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RESUMO

Esta pesquisa, situada na interse¢do entre Direito e Ciéncias da Linguagem,
analisa discursos de advogados sobre dois movimentos complementares, porém distintos:
a simplificacdo da linguagem juridica (abordagem textual) e o uso do Visual Law
(abordagem verbo-visual), a partir da Analise do Discurso de linha francesa, com énfase
nas contribui¢des de Dominique Maingueneau (1997, 2004, 2006, 2007, 2008a, 2008b,
2008c, 2015, 2020) e Eni Orlandi (2002, 2007). O estudo parte do contexto de incentivo
a linguagem simples promovido pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), mas nao
analisa os documentos normativos desse projeto, limitando-se a contextualizd-lo de
maneira critica. Da mesma forma, embora examine discursos sobre o Visual Law, a
investigacao ndo se concentra na analise semiotica de seus elementos visuais (simbolos,
fluxogramas ou infograficos). O foco recai sobre as percepgdes dos advogados acerca
desses dois movimentos, a simplificacdo linguistica € a comunicagdo verbo-visual, e
sobre os riscos de uma abordagem instrumental e tecnocratica da linguagem juridica. A
pesquisa tem carater qualitativo e utiliza como corpus cinco questionarios integralmente
respondidos por advogados. Foram também considerados os siléncios de trés outros
grupos: 1) participantes que responderam, mas nao assinaram o Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido (TCLE); (2) participantes que receberam o questionario e o TCLE,
mas ndo responderam nem justificaram e (3) participantes que quiseram responder ao
questionario, mas recusaram assinar o TCLE por medo de consequéncias no trabalho. Os
dados sdo tratados no Capitulo VI. Tais siléncios foram interpretados, com base em
Orlandi (2007), como efeitos de sentido que evidenciam as restri¢des institucionais e
simbolicas que atravessam o ambiente juridico. A analise revelou cinco posicionamentos
discursivos: o conservador (P1), que rejeita a simplificagdo por temor a perda da
densidade epistemologica do Direito; o institucional-burocratico (P2), que reproduz o
discurso técnico-administrativo sem problematizacao critica; o hibrido (P3), que oscila
entre adesdo e resisténcia; o pragmatico (P4), que valoriza os ganhos de eficiéncia sem
considerar implicacdes discursivas; e¢ o reformista-progressista (P5), que defende a
simplificagdo como instrumento de inclusdo e justi¢a social. Embora o Visual Law nao
seja uma decorréncia direta do movimento da linguagem simples, pois constitui uma
perspectiva autonoma, fundamentada em elementos verbo-visuais e em teorias do design
grafico, ele converge com essa proposta ao também buscar a simplificagdo da
comunicagdo juridica. Essa convergéncia, porém, nao elimina suas diferengas: enquanto
a linguagem simples opera pela reducao de complexidade textual, o Visual Law recorre a
estratégias visuais (fluxogramas, icones, hierarquizacao grafica) que podem até preservar
termos técnicos, mas os reorganizam para facilitar a compreensdo. Suas estratégias,
compartilham com a linguagem simples uma concep¢do instrumental de linguagem,
descolada de suas dimensdes historicas e ideologicas. No Visual Law, esse reducionismo
se manifesta na crenga de que a mera visualizagdo neutraliza conflitos de interpretagao;
na linguagem simples, na ideia de que a clareza lexical basta para democratizar o acesso.
Isso limita sua capacidade de promover uma democratizacdo discursiva efetiva,
principalmente quando desvinculada de transformagdes estruturais, como a reformulagdo
do ensino juridico e o enfrentamento das desigualdades na producdo e circulacdo de
sentidos. Conclui-se que a tensdo entre clareza e complexidade ndo deve ser resolvida
pela mera reducdo do discurso juridico, mas reconhecida como condi¢gdo de sua
existéncia. Tanto a linguagem simples (como pratica textual) quanto o Visual Law (como
técnica verbo-visual) s6 podem ser pensados como gestos ético-discursivos situados, e
nao como solugdes técnicas universais. Sua eficacia depende do reconhecimento de que



linguagem e visualidade sdo construgdes sociais, ndo ferramentas neutras. Qualquer
proposta de democratizacdo do Direito pela linguagem precisa, necessariamente,
enfrentar as assimetrias de poder que definem quem pode dizer o qué, seja por palavras,
seja por imagens.

Palavras-chave: Analise do Discurso. Discurso juridico. Linguagem simples. Visual Law.
Acesso a Justica. Siléncio discursivo.



ABSTRACT

This research, situated at the intersection of Law and Language Sciences,
analyzes lawyers' discourses on two complementary yet distinct movements: the
simplification of legal language (textual approach) and the use of Visual Law (verbal-
visual approach), drawing from French Discourse Analysis, particularly the contributions
of Dominique Maingueneau (1997, 2004, 2006, 2007, 2008a, 2008b, 2008c, 2015, 2020)
and Eni Orlandi (2002, 2007). The study stems from the context of the plain language
initiative promoted by Brazil’s National Council of Justice (CNJ), though it does not
analyze the normative documents of this project, limiting itself to a critical
contextualization. Similarly, while examining discourses on Visual Law, the research
does not focus on the semiotic analysis of its visual elements (symbols, flowcharts, or
infographics). Instead, the focus lies on lawyers’ perceptions of these two movements,
linguistic simplification and verbal-visual communication, and the risks of an
instrumental and technocratic approach to legal language. The research is qualitative in
nature and uses as its corpus five fully completed questionnaires answered by lawyers.
The silences of three other groups were also considered: (1) participants who responded
but did not sign the Informed Consent Form (ICF); (2) participants who received the
questionnaire and the ICF but neither responded nor justified their refusal; and (3)
participants who wanted to answer the questionnaire but refused to sign the ICF due to
fear of professional repercussions. These silences were interpreted, based on Orlandi
(2007), as meaning effects that reveal the institutional and symbolic constraints
permeating the legal environment. The analysis revealed five discursive stances: the
conservative (P1), which rejects simplification for fear of losing the epistemological
depth of Law; the institutional-bureaucratic (P2), which uncritically reproduces technical-
administrative discourse; the hybrid (P3), which oscillates between adherence and
resistance; the pragmatic (P4), which values efficiency gains without considering
discursive implications; and the reformist-progressive (P5), which advocates
simplification as a tool for inclusion and a break with legal elitism. Although Visual Law
is not a direct outgrowth of the plain language movement, as it constitutes an autonomous
perspective grounded in verbal-visual elements and graphic design theories, it converges
with plain language in also seeking to simplify legal communication. This convergence,
however, does not erase their differences: while plain language operates by reducing
textual complexity, Visual Law employs visual strategies (flowcharts, icons, graphic
hierarchy) that may retain technical terms but reorganize them to enhance comprehension.
Both strategies share an instrumental conception of language, detached from its historical
and ideological dimensions. In Visual Law, this reductionism manifests in the belief that
mere visualization neutralizes interpretive conflicts; in plain language, in the idea that
lexical clarity alone suffices to democratize access. This limits their capacity to foster
effective discursive democratization, especially when disconnected from structural
transformations, such as reforming legal education and addressing inequalities in the
production and circulation of meanings. The study concludes that the tension between
clarity and complexity should not be resolved by merely reducing legal discourse but
should be acknowledged as a condition of its existence. Both plain language (as a textual
practice) and Visual Law (as a verbal-visual technique) can only be conceived as situated
ethical-discursive gestures, not as universal technical solutions. Their effectiveness
depends on recognizing that language and visuality are social constructs, not neutral tools.



Any proposal to democratize Law through language must necessarily confront the power
asymmetries that determine who can say what—whether through words or images.

Key-words: Discourse Analysis. Legal discourse. Plain language. Visual Law. Access to
Justice. Discursive silence.
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1 INTRODUCAO

A clareza na comunicag¢ao juridica constitui um desafio recorrente em diversos sistemas
juridicos, em especial no contexto brasileiro, onde a linguagem do Direito ainda ¢ marcada por
tecnicismos, estruturas formais rigidas e baixo grau de acessibilidade para o cidaddo comum.
Esse distanciamento entre a linguagem juridica e a populacdo contribui para a exclusao
simbolica e pratica de amplas parcelas da sociedade no acesso a Justica, mesmo quando
acompanhadas por advogados.

A busca por estratégias que promovam maior compreensdao dos textos juridicos tem
ganhado destaque, em especial com a emergéncia de iniciativas voltadas a linguagem simples
e ao uso de recursos visuais, como o Visual Law. Tais propostas visam aproximar o discurso
juridico de praticas comunicativas mais claras, eficientes e compreensiveis, sem que isso
represente, necessariamente, a perda de rigor técnico. No entanto, a adog¢do dessas estratégias
levanta uma série de questoes: estaria o campo juridico realmente repensando sua linguagem?
Essas ferramentas sdo percebidas como solugdes eficazes ou como ameacgas a tradi¢do do
Direito? E ainda: tais mudangas tém, de fato, potencial para ampliar a compreensdo da
populagdo sobre seus direitos?

E nesse cenario que se insere esta pesquisa, situada na interse¢do entre o Direito e as
Ciéncias da Linguagem. O estudo tem como objetivo central investigar se ha mudancas na
forma como os advogados concebem a linguagem juridica diante das propostas de simplificacdo
e inovacao tecnoldgica, avaliando se essas praticas sdo percebidas como caminhos viaveis para
tornar o discurso juridico mais acessivel ao cidaddo comum. Foram escolhidos advogados como
sujeitos da pesquisa por sua posicao estratégica: sdo eles os tradutores da linguagem juridica
para os cidadaos e porta-vozes das demandas sociais perante o sistema de Justica.

A pesquisa adota uma abordagem qualitativa e fundamenta-se teoricamente na Analise
do Discurso de orientacdo francesa, especialmente nas contribuicoes de Dominique
Maingueneau (1997, 2004, 2006, 2007, 2008a, 2008b, 2008c, 2015, 2020) e Eni Orlandi (2002,
2007), mobilizando os conceitos de formacao discursiva, interdiscurso, intradiscurso, cena de
enunciagdo, ethos e siléncio discursivo. Em articulagdo com esses referenciais, sdo utilizados
os conceitos de ideologia (Pécheux) e poder (Foucault), para examinar os limites do dizivel e
os efeitos de exclusao simbolica no campo juridico. Para contextualizar as mudangas em curso,
mobilizam-se ainda os estudos de José Luis Bolzan de Morais (2011) sobre a crise do Estado e

a judicializacdo das relagdes sociais.
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A investigagdo foi desenvolvida em duas etapas: a primeira consistiu em um
levantamento teorico sobre os movimentos da linguagem simples em diferentes paises e no
Brasil, com destaque para os projetos institucionais e criticas de linguistas ao carater
instrumental dessas propostas. Na segunda etapa, realizou-se uma pesquisa de campo com
aplicacdo de questiondrios a vinte advogados, dos quais cinco responderam integralmente.
Além das respostas obtidas, foram analisados os siléncios de trés categorias de participantes:
(1) aqueles que preencheram o questiondrio, mas ndo assinaram o Termo de Consentimento
Livre e Esclarecido (TCLE); (2) aqueles que receberam os documentos, mas nao responderam;
e (3) aqueles que demonstraram interesse em participar, mas recusaram-se por receio de
repercussoes profissionais. Esses gestos de siléncio foram interpretados como efeitos de sentido
relevantes para compreender as pressdes simbolicas e institucionais que atravessam o discurso
juridico.

A analise dos dados considerou tanto os enunciados quanto os siléncios, entendendo
estes nao como auséncia de contetido, mas como parte constitutiva do discurso. O trabalho esta
organizado em sete capitulos. O Capitulo I discute a crise do Estado contemporaneo com base
na obra de Bolzan de Morais (2011), sendo enriquecida também por outros autores, abordando
as dimensdes conceitual, estrutural, constitucional, funcional e politica. O Capitulo II apresenta
0s movimentos internacionais ¢ nacionais pela linguagem simples, destacando suas origens,
caracteristicas e criticas de linguistas, e também contextualiza o Visual Law e outras tecnologias
aplicadas ao Direito, demonstrando que tais propostas retomam praticas ja estudadas pela
semiotica e pela linguistica, sem representarem ruptura tedrica. O Capitulo III trata dos
fundamentos teoricos da Analise do Discurso, com foco nos conceitos centrais utilizados na
pesquisa. O Capitulo IV apresenta a metodologia, o Capitulo V trata da analise individual dos
enunciados e, por fim, o Capitulo VI traz a andlise global dos discursos e dos siléncios, seguida
pelas consideragdes conclusivas e por um quadro comparativo com os principais achados.

Ao final, o trabalho propde que a democratizacdo da linguagem juridica so sera efetiva
se for compreendida como uma transformagao ética e discursiva, € ndo apenas como adequacao
técnica, capaz de enfrentar as desigualdades estruturais que moldam quem pode dizer, o que

pode ser dito e com que consequéncias no campo juridico.
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2 A EVOLUCAO DA JUSTICA: CRISES E DESAFIOS NO ESTADO
CONTEMPORANEO

2.1 ENTRE A TRANSPARENCIA E A CRISE: A JUSTICA EM TRASNFORMACAO

Este capitulo analisa as principais transformag¢des na Justica diante da crise do Estado
contemporaneo, com énfase na tensdo entre a busca por transparéncia e as limitagdes estruturais
do Judiciario.

Desde a década de 1970, a simplificacdo da linguagem tem sido objeto de estudos em
paises da Europa e da América Latina, como: Portugal, Espanha, Chile, Argentina, Colombia e
Uruguai'. Os debates comegaram na Administragdo Publica e, nos ultimos anos, ganharam
for¢a no ambito judicial. A iniciativa visa tornar o jargdo juridico mais acessivel a populacao,
substituindo termos técnicos por uma linguagem mais clara e objetiva.

A adaptacdo da linguagem técnica busca tornar o Sistema de Justica mais acessivel e
transparente, além de favorecer a compreensdo das normas e aproximar o cidadao de seus
direitos. Contudo, essa iniciativa, ainda que necessaria, expde um problema estrutural mais
profundo: a incapacidade do Poder Judiciario de responder de forma eficaz as demandas sociais
contemporaneas. Essa limitacdo se manifesta no excesso de processos, na morosidade da
prestagdo jurisdicional e na falta de solucdes adequadas as necessidades da sociedade
(Schneider e Leal, 2015, p. 51). O resultado ¢ a dificuldade do Estado em estruturar um modelo
jurisdicional eficiente, como destaca Lénio Streck (2003, p. 298) ao afirmar que “a crise
pertence antes a quem a produziu: o Estado”.

A realidade reflete a historica incapacidade do Estado brasileiro em suprir as demandas
sociais. Um exemplo marcante dessa fragilidade foram as Jornadas de Junho de 20132,
inicialmente motivadas por protestos contra o aumento das tarifas de transporte publico, mas
que logo evoluiram para criticas mais amplas ao sistema politico e juridico do pais.

Os movimentos acentuaram a polariza¢do ideoldgica no Brasil, que, no decorrer dos

anos, foi intensificada pela disputa politica crescente, desencadeando divisdes profundas entre

'POBLETE OLMEDO, Claudia; SOTO VERGARA, Guillermo. Lenguaje claro: materiales docentes.
Santiago de Chile: Academia Judicial de Chile, 2022. p. 59. O documento esta disponivel para consulta em:
https://academiajudicial.cl/wp-content/uploads/2023/02/MD59-Lenguaje-claro.pdf. Acesso em: 10 maio.2024.

2 Em junho de 2013, manifestantes foram as ruas para protestar contra o aumento das tarifas do transporte publico.
Aquele foi apenas o inicio de uma série de outros problemas que ocorriam nas metropoles brasileiras. Depois de
junho, a polarizagdo entre esquerda e direita se intensificou gerando o impeachment de Dilma, a prisdo de Lula e
a elei¢do de Bolsonaro. Para ler mais sobre os movimentos de Junho de 2013, acessar a matéria em:
https://www.fflch.usp.br/69754.
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0s grupos sociais e partidarios. O ambiente polarizado afetou diretamente o sistema juridico, o
que gerou desafios para a sua independéncia e credibilidade. A intensificacdo da polarizacao
culminou em eventos politicos decisivos, como o impeachment de Dilma Rousseft, a prisdo de
Lula e a eleicao de Jair Bolsonaro (Toquetti, 2023).

Para compreender as transformagdes no perfil do governo e os impactos gerados na
sociedade, ¢ essencial analisar as crises enfrentadas pelo Estado. Nesse sentido, Jose Luiz
Bolzan de Morais (2011, p. 25-74), descreve cinco tipos de crise que impactam a estrutura
estatal: conceitual, estrutural, constitucional, funcional e politica®. Embora possam ser
abordadas de forma isolada, essas crises estdo interligadas e, juntas, oferecem uma

compreensdo mais ampla das dificuldades enfrentadas pelo Estado na contemporaneidade.

2.2 CRISE CONCEITUAL DO ESTADO: A EVOLUCAO DA SOBERANIA DO
ABSOLUTISMO A POS-MODERNIDADE

A soberania pode ser entendida como o poder supremo e exclusivo que um Estado tem
para governar seu territorio e tomar decisdes politicas sem interferéncia externa. Ao longo da
historia, o Estado tem enfrentado profundas transformagdes em sua estrutura e fungdes, sendo
a soberania a mais afetada (Morais, 2011, p. 25-26).

Entre os principais fatores que impulsionam o processo esta a globalizagcdo econdmica,
processo que aumenta a interdependéncia entre os paises, conectando mercados, culturas e
politicas. Esse fendmeno também promove a inser¢ao de novos atores politicos no cenario
internacional, como comunidades supranacionais (grupos de paises que compartilham
decisdes), organizagdes ndo governamentais (entidades da sociedade civil) e oOrgaos

internacionais (como a ONU)*,

3 As cinco crises do Estado sdo discutidas a partir de Bolzan (2011), com complementos de outros autores para
ampliar a analise.

4 O conceito de comunidade supranacional ganha contorno juridico com a criagdo da Comunidade do Carvio e do
Aco (CECA), em 18 de abril de 1951. Nesse documento, o artigo 9° reconhece a existéncia de uma entidade em
posi¢do hierarquica superior a dos 6rgaos nacionais, com poderes para emitir decisoes obrigatdrias para os Estados
— membros. A partir dessa estrutura, o termo supranacionalidade passa a definir a nova forma de soberania
compartilhada no ambiente juridico internacional. Sao exemplos de comunidades supranacionais: Comunidade
Europeia, Mercosul, Acordo de Livre Comércio da América do Norte — Nafta, etc.

Por sua vez, a expressao “organizagdes ndo-governamentais ” (ONGs) surge pela primeira vez na Carta das Nagdes
Unidas de 1945. Segundo o Departamento de Informagdes Publicas da ONU, essas organizagdes sdo entidades
sem fins lucrativos, estruturadas por cidaddos voluntarios, em nivel local, nacional ou internacional, com o objetivo
de promover o bem publico. Entre as ONGS internacionais, podem-se citar Greenpeace, Anistia Internacional,
Médicos Sem Fronteiras. (HERZ, Monica; HOFFMANN, Andrea Ribeiro. Organiza¢des Internacionais:
Historia e Praticas. Rio de Janeiro: Elsevier, 2004, 10% ed., p. 10-37).

Ja os orgdos internacionais sdo entidades criadas por Estados soberanos e dotados de personalidade juridica
internacional. Eles desempenham papéis essenciais no cenario global, incluindo a formulagado de normas, resolucéo
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O crescimento das relacdes externas redefine o conceito tradicional de soberania. Antes
detentor exclusivo das decisdes soberanas, o Estado passa a compartilhar o poder com outras
instancias, como tribunais internacionais e organizagdes multilaterais, institui¢des formadas por
varios paises que atuam em conjunto na tomada de decisdes globais, a exemplo da Organizagao
das Nagodes Unidas (ONU) e a Organizagao Mundial do Comércio (OMC). Essa reorganizacao
do poder reflete a crescente complexidade social e a diversidade dos regimes democraticos, que
contribuem para a descentralizacdo da soberania (Morais, 2011, p. 30-33).

Diante da crise conceitual do Estado contemporaneo, marcada pela dificuldade de
manter a soberania diante de novos atores e relagdes globais, torna-se necessario retornar a
historia para compreender as quatro fases centrais do desenvolvimento do poder estatal.

A primeira fase corresponde ao absolutismo mondrquico, caracterizado pela
concentragdo do poder nas maos do monarca de forma absoluta e perpétua. Cachapuz (1995, p.
2) explica que, no comego, a soberania era entendida como uma qualidade atribuida ao poder
real, mas logo se confundiu com a propria figura do Rei.

A segunda fase corresponde ao surgimento do Estado Liberal, fruto das chamadas
revolucdes burguesas dos séculos XVII e XVIII, que derrubaram os regimes absolutistas e
consolidaram os interesses das classes emergentes, em especial a burguesia. Nesse modelo, o
Estado passa a exercer um papel limitado, voltado a garantia da ordem e a protecao dos direitos
individuais, como a propriedade privada, a liberdade individual e a livre iniciativa. A soberania,
nesse contexto, ¢ compreendida como um poder centralizado e inquestionavel, adequado a uma
sociedade idealizada como formada por individuos livres e iguais, cuja principal demanda ao
Estado ¢ assegurar a paz social (Morais, 2011, p. 31-32).

A terceira fase ¢ marcada pelo aparecimento do Estado Social, consolidado no século
XX como resposta as desigualdades produzidas pelo liberalismo econdmico, um modelo que
valoriza a liberdade do mercado e a minima interven¢do do Estado na economia, mas que, na
pratica, gerou concentragdo de renda e exclusdo social. O novo arranjo institucional ¢
impulsionado por movimentos trabalhistas e pela urgéncia de assegurar direitos sociais, como
previdéncia, satde e educa¢do. Em contraste com o modelo anterior, o Estado Social assume
um papel ativo na reducdo das desigualdades sociais € na promocdo do bem-estar coletivo

(Morais, 2011, p. 32).

de disputas, ajuda humanitaria, uso da for¢a militar em missdes autorizadas e assisténcia ao desenvolvimento. A
Unido Europeia e a Organizacdo das Nac¢des Unidas sdo exemplos proeminentes desse tipo de instancia no sistema
internacional (HERZ, Moénica, HOFFMANN, Andrea Ribeiro. Organizacdes Internacionais: Histéria e
Praticas. Rio de Janeiro: Elsevier, 2004, 10? ed., p. 10-37).
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Por fim, a quarta fase, intitulada Estado Democratico de Direito, € um modelo em
construgdo, caracterizado pela limitagcao do poder estatal por leis e principios democraticos.
Nesse estagio, o poder estatal deixa de ser concentrado e é compartilhado com outras esferas,
como organismos internacionais e sociedade civil. Em vez de um centro autbnomo, o Estado
passa a adotar uma estrutura mais plural e descentralizada (Morais, 2011, p. 41).

Frente as mudancas impulsionadas pela globalizacao, o Estado ¢ obrigado a dividir sua
soberania para ndo ficar a margem da economia global. A interconexdo dos mercados
financeiros, a expansdo da internet e a formagao de blocos econdmicos desafiam a soberania
tradicional e exigem constantes adaptacoes.

A ideia de que a soberania estatal constitui um ntcleo exclusivo e autdbnomo de poder
mostra-se insuficiente para enfrentar a complexidade dos desafios atuais. O modelo de Estado
concebido na modernidade j& ndo d4 conta da multiplicidade de vinculos e responsabilidades,
tanto no plano interno como externo, o que resulta na fragilizagcdo das estruturas estatais e na
perda de sua supremacia tradicional, exigindo adaptagdes as dindmicas da ordem internacional,
composta por acordos, instituigdes € normas que regulam as relagcdes entre paises (Morais,
2011, p. 28-29).

Em face dessa realidade, os Estados precisam interagir com 6rgdos supranacionais,
como a Unido Europeia, Organiza¢do das Nac¢des Unidas, Green Peace, entre outros, a fim de
acessar programas de cooperagdo e manter a influéncia na arena global. A exigéncia recai de
forma mais intensa sobre os paises economicamente dependentes, que enfrentam o desafio de
equilibrar a preservagdao da soberania com as exigéncias externas. A atuagdo crescente dos
organismos internacionais evidencia que o poder estatal ja& ndo ¢ mais absoluto, e que a
globaliza¢dao impdem uma reformulacio do conceito de soberania, exigindo que ele se adapte a
complexidade da pds-modernidade (Morais, 2011, p. 29-31).

Assim, a andlise histérica da soberania evidencia a crescente complexidade das
estruturas estatais e juridicas, marcada pela pluralidade de atores e pela redefini¢do dos limites
do poder estatal. A relagdo entre essa evolugdo e a proposta de simplificacdo da linguagem
juridica serd retomada na analise dos resultados, demonstrando como as transformagdes no
discurso juridico e institucional respondem as demandas contemporaneas por maior

acessibilidade, clareza e transparéncia na comunicagao do Direito.
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2.3 CRISE ESTRUTURAL DO ESTADO: TRANSFORMACOES E IMPASSES NO BEM-
ESTAR SOCIAL

A trajetoria do Estado esta relacionada as transformagdes politicas, economicas e sociais
que foram vivenciadas ao longo da historia. Com o passar do tempo, diferentes concepgdes
sobre suas fungdes foram sendo construidas, entre as quais se destacam dois modelos
fundamentais: o liberal classico e o Estado Social.

O liberalismo classico, que emergiu no século XVIII com pensadores como John Locke
e Adam Smith, defendia a liberdade individual, a propriedade privada e a minima intervencao
do Estado na economia (Silva, 2011, p. 123-124). Nesse modelo, o Estado era visto como um
garantidor da ordem e da seguranga, sem interferéncia direta nas relacdes de mercado. A
soberania estatal era vista como um poder absoluto, mas sua fungao se restringia a prote¢do de
direitos individuais e @ manutencao da paz social (Morais, 2011 p.32).

No entanto, a consolidagdo do capitalismo trouxe diversos desafios como a crescente
desigualdade social e a precarizagao das condi¢des de vida da classe trabalhadora. Esses fatores
geraram a necessidade de redefinir a atuacdo estatal, levando a constru¢do do modelo de Estado
Social, também conhecido como Estado de Bem-Estar Social (Welfare State), modelo que visa
garantir o bem-estar da populagdo por meio de politicas publicas.

Essa transicao, que se intensificou ao longo da primeira metade do século XX, ocorreu
em resposta as demandas dos movimentos operarios e as crises econdmicas que evidenciaram
as fragilidades do livre mercado. No modelo social, o Estado passa a assumir um papel mais
ativo, promovendo politicas publicas para garantir direitos fundamentais, como saude,
educagdo e previdéncia, com o objetivo de reduzir as desigualdades e ampliar a inclusdo social
(Morais, 2011, p. 35-37).

A logica do Estado Social esta ancorada no principio da solidariedade social, que se
contrapde ao individualismo caracteristico do liberalismo classico. Nesse contexto, ndo basta
assegurar liberdades individuais; € necessario garantir condi¢des para que todos possam
usufrui-las de maneira igualitaria. Assim, o Estado passa a atuar ndo apenas como regulador,
mas como agente promotor do bem-estar coletivo. Esse modelo, entretanto, acarretou novos
desafios, principalmente em relagdo a sustentabilidade financeira das politicas publicas e ao
equilibrio entre intervengao estatal e eficiéncia econdmica (Morais, 2011, p. 37-39).

A crise estrutural do Estado surge justamente desse embate. Por um lado, hd a
necessidade de manter politicas sociais robustas para garantir direitos adquiridos; por outro,

existem limitagcdes econdmicas que impoem restrigoes a atuacao estatal (Morais, 2011, p. 37-
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38). O desequilibrio entre arrecadacgdo e despesas tornou-se evidente a partir da década de 1960
e se aprofundou nos anos 1970, com a crise econdomica mundial. A manutencao de servigcos
publicos essenciais, como moradia, previdéncia e assisténcia social, passou a exigir altos
investimentos, comprometendo as finangas do Estado. A expansdo das responsabilidades
estatais gerou um aumento significativo nos gastos publicos, tornando-se um dos principais
fatores da crise estrutural do Estado Social (Morais, 2011, p. 42-46).

Diante desse cendrio, diferentes medidas foram adotadas para conter o colapso
financeiro do Estado Social. Entre as solugdes propostas, incluem-se o aumento da carga
tributaria, a reducao da atuacao estatal e a ampliagdo da base de contribuintes para aumentar a
arrecadagdo (Scaff, 2011, p. 45).

Todavia, tais estratégias ndo sdo suficientes para reverter a crise, que ndo se limita
apenas a questdo fiscal. Além dos desafios economicos, o Estado Social enfrenta uma crise
ideoldgica (Morais, 2011, p. 46-47), manifestada pela desconfianga em sua capacidade de
garantir, de fato, o bem-estar coletivo, como previa em sua origem. O aumento da burocracia,
ao invés de aproximar o governo da populagdo, gera distanciamento e ineficiéncia na prestagao
de servigos. Paralelamente, o Estado Social enfrenta também uma crise filoséfica (Morais,
2011, p. 47-49), ligada a perda dos valores e principios que justificam a sua existéncia. Em
outras palavras, perde for¢a a ideia de que a sociedade deve agir de forma solidaria e
responsavel, o que antes justificava a interven¢ao do Estado para promover o bem comum. A
fragilizacao da solidariedade social reduz o engajamento coletivo com os principios da justica
distributiva. Nesse sentido, 0 modelo estatal exige uma base ética sustentada por individuos
comprometidos com uma visdo de coletividade. Contudo, o que se observa ¢ a transformacao
do cidaddo em um “cliente” da administracdo publica, que busca se apropriar de recursos
coletivos por meio de estratégias assistencialistas ou pela privatizagdo dos beneficios estatais
(Morais, 2011, p. 48).

Enquanto a abundancia de recursos publicos reforca os lacos de solidariedade, a
escassez financeira enfraquece essa coesdo social, evidenciando um dos principais dilemas do
Estado contemporaneo. A crise estrutural do Estado, portanto, ndo se limita a questdo
financeira, mas reflete um impasse mais profundo sobre o proprio papel do Estado na sociedade

e os desafios de equilibrar eficiéncia econdmica com justiga social.
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2.4 CRISE CONSTITUCIONAL: OS DESAFIOS DO ESTADO CONTEMPORANEO

As mudangas politico-econdmicas das tltimas décadas vém reconfigurado o papel do
Estado, especialmente ap6s o rompimento dos limites territoriais tradicionais e o consequente
enfraquecimento da soberania nacional. A globalizagdo e a abertura das fronteiras intensificam
os conflitos nas relagdes sociais e aumentam a dependéncia dos paises em desenvolvimento.
Esses fatores contribuem para a geracdo de instabilidades institucionais.

Nesse contexto, ¢ fundamental compreender o conceito de crise constitucional,
entendido como o descompasso entre os principios e garantias fundamentais previstos na
Constitui¢do, a vontade politica dos governantes e as condigdes econdmicas concretas para sua
implementagdo. Trata-se, portanto, de uma crise que fragiliza o Estado, desequilibra o sistema
politico e compromete a propria Constituigdo enquanto norma fundamental (Morais, 2011, p.
53).

Em situagdes de instabilidade, a Constituicdo deve exercer a sua func¢do de preservar a
ordem democratica e conter abusos de poder, o que exige instituigdes solidas e comprometidas
com o respeito de suas normas. No entanto, o avanco das politicas neoliberais, que incluem a
flexibilizagdo das regras de mercado, a livre circulagdo de capitais, o foco na estabilidade
monetaria e a reducao da atuacao do Estado na economia, tem desafiado o papel da Constitui¢ao
de manter o equilibrio entre poderes e assegurar os direitos fundamentais (Borges, 2018, p. 178
-185).

Diante da dificuldade do Estado em atender as novas necessidades sociais geradas pela
mundializa¢do, o mercado assume um papel central, passando a desempenhar fungdes antes
exclusivas ao Estado. Isso resulta na transferéncia de responsabilidades politicas e financeiras
para entes privados, muitas vezes sem respaldo nos objetivos estabelecidos pela Constituigao.

Nesse sentido, Guzansky (2020, p. 11) observa que o Estado constitucional tem se
distanciado de seu objetivo original ao ceder, cada vez mais, as pressdes de novos centros de
poder, em particular os interesses do mercado, que atuam fora do controle democratico. Tal
processo desfigura o projeto constitucional, substituindo seus principios fundamentais por
logicas mercadologicas.

Além dos desafios economicos, a crise constitucional também se manifesta em
dimensdes simbolicos e institucionais. Isso significa que os valores e as normas que orientam
o funcionamento do Estado e das instituicdes politicas estdo sendo enfraquecidos. Diversas
crises ocorridas nas ultimas décadas do século XX contribuiram para esse processo. A chamada

desconstitucionalizac¢do, ou seja, o enfraquecimento dos vinculos entre a Constituigdo ¢ as
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politicas publicas, tem sido acelerada por medidas como privatizagdes, flexibilizacao de direitos
sociais e, como consequéncia, o aumento da desigualdade e da pobreza. As mudangas reduzem
a forca normativa da Constitui¢do e enfraquecem sua fun¢@o de orientar as agcdes do Estado e
proteger os direitos da populagdo (Morais, 2011, p. 52-55).

Segundo Cittadino (2000, p. 15), muitos pensadores neoliberais consideram a
Constituicdo como um obstaculo a expansdo econdOmica, a competitividade e ao livre
funcionamento do mercado. Sob essa oOtica, a Constituicdo passa a ser vista como um
documento simbolico, esvaziado de efetividade diante das exigéncias do capital.

A diversidade das estruturas institucionais e o aumento das demandas sociais
evidenciam a dificuldade do Estado em lidar com problemas estruturais complexos. Além disso,
conceitos fundamentais, como liberdade, vém sendo reinterpretados. Quando se separa a
liberdade individual da liberdade politica, isto €, quando se prioriza o direito de escolha do
individuo, desvinculado de sua participagao coletiva nas decisdes publicas, transforma-se a
forma como a sociedade compreende a democracia e o proprio sentido do constitucionalismo
(Albuquerque, 2021, p. 30-35).

Este, que antes representava um projeto coletivo de justica, passa a ser relativizado por
interesses de mercado. Assim, a crise constitucional ndo se limita a questdes juridicas ou
politicas, mas indica uma ruptura mais profunda entre os principios democraticos previstos na

Constitui¢do e a realidade imposta pelas dindmicas econdmicas atuais.

2.5 CRISE POLITICA: DESAFIOS DO ESTADO CONTEMPORANEO

A crise do Estado contemporaneo, conforme analisa Jos¢ Bolzan de Morais (2011, p.
69), tem como nucleo a crise da representacdo politica. Em meio a transformagdes sociais
intensas e rupturas institucionais recorrentes, a democracia representativa, concebida como
mecanismo de mediagdo entre a vontade popular e o poder estatal, tem enfrentado dificuldades
para se afirmar como instrumento legitimo e eficaz.

Com a ampliagdo do direito ao voto e a crescente complexidade dos temas em debate, o
processo politico tornou-se cada vez mais técnico, pautado por dados, analises econdmicas ¢
projecdes. Esse movimento reduziu o espago para o debate publico e afastou a politica da vida
cotidiana dos cidadaos. Soma-se a isso o deslocamento do poder decisério para esferas técnicas
e setores de mercado ndo submetidos ao controle democratico, o que aprofunda a sensacgao de

distanciamento e impoténcia politica (Morais, 2011, p. 70).
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Morais aponta ainda que a efetividade da democracia representativa exige “alternativas
reais de escolha”, o que se fragiliza diante de um sistema eleitoral pouco competitivo e¢ da
percepcao generalizada de que os atores politicos sdo blindados a responsabilizacdo. As
elei¢cdes, assim, tornam-se meramente formais, e a confianga nas institui¢des, cada vez mais
dispersa (Morais, 2011, p. 70-71).

Nesse contexto, tém surgido tentativas de reconfiguracdo democratica por meio da
incorporacdo de mecanismos de participacdo direta, como plebiscitos, referendos e iniciativas
populares de lei, instrumentos tipicos da democracia direta. Ao mesmo tempo, desenvolvem-se
praticas de democracia participativa, voltadas a criagdo de espacos continuos de deliberagao
entre Estado e sociedade, nos quais a autoridade politica também se constroi a partir da presenga
ativa dos cidaddos (Morais, 2011, p. 72).

Apesar dessas inovagdes, o0 modelo representativo ainda encontra limites diante de
formas de poder cada vez mais descentralizadas, técnicas e pouco transparentes. Mesmo assim,
a Constitui¢do, fundada nos direitos fundamentais e nos principios democraticos, continua
sendo uma referéncia importante. Em um cenario marcado pela divisao da autoridade e pela
multiplicagdo de espacos de decisdao fora do controle institucional, ela ainda oferece um ponto
de apoio comum para organizar a vida politica e social, contribuindo para recuperar a

legitimidade das decisdes publicas (Morais, 2011, p. 73).

2.6 CRISE FUNCIONAL: ATIVISMO, POLITIZACAO, JUDICIALIZACAO

Para entender a crise funcional do Estado, € necessario partir de uma breve explicacao
sobre 0 modo tradicional de funcionamento do Estado. A maioria das democracias
constitucionais adota 0 modelo de separacdo dos Poderes®, como forma de organizacio politico-
institucional, com o objetivo de garantir a manuten¢ao da liberdade politica.

Nesse modelo, cada poder - Executivo, Legislativo e Judiciario - exerce funcdes
especificas, sendo vedada a interferéncia indevida entre eles. Essa ideia, difundida na obra de
Montesquieu®, sustenta que somente a separagdo das fungdes estatais pode evitar abusos de

poder e preservar a democracia (Morais, 2011, p. 56).

5 E célebre o texto contido no Capitulo VI, do Livro XI, Do Espirito das Leis, ¢ bem conhecida a teoria que defende
a rigorosa distingdo entre Executivo, Legislativo e Judiciario para um bom governo. Para saber mais sobre este
assunto: MONTESQUIEU, Charles de Secondat, Bardo de. O espirito das leis. Apresentagcdo de Renato Janine
Ribeiro. Tradugdo de Cristina Murachco. Sao Paulo: Martins Fontes, 1996. (Colegdo Paidéia). p. 167-178.

% Ibidem, p. 167-178.
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A atuacdo harmonica entre os Poderes, contudo, vem sendo desafiada. A “perda da
centralidade do Estado” como tnico ente capaz de organizar a vida social e econdmica produziu
desequilibrios nas fungdes de governo (Morais, 2011, p. 56). Essa perda de protagonismo estatal
tem sido chamada por diversos autores (Schneider e Leal, 2015; Soares, s.d.; Spengler, 2011),
de crise funcional do Estado, que se caracteriza pela sobreposicao de competéncias e pela
instabilidade institucional.

Essa crise torna-se ainda mais evidente ao considerar as transformacoes historicas do
Estado. Desde o século XVIII, o modelo liberal classico predominou nos paises ocidentais,
sustentado na ideia de Estado minimo. Esse modelo defende que a atuagdo estatal deve
restringir-se a garantia da seguranga e da ordem, mantendo-se afastado da economia e da vida
privada. Ja no século XX, apds as guerras mundiais e em resposta as crescentes desigualdades
sociais, surgiu o modelo social de Estado, que propde uma atuacdo ativa do Estado para
promover a justi¢a social, por meio da prestacdo de servigos publicos e da garantia de direitos
fundamentais, como satde, educagao e trabalho.

E nesse cendrio de transicdo e tensdes entre os modelos liberal e social do Estado que o
Poder Judiciario passa a ocupar uma posi¢ao de destaque. A omissao dos Poderes Executivo e
Legislativo diante de crescentes demandas sociais, aliada a complexidade das relagdes
contemporaneas, contribui para que a via judicial se torne o principal instrumento de efetivacao
de direitos.

Essa nova centralidade, no entanto, impde desafios significantes. Um dos mais
relevantes € o risco de que juizes decidam com base em valores e crengas pessoais, em vez de
se orientarem pelos parametros juridicos (Gandra, 2019, pos. 676). Como adverte Abboud
(2002, p. 27), ndo ¢ compativel com a democracia que o julgador utilize suas convicgdes
individuais no momento da constru¢ao da norma juridica. Essa postura abre caminho para o o
ativismo judicial, fendmeno que sera tratado adiante.

O protagonismo atual do Judiciario também esta associado a uma mudanga significativa
no modo de interpretar e aplicar o Direito, marcada pelo surgimento do chamado
neoconstitucionalismo. Esse movimento, originado na Europa Ocidental apdés a Segunda
Guerra Mundial e consolidado no Brasil com a Constituicdo de 1988, defende que a
Constitui¢ao deve ter eficacia plena, com seus principios e valores, especialmente os direitos
fundamentais, ocupando o centro do sistema juridico. Ao contrario da visao tradicional que via
a Constituicdo como uma carta politica sem efetividade juridica, o neoconstitucionalismo exige
que ela oriente todas as decisdes dos poderes publicos, inclusive do Judiciario (Streck, 2011, p.

2-37).
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A virada de paradigma no Direito ocorreu quando se rompeu com a concepgao que
restringia a atividade juridica a aplicagao literal das leis. Durante muito tempo, prevaleceu a
ideia de que a fun¢do do juiz era apenas aplicar, de forma neutra e objetiva, as normas editadas
pelo Estado, sem levar em consideragdo os valores, os principios constitucionais ou os efeitos
sociais das decisoes. Essa abordagem conferia a lei um carater absoluto, como expressao direta
da soberania popular (Bicalho e Fernandes, 2011, p. 106).

Esse modelo foi substituido de forma progressiva por uma concepg¢do que reconhece a
complexidade da pratica juridica. A interpretacdo das normas passou a considerar ndo apenas o
seu conteudo literal, mas também os principios que orientam o ordenamento juridico, como a
dignidade da pessoa humana, a justica social e a proteg@o de direitos fundamentais. Esse novo
enfoque permitiu uma atuag@o judicial mais comprometida com as transformagdes sociais e
com a efetivacdo da Constituicao, sem, no entanto, ignorar os riscos decorrentes da ampliacao
do espago interpretativo, especialmente quanto a imparcialidade e a seguranca juridica (Bicalho
e Fernandes, 2011, p. 111).

No entanto, essa abertura interpretativa também traz desafios. A valorizagdao dos
principios e da moral pode conduzir a um excesso de subjetividade, tornando as decisdes
judiciais menos previsiveis e mais vulneraveis a preferéncias pessoais dos magistrados. Isso
reacende o debate sobre os limites da atuacdo judicial em um Estado Democratico de Direito e
a necessidade de equilibrio entre liberdade interpretativa e seguranga juridica (Morais, 2011, p.
61-63).

E nesse contexto que emergem trés conceitos fundamentais para compreender o papel
atual do Judiciario: ativismo judicial, judicializagdo da politica e politizacdo da justiga.

O ativismo judicial’ refere-se a atuagio proativa do Judiciario, que ultrapassa sua fungio
tipica de aplicar o direito ao caso concreto e passa a interferir em decisdes que seriam, em tese,
de competéncia dos Poderes Legislativo ou Executivo (Abboud, 2002, pos. 2538). Segundo o
autor, ele pode ocorrer de forma micro (em casos especificos, com julgamentos que criam regras
novas ou reinterpretam o direito vigente) ou de forma macro (em decisdes estruturais que
afetam politicas publicas e a administracao do Estado).

Ja a judicializagdo da politica ocorre quando temas politicos e sociais passam a ser

decididos no ambito do Poder Judiciario. Isso ndo significa uma distor¢do da funcdo judicial.

7O termo ativismo judicial possui multiplas interpretagdes e, ndo raramente, é confundido com conceitos como
consequencialismo, neoconstitucionalismo e judicializag¢do da politica. Para garantir maior precisdo conceitual,
adota-se neste trabalho a abordagem teérica proposta por Georges Abboud (2002), considerando, ainda, a insergédo
do fendmeno na dindmica do Estado Democratico de Direito brasileiro.
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Muitas vezes, ela decorre da omissao dos demais Poderes em cumprir suas fungdes, o que leva
cidadaos e organizagdes a recorrerem a Justica para garantir direitos previstos na Constitui¢ao.
Trata-se de um fendmeno de expansdo da esfera judicial, mas ainda dentro de seus limites
institucionais (Nalini, 2019, pos.1064).

Por outro lado, a politizagcdo da justica refere-se a influéncia de interesses partidarios e
ideoldgicos nas decisdes judiciais. Ao contrario dos dois fendomenos anteriores, que dizem
respeito a atuac¢do do Judiciario frente a inércia dos outros Poderes, a politiza¢do representa um
desvio grave, pois compromete a imparcialidade e a independéncia dos juizes (Goés, 2023,
p-196). Um magistrado pode, como qualquer cidadao, ter preferéncias politicas; o que ndo pode
¢ permitir que essas preferéncias determinem suas decisdes judiciais®.

Lenio Streck critica o uso da vontade pessoal dos julgadores como critério de decisao.
Paraele, “a jurisdi¢do ndo pode ser compreendida como uma escolha personalista; ao contrario,
deve ser entendida como um processo que requer responsabilidade politica” (Streck, 2016, p.
242). Quando o juiz decide com base em impressoes individuais ou crengas particulares, em
vez de se orientar pelas normas constitucionais e legais, compromete-se o sistema de freios e
contrapesos que sustenta a democracia (Restrepo, s.d., p.132).

Por fim, é preciso destacar que o cidaddo tem o direito constitucional de acessar o
Judicidrio para buscar a prote¢do de seus direitos. Esse direito de agdo esta garantido tanto na
Constitui¢io Federal quanto no artigo 3° do Codigo de Processo Civil’. Em resposta a essa
demanda, o Estado-juiz deve prestar uma jurisdigdo efetiva, célere e justa.

No entanto, o aumento exponencial da demanda judicial e a sobrecarga de competéncias
do Judiciério tém evidenciado os efeitos da crise funcional. Quando o Judiciario passa a ocupar
o lugar dos demais Poderes, ndo apenas desequilibra a separagdo institucional, como também
se distancia da populagdo. Esse afastamento nao ocorre apenas pela complexidade das matérias
julgadas, mas também pela linguagem técnica e inacessivel utilizada nos atos normativos e nas

decisdes judiciais.

8 Os juizes sdo proibidos de dedicar-se a atividade politico-partidaria, de acordo com o artigo 95, paragrafo tnico,
inciso III da Constituicdo Federal. A vedagdo “dedicar-se a atividade politico-partidaria” esta associada “a
integragdo, a filiacdo, a militancia profissional ou regular, que tome tempo da atividade funcional originaria - a
magistratura — e que a prejudique ou mesmo impeca”. Sobre o conceito, natureza e extensido da atividade politico-
partidaria, acessar a integra da consulta realizada por juizes do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro:
https://www.conjur.com.br/dl/pa/parecer-rogerio-dultra-casara-cnj.pdf

°0 direito de acesso a Justica, consagrado pelo principio da inafastabilidade da jurisdigdo, assegura ao cidaddo a
possibilidade de recorrer ao Poder Judiciario para a tutela de seus direitos em caso de ameaga ou lesdo. Tal
principio esta previsto no artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal de 1988 — “a lei ndao excluird da
aprecia¢do do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito” — e reiterado no artigo 3° do Codigo de Processo
Civil (Lei n°® 13.105/2015), que dispde: “ndo se excluird da apreciagdo jurisdicional ameaga ou lesdo a direito.”
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Nesse cenario, ganha for¢a o debate sobre a linguagem simples no Direito. A clareza na
comunicacao juridica € essencial para que os cidaddos compreendam seus direitos € possam
exercé-los plenamente. No préximo capitulo, serdo analisados os principais movimentos
internacionais voltados a promog¢do da linguagem clara no Direito, demonstrando como
diferentes sistemas juridicos vém adotando medidas para tornar a comunicacao juridica mais

transparente e democratica.

3 A LINGUAGEM SIMPLES COMO POLITICA PUBLICA E OS
DESDOBRAMENTOS TECNOLOGICOS E  VISUAIS: REFERENCIAS
INTERNACIONAIS E DEBATES CRITICOS NO CONTEXTO BRASILEIRO

3.1 APRESENTACAO

Este capitulo apresenta a implementagdo da linguagem simples como politica publica
nos cenarios internacional e brasileiro, com enfoque nas iniciativas institucionais que
estabeleceram o movimento como uma tendéncia global. Além disso, inclui a andlise de
recursos tecnoldgicos e visuais, em particular o Visual Law, discutidos como estratégias
complementares de simplificacio e modernizagdo da linguagem juridica. O objetivo ¢
compreender como diferentes paises formalizaram praticas e normativas para promover uma
comunicacao mais acessivel entre o Estado e os cidadaos, assim como analisar, de forma critica,
as tensoes decorrentes da institucionalizacao da linguagem simples no Brasil e os impactos da
incorporagdo de inovagdes visuais e tecnoldgicas na comunicacao juridica.

Para tanto, o capitulo estd organizado em quatro partes: inicialmente, sdo descritas as
principais experiéncias internacionais e brasileira, acompanhadas de uma tabela comparativa
que sintetiza os aspectos mais relevantes dessas trajetérias; em seguida, apresentam-se as
analises criticas realizadas por linguistas, que discutem as possibilidades, restri¢des e entraves
associados a linguagem simples como politica publica; na terceira, expdem-se os principios e
fundamentos que orientam a constru¢do de uma politica linguistica adequada a realidade
brasileira, por fim, analisa-se o Visual Law como um desdobramento contemporaneo,
discutindo sua origem, fundamentos teoricos e limites, bem como sua apropriagdo no campo

juridico brasileiro.
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3.2 EXPERIENCIAS INTERNACIONAIS COM A LINGUAGEM SIMPLES

Este topico descreve as principais experiéncias internacionais na adog¢ao da linguagem
simples, destacando percursos institucionais e culturais que expde a efetivagdo do movimento
pela linguagem clara como um fenomeno mundial, ndo restrito ao Brasil.

A selecdo dos paises baseia-se em critérios historicos, politicos e culturais que ampliam
a compreensao do tema. Os Estados Unidos sdo reconhecidos como pioneiros na formaliza¢do
da linguagem simples como politica ptiblica desde a década de 1990, tendo também contribuido
com conceitos fundamentais para a delimitacdo do campo. A Espanha foi uma das primeiras
nacoes a liderar redes colaborativas que englobam paises latino-americanos como Uruguai,
Colombia, Chile e Argentina. Ja Portugal foi incluido pela proximidade histérica e linguistica
com o Brasil, o que potencializa o intercambio e a discussdo de praticas relacionadas a
linguagem simples.

Inicia-se com a apresentacdo das experiéncias da América Latina, onde se observa a
introducao de medidas legais para incorporar a linguagem clara em processos administrativos
e judiciais, por meio de redes colaborativas origindrias da Espanha. Na sequéncia, detalham-se
as iniciativas da Europa continental, com foco na Espanha e em Portugal, cujas agdes,
impulsionadas por foruns e redes internacionais, demonstram afinidades juridicas com o Brasil.
Depois, aborda-se a trajetéria dos Estados Unidos, pais pioneiro na normatizagao da linguagem
simples, com forte impacto na administragao publica e no sistema juridico. Em seguida, retoma-
se o contexto brasileiro para identificar os principais desafios da inclusdo sistematica da
linguagem simples no Direito, considerando as experiéncias internacionais.

Como recurso de sintese, apOs essa exposi¢ao, serd apresentada uma tabela comparativa
que sintetiza os aspectos legais, politicos, semanticos, pragmaticos, sintaticos e
discursivos/textuais das iniciativas. Essa quadro oferece uma visao integrada das contribuicdes
e limitagdes de cada trajetoria, constituindo uma base para a reflexao critica sobre os desafios

e possibilidades da realidade brasileira.

3.2.1 América Latina: Chile, Argentina, Colombia, Uruguai

Nos ultimos anos, diversos paises da América Latina implementaram agdes voltadas a

utilizagdo de uma linguagem clara e objetiva no ambito juridico e administrativo. As estratégias

buscam ampliar a transparéncia nas comunicacgdes publicas, fortalecer as praticas democraticas
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e assegurar o acesso a informacao, de modo a garantir a compreensao dos cidadaos sobre os
atos e decisdes emanadas do Estado.

No Chile, o movimento relacionado a linguagem clara ganhou destaque a partir de 2015,
com a criagdo da Comissdo de Linguagem Clara do Poder Judicario (Comision de Lenguaje

1''. As medidas buscavam

Claro del Poder Judicial)'® e a atuacio da Academia Judicia
simplificar documentos judiciais, sobretudo as sentencas, cuja compreensao era dificultada pelo
uso recorrente de jargdes, gerindios e estrangeirismos. Para superar tais desafios, foram
elaborados instrumentos orientadores, como o Manual de Estilo para Redacao de Sentencas e o
Glossario de Termos Legais'?.

Em 2017, diversas institui¢des publicas formaram a Rede de Linguagem Clara'?, com o
objetivo de promover praticas comunicativas mais acessiveis no campo estatal. Além disso, o
Chile exerceu papel de lideranga, ao lado da Espanha, no grupo de trabalho Justi¢a e Linguagem
Clara: pelo Direito do Cidaddo de Compreender a Justica, no contexto da Cumbre Judicial
Iberoamericana, um forum de didlogo, cooperagdo e intercambio de experiéncias entre 0s
Poderes Judiciais dos paises membros'*, que resultou na formulagio de recomendacdes
voltadas a simplificacdo da linguagem juridica no panorama ibero-americano.

De forma semelhante a experiéncia chilena, os poderes do estado argentino uniram
esfor¢os para promover a modernizacao da comunicacao. As praticas de linguagem clara foram
impulsionadas por politicas publicas associadas a promog¢do da transparéncia e do governo
aberto. No campo juridico, destaca-se a disponibilizagdo, pelo Conselho da Magistratura, de
um glossario!® com mais de 194 termos juridicos vertidos para linguagem acessivel, com o

objetivo de facilitar a compreensao de conceitos técnicos pela populagdo. A criacdo da Rede de

19 Comissiao de Linguagem Clara do Poder Judicidrio do Chile, criada para promover a simplificagdo dos
documentos judiciais, garantindo maior clareza e acessibilidade aos cidaddos. Disponivel em:
https://www.pjud.cl/comision-lenguaje-claro. Acesso em: 10 jul. 2024.

11 Academia Judicial Chile: Entidade responsavel pela sele¢do, formagio e capacitagdo dos integrantes do Poder
Judiciario chileno. Disponivel em: https://academiajudicial.cl/. Acesso em: 25 mai. 2025.

2 POBLETE OLMEDO, Claudia; SOTO VERGARA, Guillermo. Lenguaje claro: materiales docentes. (Guia
de linguagem clara: materiais didaticos). Santiago de Chile: Academia Judicial de Chile, 2022. Disponivel para
consulta em: https://academiajudicial.cl/wp-content/uploads/2023/02/MD59-Lenguaje-claro.pdf. Acesso em: 04
jul.2024.

13 Para conhecer as origens € os trabalhos desenvolvidos pela Rede de Linguagem Clara do Chile acessar o site:
https://lenguajeclarochile.cl

14 Paises membros da Cumbre Judicial Iberoamericano incluem, entre outros: Argentina, Bolivia, Brasil, Chile,
Paraguai, Peru, Uruguai e Venezuela.

15 GLOSARIO JURIDICO EN LENGUAJE CLARO. Poder Judicial de la Ciudad de Buenos Aires. Consejo
de la Magistratura. Jus Baires Editorial. Gisela Candarle; coordenagdo geral de Maria Victoria Pricolo; prefacio
de Silvia Loreley Bianco. 1. ed. Ciudad Autéonoma de Buenos Aires: Editorial Jusbaires, 2018. Disponivel em:
https://lenguajeclaro.jusbaires.gob.ar/app/uploads/2023/05/GLOSARIO-JURIDICO-EN-LENGUAJE-
CLARO.pdf. Acesso em: 13 jun. 2024.
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Linguagem Clara Argentina, em 2018, promoveu a articulagdo interinstitucional de diversos
Orgaos estatais, com vistas a priorizagao de um estilo redacional mais simples nos atos publicos.
Posteriormente, essa diretriz consolidou-se com a promulgacio da Lei n® 15.184'¢, em 2020,
que reconheceu o direito dos cidaddos a compreensdo da informagdo publica e promoveu o
desenvolvimento da linguagem simples nos textos legais. Entre as principais orientacdes
dirigidas a esfera judicial destacam-se a eliminacdo de tecnicismos, o afastamento de
expressoes arcaicas e a adocao de estruturas sintaticas claras e objetivas (Lei n° 15.184/2020,
arts. 3° e 4°, Buenos Aires).

Na Coldmbia, a promogao da linguagem clara integrou-se ao compromisso institucional
com a ampliacdo da acessibilidade a informagao publica. Em 2015, o Departamento Nacional
de Planejamento publicou um guia orientador para servidores publicos!’, e, posteriormente, a
Agéncia Nacional de Defesa Juridica do Estado elaborou o Manual de Escrita Juridica’®, com
a finalidade de simplificar a linguagem utilizada nos processos judiciais. A constituicao da Rede
de Linguagem Clara, composta por 6rgdos legislativos, instituicdes académicas e entidades
estatais, consolidou os esfor¢os destinados a disseminacao de praticas comunicativas acessiveis.
As recomendagoes dirigidas ao sistema judicial incluem a substituicdo de termos técnicos por
vocabulos de uso corrente, a explicitacao de siglas, a preferéncia por construgdes frasais simples
e a reducdo do emprego de latinismos e expressdes ambiguas.

Em continuidade a esse panorama de fortalecimento das iniciativas comunicativas na
América Latina, o Uruguai também implementou medidas significativas no campo da
linguagem clara. A criacdo da Rede Uruguaia de Linguagem Juridica Clara!®, em 2022,
representou um avango na institucionalizacdo de praticas voltadas a promog¢ao da clareza
comunicativa no sistema de justi¢a. Integrada por institui¢cdes como o Poder Judiciario, a
Procuradoria-Geral da Republica e o Parlamento, a Rede visa fomentar o uso da linguagem
clara por meio da formulacdo de diretrizes, da realizacdo de capacitagdes, do incentivo a

participag@o académica e da producdo de materiais orientadores. Embora ainda nao disponha

16 Objetivos e Ambitos de aplicagdo da linguagem clara estdo descritos nos artigos 3° e 4° da Lei 15.184 disponivel
no link https://normas.gba.gob.ar. Acesso em: 13 julh. 2024.

7 Guia completo em: http://lenguajeclaroargentina.gob.ar/wp-content/uploads/2020/06/Gu%C3%ADa-de-
lenguaje-claro-para-servidores-p%C3%BAblicos-de-Colombia.pdf . Acesso em: 10 julh. 2024.

8 0 conteado completo do Manual de Escritura Juridica encontra-se disponivel para consulta em:
https://conocimientojuridico.defensajuridica.gov.co/wp-content/uploads/2025/04/Manual-de-escritura-
juridica.pdf. Acesso: 9 julh. 2024.

9 A constituicio e demais objetivos da Rede Uruguaia de Linguagem Juridica Clara constam no site
https://um.edu.uy/index.php/noticias/lanzamiento-de-la-red-uruguaya-de-lenguaje-juridico-claro-0. Acesso em:
15 julh. 2024.
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de manuais oficiais proprios, o Uruguai adota como referéncia modelos internacionais na
elaboragdo de atos administrativos e jurisdicionais, a0 mesmo tempo em que busca consolidar
praticas locais por meio de semindrios, grupos técnicos e outras iniciativas formativas.

Assim, verifica-se que diferentes paises latino-americanos vém estruturando iniciativas
institucionais destinadas a incorporagdao da linguagem clara no ambiente juridico e
governamental. As agdes descritas contemplam a elaboragdo de manuais e glossarios, a
formacao de redes interinstitucionais e a promog¢ao de capacitagdes, compondo um panorama

regional de estimulo a adocdo de praticas comunicativas consideradas acessiveis no ambiente

judicial e administrativo.

3.2.2 Europa: Espanha e Portugal

Na Europa, destacam-se as iniciativas da Espanha e de Portugal no movimento pela
adocdo da Linguagem Simples no Direito.

Em cumprimento a Ordem JUS/912, de 12 de setembro de 2022%°, o Ministério da
Justica da Espanha determinou a criacdo da Comissdo para a Modernizacdo da Linguagem
Juridica (Comision para la Modernizacion del Lenguaje Juridico), responsavel por conduzir um
estudo de campo sob a direcdo de Antonio Briz Gémez (Universidade de Valencia). A equipe
vinculada ao Ministério elaborou recomendagdes para modernizar a comunicagao judicial e um
manual de redacdo destinado aos operadores do Direito. A linguagem clara ¢ entendida como
uma comunicagao estratégica que permite aos cidadaos compreender seus direitos e obrigacdes,
além de promover interagdes fluidas e relagdes de confianca entre a Administracdo da Justica e
a sociedade (Guia de redacdo judicial clara, Espanha, 2023). O documento propde uma
arquitetura informativa orientada ao destinatario, simplifica¢do sintdtica, uso de tom cortés e
reducgdo de formalismos e termos técnicos desnecessarios. Essa iniciativa fortaleceu a confianca
da sociedade no Judiciario e aprimorou a comunicagao interna no Poder Judicial (Ministério da
Justica da Espanha, 2023).

Na mesma linha, Portugal implementou medidas para tornar o sistema judicial mais
transparente e acessivel. O Decreto n. 97/2019 modernizou o Cddigo de Processo Civil ao

introduzir o processo judicial eletronico, o que reduziu a burocracia e acelerou a tramitacao das

20 ORDEN JUS/912/2022, de 12 de septiembre, por la que se crea la Comisiéon para la claridad y
modernizacion del lenguaje juridico [Ordem JUS/912/2022, de 12 de setembro, que cria a Comissdo para a
claridade e modernizagdo da linguagem juridica]. Boletin Oficial del Estado (BOE), n. 229, 23 sept. 2022, p.
130566-130568. Disponivel em: https://www.boe.es/eli/es/0/2022/09/12/jus912. Acesso em: 03 jun. 2024.
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causas (Portugal, 2019). Em seguida, a Lei n. 3/2023, em seu artigo 9°-A, incorporou a
exigéncia do uso da linguagem clara nas comunicagdes judiciais (Portugal, 2023). Além disso,
a Justi¢ca portuguesa publicou um livro de estilo com orientagdes para melhorar a redagdo dos
documentos juridicos, priorizando palavras simples, frases curtas, estrutura textual organizada
e clareza nas informacdes. Segundo esse documento, tais medidas reforcam a busca por maior
eficiéncia e promovem uma relacdo mais direta e acessivel entre o Judiciario e os cidaddos

(Justica Portugal, s.d.).

3.2.3 Estados Unidos

Nos Estados Unidos, Linguagem Simples (Plain Language) refere-se a pratica de
escrever documentos de forma clara, direta e acessivel, usando palavras comuns, frases curtas
e estrutura organizada, para que o leitor compreenda de forma rapida o contetido sem
ambiguidades ou jargdes desnecessarios (United States, 2010).

O movimento pela Linguagem Simples teve sua origem na década de 1940, motivado
pela necessidade de tornar os documentos governamentais mais acessiveis ao publico (United
States, 1942). Antes disso, a burocracia americana era famosa pela complexidade excessiva,
conhecida como “gobbledygook”, uma linguagem confusa e cheia de termos inacessiveis que
dificultavam o entendimento das informagdes oficiais (Marsden, 2016).

A critica a esse tipo de linguagem se fortaleceu com escritores como George Orwell,
que denunciava o uso de frases longas e palavras vagas na politica (Orwell, 1946), e Rudolph
Flesch, pioneiro ao defender uma escrita clara e objetiva e desenvolver férmulas para medir a
legibilidade dos textos (Flesch, 1946).

Na préatica, o movimento influenciou o setor privado ja nos anos 1960, com organizagdes
de defesa do consumidor pressionando bancos e seguradoras a adotarem contratos e
documentos financeiros redigidos em linguagem simples (Brobeck; Mayer, 2015, apud
CONSUMERFED, 2025). O governo federal s6 passou a adotar oficialmente essa pratica nas
décadas seguintes, com leis e ordens executivas que visavam reduzir a burocracia e tornar
normas € comunicagdes governamentais mais acessiveis a todos (U.S. SENATE, 1979).

Embora tenha enfrentado oscilagdes politicas, como durante a administragdo Reagan
com a Ordem Executiva 12291 (Reagan, 1981), o movimento ampliou seu alcance, inclusive
entre juristas, que passaram a valorizar a clareza na redagao juridica (Michigan Bar Journal,
1984). Isso resultou na criagdo de iniciativas dedicadas a linguagem clara, como o Centro de

Linguagem Simples (Center for Plain Language, 2024), e na aprovacao de legislacdes que
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tornam obrigatdria a comunicacdo governamental direta e compreensivel, especialmente
durante a gestdo de Barack Obama, quando a "Era da Transparéncia" foi anunciada (BBC,
2009).

Hoje, os Estados Unidos sdo referéncia mundial no tema, com ac¢des que vao desde guias
praticos para redatores até a incorporagao de estratégias retoricas para tornar os textos juridicos
claros e persuasivos (Center for Plain Language, 2024). Esse movimento, iniciado ha mais de
80 anos, demonstra que a comunicagdo acessivel e eficiente ¢ resultado de um processo

continuo de modernizacdo e democratizacdao do acesso a informacao.

3.2.4 Brasil

No Brasil, a valorizagdo da linguagem simples como instrumento essencial a
democratizagdo do acesso a informacao e a justica tem se consolidado como pauta de relevancia
crescente. Destaca-se, nesse contexto, o Projeto de Lei n® 6.256/2019, de iniciativa dos
deputados Erika Kokay (PT-DF) e Pedro Augusto Bezerra (PTB-CE), cuja proposta inicial
visava instituir a linguagem inclusiva nas comunicacdes oficiais do governo federal,
reconhecendo a pluralidade dos letramentos e a heterogeneidade dos niveis educacionais da
populacdo, evidenciando a necessidade premente de comunicagdo publica clara e acessivel
(Brasil, 2019).

A movimentagao normativa e politica no ambito da administragdo publica em geral
também repercutiu no sistema de Justi¢a, ao impulsionar a¢des especificas voltadas a promogao
da comunicacdo acessivel no Poder Judiciario. Como resposta a essa demanda, em dezembro
de 2023, o Conselho Nacional de Justiga (CNJ) instituiu o Pacto Nacional do Judiciério pela
Linguagem Simples, projeto institucional destinado a promover a clareza e a acessibilidade da
linguagem técnica em todas as instancias judiciais. Para a consecu¢do dessa meta, estruturaram-
se cinco eixos fundamentais: simplificacdo dos documentos juridicos, concisdo e objetividade
das comunicacdes, capacitacdo do corpo técnico, incorporacdo de recursos tecnoldgicos e
articulacdo de parcerias institucionais (Conselho Nacional de Justica, 2023).

Embora o Pacto estabeleca orientacdes claras sobre como implementar a linguagem
simples, ndo fornece uma defini¢do direta e normativa do que ela seja. O Conselho Nacional de
Justica (CNJ), enfatiza a necessidade de eliminar formalismos excessivos, adotar uma
linguagem direta, concisa e compreensivel a todas as pessoas, além de garantir a acessibilidade

por meio de recursos como Libras e dudio descri¢do. O objetivo central da iniciativa é tornar a
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comunicacdo judicial mais clara e acessivel, promovendo o efetivo acesso a justica e a
informacao, direitos fundamentais previstos na Constitui¢ao Federal (CNJ, 2023, p. 2-5).

O referido pacto fundamenta-se em robusta base normativa internacional, composta por
documentos de direitos humanos que reconhecem a comunicagdo acessivel como elemento
indispensavel ao pleno exercicio do acesso a justica. Dentre estes, salientam-se: a Declaragao
Universal dos Direitos Humanos; o Pacto de San José da Costa Rica; a Convencao sobre a
Eliminagdo de Todas as Formas de Discriminacdo Racial (Decreto n°® 65.810/1969); a
Convengdo Interamericana contra o Racismo, a Discriminacdo Racial e Formas Correlatas de
Intolerancia (Decreto n® 10.932/2022); as Regras de Brasilia sobre o Acesso a Justica das
Pessoas em Condi¢cdo de Vulnerabilidade; e os Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
(ODS) da Agenda 2030 da Organizagdo das Nacdes Unidas, com destaque para o ODS 16, que
trata da promogdo da paz, justica e institui¢cdes eficazes (CNJ, 2023, p. 5).

Dentre os direitos e garantias fundamentais norteadores do pacto, ressaltam-se o acesso
a justica, o direito a informacao e a razoavel duracdo do processo. A efetiva materializacao
dessas prerrogativas exige a utilizacdo de linguagem inteligivel por toda a populagdo, assim
como a realizacdo de sessdes de julgamento céleres e objetivas (CNJ, 2023, p. 2-6).

No ordenamento juridico nacional, a Constituicdo Federal de 1988 consagra o principio
do acesso a justica em seu artigo 5°, inciso XXXV, assegurando a todos o direito a tutela
jurisdicional. Nessa perspectiva, o Ministro Humberto Martins (2022, p.47) destaca que a Carta
Magna “contribuiu, assim, de forma eficaz e transformadora, também para o fendmeno que,
contemporaneamente, se conhece como inclusao social”.

Com o intuito de estimular a adesdo a tais diretrizes, o Conselho Nacional de Justica
(CN)) instituiu, por meio da Portaria n® 351/2023, o Selo da Linguagem Simples, certificacdo
destinada aos tribunais que comprovem o atendimento a critérios rigorosos relativos a
simplificagdo documental, a concisao comunicativa, a capacitagdo profissional, a incorporagao
tecnologica e a articulagio interinstitucional (Portaria PRESIDENCIA CNJ n° 351, 2023).

Os tribunais brasileiros vém adotando iniciativas de comunicagdo acessivel adaptadas
as particularidades regionais. Nesse cendrio, constituem-se grupos de trabalho encarregados de
elaborar relatorios de progresso, organizar reunides e coordenar as agdes necessarias a
consecugao dos objetivos propostos (Duarte, 2024).

Importa salientar a atual participagdo de especialistas nos programas de linguagem
simples, com énfase na elaboragdo de materiais dirigidos tanto ao publico em geral quanto a
magistrados e servidores. Nesse sentido, destaca-se a atuagao do grupo de linguistas do Tribunal

de Justica do Parand, que tem oferecido contribui¢des especializadas para a adaptagao de textos
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juridicos. O trabalho envolve desde a selegdo lexical até a estruturagao textual, visando ampliar
a compreensibilidade dos documentos?!.

Dessa forma, o Brasil apresenta iniciativas normativas e institucionais que buscam
consolidar a linguagem simples como instrumento para o aprimoramento do acesso a justica,
em consonancia com padrodes internacionais de comunicagao acessivel.

A seguir, apresenta-se uma tabela comparativa que sistematiza os critérios adotados em
diferentes paises para a promocdo da linguagem simples no campo juridico, considerando
aspectos politicos/institucionais, pragmaticos, semanticos, sintaticos e discursivos/textuais. O
objetivo ¢ proporcionar um panorama das diferentes abordagens internacionais,

contextualizando o cendario brasileiro na conjuntura global (TABELA 1).

TABELA 1 — CRITERIOS DE PROMOCAO DA LINGAUGEM SIMPLES EM
DIFERENTES PAISES

Pais/Ano* Politico / Pragmaticos Semanticos Sintaticos Discursivos /
Institucional Textuais
Chile Seminario Glossario Eliminar Frases curtas, Manual de estilo;
(2004/2015) | Transparéncia, legal; jargoes; evitar gerundios parafrases;
Direito e sentencas estrangeirismos; analogias;
Linguagem claras; uso de vocabulario exemplificagdes;
cidada, Lei da perguntas explicado com resumos; palvras de
Informacao abertas palavras reforgo
publica; Rede acessiveis
Nacional;
Academia
Judicial;
Comissao de
Linguagem
Clara
Argentina Conselho de | Glossario (921 Eliminar Uso de sintaxe Diretrizes
(2014/2018) | Magistratura; termos); atos tecnicismos; e estrutura discursivas de
Lei 15.184; padronizados latinismos e simples clareza, sucesso
Rede Nacional; castelhano comunicativo
Presidéncia da antigo; evitar relacionado a
Nacao; palavras organizagao, estilo
Ministério de ambiguas e clareza do texto

210 Laboratorio de Pesquisa, Desenvolvimento e Inova¢do do Tribunal de Justica do Parand conta com uma
equipe multidisciplinar, composta por profissionais de diversas areas, incluindo os linguistas, que atuam na
modernizacdo da Justiga. As estratégias e exemplos de adequacdo de textos elaborados pelos linguistas podem ser
consultados na pagina institucional. Disponivel em: https://www.tjpr.jus.br/rss-geral-comunicacao/-
/asset_publisher/uj3N/content/id/102510437. Acesso em 12 setembro 2024.
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Justica e
Direitos
Humanos;
Colombia Departamento Ferramentas Substituir Evitar frases Tradugao de
(2015/2018) Nacional de pedagogicas tecnicismos; complexas e documentos; Usar
Planejamento; para Explicar siglas; | longas; Ordem | verbos no lugar de
Rede Nacional; habilidades Evitar direta, evitar substantivos; Usar
Agéncia comunicativas; latinismos e nominalizagdes; frases simples e
Nacional de Medi¢ao de vaguezas Seguir sujeito — concisas
Defesa Juridica resultados verbo —
complemento
Uruguai Politicas Seminarios e Vocabulario Modelos Foco no leitor;
(2010/2022) | publicas para | capacitagdes; acessivel; uso externos; comunicagdo eficaz
incentivo de grupos de modelos auséncia de centrada no
linguagem técnicos; estrangeiros; normatizacao destinatario;
inclusiva nao materiais sem manuais e local. Elaborar padroes
sexista com educativos glossarios para redagdo
perspectiva de proprios official
género; Rede
Nacional;
Judiciario;;
Parlamento e
Universidade
de
Montevideu;
Espanha Manual de Tom cortés, | Citar legislacdo | Evitar oragdes Organizacao e
(1990/2022) Estilo de dialogo com o | completa, uso | complexas, voz revisao textual
Linguagem leitor, evitar correto de passiva, clara; foco no leitor
Administrativa; | formalismos e | siglas, eliminar pontuagao
Comissao do termos ambiguidades correta
Ministério da técnicos
Justica
Portugal Codigo de Livro de Usar palavras Frases curtas, Formatacao
(2019/2023) | Processo Civil; estilo, para simples; evitar paragrafos organizada:
Decreto e redacao termos técnicos; | breves e titulos consisténcia
Livro de Estilo judicial voz ativa claros terminologica ;
evitar maidsculas
EUA Surgimento do | Escrita para o Vocabulario Frases simples Planejamento;
(1940/1970) movimento leitor; acessivel e curtas, titulos claros; uso
pela liguagem identificar informagdes de design grafico
simples, publico-alvo; essenciais,
Ordens
executivas,
Plain Writing
Act
Brasil Pacto Nacional Estratégias Vocabulario Frases
(2019/2023) | do Judiciario | para facilitar a | acessivel; evitar | objetivas; evitar N )
(CNJ); compreensdo; | termos técnicos; excesso de Orgagl;agao clara;
. i .. . ~ equilibrio entre
Convencdes empatia explicagdes em informagoes
internacionais; linguistica;
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Selo de substitui¢do e notas ou rigor técnico e
linguagem explicacdo de glossarios acessibilidade.
simples; jargdes
Materiais
educativos

*A primeira data refere-se ao inicio das iniciativas de linguagem simples na Administracdo Publica; a
segunda, as acdes de promocdo da linguagem simples no ambito da Justica.

A apresentacdo das praticas em linguagem clara revela que, apesar das variagdes na
adaptacao de glossarios, manuais e treinamentos em cada pais, elas seguem uma matriz
conceitual comum, influenciada pelas abordagens norte-americanas, nas quais a linguagem
simples ¢ compreendida como um conjunto de estratégias de redacdo e persuasdo. Essa
perspectiva associa a linguagem clara a um modelo idealizado de “bom falar e escrever” e
valoriza a padronizagao e a eficiéncia comunicativa. No entanto, tal visdo técnica e normatizada
suscita questionamentos importantes, em especial quando considerada sob a dtica da linguistica
critica, que problematiza os impactos culturais, sociais e epistemologicos dessas formas de
comunicacgdo. As criticas e debates aprofundados sobre tais aspectos serdo detalhados na
proxima secao, proporcionando uma percepcao mais abrangente e critica sobre os paradigmas

da linguagem simples no Direito.

3.3 A LINGUAGEM SIMPLES COMO POLITICA PUBLICA: POTENCIALIDADES,
LIMITES E TENSOES ESTRUTURAIS

A linguagem simples, no contexto das discussdes contemporaneas sobre politicas
publicas de comunicagdo, ndo se apresenta como um conceito homogéneo ou consensual. Pelo
contrario, ¢ designada por uma multiplicidade de expressoes (linguagem clara, acessivel,
cidada, inclusiva, simples, etc.) que refletem distintas tradigdes tedricas e politicas
(Wachowicz, 2024, p.7).

Conforme Wachowicz, essa variedade terminoldgica evidencia estratégias distintas de
intervengdo, da simplificagdo estrutural (Wachowicz, 2024, p. 16) ao acolhimento de
diversidades socioculturais (Wachowicz, 2024, p. 17), revelando tensdes profundas ao se
normatizar praticas em sistemas institucionais fechados (Wachowicz, 2024, p. 4). A autora
demonstra que, enquanto 'linguagem clara' e 'simples' focam em aspectos formais (como a
reescrita de termos juridicos, Wachowicz, 2024, p. 16), vertentes como 'linguagem cidada’

exigem engajamento ético com a audiéncia (Wachowicz, 2024, p. 17). Sua hipotese central
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(Wachowicz, 2024, p. 4) € que o problema transcende o juridiqués: ¢ a incompatibilidade entre
linguagens institucionais auto referenciadas, do juridico ao e-governo (Wachowicz, 2024, p. 3,
9), e as necessidades reais de compreensao, exigindo ndo apenas ajustes linguisticos, mas uma
transformagao discursiva (Wachowicz, 2024, p. 15-17).

Essa pluralidade de denominagdes, longe de representar um obstaculo, revela a
complexidade e a diversidade das disputas conceituais em torno do tema. Nesse cenario, torna-
se fundamental adotar uma posi¢do critica e situada, principalmente quando a linguagem
simples passa a ser formalizada como politica publica.

A crescente regulamentacdo da linguagem simples na esfera legislativa e no sistema de
Justica brasileiro, tem provocado debates importantes no campo da Linguistica, sobretudo no
que tange a sua concepgdo e implementagdo como politica publica (Silva et al.,2024).

Em 2023, durante o XIII Congresso Internacional da Associacdo Brasileira de
Linguistica (Abralin, 2023), as discussdes académicas foram impulsionadas pela tramitacdo do
Projeto de Lei n® 6.256/2019, de autoria dos deputados Erika Kokay (PT-DF) e Pedro Augusto
Bezerra (PTB-CE), cuja proposta original previa a adogdo de linguagem inclusiva nas
comunicagdes oficiais do governo federal, reconhecendo a diversidade de letramentos e niveis
de escolaridade da populagao brasileira (BRASIL, 2019).

No entanto, o percurso legislativo do referido projeto evidenciou um progressivo
esvaziamento de seus objetivos iniciais. A versdo aprovada na Camara dos Deputados
converteu a proposta em um conjunto de normas prescritivas, com forte viés burocratico e
notorias fragilidades técnicas (Silva e Rodrigues, 2024, p. 15). Ignorando os avangos tedricos e
empiricos produzidos no campo da Linguistica, a redacdo final passou a privilegiar
recomendacdes simplificadas, como a exigéncia da voz ativa e a eliminagdo de estrangeirismos,
sem ancoragem em principios linguisticos solidos e alheias a variedade de praticas linguisticas
presentes no Brasil (Silva e Rodrigues, 2024, p. 15,16,22,23).

A reagdo critica por parte dos linguistas integrantes da Abralin, culminou na publicacdo da
coletanea Linguagem simples para quem? A comunicagdo cidada em debate (Silva, Lagares e
Maia, 2024). A obra retne analises que alertam para os riscos de se adotar politicas de
simplificacdo baseadas em modelos importados de outras realidades e descolados da realidade
linguistica brasileira (Silva, Lagares e Maia, p. 8-9). Destaca-se, entre os textos, o capitulo de
Adelaide H. P. Silva e Gisele Azevedo Rodrigues (2024, p. 19-20), que problematiza a
apropriacdo acritica do movimento internacional Plain Language e aponta a tendéncia de se

reduzir a linguagem a um problema técnico.
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A critica dialoga com a reflexdo desenvolvida por Carlos Alberto Faraco (2024),
especialmente em seu artigo Politicas linguisticas: a importancia da interven¢do das
organizagoes sociais no processo legislativo. O autor examina tanto o Projeto de Lei n°
6.256/2019 quanto o Pacto Nacional do Judiciario pela Linguagem Simples (CNJ, 2023),
observando que ambas as iniciativas, embora bem-intencionadas, carecem de rigor conceitual
e respaldo técnico (Faraco, 2024, p. 62-63). Em sua avaliagdo, a nogao de linguagem simples ¢
frequentemente abordada de forma reducionista, limitada a escolha de termos mais usuais, a
supressdo de jargdes e a preferéncia por frases curtas, diretrizes que ignoram a realidade
estrutural, semantica e funcional da linguagem e os seus aspectos socio - historicos (Faraco,
2024, p. 63, 64, 65).

Faraco identifica nessa abordagem o que denomina ‘faldcia da comunicag¢do”: a crenga
equivocada de que a linguagem pode ser compreendida por todos de forma unanime. Essa
perspectiva desconsidera a imprecisdo, ambiguidade e os multiplos sentidos da linguagem. O
autor também ressalta o risco de mercantilizagdo da linguagem simples, diante da expansao de
uma oferta comercial de treinamentos, certificagcdes e materiais normativos, que nao dialogam
com o conhecimento cientifico produzido na area (Faraco, 2024, p. 62, 64).

Embora reconhega avangos pontuais, como a inclusdo, no substitutivo do Projeto de Lei da
recomendacao para a criagdo de versdes dos documentos oficiais em linguas indigenas, Faraco
ressalta que tais melhorias ndo sdo suficientes para superar a prevaléncia de uma tnica lingua
oficial, que, desde sempre, estrutura a comunicagdo institucional no Brasil. Segundo ele, a
medida somente foi incorporada apds interven¢ao da Abralin na Comissdao de Politicas
Publicas, apesar de outras sugestdes da entidade terem sido desconsideradas pelo relator no
texto final encaminhado ao Senado (Faraco, 2024, p. 64, 65).

De maneira geral, a comunidade linguistica apresenta trés criticas centrais. A primeira
¢ a falta de participagdo de linguistas na elaboragdo das politicas publicas, um paradoxo, j& que
sdo os especialistas no funcionamento e nos usos sociais da linguagem. A segunda aponta para
a concepeao limitada da linguagem simples, muitas vezes tratada como um conjunto de normas
sobre a forma do texto, sem considerar a diversidade dos contextos de produgdo e interpretagdo
dos textos. A terceira critica aponta para o carater rigido e burocratico de implementagao,
marcado pela elaboragcdo de guias e manuais por profissionais de outras areas, externos a
Linguistica, o que resulta em um processo excludente. Para os autores reunidos na coletanea
organizada pela Abralin, a linguagem simples s6 sera efetiva como politica publica se estiver

ancorada na ciéncia, adotar uma concepgao dialdgica e incorporar a diversidade linguistica e
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cultural como principio. Caso contrario, corre o risco de reforcar desigualdades comunicativas
e produzir efeitos opostos aos que pretende reverter (Silva, Lagares e Maia, 2024).

Em suma, para que a implementacdo da linguagem simples alcance seu potencial
emancipatorio e democratizador, € necessario ir além de boas intengdes ou normas superficiais.
Requer-se um compromisso com o conhecimento linguistico, a inclusdo de diferentes vozes
sociais e o reconhecimento da diversidade das praticas linguisticas no Brasil. S6 assim podera
efetivamente promover uma comunicacio publica capaz de dialogar com essa pluralidade e

garantir o direito fundamental a compreensao.

3.4 FUNDAMENTOS PARA UMA POLITICA LINGUISTICA DE LINGUAGEM SIMPLES
NO BRASIL

A andlise das experiéncias internacionais e da realidade brasileira demonstra que a
normatizacdo da linguagem simples no Brasil ndo deve se limitar a reprodugcdo de modelos
estrangeiros, tampouco ser reduzida a uma mera técnica de redagdo. Ela deve ser concebida
como uma politica linguistica fundamentada em bases cientificas e marcada pela participacao
social, que valoriza o didlogo com diversos grupos e reconhece a diversidade cultural e
linguistica do pais. Dessa forma, o Brasil tem a oportunidade de desenvolver uma referéncia
propria, alinhada as suas especificidades, que contribua para a democratizacdo do acesso a
informacao.

Para que essa politica seja efetiva, ¢ fundamental a participacao ativa de linguistas e das
comunidades envolvidas, de modo a garantir que as diretrizes adotadas respeitem a variedade
brasileira e ndo reforcem praticas de padronizacdo que acabam por excluir formas legitimas de
expressao. Nesse sentido, ¢ importante a formacao de comissoes interdisciplinares compostas
por juristas, educadores, especialistas em acessibilidade e profissionais da linguagem, que
possam desenvolver materiais adequados a diferentes publicos e realidades. Assim, evita-se que
a linguagem simples seja tratada apenas como um conjunto fixo de regras ou féormulas que
desconsideram a complexidade dos usos reais da linguagem.

E importante destacar que a proposta apresentada pelos linguistas na obra Linguagem
simples para quem? A linguagem cidadd em debate (Silva, Lagares e Maia, 2024) ndo significa
rejeitar a necessidade de orientagdes para a comunicagao institucional. O que se busca ¢ evitar
que a linguagem simples seja reduzida a uma estrutura fechada, aplicada de maneira automatica,

como se fosse apenas uma técnica neutra e descontextualizada. Esse tipo de proposta pode
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acabar reforcando praticas excludentes, ao invés de ampliar a participagdo social € 0 acesso aos
direitos.

Portanto, para os especialistas em linguagem uma politica linguistica dialogica e
fundamentada em dados cientificos considera a linguagem simples ndo apenas como um recurso
técnico, mas como uma ferramenta estratégica para fortalecer a democracia, promovendo
transparéncia, inclusdo e respeito a diversidade social e cultural. Esse enfoque evita que a
linguagem simples se transforme em um mecanismo de exclusdo, ao invés de cumprir sua

funcdo de democratizar o acesso a informacao e aos direitos.

3.5 RECURSOS TECNOLOGICOS E VISUAIS NA COMUNICACAO JURIDICA: O CASO
DO VISUAL LAW

Esta se¢do apresenta um marco tedrico complementar sobre o Visual Law, entendido
como um conjunto de estratégias verbo-visuais voltadas a simplificagdo da linguagem juridica
e a melhoria da comunicagdo no contexto do Direito. Embora o trabalho reconheca
contribui¢des da semidtica, a pesquisa empirica nao analisa pegas visuais em si, mas sim 0s
discursos de advogados sobre a associagdo entre Visual Law, clareza e acessibilidade.

A abordagem desenvolvida sustenta a andlise das representagdes dos participantes sobre
o uso de elementos visuais no Direito. Para tanto, sdo retomadas a trajetéria do Visual Law no
Brasil e nos Estados Unidos, bem como contribui¢des de Charles Peirce e Roland Barthes, cujos
estudos desmontam a ideia de que se trata de uma “inovagao disruptiva”.

A mencdo a esses tedricos ndo pretende esgotar o debate, mas inserir o Visual Law em
um contexto tedrico negligenciado por seus promotores. A proposta ¢ mostrar que a discussao
sobre signos visuais € anterior ao termo Visual Law e que seu uso no Direito demanda um

didlogo mais consistente com areas como a linguistica.

3.5.1 A revolugdo verbo-visual e tecnoldgica no Direito

Com o avango das tecnologias digitais, os recursos visuais passaram a ocupar um espago
central na comunicagdo, inclusive no universo juridico, tradicionalmente marcado pela
linguagem escrita e hermética. A associagdo texto e imagem (linguagem verbo-visual) tem sido
considerada como uma estratégia promissora para renovar a comunicacao juridica.

Nos Estados Unidos, o movimento ganhou for¢a em 2013 com a iniciativa de Margaret

Hagan, criadora do programa Legal Design Lab da Universidade de Stanford, que popularizou
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o termo Visual Law como sindnimo de modernidade (Stanford Law School, s.d.). No Brasil, o
primeiro registro institucional do uso de recursos verbo-visuais no Judiciario foi a cartilha do
Novo Codigo Civil, publicada em 2002 (Mozdzenski, 2006, p. 50), mas s6 recentemente foi
algado a condigado de “inovagao”.

Desde entdo, o Visual Law vem sendo adotado por profissionais do Direito interessados
em melhorar a apresentacao das informacodes juridicas. Contudo, € necessario problematizar a
forma como essa técnica tem sido apropriada no Brasil, muitas vezes de forma acritica e sem
articulagdo com debates tedricos ja consolidados.

Apresentado como “inovagdo”, o Visual Law recorre a estratégias que dialogam com
saberes antigos, como a semiotica peirceana e a analise barthesiana da imagem. A novidade
estd na aplicacdo institucional da linguagem verbo-visual no campo juridico, € ndo em seus

fundamentos teoricos.

3.5.2 Peirce, Barthes e a falsa novidade dos recursos verbo-visuais e tecnologicos

A comunicag¢do verbo-visual ndo ¢ uma invencao recente. Antes mesmo do Visual Law
ser difundido como "inovacao", tedricos como Charles Peirce e Roland Barthes ja haviam
explorado a complexidade dos signos visuais ¢ suas implicagcdes na construgdo de sentido
(Peirce, 2005; Barthes, 1990).

Peirce, por meio da semidtica, classificou os signos em icones, indices e simbolos
(Netto, 1980, p. 53), estrutura que pode ser observada na pratica do Visual Law. Por exemplo,
ao usar uma balanca como simbolo da Justica, o infografico juridico apenas reproduz um
simbolo convencionado, sem introduzir novidade.

Barthes, por sua vez, argumentou que nenhuma imagem ¢ neutra, todas carregam
camadas ideoldgicas e culturais, (Barthes, 1990, p. 28) resultado, inclusive, do uso do
convencionado. No entanto, os projetos de Visual Law tratam os elementos visuais como
"facilitadores neutros", ignorando que a simplificacdo pode encobrir ambiguidades ou impor
sentidos.

A apropriacdo acritica do Visual Law reflete uma logica de valorizagdo do “novo”
estrangeiro, dissociado de debates tedricos locais. A demanda por clareza ¢ legitima, mas a
ferramenta ndo ¢ tao original quanto se divulga. O termo € recente, mas sua base tedrica € antiga.

Esse padrao de recepgdo também se repete em outras inovagdes tecnologicas no Direito,
como o uso de inteligéncia artificial para a redacao de documentos juridicos, muitas vezes

tratadas como “revolugdes” sem a devida reflexdo sobre seus impactos éticos, linguisticos e
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sociais. Quando adotadas sem um olhar critico, tais praticas tendem a manter problemas
historicos, como a opacidade da linguagem juridica, a dificuldade de acesso a informagao por
leigos, a exclusdo de grupos vulneraveis e a burocratizacdo dos processos, apenas em nova
embalagem tecnoldgica. A pesquisa empirica buscard compreender como os advogados
percebem tais inovagdes, se as consideram avangos reais ou apenas formas repaginadas de

antigos entraves a compreensao € ao acesso a Justica.

3.5.3 Consideragdes sobre estratégias tecnologicas e visuais

O Visual Law nao inaugura o debate sobre linguagem visual no Direito, mas se apropria
de teorias estabelecidas, muitas vezes sem reconhecé-las. Seu potencial de simplificagdo esta
menos na novidade das técnicas e mais na coeréncia tedrica com que sdo aplicadas, sob pena
de substituir um hermetismo verbal por um visual.

Nao se trata, portanto, de uma ruptura, mas de uma apropriagdo tardia de debates ja
existentes. O valor do Visual Law depende da seriedade com que for implementado, o que exige
um didlogo mais profundo com a teoria linguistica.

A pesquisa empirica revelara se os advogados compreendem os recursos tecnologicos e
visuais como um avango efetivo ou como um discurso de modernizacao superficial, que apenas

repagina as tradicionais barreiras de compreensao juridica em novos formatos visuais.
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4 ANALISE DO DISCURSO JURIDICO: PODER, LINGUAGEM E SILENCIOS

4.1 BASES TEORICAS DA ANALISE DO DISCURSO

4.1.1 Breve historico da Analise do Discurso

Embora as reflexdes sobre a linguagem e o discurso remontem a autores anteriores,
como Wittgenstein, Goffman e Austin, a Andlise do Discurso (AD) enquanto campo teorico-
metodologico consolidado surge na segunda metade do século XX (Maingueneau, 2015, p. 15).
Trata-se de um campo interdisciplinar que articula de forma singular saberes da Linguistica, da
Filosofia, da Psicanalise e das Ciéncias Sociais (Orlandi, 2002, p. 16 e 19).

O linguista Zellig Harris introduziu pela primeira vez o termo 'analise do discurso' em
1952, propondo o estudo de textos como unidades linguisticas. Seu método estruturalista
analisava padrdes textuais (como repeti¢oes de palavras) e ja sugeria relagdes entre linguagem
e contexto social, marcando o inicio dessa abordagem (Maingueneau, 2015, p. 16)

A partir dos anos 1960, a Analise do Discurso expandiu-se como campo interdisciplinar,
incorporando contribui¢des diversas: os estudos americanos de etnografia e interacdo
(Goffman), as abordagens pragmaticas inglesas e as teorias francesas. Essa convergéncia plural
consolidou a AD como espago de pesquisa global, evidenciada na antologia de Van Dijk (1986)
que unificou diferentes vertentes sob o mesmo rétulo disciplinar (Maingueneau, 2015, p. 16-
17).

A Analise do Discurso consolidou-se na Franca em 1969 como campo especifico, com
duas contribui¢des fundamentais: Michel Pécheux desenvolveu uma abordagem metodologica
critica, articulando marxismo (Althusser), psicanalise (Lacan) e linguistica para desnaturalizar
os mecanismos ideologicos presentes nos discursos (Orlandi, 2002, p. 20). Nesse mesmo
periodo, Michel Foucault estabeleceu as bases tedricas ao conceber o discurso como pratica
social produtora de saberes e relagdes de poder (Foucault, 2008). Essas perspectivas, embora
distintas, Pécheux focando na analise textual (1969) e Foucault (1969) nas condi¢des historicas
de produgdo discursiva, tornaram-se complementares para os estudos da linguagem como
fenomeno social e politico.

No Brasil, a Analise do Discurso (AD) de linha francesa consolidou-se como campo de
estudo, em grande parte devido a contribui¢do de Eni Orlandi. Além de traduzir e difundir as
obras de Pécheux, a autora desenvolveu uma perspectiva tedrico-metodologica original,

fundamentada em trés pilares centrais: (1) a materialidade linguistica, entendida como suporte
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histérico de producao de sentidos; (2) o carater politico do discurso, enquanto reflexo e
instrumento de relagdes de poder; e (3) a memoria discursiva, mecanismo que articula o ja-dito
a emergéncia de novos enunciados (Orlandi, 2002). Essa abordagem tem sido instrumental na
investigacao de discursos institucionais, educacionais e, mais recentemente, no ambito juridico.

A Analise do Discurso, em suas multiplas correntes, mantém como nicleo comum a
compreensdo de que o discurso ndo apenas comunica, mas também produz e regula sentidos,
constituindo realidades sociais, subjetividades e posi¢des de autoridade. Para o campo juridico,
esse olhar oferece ferramentas potentes para analisar como certas vozes sdo autorizadas, outras
silenciadas, € como os sentidos juridicos se estabilizam ou se transformam nos embates

discursivos.

4.1.2 Principios comuns da Analise de Discurso francesa

Embora partam de perspectivas teoricas distintas, Michel Pécheux, Michel Foucault e
Dominique Maingueneau compartilham fundamentos comuns que estruturam a tradi¢ao

francesa da Analise do Discurso (AD). Trés pilares articulam esse campo:

A. Materialidade do discurso

A AD francesa rejeita a concep¢do instrumental da linguagem, compreendendo o
discurso como pratica social historicamente situada. Os sentidos ndo sdo transparentes, mas
produzidos por condi¢cdes materiais de producdao (Pécheux, 1997; Foucault, 2008). Essa
materialidade se manifesta na heterogeneidade constitutiva dos textos, marcados por vozes

multiplas e interdiscursividade (Maingueneau, 1997, p.111-113).

B. Poder-saber e disputas ideoldgicas

A linguagem ¢ um campo de lutas onde se articulam relagdes de poder. Para Pécheux
(1971), as formacgdes discursivas materializam conflitos ideologicos; Foucault (1996) as
concebe como relagdes de poder e dispositivos que regulam a circulag@o de saberes e autorizam
certas vozes. No juridico, essa dindmica exclui discursos marginais e naturaliza hierarquias, a

fala do juiz como "autoridade legitima" ¢ exemplo disso.
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C. Suyjeito descentrado e produgdo de subjetividades

O sujeito nao ¢ origem do sentido, mas posicao discursiva: interpelado por formagdes
ideologicas (Pécheux, 1971); situado em cendrios de enunciagdo (Maingueneau, 2008b);
produzido por dispositivos de poder (Foucault, 1996). No direito, essa perspectiva revela como
categorias como "réu" ou "vitima" sdo efeitos de discursos que moldam identidades e
posicionam sujeitos dentro de determinadas relagdes de poder. Esses principios nao sao
excludentes, mas complementares: a materialidade do discurso (1) ¢ atravessada por poder-
saber (2), que constitui sujeitos (3). Servem assim como base para analisar tanto a teoria de

Maingueneau (Se¢do 4.2) quanto suas aplicagdes ao campo juridico.

4.2 0 DISCURSO JURIDICO EM PRESPECTIVA

4.2.1 Poder, Saber e Exclusdo: A Historia do Discurso Juridico

A inacessibilidade a Justica pela maior parte da populacdo brasileira tem raizes
histéricas profundas, vinculadas a estrutura colonial portuguesa. Durante o periodo colonial
(1500-1822), apenas os brasileiros formados em Direito pela Universidade de Coimbra eram
considerados aptos a ocupar altos cargos administrativos, reforgando uma elite letrada
subordinada aos interesses da Metropole (Mendes, 2021). A dependéncia educacional manteve-
se mesmo apds a Independéncia (1822), quando os bacharéis em Direito assumiram papel
central na construcao do Estado Nacional, ocupando cargos politicos e juridico-administrativos
(Mendes, 2021).

A educacdo colonial era restritiva, enquanto os descendentes de europeus recebiam
formacao intelectual, a maioria da populacdo era relegada a instrugdes basicas para trabalho
manual. O Alvara de 6 de novembro de 1722 formalizou essa segregacao, restringindo o ensino
avancado a uma minoria (Moacyr, 1936, p. 21-22). A exclusdo ndo se limitava ao Direito, mas
articulava-se a imposi¢do do portugués como lingua tnica. No século XVIII, as reformas
pombalinas (1759) extinguiram a lingua geral (baseada no tupi) e o latim dos espagos publicos,
consolidando o portugués como instrumento de dominagao colonial (Soares, 2001).

A linguagem juridica, desde entdo, manteve a tradi¢ao anterior, o que lhe conferiu um
carater hermético, repleto de latinismos e sintaxe complexa, como expressoes arcaicas (data
vénia, a quo), que reforcavam a autoridade dos letrados e excluiam os leigos. A dindmica

perpetuou-se no Brasil Império (1822-1889), como demonstra o Decreto de 9 de janeiro de
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1825, que instituiu o ensino juridico provisorio na Corte, visando formar uma elite alinhada ao
projeto centralizador do Primeiro Reinado (Moacyr, 1936, p. 320).

Embora o curso nio tenha sido implementado, ele pavimentou a criagdo das primeiras
faculdades de Direito em 1827 (Sao Paulo e Olinda). Contudo, como observa Bastos (2000, p.
31), esses curriculos privilegiavam a formacao técnica e politica em detrimento de uma reflexao
critica sobre justica social.

No século XX, a massifica¢do do ensino publico expds a diversidade linguistica do pais,
mas a disciplina "Portugués" manteve-se presa a uma visao elitista, marginalizando quem nao
dominava a norma culta (Bechara, 1986). Essa logica ecoa no Direito, onde a linguagem técnica
ainda atua como barreira simbolica. Como ressalta Bourdieu, o poder das palavras esté ligado
a legitimidade de quem as pronuncia, criando hierarquias que beneficiam os detentores do
"capital linguistico" (Bourdieu, 1989).

A perspectiva dialogica de Bakhtin (2003) ajuda a entender a resisténcia a mudanca, o
discurso juridico ¢ um género discursivo atravessado por vozes historicas, desde os codigos
coloniais até as formulas processuais atuais, que resistem a simplificagdo. Mesmo iniciativas
como o Visual Law e a linguagem simples enfrentam a "memoria discursiva" (Courtine, 2009)
de um sistema que sempre associou complexidade linguistica a poder.

Diante desse quadro historico, as recentes iniciativas institucionais representam um
contraponto significativo. O Conselho Nacional de Justica, (CNJ) através da Recomendagao n°
144/2023, estabeleceu diretrizes claras para a simplificacdo da linguagem juridica, com ampla
adesdo dos tribunais brasileiros. Seu artigo 1° transformou a clareza em requisito legal das
decisdes judiciais, enquanto projetos como o Visual Law ganham for¢a no ambito do Poder
Judiciario.

Essas transformagdes indicam que a superagdo do hermetismo linguistico no Direito
deixou de ser uma proposta tedrica para se tornar politica institucional. Contudo, o ritmo dessa
mudanga ainda enfrenta resisténcias culturais e estruturais, especialmente em instancias
superiores onde tradi¢coes discursivas estdo mais arraigadas. O desafio contemporaneo consiste,
portanto, em consolidar essas conquistas normativas na pratica cotidiana dos operadores do
Direito, garantindo que a necessaria precisao técnica ndo se confunda com obscurantismo

linguistico.
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4.2.2 Conceitos-chave de Maingueneau para analise juridica

A Anidlise do Discurso (AD), na perspectiva de Dominique Maingueneau, oferece
ferramentas tedricas essenciais para investigar as praticas discursivas, especialmente no campo
juridico. Seus conceitos articulam-se em torno da relacdo entre linguagem, contexto social e
producao de sentido. A seguir, apresentamos 0s conceitos centrais que embasam esta pesquisa,

organizados em uma sequéncia logica:

4.2.2.1 Discurso como pratica social e heterogeneidade

Na Analise do Discurso proposta por Dominique Maingueneau, o discurso ndo se limita
a uma sequéncia de frases nem a um simples contetdo linguistico. Trata-se de uma pratica
social complexa, historicamente situada, que articula linguagem, sujeitos e instituicdes. O
discurso €, a0 mesmo tempo, uma forma de acao simbdlica e um espago de producao e disputa
de sentidos (Maingueneau, 2007, p. 19).

Ao contrario da concepgao tradicional da linguagem como um instrumento neutro de
transmissdo de informag¢des, Maingueneau entende o discurso como um modo de intervengao
no mundo. Ele ¢ inseparavel das condi¢des de sua produgdo, circulagdo e recepcao, elementos
que estruturam aquilo que se pode dizer, quem pode dizer e com que efeitos (Maingueneau,
1997, p. 21).

O discurso, sob esse enfoque, distingue-se de outras nog¢des basicas como frase, lingua
e texto. Enquanto a frase ¢ uma unidade isolada e estatica, o discurso ¢ “transfrastico”, ou seja,
constitui-se por um encadeamento de enunciados interdependentes, cujo sentido se constroi na
relacdo entre o que ¢ dito antes e depois. Essa articulacdo vai além da estrutura linguistica,
pressupde a presenga de um sujeito enunciador inserido em um campo social especifico. A
lingua, por sua vez, ¢ compreendida como um sistema abstrato e potencial de regras e signos.
O discurso ¢ sua realizacdo concreta em contextos especificos, carregados de sentido, intengdes
e marcas ideoldgicas. Ja o texto representa a materialidade do discurso seja oral, escrito ou
visual, funcionando como suporte para a produgdo de sentidos. O discurso, portanto, ndo se
reduz a forma textual, ele envolve interpretagdo, posicionamento e efeitos sociais (Mainguneau,
2015, p. 24).

Essas distingdes revelam que o discurso, para além da superficialidade linguistica, ¢
atravessado por dimensdes ideoldgicas, institucionais e relacionais (Maingueneau, 1997, p. 17-

18).
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Todo discurso esta vinculado a uma cena de enunciagdo, isto €, a um conjunto de
condig¢des que define quem pode falar, em nome de quem, para quem se fala, com que finalidade
e por meio de quais géneros discursivos (Maingueneau, 2015, p. 117-118). No campo juridico,
por exemplo, uma peticdo ou uma sentenca sdo produzidos em cenas de enunciagdo muito
especificas, nas quais os papéis do locutor e do destinatario, os objetivos da fala e os modos de
argumentacao sao regulados pelas normas da instituig¢do juridica.

Um dos pilares da abordagem de Maingueneau ¢ a compreensdo de que o discurso ¢
essencialmente heterogéneo. Isso significa que nenhum dizer ¢ inteiramente original ou
autonomo, todo discurso ¢ atravessado por outros discursos, vozes € memorias discursivas. Essa
presenca do outro no discurso se da de duas formas principais: (1) Heterogeneidade mostrada:
manifesta-se de maneira explicita, por meio de citagdes, parafrases, discursos relatados ou
alusdes diretas a outros textos (Maingueneau, 1997, p.75-78). No discurso juridico isso se
evidencia nas referéncias as jurisprudéncias, legislagdes ou doutrinas. (2) Heterogeneidade
constitutiva: refere-se a inscri¢do implicita de vozes e discursos anteriores no interior do proprio
dizer. Mesmo sem citar outras fontes, o discurso ¢ sempre influenciado pelo que ja foi dito,
trata-se do que Maingueneau chama de interdiscurso, o pano de fundo histérico-discursivo que
molda o que pode ser dito e como pode ser interpretado. O locutor, assim, ndo ¢ um sujeito
auténomo, mas estd sempre posicionado dentro de uma formacgao discursiva, um conjunto de
regras, normas ¢ memorias discursivas que determinam o que pode ser dito, como e por quem
(Maingueneau, 1997, p.111-113).

Essa concepcao permite ampliar a anélise do discurso para além das estruturas formais
da linguagem, considerando seus efeitos sociais e institucionais. No caso desta pesquisa, as
respostas aos questiondrios aplicados a advogados ndo sdo tratadas como simples opinides
individuais, mas como discursos situados, produzidos em um contexto especifico, a demanda
académica por dados. Cada resposta emerge como ato de posicionamento em uma cena de
enunciagdo delimitada, na qual vozes institucionais (do campo juridico), doutrindrias e
experiéncias pessoais se entrelagam. Mesmo em respostas breves, ¢ possivel identificar a
heterogeneidade do dizer, explicita ou implicita, revelando como o discurso juridico circula e
se reinscreve em praticas cotidianas. No universo juridico, isso ¢ particularmente evidente, cada
peticdo, cada sentenca ¢ um ato de linguagem que ndo apenas interpreta o direito, mas o
constitui.

O discurso juridico mobiliza leis, doutrinas, precedentes e categorias juridicas para
produzir efeitos concretos. Trata-se de um espaco discursivo que se organiza a partir da

retomada de dizeres anteriores, do posicionamento em relagdo a eles (seja reafirmando ou
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reinterpretando) e da producdo de novos efeitos discursivos, que, por sua vez, se tornardo
referéncia em futuras enunciagdes (Maingueneau, 1997, p.117).

A heterogeneidade, nesse cenario, ndo representa um ruido ou obstdculo, mas sim a
condi¢do propria do discurso (Maingueneau, 1997, p.75-76). Ela evidencia que o dizer juridico
¢ sempre tecido por multiplas vozes, que se articulam, entram em tensao e constroem sentidos
no interior de um ambiente institucionalizado. Analisar o discurso juridico, portanto, €
compreender como essas vozes operam, se legitimam e se transformam no interior da

linguagem do direito.

4.2.2.2 Cena da enunciagdo: onde o discurso se torna possivel

Compreender o discurso como pratica social, na perspectiva de Dominique
Maingueneau, exige atencao nao apenas ao que ¢ dito, mas as condi¢des que o tornam possivel,
legitimo e eficaz (Maingueneau, 2007, p. 19). E nesse horizonte que se inscreve a nogdo de
cena de enunciagdo, o quadro que organiza a produgao discursiva ao definir quem fala, a partir
de que lugar, com que autoridade, a quem se dirige e por meio de qual género. Essa cena ndo ¢
externa ao discurso, ela o constitui. Um mesmo enunciado pode assumir sentidos diversos
conforme a cena que o envolve e a forma como ela ¢ construida no proprio ato de enunciar
(Maingueneau, s.d., p. 142-143).

Maingueneau propde trés niveis interdependentes de cena: a englobante, correspondente
ao tipo de discurso (juridico, politico, pedagogico); a genérica, que remete ao género discursivo
especifico (petigdo, aula, entrevista, parecer); e a cenografia, que ¢ a encenacdo operada pelo
proprio discurso, instaurando uma situacdo de fala com efeitos de autoridade, implicagdo ou
distanciamento. A cenografia, nesse sentido, nio apenas representa uma situagéo, ela a cria. E
o discurso que organiza a cena na qual se inscreve e que, por sua vez, o legitima (Maingueneau,
2004, p. 84-86).

Esse processo ndo se d4 isolado da materialidade. A cena ¢ atravessada pelo que
Maingueneau chama de agenciamento, ou seja, a disposi¢ao concreta dos corpos, dos objetos e
dos dispositivos técnicos que moldam o espaco de enunciagdo (Maingueneau, 2020, p. 142).
No universo juridico, o agenciamento ¢ evidente: a posi¢do elevada do juiz, o layout do tribunal,
os ritos da audiéncia, tudo isso participa da constru¢do do discurso como expressao de
autoridade. Mesmo em situa¢des menos formais, como uma aula ou um formulério de pesquisa,

ha um agenciamento operando. A escolha do formato, da linguagem, da sequéncia das
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perguntas e do suporte (impresso ou digital) condiciona o tipo de resposta que se espera € o
modo como o sujeito se posiciona discursivamente.

E nesse ponto que a teoria se aproxima da pratica da pesquisa realizada. Os questionarios
aplicados a advogados ndo devem ser vistos como simples instrumentos neutros de coleta de
opinido. Cada resposta ¢ um ato de enunciagdo situado, produzido dentro de uma cena
englobante (o discurso juridico), por meio de um género relativamente estdvel (resposta a
questionario académico), e com uma cenografia construida pelo proprio entrevistado. Ainda
que o agenciamento do formuldrio proponha uma logica objetiva e informativa, muitos
advogados tensionam essa estrutura ao recorrer a exemplos pessoais, justificar escolhas ou
adotar um tom mais reflexivo. Assim, instauram uma cenografia propria, na qual se articulam
saber juridico, experiéncia profissional e expectativa institucional.

Essa tensdo entre agenciamento e cenografia ¢ central. (Maingueneau, 2020, p. 145)
Embora o dispositivo técnico da pesquisa (as perguntas, a ordem, a plataforma digital) limite
as formas de resposta, o sujeito pode reposicionar-se, subverter expectativas, reinscrever o lugar
de fala. Um caso ilustrativo estd no uso de narrativas ou opinides mais subjetivas em respostas
aparentemente padronizadas. Tal deslocamento evidencia que o discurso ¢ sempre atravessado
por estratégias de posicionamento, mesmo quando o género parece engessado.

No ambiente digital, tais dinamicas tornam-se ainda mais complexas. Como observa
Maingueneau, a hierarquia tradicional entre os niveis da cena se altera: a cenografia e o suporte
digital (hipergénero) assumem papel central, enquanto a cena genérica perde rigidez
(Maingueneau, 2020, p. 155). Um questionério online, por exemplo, ¢ influenciado por
elementos visuais (layout, identidade institucional), pela interatividade (possibilidade de
revisdo, saltos entre perguntas) e pela virtualidade do contato, que fragiliza a autoridade
presencial do enunciador. Esses elementos afetam a forma como o discurso € produzido e como
0 sujeito se posiciona.

Esse cendrio aproxima as respostas analisadas do que Maingueneau denomina
“comunicagdes do terceiro tipo”, formas discursivas hibridas que combinam tracos da
comunicagdo institucionalizada com gestos de aproximagdo tipicos da interagdo cotidiana
(Maingueneau, 2015, p. 169). Nesse tipo de enunciacdo, o locutor adota estratégias de
espontaneidade, subjetividade e teatralidade, mesmo dentro de formatos técnicos ou formais
(Mainguneau, 2015, p. 177-178). Ao responderem ao questionario, alguns advogados encenam
uma relagdo de proximidade com o pesquisador, expressam opinides pessoais, usam um tom de
conversa ou recorrem a narrativas de experiéncia. Essas escolhas produzem um efeito de

intimidade e performatividade, que desestabiliza os limites tradicionais entre discurso técnico
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e interpelagdo pessoal. A cena, assim, ¢ marcada por ambivaléncias: ¢ formal, mas acolhe o
informal; € técnica, mas se abre a performance.

Um exemplo que ilustra esses conceitos de forma integrada ¢ o de uma aula de Direito.
Nessa situacdo, temos uma cena englobante ligada ao discurso pedagogico juridico; uma cena
genérica que corresponde a aula expositiva dialogada; e uma cenografia construida pelo
professor, que se posiciona como mediador do saber, conduzindo os alunos por meio de uma
sequéncia planejada de contetidos e perguntas. O agenciamento da sala, com carteiras voltadas
para o professor, uso de projetor para exibicdo de documentos e controle do tempo e da fala,
reforca a hierarquia e a autoridade da cena. No entanto, essa estrutura pode ser desestabilizada,
por exemplo, se os alunos passam a intervir livremente ou se a aula ocorre em ambiente digital,
no qual a presenga fisica do professor ¢ substituida por sua imagem mediada por tela, e os canais
de interlocugdo se multiplicam por chats e foruns paralelos.

No caso da presente pesquisa, os advogados que responderam ao questiondrio nao
apenas informaram opinides. Eles enunciaram a partir de uma posi¢ao institucional e discursiva,
tensionando o género proposto pela pesquisa. A cena de enunciagdo que se construiu em cada
resposta revela ndo s6 um saber técnico, mas também estratégias de legitimagdo, aproximagao
ou distanciamento, configurando diferentes modos de se apresentar como profissionais do
direito diante de uma demanda académica.

Pensar a cena de enunciagdo nesses termos, articulada a materialidade técnica, aos
dispositivos digitais e as formas de encenacdo, permite compreender o discurso juridico nao
como algo dado, mas como pratica social em constante (re)configuracao. E ¢ no jogo entre
enquadramento e invencao, entre forma e estratégia, que se manifesta a vitalidade discursiva do

direito.

4.2.2.3 Ethos discursivo: a construgdo de si no dizer juridico

Na pratica juridica contemporanea, a credibilidade profissional constitui-se ndo apenas
pelo dominio técnico do Direito, mas também pela competéncia discursiva. A imagem que o
advogado projeta em suas manifestagdes, sejam orais ou escritas, opera em trés dimensdes
simultaneas: refor¢o de autoridade, empatia com o interlocutor ¢ gestdo de tensdes entre
multiplos papéis sociais. E nesse ambito que o conceito de ethos assume relevancia analitica
para o discurso juridico, em particular em formas comunicativas como respostas a e-mails ou

questionarios académicos.
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Na retorica aristotélica, o ethos configura-se como um dos trés pilares da persuasao,
junto com o logos (argumentagao logica) e o pathos (apelo emocional). Aristoteles concebia o
ethos como a construgdo do carater do orador através do proprio ato enunciativo, materializado
em trés atributos essenciais: (1) Phronesis (sabedoria pratica): demonstrada, no campo juridico,
pelo dominio técnico (citagdo precisa de dispositivos legais, referéncia a jurisprudéncia
pertinente); (2) Areté (virtude moral): expressa através de clareza expositiva, transparéncia
argumentativa e moderacdo linguistica; (3) Eunoia (benevoléncia): manifesta na capacidade de
demonstrar empatia e compreensdo das necessidades do interlocutor (Aristételes, 2005, p. 33-
34).

Essa concepg¢do ¢ retomada e ampliada na Andlise do Discurso, sobretudo nas
contribui¢cdes de Dominique Maingueneau (2006, p. 53) e Ruth Amossy (2005, p. 69). O ethos
deixa de ser apenas um instrumento de persuasdo e passa a ser entendido como condi¢ao
constitutiva da enunciagdo. Nao se trata de um traco subjetivo do enunciador real, mas da
imagem discursiva de si que se constréi na materialidade da linguagem, seja por meio da
escolha lexical, da organizacao argumentativa ou do posicionamento em relagao ao interlocutor
Maingueneau (2006, p. 56-57). Todo discurso, portanto, ¢ também um modo de dizer "quem
fala", ainda que essa construgdo nao seja explicitada de forma direta (Amossy, 2005, p. 69-70).

Amossy (2005, p. 80) propde distinguir entre dois modos de manifestacdo do ethos: o
ethos dito e o ethos mostrado. O ethos dito corresponde as afirmacdes diretas sobre si, por
exemplo, quando o advogado afirma “tenho ampla experiéncia na area”. Ja o ethos mostrado se
realiza de forma implicita, por meio da encenagdo discursiva, a escolha de um vocabulario
técnico, o uso equilibrado da linguagem, a demonstracdo de dominio do assunto, tudo isso
constroi uma imagem de credibilidade sem que ela seja declarada. O ethos mostrado, por sua
sutileza e aderéncia as normas do discurso, tende a ser mais eficaz na legitimacao do locutor.

Outra distingao relevante € entre ethos pré-discursivo e ethos discursivo (Amossy, 2005,
p. 80). O primeiro refere-se a imagem social que o locutor carrega antes mesmo de falar, como
o fato de ser advogado, juiz ou pesquisador, € o que Fiorin chama de "instancia pressuposta" da
enunciagdo (Fiorin, 2004, s.p). Ja o ethos discursivo ¢ aquele construido no proprio ato de dizer,
a partir de marcas enunciativas concretas: pronomes, modos de tratamento, ritmo, forma de
introduzir argumentos (Amossy, 2005, p. 80). Para Fiorin (2004, s.p), esse ethos ¢ uma
construgdo textual e ndo psicoldgica: trata-se de uma imagem do enunciador, ndo do sujeito
real. O discurso projeta um "ator" da enunciag@o, € ndo um "autor" em carne € 0sso.

Maingueneau (2015, p. 68-70), por sua vez, propoe trés dimensdes interligadas do ethos

discursivo: (1) dimensdo categorial, que corresponde ao papel institucional do locutor
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(advogado, juiz, académico); (2) dimensdo experimental, ligada a tragos sociopsicologicos
sugeridos pelo discurso (autoridade, serenidade, combatividade); (3) dimensao ideologica, que
diz respeito a posi¢ao do sujeito nos embates de sentido em seu campo discursivo (garantista,
punitivista, progressista).

Essas trés dimensdes se atualizam por meio de uma cenografia discursiva, isto ¢, a cena
de fala construida no préprio texto. Em um e-mail profissional, por exemplo, o advogado pode
adotar uma cenografia de especialista técnico, de parceiro colaborativo ou mesmo de educador,
dependendo das escolhas enunciativas.

Nesta pesquisa, essas distingdes sao fundamentais para compreender como os
advogados constroem sua imagem discursiva ao responderem a um questionario académico por
e-mail. Os enunciados, ainda que breves, ndo sdo neutros: projetam um ethos que oscila entre
autoridade e empatia, formalidade e colaboragdo. A estrutura das respostas, a escolha das
palavras, o uso ou nao de citagdes juridicas, os modos de saudagdo e encerramento, tudo isso
participa da constru¢do da imagem do locutor.

Em alguns casos, observa-se o que Dominique Maingueneau (2015, p. 131) chama de
enunciagdo aforizante, formas de dizer em que se assume um tom sentencioso, categorico ou
impessoal, como se sua fala fosse uma verdade autoevidente. Trata-se de frases que ndo se
inserem em uma sequéncia argumentativa nem obedecem ao formato tipico do género (resposta
a questionario), mas que afirmam de forma destacada principios ou convicgdes (“a Justica ndo
falha”, “a Constituigdo ¢ soberana’). Nessa forma de enunciagdo, o locutor se apresenta nao
como representante de uma institui¢ao ou de um papel pré-definido, mas como fonte autdbnoma
de enunciacdo, alguém que se responsabiliza diretamente pelo que diz, dirigindo-se a um
auditorio mais amplo que o interlocutor imediato (Maingueneau, 2015, p. 134-135).

De modo complementar, certas respostas também evidenciam o que Maingueneau (2015,
p- 135) denomina enuncia¢ao destacada, em que a voz do locutor retorna através de frases que
jé circularam antes, citacdes, formulas, ditos consagrados, realocadas no discurso com nova
funcdo. A presenga dessas formas destacadas contribui para a constru¢do de um ethos de
erudicdo ou autoridade, pois sinaliza familiaridade com repertorios consagrados (Maingueneau,
2015, p. 137-138), ainda que inseridos em um formato informal, como um questionario.

Sem antecipar a analise empirica, € possivel afirmar que tais respostas nao sao neutras,
cada uma configura uma estratégia de posicionamento, ancorada na articulacao entre o ethos
pré-discursivo da profissdo e os efeitos discursivos produzidos no ato de enunciar. A analise do
ethos, nesse contexto, permite compreender ndo apenas o conteido das respostas, mas o modo

como os advogados se posicionam discursivamente diante de uma solicitacdo que, embora
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situada fora da pratica forense, continua a mobilizar saberes, posturas e formas de legitimacao
proprias do universo juridico. Cada resposta €, assim, um gesto de enunciacdo no qual se
entrelagam normas institucionais, escolhas individuais e estratégias de legitimagao. O discurso
ndo apenas transmite informagdes, mas constitui a propria identidade discursiva do sujeito que

fala, e ¢ essa constru¢do que a analise busca revelar.

4.2.2.4 Formagdo Discursiva: os limites do dizer no discurso juridico

A nog¢do de formagdo discursiva (FD) ¢ fundamental para compreender como os
discursos se organizam e quais enunciados sdo possiveis em determinados contextos sociais €
institucionais. O conceito tem origem em Michel Foucault (1969), sendo posteriormente
reelaborado por Michel Pécheux (1971) e Dominique Maingueneau (2008). Sua utilidade torna-
se evidente na andlise do discurso juridico, um espaco em que a linguagem se encontra
submetida a sistemas complexos de regulagdo.

Em A4 Arqueologia do Saber, Foucault (2008, p. 43) define a formagao discursiva como
um sistema que organiza a dispersdo dos enunciados, estabelecendo regras histéricas sobre o
que pode ser dito, por quem e em quais condi¢des. Para ele, os discursos ndo sdo meras
expressoes de ideias, mas praticas que constituem realidades (Foucault, 2008, p. 23). No ambito
juridico, por exemplo, certas formas de linguagem, como o formalismo, a impessoalidade ou a
citagdo normativa, tornam-se dominantes em determinados periodos, refletindo as condig¢des
histdricas e institucionais que as produzem.

Michel Pécheux amplia essa perspectiva ao vincular a formag¢ao discursiva a formagao
ideologica, ou seja, as representacdes e posi¢des sociais marcadas por relagdoes de poder. Para
ele, o sentido das palavras nao ¢ fixo: varia conforme a FD em que sao empregadas (Pécheux,
1997, p. 82). Assim, termos como "justica", “liberdade” podem assumir significados distintos
no discurso juridico, no debate politico ou no senso comum, conforme os embates ideoldgicos
envolvidos. Como afirmam Haroche, Pécheux e Henry (1971, s.p.), "as palavras mudam de
sentido ao passar de uma formagdo discursiva a outra”.

Dominique Maingueneau (2015, p. 66) oferece uma operacionalizacdo pratica do
conceito, estacando seu uso na analise de corpus. Ele distingue: (1) Unidades topicas: discursos
vinculados a campos especificos (como o juridico ou politico); (2) Unidades ndo-topicas:
formagdes discursivas construidas pelo pesquisador para analisar regularidades tematicas ou

ideologicas (ex.: "discurso garantista" ou "discurso da tecnifica¢do do direito").
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Para Dominique Maingueneau (2015, p. 95), uma formagao discursiva (FD) funciona
como um sistema de enquadramento que organiza e estabiliza certas praticas de linguagem em
um campo social. No caso do direito, isso se expressa, por exemplo, no uso de um vocabulario
técnico proprio, em formas especificas de argumentagdo e em maneiras particulares de dirigir-
se ao interlocutor. Ao estabilizar essas praticas, a formag¢ao discursiva também define os limites
do que pode ser dito, isto ¢, delimita o que € reconhecido como discurso legitimo dentro daquele
universo institucional.

Contudo, essas molduras discursivas ndo sdo fixas nem imutdveis. Elas abrigam
transformagcdes, negociagdes e disputas de sentido. E nesse ponto que Maingueneau introduz o
conceito de percursos discursivos, fundamental para compreender a dindmica entre estabilidade
e variacdo nos discursos (Maingueneau, 2015, p.95).

De modo geral, os percursos sdo redes de circulagdo de expressoes, fragmentos de texto
ou ideias que transitam entre géneros discursivos (como sentengas, peti¢des, pareceres ou
artigos académicos) e entre diferentes campos do saber (juridico, politico, académico). Eles
permitem observar como determinados enunciados saem de um contexto € assumem novos
sentidos em outro, ainda que mantenham certa familiaridade (Maingueneau, 2015, p.95).

No campo juridico, essa abordagem permite compreender como determinados conceitos
aparentemente estaveis, como "eficiéncia processual" ou "acesso a justi¢a", sdo apropriados de
maneiras diversas por institui¢des, sujeitos e tipos textuais. A anélise dos percursos torna visivel
como o sentido do direito ¢ disputado, adaptado e transformado ao longo de sua circulagao,

mesmo quando os termos utilizados parecem consensuais.

4.2.2.5 Intradiscurso e Interdiscurso: Uma analise integrada

Ao refletir sobre a origem e a dinamica dos discursos, Dominique Maingueneau propoe
um deslocamento importante em relagdo as abordagens mais tradicionais da linguagem. Para
ele, o discurso ndo ¢ um ponto de partida isolado, como se surgisse do nada ou apenas da
inten¢cdo de um sujeito. Pelo contrario, ele ¢ sempre o efeito de um sistema mais amplo: o
interdiscurso. Isso significa que, antes mesmo de um sujeito dizer algo, ja existem discursos
anteriores que delimitam o que pode ser dito, como pode ser dito e em que condigdes
(Maingueneau, 2008, p. 20).

Para entender essa perspectiva, ¢ util distinguir duas formas pelas quais a presenca de
outros discursos se manifesta. A primeira ¢ a heterogeneidade mostrada: quando ha citagdes

explicitas, palavras entre aspas, corregoes ou referéncias diretas a outros textos (Maingueneau,
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1997, p. 75-78). A segunda forma, mais sutil, ¢ chamada de heterogeneidade constitutiva: trata-
se de discursos que atravessam silenciosamente o enunciado, mesmo sem serem mencionados.
E esse segundo tipo que esta no cerne do conceito de interdiscurso (Maingueneau, 1997, p. 111-
113).

O interdiscurso pode ser compreendido como um espaco de circulagao de vozes sociais,
anteriores, concorrentes ou contraditérias, que moldam qualquer producdo discursiva. Um
discurso, portanto, ndo se forma no vazio: ele se apoia, contesta, reformula ou silencia outros
discursos. Essa rede de relagdes com o que ja foi dito ¢ o que torna possivel a existéncia de um
novo dizer. Por isso, todo discurso €, de certo modo, uma resposta, mesmo que indireta, a outros
discursos (Maingueneau, 2008, p. 21).

Esse processo tem implicacdes diretas para a identidade discursiva de quem fala ou
escreve. O sujeito enunciador ndo constrdi seu posicionamento a partir de si mesmo, mas
sempre em relagdo a discursos que o antecedem e o cercam. A identidade discursiva €, assim,
relacional e dindmica, constantemente reconstruida a partir das referéncias que o sujeito
incorpora, reformula ou rejeita (Maingueneau, 2008, p. 21-22). Isso se aplica, por exemplo, ao
modo como advogados redigem suas pegas ou respondem a questionamentos: mesmo que nao
citem diretamente outras vozes, suas respostas sdo atravessadas por normas institucionais,
expectativas de género textual, repertérios juridicos e modelos profissionais que ja circulam
socialmente.

Para tornar mais precisa essa noc¢ao de interdiscurso, Maingueneau propoe trés niveis
analiticos: (1) Universo discursivo: o conjunto total de formagdes discursivas em circulagao em
uma conjuntura histérica. E um panorama muito amplo, e, por isso, pouco operatério para
analises concretas (Maingueneau, 2008, p. 33); (2) Campo discursivo: um recorte mais
especifico, formado por discursos que disputam sentidos em determinada area, por exemplo, o
campo juridico, o politico ou o religioso. E nesse campo que os discursos se organizam em
posicdes, aliancas, conflitos (Maingueneau, 2008, p. 34); (3) Espago discursivo: um recorte
ainda mais preciso, definido pelo pesquisador com base nos objetivos da analise. No caso de
uma pesquisa sobre a escrita de advogados, por exemplo, o espago discursivo pode incluir as
posicdes possiveis dentro do campo juridico em que tais profissionais se inserem
(Maingueneau, 2008, p. 35).

Se o interdiscurso diz respeito aquilo que atravessa os discursos de fora para dentro, o
intradiscurso trata do funcionamento interno de cada discurso (Maingueneau, 2008, p. 36-37),
sua coeréncia semantica e formal, as escolhas lexicais, os argumentos utilizados, o modo como

o sujeito enunciador constroi sua imagem (ethos) e se posiciona em determinada cena de
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enuncia¢io (Maingueneau, 2008, p. 90). E no plano do intradiscurso que se torna possivel
observar como o sujeito se apresenta, que tipo de linguagem mobiliza e quais estratégias adota
para convencer, informar ou persuadir (Maingueneau, p. 36-37).

No entanto, como destaca Maingueneau (2008, p. 37), o intradiscurso s6 faz sentido a
luz do interdiscurso. Um discurso s6 € compreensivel se considerarmos os outros discursos com
os quais ele dialoga, direta ou indiretamente. Essa relacdo pode ser pacifica, como quando se
retoma um discurso de autoridade; ou conflituosa, como nos casos em que se antecipa e refuta
uma possivel objecdo (Maingueneau, 2008, p. 107). No contexto juridico, por exemplo, um
advogado pode formular sua argumentagdo nao apenas com base em dispositivos legais, mas ja
prevendo os argumentos da parte contraria, mesmo sem menciona-los explicitamente. Essa
antecipagdo do outro, que reorganiza o proprio discurso, ¢ um exemplo do que Maingueneau
(2008, p. 21) chama de polémica como interincompreensdo regulada.

Em sintese, pensar a linguagem a partir da articulag@o entre interdiscurso e intradiscurso
significa reconhecer que todo discurso ¢ efeito de um jogo de vozes, visiveis ou ndo, que ja
circulam socialmente. Essa concep¢ao rompe com a ideia de originalidade absoluta do sujeito
falante e destaca o carater relacional da linguagem (Maingueneau, 2008, p. 36-37). Tal
perspectiva ¢ Util para compreender praticas discursivas institucionais, como aquelas do campo
juridico, onde o sentido estd sempre em disputa e os discursos sdo produzidos sob fortes

pressdes normativas, retoricas e institucionais.

4.2.2.6 O siléncio como fendomeno discursivo

No campo do Direito, o siléncio ndo possui valor absoluto. Em regra, ndo constitui
manifestagdo de vontade nem produz efeitos juridicos por si s6. Contudo, em determinadas
situacdes, o ordenamento juridico atribui-lhe efeitos, desde que amparado por normas
especificas. H4, assim, casos em que a auséncia de manifestagdo ¢ interpretada como
consentimento ou como exercicio de um direito, a depender das circunstancias e legisla¢ao
aplicavel.

O presente estudo, entretanto, ndo se detém sobre os aspectos juridicos do siléncio, isto
¢, sua valoragdao normativa prevista em lei. O foco recai sobre o siléncio enquanto dimensao
constitutiva do discurso, entendido como aquilo que, mesmo nao dito, participa de forma ativa
da produgdo de sentido (Orlandi, 2007, p. 13-14). Adota-se, para tanto, o referencial tedrico da
Analise de Discurso de orientacdo francesa, conforme desenvolvida por Eni Orlandi em As

formas do siléncio: no movimento dos sentidos, a qual compreende o ndo dito, ndo como
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auséncia de palavras ou recusa de resposta, mas como gesto discursivo carregado de sentido
(Orlandi, 2007, p. 23).

Nesta perspectiva, o siléncio assume diferentes formas: como siléncio fundante,
elemento estrutural do discurso que torna o dizer possivel (Orlandi, 2007, p. 68); e como
silenciamento, efeito de relagdes de poder que inibem certos dizeres, restringem a circulagao
de sentidos e impedem a constituicdo de determinadas posi¢des de sujeito no campo discursivo
(Orlandi, 2008, p. 73).

Este capitulo apresenta os fundamentos tedricos das duas modalidades de siléncio,
fundante e silenciamento, que embasardo a analise, na secao seguinte, das suas manifestagoes
concretas no discurso dos advogados na pesquisa.

No corpus analisado, as manifestagdes foram organizadas em trés configuracdes
especificas: (1) o siléncio dos que responderam ao questionario, mas se recusaram a assinar o
Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE); (2) o siléncio daqueles que, apesar de
terem recebido os documentos, ndo enviaram respostas, subdivididos entre os que nao
retornaram contato € os que justificaram a recusa por receios relacionados ao trabalho e a
assinatura do TCLE; e (3) o siléncio inscrito nos proprios enunciados, marcado por lacunas,
evasivas e omissdes que tensionam os limites do dizer no espaco juridico.

O trabalho propde, portanto, discutir as duas formas de siléncio, fundante e
silencimanto, como efeitos de sentido, segundo a teoria discursiva de Orlandi (2007), e delinear

0 aparato analitico que sustentara a interpretacao dos dados na proxima etapa.

Siléncio fundante: estrutura e producao do sentido

E comum associar o siléncio & auséncia de palavras ou sons. No entanto, essa nogdo é
insuficiente para compreender sua complexidade na constru¢do dos sentidos no discurso.
Conforme propde Orlandi (2007, p. 23-24 e 65-66) o siléncio ndo ¢ uma lacuna a ser preenchida,
nem vestigio do que ndo foi dito; tampouco corresponde a um contetido implicito.

Na contemporaneidade, marcada pela pressa de dizer e pela comunicagdo incessante, o
siléncio adquire um lugar fundamental. Ele ndo representa um vazio (Orlandi, 2007, p. 14), mas
uma forma particular pela qual o sentido se cria e se mantém, estrutura e influencia o
desenvolvimento do discurso.

Longe de ser um complemento da linguagem, o siléncio atua como elemento importante
na constitui¢ao e organizacao dos sentidos no discurso. Em vez de interromper o sentido, ele o

articula, o desloca e, muitas vezes, o institui. O siléncio € parte essencial da linguagem, pois
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atravessa os processos de produgao dos sentidos, isto €, as condigdes que determinam como e
o que pode ser dito, e estabelece os limites do que pode ser enunciado, segundo os contextos
sociais, historicos e ideoldgicos que tornam certos dizeres possiveis e outros ndo (Orlandi, 2007,
p. 47, 67-69).

Embora o siléncio ndo apareca de forma explicita, ele se manifesta por meio de pausas,
interrupcdes e lacunas no discurso, sendo percebido de maneira indireta. Por isso, sua
compreensdo exige a consideracdo das condi¢des sociais e histéricas que influenciam a
formagdo do sentido. O siléncio funciona como um espaco onde os significados se movem e se
transformam, revelando-se nas pausas e descontinuidades do discurso (Orlandi, 2007, p. 45).

E importante esclarecer que se trata, aqui, de uma forma especifica de siléncio:
denominada siléncio fundador ou constitutivo por Eni Orlandi (2007, p. 23). Segundo a autora,
o siléncio ndo representa uma auséncia ou falha no discurso, mas uma funcdo estruturante que
ultrapassa a simples oposi¢ao entre falar e calar. O siléncio fundador atravessa a fala, a0 mesmo
tempo em que a sustenta, a desestabiliza e a transforma. E nele que os significados se
condensam, se reorganizam e passam a circular de diferentes modos no discurso (Orlandi, 2007,
p. 30-32, 68-72).

Ao contrario de outros sistemas de signos, como gestos, imagens ou sons, que
necessitam da interpretacdo pela linguagem verbal para adquirir sentido, o siléncio se distingue
por ndo se traduzir em palavras. Ele funciona como um elemento estruturante do discurso, um
espaco vital para que a linguagem se forme e o sentido se construa. Assim, siléncio e linguagem
ndo sdao opostos: o siléncio integra a dindmica que possibilita a existéncia do discurso e a
produgdo do sentido (Orlandi, 2007, p. 30, 37).

O siléncio fundante € central a linguagem: € nele que os sentidos surgem e o discurso se
organiza. Diferente do implicito, que depende do que ¢ dito, o siléncio tem significado proprio
e ndo depende das palavras. Sua materialidade ¢ distinta da linguagem verbal, pois ele inaugura
a significagdo: o ponto de origem onde os sentidos comecam a se articular. E esse siléncio que
permite o surgimento da linguagem e o comeco da formagdo do sentido. Sem esse espaco
silencioso, o sentido ndo se constitui (Orlandi, 2007, p. 32-34, 65-66).

Assim, compreender o siléncio ¢ indispensavel para apreender a linguagem em sua
inteireza. Nao se trata apenas de perceber o que ¢ enunciado, mas também de interpretar o que
se cala, ndo como auséncia, mas como parte constitutiva do proprio dizer. O siléncio, portanto,
ndo ¢ um obstaculo a significacdo, mas seu fundamento. Contudo, se o siléncio fundante ¢
inerente a linguagem, condicdo de possibilidade do sentido, ha também siléncios que nado

emergem da estrutura discursiva, mas de relagdes assimétricas de poder. Diferente do siléncio



67

constitutivo, que possibilita o dizer, este outro siléncio, denominado silenciamento, atua como
mecanismo de interdicao, delimitando o que pode ou ndo ser dito no espago discursivo. E esta

dimensao politica do siléncio que serd abordado a seguir.

Silenciamento: controle, poder e restricao do dizer

O silenciamento, também referido como siléncio local ou politica do silenciamento, ¢
uma modalidade distinta de siléncio que, ao contrario daquela que estrutura o sentido no
discurso, esta vinculada a imposicdes externas que restringem a expressao € controlam os
sentidos possiveis no espago social (Orlandi, 2007, p. 73).

Orlandi (2007, p. 29-31) propde, dentro da l6gica do silenciamento, a nogao de exclusao
discursiva, uma forma de siléncio que ndo resulta de interdicao direta, mas do funcionamento
ideologico das condi¢des de producdo do discurso. Trata-se de um silenciamento sutil e
naturalizado, que apaga sentidos nao por repressao explicita, mas por tornd-los impronunciaveis
ou inaceitaveis no interior de uma formagao discursiva. Assim, o silenciamento pode operar
tanto de forma explicita, por meio da censura institucional, quanto de forma implicita, pela
exclusdo de sentidos que nem chegam a se constituir como possibilidade enunciativa.

No campo politico, o silenciamento corresponde a censura ¢ a interdicdo do dizer
(Orlandi, 2007, p. 73). Nesse caso, o siléncio ndo decorre da dindmica prépria da linguagem,
mas resulta do estabelecimento de normas sociais, politicas e morais aliadas a atuagao das
institui¢des. Trata-se de um siléncio forcado que delimita o inaceitdvel no espago publico,
resultado de uma politica discursiva que limita os sentidos possiveis e funciona como
mecanismo de controle e dominagao ideologica.

Como aponta Orlandi, o discurso esta atravessado pela ideologia e, em razao disso, os
siléncios ndo sdo neutros: fazem parte do jogo de poder que define o que pode ou ndo ser
significado (Orlandi, 2002, p. 43).

Entretanto, mesmo diante da censura, o sujeito ndo estd absolutamente silenciado. O que
nao pode ser dito de maneira direta pode insinuar-se, deslocar-se, reorganizar-se em formas
indiretas de significacdo. O sujeito fala por entrelinhas, pelos nao ditos, pelas omissdes
carregadas de sentido que escapam ao controle da censura e reconfiguram o campo do dizivel.
O siléncio, nesse caso, torna-se gesto de resisténcia simbolica, espaco em que se podem
construir novos sentidos, subverter exclusdes e tensionar os limites impostos ao discurso.
Compreender o silenciamento (Orlandi, 2007), sob a perspectiva da Analise do Discurso de

linha francesa, exige ultrapassar a concepgao do siléncio como auséncia ou lacuna. A politica



68

do siléncio ¢ uma operacao ideologica inscrita no proprio funcionamento do discurso, em que
dizer algo significa apagar outros sentidos considerados improprios em determinado contexto.
Como destaca Orlandi (2007), o dizer e o silenciar caminham juntos: o que se diz resulta de um
recorte do que ¢ possivel dizer, enquanto o que se silencia compde o campo de exclusdes sobre
o qual o discurso se estrutura.

Esse movimento estd relacionado ao conceito de formagao discursiva, que define os
limites do que pode ser dito, por quem e de que maneira. O silenciamento (Orlandi, 2007), dessa
forma, funciona como uma politica do sentido: estabelece os modos de existéncia dos sujeitos
no discurso ¢ influencia a constitui¢ao de suas identidades. Embora o silenciamento atue como
gesto de poder e exclusao, ele também pode abrir brechas para a resisténcia, quando usado
como estratégia, capaz de desafiar as fronteiras do que pode ser dito e de gerar novos sentidos

e formas de participacdo.

4.3 CONTRIBUICOES COMPLEMENTARES: PECHEUX E FOUCAULT

4.3.1 Michel Pécheux: Ideologia e condi¢des de producdo no discurso juridico

Para Michel Pécheux, a lingua ndo ¢ um instrumento neutro de comunicagao, mas um
espaco de conflito onde os sentidos se constituem a partir de condig¢des historicas e ideoldgicas
(Orlandi, 2002, p. 47). Sua teoria rompe com a visao instrumentalista da linguagem como mera
transmissdo de informacao, destacando que: (1) o discurso ¢ efeito de sentidos entre posi¢cdes
sociais, nao um didlogo entre individuos autonomos; (2) o sujeito ¢ interpelado pela ideologia,
ocupando posigoes-sujeito determinadas por Formagdes Discursivas (FDs); (3) essas
Formacdes Discursivas, por sua vez, sao materializacdes de formacdes ideologicas em disputa,
que definem o que pode e deve ser dito em um contexto historico especifico (Orlandi, 2002, p.
21,46 ¢ 48).

As formagdes discursivas ndo sdao apenas conjuntos de enunciados, mas redes de sentido
materializadas em praticas sociais concretas. Pécheux (1997, p. 82) explica que o discurso nao
se dé entre sujeitos fisicos, mas entre posi¢des sociais representadas nos processos discursivos,
que sdo formacgdes imagindrias das relagdes entre lugares sociais e suas imagens. Essas posi¢oes
em constante tensdo sao expressas e constituidas por formagdes discursivas que, para Pécheux,
ndo sdo espacos fechados, mas heterogéneos e permedveis, atravessados por elementos de

outras formagdes discursivas (FDs).
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As condicoes de producao, contexto socio-historico, institui¢des e relagdes de poder,
determinam nao apenas os limites do dizivel, mas também as proprias posigdes-sujeito que os
individuos ocupam no discurso (Orlandi, 2001, p. 95). Por exemplo, um contrato em Linguagem
Simples produz sentidos distintos em um contexto corporativo (FD neoliberal) e em uma
assessoria popular (FD critica), revelando como as relagdes de poder se inscrevem nas
materialidades discursivas.

Nessa perspectiva, o sujeito jamais ¢ pleno dono do sentido que produz, pois ¢
constituido pela ideologia que o interpela. Embora se experimente como livre, estd sempre
determinado pelas formagdes discursivas que ocupa. Em vez de um sujeito consciente e
autdbnomo, hd um sujeito atravessado por multiplas interpelagdes ideoldgicas, que lhe fornecem
a "realidade" e os sentidos aparentemente evidentes do discurso. A constituicdo do sujeito
ocorre na relagdo com o Outro e com o ja-dito, que ¢ fundamental para compreender o
funcionamento do discurso, sua relagdo com o sujeito e com a ideologia (Orlandi, 2002, p. 43,
46, 53). Essa heterogeneidade permite que o sujeito ocupe diferentes posi¢des-sujeito e até
mesmo realize contra-identificagdes, questionamentos internos a formacao discursiva
(Pécheux, 2009, p. 199) ou desidentificagdes, rupturas e adesao a outras formagdes discursivas
(Indursky (2007a, p. 82).

A ilusdo de transparéncia, a crenca de que as palavras tém sentidos fixos e universais,
¢, na verdade, um efeito ideoldgico (Orlandi, 2002, p. 51). Para Pécheux, a ideologia ndo ¢ um
sistema de ideias abstratas, mas uma forca que se materializa nas praticas discursivas,
naturalizando sentidos que beneficiam determinadas posi¢des de classe (Pécheux, 1971, p. 12).
As formacdes ideoldgicas sdo conjuntos complexos e regionais de atitudes e representacdes
ligadas a posicdes de classe em conflito, sempre atualizadas no jogo discursivo entre
estabilizacao e ruptura. (Courtine, 2009, p. 72).

Para que a lingua faca sentido, € necessario que a historia intervenha na atribuicao dos
sentidos, abrindo um campo discursivo em continua construcdo, atravessado por relacdes
sociais, culturais e politicas. Como ressalta Orlandi (1999, p. 32), “o dizer ndo ¢ propriedade
particular. As palavras nio sdo s nossas”, pois, ao dizer, o sujeito “pensa que sabe o que diz,
mas ndo tem acesso ou controle sob o modo pelo qual os sentidos se constituem nele”, o que
expoe o carater opaco da linguagem.

O discurso nao ¢ um acontecimento original, mas remete a um ja-dito, reelaborando
sentidos anteriores e preparando novos sentidos futuros, o que evidencia a historicidade e a nao
transparéncia da linguagem (Pécheux, 1997, p. 77). O sentido é produzido por um processo

material, que envolve a posigao social do sujeito e a formagao ideologica a qual ele esta filiado.
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Como afirma Pécheux (1971, p. 12), “as palavras mudam de sentido ao passar de uma formacgao
discursiva para outra”. Essa mudanga implica que o sentido nunca ¢ dado uma vez por todas,
mas ¢ produto das condig¢des histdricas, sociais e ideoldgicas de producao do discurso.

Embora a pesquisa se apoie principalmente no quadro tedrico de Maingueneau (1997,
2004, 2006 e outros), a teoria de Michel Pécheux (1971, 1988 e outros) oferece um fundamento
critico indispensavel para refletir sobre iniciativas contemporaneas que pretendem revolucionar
a comunicagao institucional e juridica. Seu enfoque na materialidade discursiva e nas condi¢des
ideoldgicas de producdo revela limites e contradigdes em trés movimentos atuais.

As inovagdes comunicativas analisadas, Linguagem Simples, Visual Law e Inteligéncia
Artificial, ilustram o principio pecheutiano de que ndo existe comunicacao neutra, pois todas
sdo atravessadas por formagdes discursivas e interpelagdes ideologicas. Na Linguagem Simples,
a busca por transparéncia e acessibilidade tende a apagar conflitos de sentido e assimetrias de
poder, naturalizando sentidos hegemonicos que parecem “Obvios” e incontestaveis, podendo
até ocultar cldusulas abusivas sob um discurso “facilitado”.

O Visual Law, ao transformar textos juridicos em representagdes visuais, cria novos
efeitos de sentido que reforgam imagindrios especificos, como justica associada a velocidade
ou hierarquia, enquanto apaga complexidades e disputas historicas, apresentando o sistema
juridico como técnico e imparcial. Por fim, as ferramentas de Inteligéncia Artificial,
alimentadas por um vasto conjunto de dados, reproduzem formagdes discursivas dominantes e
seus vieses ideoldgicos, naturalizando esteredtipos e apagando o sujeito enquanto agente
consciente no discurso. Assim, todas essas praticas, embora paregcam democratizar o acesso a
informagdo, acabam por reproduzir e ocultar desigualdades sob a aparéncia de neutralidade

técnica.

4.3.2 Michel Foucault: Discurso como pratica de poder no campo juridico

Michel Foucault reconceitua o discurso ndo como simples transmissdo de ideias, mas
como pratica social constitutiva de realidades. Em A Arqueologia do Saber (Foucault, [1969],
2008), o filésofo rompe com a concepcao da linguagem como representacao € mostra que o
discurso ¢ um acontecimento material, atravessado por regras que determinam o que pode ser
dito, por quem e com quais efeitos (Foucault, [1969], 2008, p. 56-60). No campo juridico, os
enunciados presentes em leis, codigos e sentengas nido apenas comunicam normas, mas
produzem sujeitos e legitimam praticas institucionais, configurando-se, assim, como

dispositivos de poder (Foucault, [1969], 2008, p. 122).
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Essa perspectiva permite reconhecer que discursos juridicos ndo sao neutros nem
universais (Foucault, [1969], 2008, p. 50-55). As iniciativas contemporaneas de simplificagao
da linguagem juridica, como o Visual Law e os projetos de linguagem simples, também devem
ser compreendidas como praticas discursivas inseridas em jogos de poder. Ainda que busquem
democratizar o acesso a Justica, essas estratégias nao escapam a contradigdes, ao pretenderem
ampliar a compreensdo por leigos, podem reforcar novas formas de autoridade, como a de
especialistas em comunica¢do juridica ou empresas que comercializam cursos de "juridiqués
simplificado". A simplifica¢do torna-se, assim, um territorio de disputa por prestigio, mercado
e legitimidade institucional.

A articulacdo entre discurso, saber e poder ¢ central no pensamento de Foucault. Em
Microfisica do Poder (Foucault, [1979], 2007), o autor afirma que “o exercicio do poder cria
saber, e o saber produz efeitos de poder” (Foucault, [1979], 2007, p. 80). O poder, portanto, ndo
¢ apenas repressivo, mas produtivo: molda corpos, comportamentos, verdades e subjetividades.
No caso do Direito, o saber juridico ndo apenas regula condutas, mas define quem pode falar
com autoridade, quais formas de conhecimento sdo validas e quais sao descartadas. A
linguagem juridica, portanto, ¢ como arena de luta, onde se travam disputas simbolicas e
materiais sobre o que € considerado legitimo, racional e verdadeiro.

Em 4 Ordem do Discurso [1970], publicado em 1996, Foucault aprofunda essa analise
ao identificar os mecanismos que regulam e excluem vozes no campo discursivo. Trés
procedimentos fundamentais sdo destacados: a interdi¢ao, a oposi¢ao entre razao e loucura ¢ a
vontade de verdade (Foucault, [1970], 1996, p. 8-20).

A interdi¢do refere-se a limitacdo do direito a palavra, operada por regras sociais e
institucionais (Foucault, [1969], 2008, p. 9-10). No campo juridico, ela se materializa na
hierarquizagdo da fala, juizes, promotores e advogados detém autoridade discursiva, enquanto
leigos enfrentam barreiras linguisticas e institucionais que deslegitimam suas narrativas.
Mesmo os projetos de linguagem simples, quando institucionalizada de modo verticalizado,
pode reproduzir essa interdi¢ao, ao definir, por critérios técnicos ou mercadologicos, o que €
considerado "claro" ou "adequado".

O segundo procedimento, a oposicao entre razao e loucura, exclui discursos que ndo se
conformam aos padrdes de racionalidade instituidos. Foucault observa que “o louco ¢ aquele
cujo discurso nao pode circular como o dos outros [...]” (Foucault, [1970], 1996, p. 10). Nos
tribunais, isso se traduz na desvalorizacdo de depoimentos de pessoas com transtornos mentais
ou de grupos marginalizados, cujos modos de falar sdo considerados “irracionais” ou

“confusos”. As ferramentas como Visual Law e inteligéncia artificial podem reforgar essa
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exclusdo ao padronizar a comunicagao a partir de uma logica técnica que ndo contempla as
variacoes linguisticas e cognitivas dos sujeitos envolvidos, criando novas barreiras de acesso a
justica.

Ja a vontade de verdade refere-se a um regime histérico que estabelece critérios de
legitimidade para a producao de saberes (Foucault, [1970], 1996, p. 13). No Direito, isso se
expressa na primazia dada a provas técnicas, documentos oficiais e pareceres periciais, em
detrimento de testemunhos orais ou saberes populares.

Os dados do Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ, 2023), segundo os quais cerca de 64,9%
da populagdo brasileira ndo compreende termos juridicos basicos, ilustram como 0s processos
de exclusdo discursiva s3o estruturantes e ndao meramente acidentais. A dificuldade de
compreensdo do discurso juridico por grande parte da populagdo revela que a linguagem do
Direito ¢, historicamente, marcada por uma racionalidade técnica que legitima certas vozes e
marginaliza outras.

Nesse sentido, compreender o discurso juridico a luz de Foucault significa reconhecer
seu papel na producao de saberes, subjetividades e hierarquias sociais. A linguagem juridica,
seja em sua forma tradicional ou em suas versdes simplificadas, atua como pratica que organiza
o mundo, produz efeitos de verdade e distribui posi¢des de poder. As iniciativas de linguagem
simples, ainda que promissoras, ndo estdo imunes a contradi¢des, pois também participam dos
mesmos jogos de exclusdo e legitimagao que pretendem transformar. Recursos como o Visual
Law e a inteligéncia artificial, quando aplicados sem reflexdo critica, podem reforgar
desigualdades preexistentes, ao padronizar formatos de comunicagdo, silenciar vozes
divergentes ou marginalizar sujeitos que ndo dominam os codigos visuais, digitais ou técnicos
exigidos por essas ferramentas.

Dessa forma, a abordagem de Foucault (1975, [1970]1996, [1979]2007, [1969]2008)
oferece um instrumental teorico valioso para refletir sobre os modos de funcionamento do
discurso juridico e sobre as estratégias de sua possivel reformulagcdo. Na sequéncia, serdo
discutidas outras perspectivas tedricas que contribuem para a compreensdo do discurso e de
seus efeitos no meio juridico e social.

A articulagdo entre os aportes teoricos de Maingueneau (1997, 2004, e outras), Pécheux
(1971, 1988 ¢ outras) e Foucault (1975, [1970]1996, [1979]2007, [1969]2008) oferece um
quadro analitico abrangente para analisar como o discurso juridico opera como mecanismo de
inclusdo e exclusao social. Essas ferramentas serdo mobilizadas na proxima etapa da pesquisa

(Capitulo V) para verificar de forma empirica as respostas dos participantes, explorando tanto
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os conteudos manifestos quanto os siléncios e contradi¢des que revelam as tensdes entre

inovagao linguistica e estruturas de poder no campo juridico.

4.4 CONSIDERACOES FINAIS

Este capitulo consolidou os fundamentos da Analise do Discurso de linha francesa como
instrumental tedrico para desvelar as dinamicas de poder inscritas nas praticas linguisticas do
campo juridico. A articulagdo entre os aportes de Maingueneau (1997, 2004, e outras), Pécheux
(1971, 1988, e outras) e Foucault (1975, [1970]1996, [1970]2007, [1969]2008) permitiu
estabelecer trés eixos analiticos centrais.

O primeiro refere-se a constitui¢do histoérica do discurso juridico, cuja linguagem, dos
cddigos coloniais as formulas processuais atuais, mantém e reproduz estruturas de exclusdo
consolidadas ao longo do tempo (4.2.1). O segundo trata dos mecanismos discursivos de
produgdo de autoridade (heterogeneidade, cenografias, ethos), que naturalizam a assimetria
entre saberes especializados e leigos por meio de dispositivos linguisticos especificos (4.2.2).
Por fim, o terceiro eixo aborda as contradi¢des das reformas de simplificacdo linguistica, que,
mesmo ao buscarem democratizar o acesso a Justica, reproduzem novas formas de regulacao
discursiva (4.3).

Este referencial tedrico sera mobilizado na analise das estratégias enunciativas dos
operadores do direito, com duplo enfoque: (a) os siléncios estruturais que revelam os limites
institucionais do dizivel, e (b) as tensdes entre as tentativas de modernizagdo comunicativa
(como Linguagem Simples e Visual Law) e a resisténcia das estruturas tradicionais do campo
juridico. A andlise evidenciard como essas dinamicas conformam o que ¢ reconhecido como

discurso legitimo na pratica forense contemporanea.
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5 METODOLOGIA E ANALISE DISCURSIVA

Este capitulo descreve os procedimentos metodoldgicos adotados na pesquisa,
detalhando a abordagem utilizada, a selecdo dos participantes, os instrumentos de coleta de
dados e os critérios de andlise das respostas obtidas. A pesquisa tem carater qualitativo e foi
estruturada com base na aplicagdo de um questionario composto por perguntas abertas,
destinado a advogados(as). O objetivo foi investigar percepgdes sobre a linguagem juridica, os
movimentos de linguagem simples, o Visual Law, a inteligéncia artificial e outras tecnologias
aplicadas ao Direito. A opg¢do por perguntas abertas permitiu captar os discursos dos
participantes em sua complexidade, valorizando os sentidos atribuidos por eles as praticas
discursivas e tecnoldgicas no campo juridico.

Para contextualizar o surgimento e a disseminagdo do movimento da linguagem simples,
realizamos um levantamento exploratorio e descritivo de iniciativas em paises Europa (Portugal
e Espanha) e da América Latina (Argentina, Uruguai, Chile e Colombia), além do Brasil. Essa
etapa teve como finalidade mapear diretrizes institucionais, politicas publicas e experiéncias
relacionadas a simplificacdo da linguagem juridica nesses contextos, sem que os documentos
consultados fossem utilizados como corpus de analise. O levantamento teve como objetivo
contextualizar o cendrio brasileiro a partir de experiéncias internacionais, sem implicar uma
analise critica dessas iniciativas. A critica da pesquisa concentra-se apenas nas propostas €
abordagens adotadas no Brasil, conforme apontado por estudiosos da linguagem.

Em relacdo ao Visual Law, inteligéncia artificial e outros tecnologias aplicadas ao
Direito, a pesquisa ndo se dedicou a analise técnica ou funcional dessas ferramentas, mas
concentrou-se na forma como sao percebidas por advogados(as), com base nos relatos obtidos
por meio do questiondrio. O foco foi compreender como esses recursos vém sendo avaliados
quanto a sua contribuicdo para a compreensao de decisdes judiciais, pecas juridicas e para a

melhoria da comunicagao no sistema de Justica.

5.1 TIPO DE PESQUISA

A presente pesquisa caracteriza-se como um estudo qualitativo, descritivo e empirico,
centrado na andlise de discursos produzidos por advogados(as) em resposta a perguntas abertas.
A escolha metodolédgica visou compreender sentidos, percepcdes e posicionamentos desses
profissionais sobre as transformagdes discursivas e tecnoldgicas no campo juridico, sobretudo

no que se refere a linguagem simples, ao Visual Law e a inteligéncia artificial. Nao se buscou
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mensuracao estatistica, mas sim a apreensdo das representagdes e interpretagdes atribuidas

pelos sujeitos as inovagdes que impactam a pratica do Direito.

5.2. INSTRUMENTO DE COLETA DE DADOS

O instrumento utilizado na pesquisa foi um questionario composto somente por
perguntas abertas. Essa escolha permitiu que os(as) participantes expressassem de forma livre
suas opinides, percepcdes e experiéncias, favorecendo a produ¢do de dados discursivos mais
ricos e contextualizados. Os questionarios foram enviados por e-mail a 20 (vinte) advogados
previamente selecionados, o que possibilitou uma forma de participacao acessivel, pratica e
compativel com a rotina profissional dos participantes.

As respostas foram tratadas de maneira confidencial e andnima na etapa de andlise,
assegurando a preservacdo da identidade dos participantes. No entanto, ao longo da coleta de
dados, foi possivel observar resisténcias quanto a assinatura do Termo de Consentimento Livre
e Esclarecido (TCLE), exigido pelo Comité de Etica. Embora alguns profissionais tenham
demonstrado interesse em contribuir com a pesquisa, cinco recusaram-se a assinar o termo por
receio de eventuais repercussoes profissionais, o que evidencia dimensdes sensiveis da cultura
juridica e das relagdes de poder que atravessam os posicionamentos discursivos da categoria.
Além disso, sete advogados(as) receberam o questionario ¢ o TCLE, mas nao responderam, e
trés chegaram a enviar respostas, mas ndo assinaram o termo, impossibilitando a inclusao de
seus dados na andlise final. Ao todo, foram consideradas cinco respostas validas, de
participantes que preencheram integralmente o questionario e assinaram o TCLE.

Esse aspecto, a resisténcia a formalizagdo da participagdo, sera retomado na discussao
dos resultados, por revelar elementos significativos sobre o ethos profissional e os limites da

enuncia¢do no campo juridico.

5.3 PERFIL DOS PARTICIPANTES

A opgao por advogados(as) como sujeitos da pesquisa justifica-se pelo papel estratégico
que desempenham na circula¢do discursiva do campo juridico. Em sua pratica profissional,
atuam como tradutores privilegiados entre a linguagem técnica do Judiciario e o universo
semantico leigo, mediando a transposicdo de conceitos especializados para um registro
acessivel aos(as) cidadaos(as), mediagao que, embora facilite o acesso a informagao juridica,

também reforca uma reserva de atuagdo profissional marcada por saberes especializados e
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posigoes de autoridade no campo juridico. Ao elaborar pecgas processuais, decodificar decisdes
judiciais e orientar clientes, operam como agentes de democratizagao do conhecimento juridico,
desvelando sentidos que, para a maioria da populacdo, permanecem distantes. Nesse sentido,
investigar a percepcao dessa categoria sobre iniciativas como linguagem simples, Visual Law e
tecnologias aplicadas ao Direito oferece uma perspectiva privilegiada para analisar as tensoes,

contradi¢des e limites estruturais da comunicacao juridica na contemporaneidade.

5.4 PROCEDIMENTOS DE ANALISE DOS DADOS

A andlise dos dados sera orientada pelas categorias da Analise do Discurso de linha
francesa, com base nos aportes teoricos de Dominique Maingueneau (1997, 2004, 2006 e outros)
e contribuigdes de Michel Pécheux (1971, 1988, e outros), Michel Foucault (1975, [1970]1996,
[1970]12007, [1969]2008) e Eni Orlandi (2002, 2007). As respostas dos(as) advogados(as) serdo
analisadas com foco nas formacdes discursivas que atravessam seus enunciados, no ethos
discursivo projetado, nas cenas de enunciagdo em que esses discursos se inscrevem € nas
estratégias discursivas mobilizadas para construir sentidos no campo juridico. A analise buscara
compreender os modos de posicionamento discursivo diante das propostas de simplificagao da
linguagem, das tecnologias aplicadas ao Direito e das transformagdes comunicacionais na
justica.

Serdo também mobilizadas as categorias de interdiscurso e intradiscurso, com o intuito
de identificar os dialogos e conflitos com outros dizeres que sustentam ou tensionam o0s
posicionamentos assumidos pelos(as) participantes. A analise considerard ainda as condigdes
de producao dos discursos, entendidas, com Pécheux, como inscritas em formagdes ideologicas
e reguladas por institui¢des que delimitam o que pode ser dito e por quem.

Além das respostas expressas, a auséncia de participa¢dao, manifestada tanto na recusa
em assinar o termo de consentimento quanto no ndo envio das respostas, sera tratada como um
dado discursivo relevante. Com base nas reflexdes de Orlandi (2007) sobre o siléncio e o
silenciamento, essas recusas serdo compreendidas como formas de inscricdo marcadas por
tensdo, reserva e autocensura. A analise articula-se, nesse ponto, a concep¢do foucaultiana
(Foucault [1979], 2007, p. 80) de discurso como pratica social atravessada por relagdes de
poder, que determina os regimes de visibilidade, os limites da enunciagdo e as condi¢des sob
as quais certos sujeitos podem ou ndo ocupar determinados lugares de fala. Assim, o siléncio
ndo ¢ interpretado como auséncia de discurso, mas como um efeito das forcas que regulam o

campo juridico e operam na delimitagdo do dizivel.
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5.5 CONSIDERACOES

As escolhas metodoldgicas apresentadas neste capitulo articulam-se ao objetivo de
compreender os sentidos construidos por advogados(as) sobre a linguagem juridica, sua
simplificacdo e a incorporacao de inovagdes tecnoldgicas no campo do Direito. A adogao de
uma abordagem qualitativa, com aplicagdo de questiondrio composto por perguntas abertas,
visou captar enunciados que revelassem percepgdes, posicionamentos e tensdes discursivas
diante das transformag¢des comunicacionais no universo juridico.

A baixa taxa de participagdo, com apenas cinco respostas integralmente validas,
constitui um dado relevante, que sera considerado nao apenas como limitacdo empirica, mas
como sintoma de um funcionamento discursivo proprio da cultura juridica. A resisténcia a
assinatura do termo de consentimento, manifestada por parte dos convidados, revela indicios
de um ethos institucional marcado pela cautela, pela contengdo discursiva e por relagdes de
poder que regulam o que pode ou ndo ser dito por determinados sujeitos em determinadas
condigdes, reiterando o referencial analitico acionado nesta pesquisa. Nesse sentido, a auséncia
de enunciados também sera tratada como gesto discursivo, a luz das reflexdes de Orlandi (2007)
sobre o siléncio e do entendimento de Foucault (2008) quanto ao discurso como pratica
atravessada por dispositivos de poder.

A analise se concentrard, portanto, tanto nas respostas efetivamente produzidas quanto
nos efeitos de siléncio que emergem do processo de coleta. Ao mobilizar categorias como
formagdes discursivas, ethos discursivo, cena de enunciagdo, estratégias discursivas,
interdiscurso e intradiscurso (Maingueneau, 1997, 2004 e outros), a pesquisa buscara identificar
os modos como os(as) advogados(as) se posicionam, ou evitam se posicionar, diante da
linguagem simples, do Visual Law e das tecnologias no Judiciario.

Em sintese, este capitulo reafirma a relevancia de investigar o discurso juridico a partir
de seus sujeitos enunciadores, considerando ndo apenas as palavras ditas, mas também os
siléncios que revelam os limites, os medos e as resisténcias inscritos nas condi¢des de producao

do discurso juridico contemporaneo.
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6 ANALISE DOS DADOS

6.1 ANALISE DISCURSIVA DAS RESPOSTAS

6.1.1 Fundamentacdo Tedrico-Metodologica

A andlise das respostas dos(as) advogados(as) parte dos pressupostos da Analise do
Discurso (linha francesa), com foco nas categorias de Maingueneau (1997, 2004, 2007 e
outros). Com contribuicdes de Pécheux (ideologia), Foucault (poder/discurso) e Orlandi
(siléncio). O corpus consiste em sequéncias discursivas selecionadas por sua relevancia
tematica, que revelam posicionamentos sobre linguagem juridica, simplificacdo e tecnologias
no Direito. A seguir, analisam-se os enunciados, considerando tanto os sentidos explicitos

quanto os siléncios como gestos discursivos.

6.2 ANALISE INDIVIDUAL DOS ENUNCIADOS

6.2.1 Analise do enunciado (1) do participante 1 (P1)

6.2.1.1 Enunciado extraido

O CNJ erra o alvo ao querer simplificar. Deveria atirar na crise do

ensino e do Direito.
Esse enunciado serd analisado como ponto de referéncia, a partir do qual se pretende
demonstrar que ele ¢ mais do que uma simples materialidade linguistica. Este enunciado foi
selecionado por sua expressividade argumentativa e por sua inser¢ao em um interdiscurso que

articula diferentes posicionamentos sobre a linguagem juridica e a crise educacional.

6.2.1.2 Contexto da resposta

O enunciado (1) deve ser entendido como um efeito de didlogo, uma vez que constitui

resposta a uma das perguntas do questionario: Quanto mais a linguagem técnica for simples e

transparente, melhores sdo os resultados? Por qué?
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6.2.1.3 Interdiscurso

O discurso, conforme teorizado por Maingueneau (2015), ndo ¢ uma entidade autonoma;
ele dialoga com outros discursos, de forma explicita ou implicita. O enunciado (1) estabelece
vinculos com formulagdes localizaveis no interdiscurso, trazendo a tona uma série de questoes
sociais, politicas e educacionais.

A mengao a crise do ensino e do Direito remete, de forma interdiscursiva, a problemas
contemporaneos como: o aprofundamento das desigualdades sociais; o excesso de Faculdades
de Direito; o assistencialismo juridico e judiciario; a interferéncia do Judiciario em areas fora
de sua competéncia; a incapacidade satisfativa da Administracdo Publica, entre outros. Esse
interdiscurso evidencia relacdes de poder subjacentes: a critica ao CNJ sugere um deslocamento
de responsabilidade, atribuindo ao sistema educacional e juridico a origem do problema que a
simplificagdo da linguagem nao resolveria.

Além disso, ha um alinhamento com discursos conservadores que defendem a
complexidade do discurso juridico como uma barreira legitima contra a banaliza¢ao do Direito.
De outra forma, pode-se interpretar o enunciado como uma critica reformista que enfatiza a
necessidade de mudangas estruturais antes da alteracdo na linguagem.

Ao abordar essas questodes, o enunciado (1) dialoga com temas mais vastos do contexto
sociopolitico e educacional, o que evidencia sua inser¢do em uma rede discursiva maior,
carregada de marcas de outros discursos. Nesse ponto, € possivel mobilizar a nogdo de formacgao
discursiva (Haroche, Henry, Pécheux, 1971), entendida como o conjunto de enunciados
possiveis em determinada posi¢do ideoldgica. O enunciador se inscreve em uma formagao
discursiva que resiste as tentativas de simplifica¢do da linguagem juridica, sustentando que a
crise se enraiza em estruturas educacionais e institucionais mais profundas. Esse
posicionamento revela a permanéncia de sentidos estabilizados e a reproducao de uma ideologia
juridica que associa complexidade discursiva a competéncia técnica, naturalizando a exclusdo

dos que ndo dominam esse repertorio.

6.2.1.4 Estratégias discursivas

Outro aspecto relevante € a adaptacao implicita de um ditado popular no enunciado. O
participante altera o ditado “Mirou no padre e acertou na igreja” para “Deveria atirar na crise
do ensino e do Direito”. Essa adaptacdo demonstra um principio central da teoria de

Maingueneau (2015, p. 81), os discursos se apropriam e ressignificam formulagdes pré-
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existentes. Ao incorporar um elemento cultural, o enunciado reinscreve-o em um novo cenario
discursivo, ilustrando como formula¢des do passado sdo transformadas no presente.

A metafora da mira e do alvo refor¢ca uma critica direta a atuacdo do CNJ, sugerindo
que a institui¢do estd desviando seus esforcos para uma questdo secundaria. Esse tipo de
formulacao fortalece a forca argumentativa do enunciado, pois mobiliza um repertorio cultural
compartilhado que potencializa a adesdo do leitor ao posicionamento critico do enunciador.

Essa estratégia discursiva opera como um gesto de apropriacdo e deslocamento
enunciativo, tipico do que Maingueneau (2004, p. 87) chama de cenografia discursiva, o sujeito
fala a partir de uma cena enunciativa que atualiza vozes ja existentes, mas imprime nelas sua
propria posi¢do. Ao transformar um ditado conhecido, o participante reconfigura um saber
coletivo para reforcar sua critica institucional, utilizando uma linguagem figurada que alia
clareza, ironia e impacto. Assim, o enunciado ganha for¢a persuasiva ndo apenas por seu
conteudo, mas pelo modo como mobiliza elementos culturais ja naturalizados, inscrevendo-se

em uma pratica discursiva critica e engajada.

6.2.1.5 Cenografia discursiva

O enunciado insere-se em um cenario no qual enunciador e enunciatirio sdo
posicionados de maneira especifica. No caso do enunciado (1), a cenografia marca uma postura
critica e ir6nica do enunciador, que pressupde um destinatario capaz de reconhecer as
referéncias implicitas e compartilhar a mesma preocupacao com a crise educacional e juridica.
A ironia manifesta-se na escolha do verbo “atirar”, que imprime um tom confrontativo a critica.
Ainda, a estrutura sintatica do enunciado, organizada de forma assertiva e concisa, contribui
para a constru¢ao de uma imagem de autoridade do enunciador, sugerindo que ele se posiciona
como alguém com conhecimento e legitimidade para emitir tal julgamento.

A andlise do enunciado também pode ser considerado em relagdo a sua cena genérica
(o género discursivo em que se insere) € a sua cena englobante (o contexto social e historico
mais amplo). Enquanto resposta a um questionario, ele pertence a um género discursivo
interativo e argumentativo, ao passo que sua cena englobante o situa dentro de uma discussao
mais ampla sobre o papel das institui¢des brasileiras na educagao e no Direito.

A constru¢ao do enunciado (1) sugere ainda que o destinatirio ndo apenas esta
informado, mas também ¢ alinhado com o ponto de vista critico do enunciador. Essa relagao
discursiva ¢ importante para entender a efetividade do enunciado no contexto interdiscurso, e

caracteriza o que Maingueneau conceitua como incorpora¢ao (Maingueneau, 2008a, p. 36).
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Tal construgao também permite vislumbrar o que Foucault (2008, p. 122) denomina como jogo
de poder-saber, ao se posicionar como detentor de uma leitura mais “correta” da realidade
institucional, o enunciador tenta ocupar um lugar de autoridade discursiva e intervir na
regulacdo de sentidos. A critica ao CNJ assume, assim, um gesto de resisténcia que contesta o
discurso institucional dominante e propde uma redistribuicao do foco da intervencao estatal, do

estilo para a estrutura.

6.2.1.6 Conclusao

A critica ao CNJ ndo ocorre de forma isolada, mas se insere em uma rede de discursos
preexistentes que discutem a qualidade da educacdo juridica brasileira e as limitagdes
institucionais. O enunciado (1) mobiliza estratégias discursivas que refor¢am sua forga
argumentativa, como a apropriagdo de ditados populares ¢ a constru¢do de uma autoridade
enunciativa. Ademais, a analise evidencia como a cenografia discursiva molda a recep¢do do
enunciado, estabelecendo uma relacdo de contestacdo entre enunciador e enunciatario. A
postura critica e irdnica sugere um destinatario que compartilha dessa visao, fortalecendo o
impacto da argumentacgao.

Dessa forma, o estudo do enunciado (1) exemplifica como um texto breve pode
sintetizar diversos sentidos, articulando posicionamentos ideoldgicos e interdiscursos
complexos. Esse tipo de analise contribui para a compreensao da linguagem juridica ndo apenas
como um codigo técnico, mas como um espago de disputas discursivas, onde a construcao da
autoridade e a apropriacdo de sentidos desempenham um papel fundamental na producdo de
significado. Ainda que de modo sutil, pode-se também observar efeitos de siléncio (Orlandi,
2007) no enunciado, ao deslegitimar diretamente a proposta do CNJ, o participante evita
discutir os possiveis méritos da linguagem simples, silenciando alternativas discursivas que
poderiam ser articuladas em favor de sua democratizacdo. Esse siléncio, a luz de Orlandi
(2007), ndo ¢ auséncia, mas gesto discursivo que revela limites de posicao e zonas de resisténcia

ideologica no campo juridico.
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6.2.2 Analise do enunciado (2) do participante 1 (P1)
6.2.2.1 Enunciado extraido

Admito uma certa linguagem simples para comunicar o Direito aos
leigos. Mas, antes disso, os nao leigos tém de aprender Direito. Ndo
confundir datavenismos com um conhecimento solido. Linguagem
simples ndo representa um caminho possivel de ser trilhado para
aquele que tem a pretensdo de compreender e dar respostas as
demandas do nosso contexto atual. E preciso separar bem as coisas.
Ora, alguém é a favor do tal ‘juridiqués”? Alguém é contra a boa
escrita acessivel? E ébvio que minha critica ndo trata disso. Meu
problema é que “simplificar a linguagem”, num ‘“grande acordo
nacional”, nesse estado de coisas, é querer simplificar o problema.
Uma coisa é o Direito em sua complexidade. Outra é confundir isso
com a forma de comunicar para quem ndo é da area. Ou para quem é
da area, dado o grau de mediocretizagdo crescente. Aqui esta o busilis.
O problema de quem defende simplificar a linguagem do Direito (seja
la o que isso signifique) é que parece que desejam simplificar o Direito
para os proprios lidadores juridicos. Pior é misturar isso (grifos
acrescidos).

O enunciado (2) aborda uma perspectiva diferente, mas mantém a mesma linha
discursiva ao discutir a complexidade do Direito e simplificacdo da linguagem juridica. Além
disso, apresenta elementos novos que ampliam a compreensdo do impacto da linguagem

simples no contexto juridico.
6.2.2.2 Contexto da resposta

O enunciado (2) foi dado em resposta a pergunta do questionario: O uso da linguagem
simples pode evitar equivocos, falhas, mal-entendidos entre os operadores do Direito e os
jurisdicionados?

A resposta do participante P1 critica a simplificagdo excessiva do Direito, defendendo
que ela pode obscurecer a complexidade da disciplina e prejudicar o entendimento profundo
necessario aos profissionais da area. P1 argumenta que a simplificacdo da linguagem nao deve

ser confundida com uma redu¢ao da profundidade do Direito.
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6.2.2.3 Interdiscurso

A construgdo do discurso e suas relagdes com outras enunciagdes ¢ uma ideia central da
teoria de Maingueneau (2015). Segundo o autor (2015, p. 95), um discurso nunca ¢ totalmente
original, ja que ¢ moldado e influenciado por outros textos. Isso significa dizer que ele sempre
dialoga com outros discursos e se constroi a partir de referéncia de enunciados anteriores. A
resposta dada pelo participante (P1) ilustra bem esse ponto, ao mostrar que ndo se trata apenas
de discutir o problema da linguagem juridica em si, mas de compreender o contexto discursivo
maior, que envolve debates anteriores sobre a complexidade do Direito, a qualidade do ensino
juridico, a formacao dos profissionais, o acesso ao Sistema da Justica, entre outros aspectos.

O discurso do participante (P1) esté, portanto, situado dentro do campo juridico, que
possui uma formacdo discursiva propria. O uso do vocabulario técnico e especializado
(juridiqués, mediocratizacdo, datavenismos) demonstra a maneira como o discurso ¢ formado
no contexto social, cultural e historico, que caracteriza o campo juridico. O participante P1 ndo
reflete apenas sobre a linguagem, mas também sobre a formacao inadequada dos profissionais.
A simplificacdo da linguagem juridica, na visdo do participante P1, ndo ¢ apenas uma questao
de torna-la mais acessivel, mas estd inserida numa discussdo sobre os impactos dessa
simplificacdo para o exercicio da advocacia. Ele sugere que essa simplificagdo pode ser o
reflexo de uma formacao superficial dos profissionais, o que, por sua vez, prejudica a qualidade
do trabalho juridico e o entendimento da complexidade que o Direito exige. A critica do
participante estd centrada principalmente na necessidade de separar a questdo da linguagem da
profundidade do Direito. Em outras palavras, ele alerta para o risco de confundir a forma de
comunicar o Direito com a propria esséncia do conhecimento juridico, o que pode acarretar a
diluicao do entendimento e a fragilizacdo das praticas juridicas.

Essa critica se relaciona com a ideia de Maingueneau (2015) sobre como os discursos
estdo imersos em relagdes de poder e ideologia. Ao mencionar o grande acordo nacional, P1
questiona as intengdes e interesses por tras do movimento pela linguagem simples. Ele sugere
que a simplificagdo esta atrelada a uma forma de transformar a atuagdo juridica em um discurso
que favorece a mediocratizagdo, reduzindo a profundidade do Direito. Nesse raciocinio, o
discurso juridico deixa de ser uma forma de comunicagdo para se transformar em um
instrumento de dominagdo ideologica, em que os modos de saber e praticar o Direito sao
redefinidos para atender a certos propdsitos e necessidades, em detrimento da qualidade e

densidade do conhecimento juridico.
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A leitura pode ser aprofundada a luz da teoria de Michel Pécheux (1971), que concebe
a linguagem como atravessada por formacdes ideologicas em disputa. O enunciador,
posicionado dentro de uma formacao discursiva tradicional, projeta um discurso que resiste a
circulacdo de novos sentidos promovidos pelo discurso da simplificacdo. A critica a
mediocratizagdo denuncia o funcionamento ideologico da linguagem, na medida em que certos
sentidos (como o da simplificagdo como progresso) sdao naturalizados e outros (como o da
complexidade como valor) sdo marginalizados. O que estd em jogo, aqui, ¢ uma luta pela
hegemonia dos sentidos no interior do campo juridico.

Além disso, a desconfianca quanto ao grande acordo nacional pode ser interpretada,
com base em Foucault (2008, p. 56), como resisténcia aos dispositivos de poder que instituem
novos regimes de verdade. A linguagem simples, nesse caso, ¢ percebida como um novo
mecanismo de regulagdo discursiva que, sob o pretexto da democratizacdo, reconfigura as
praticas juridicas e institui novas hierarquias de saber. O participante, ao recusar essa nova
racionalidade discursiva, tenta preservar o discurso juridico tradicional como instancia de
autoridade legitima.

Por fim, observa-se um siléncio (Orlandi, 2007) significativo no enunciado, o
participante evita comentar sobre possiveis desigualdades estruturais que justificam a
necessidade de simplificacdo. Ao ndo considerar o déficit histérico de acesso a linguagem
juridica por parte dos cidaddos comuns, silencia uma dimensao essencial da critica a linguagem
hermética. Esse siléncio, conforme Orlandi (2007), opera como gesto discursivo e revela os
limites do posicionamento assumido, delimitando o campo de sentidos autorizados dentro da

formagdo discursiva em que o sujeito se inscreve.

6.2.2.4 Ethos

O discurso do participante constroéi um ethos (Maingueneau, 2006, p. 53) de especialista
e critico da mediocratiza¢do do Direito, diferenciando-se tanto dos leigos quanto dos colegas
de profissdo que, na sua 6tica, contribuem para esse processo. No entanto, recorre a termos do
jargdo juridico como datavenismo, busilis para demonstrar sua inser¢ao e conhecimento na area.
Para ele a mediocratiza¢do do Direito esté relacionada as simplificagdes do Direito, resultando
na perda do rigor técnico e na formagao deficitaria dos profissionais. Esse limite entre o
conhecimento so6lido e a simplificagdo indevida se manifesta em seu discurso por meio da
oposic¢ao entre os termos leigos e ndo leigos, argumentando que, antes de qualquer reducao do

Direito, ¢ necessario que os operadores adquiram um conhecimento aprofundado. Outra
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oposi¢ao central em seu discurso € a separagdo entre comunicacao e conhecimento, sugerindo
que tornar o Direito acessivel ndo significa comprometer a sua complexidade. O enunciador
enfatiza que simplificar a linguagem ndo ¢ mesmo que simplificar o proprio Direito e que
confundir os dois pode levar a mediocratizagdo do Direito. Essa preocupagdo aparece quando
ele questiona: O problema de quem defende simplificar a linguagem do Direito (seja la o que
isso signifique) é que parece que desejam simplificar o Direito para os proprios lidadores
Jjuridicos. Embora rejeite o uso do juridiqués, ele também se opde a simplifica¢do excessiva,
defendendo que o Direito deve ser entendido em toda a sua complexidade. Seu discurso ¢
marcado ainda por modaliza¢des enfaticas, como é dobvio e ndo confundir, que reforcam a
autoridade do enunciador.

Quando o participante P1 admite a necessidade de simplificacdo da linguagem juridica
para os leigos, isso torna o seu ethos (Maingueneuau, 2006) mais flexivel, pois reconhece que,
embora o rigor técnico seja fundamental, também ha necessidade de adaptagdo para que o
Direito seja acessivel a todos. Dessa forma, seu ethos (Maingueneuau, 2006) ndo ¢ unicamente
tradicional, mas critico e contextualizado, ajustando-se as demandas sociais, sem comprometer

os valores essenciais do campo juridico.

6.2.2.5 Estratégias discursivas

O participante faz uso estratégico de aspas para destacar expressoes que considera
questionaveis, como linguagem simples, datavenismos, juridiqués, grande acordo nacional e
simplificar a linguagem. As aspas indicam um distanciamento, sugerindo que tais termos
podem ser compreendidos de maneira imprecisa ou excessivamente simplificada, mas também
apropriacao de palavras do Outro. Dessa forma, o participante P1 ndo os emprega de forma
neutra, mas sim para evidenciar sua ambiguidade e imprecisao, reforcando seu posicionamento
critico em relagdo a simplifica¢do linguistica.

De maneira similar, o uso de parénteses, como em (seja ld o que isso signifique),
intensifica o questionamento. P1 se mostra cético quanto a defini¢cdo e aos limites do conceito
de simplificar a linguagem, e critico, desafiando o consenso sobre o que isso realmente implica.
O objetivo € expor a natureza vaga ou ambigua da ideia de simplificagao.

As interrogagoes, como Ora, alguém ¢ a favor do juridiqués? Alguém é contra a boa
escrita acessivel? servem como provocacdes direcionadas ao leitor. Elas ndo buscam uma

resposta direta, constituem-se como recurso retdrico e estimulam a reflexdo sobre as
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contradigdes presentes nas discussdes sobre a linguagem juridica. Assim, o participante P1 se
posiciona como alguém que questiona o discurso predominante da simplificacao.

Outro ponto relevante ¢ o uso repetido de oposigdes, como linguagem simples e
conhecimento solido, direito em sua complexidade e simplifica¢do excessiva; juridiqués e boa
escrita acessivel. Essas contradigdes ndo apenas ampliam a autoridade de P1, mas também
evidenciam seu esfor¢o em buscar um equilibrio entre a clareza necessaria para leigos e o rigor
técnico exigido para os operadores do Direito.

Por fim, o termo busilis (que significa o ponto central de um problema) ¢ uma metéafora
que sublinha a importancia da questdo. Ao utilizar essa expressao, o participante P1 sinaliza
que a discussao sobre a simplificagdo do Direito ndo € um mero ponto de vista, mas um desafio

essencial a ser enfrentado.

6.2.2.6 Conclusao

A analise do enunciado (2) do participante P1 revela um discurso critico que, a0 mesmo
tempo, em que reconhece a necessidade de simplificacdo da linguagem juridica para leigos,
posiciona-se contra a simplicidade excessiva que comprometeria a complexidade do Direito.
P1 adota uma postura de especialista que se distingue tanto dos leigos quanto dos colegas de
profissdo que, em sua visdo, contribuem para a mediocratizagdo do campo juridico. A sua
critica vai além da questdo da linguagem, tocando diretamente na formagao dos profissionais e
no impacto que uma simplificagdo apressada pode ter na qualidade do trabalho juridico.

Ao construir um ethos (Maingueneuau, 2006, p. 53) critico e reflexivo, mas também
competente e engajado, P1 coloca em debate o risco de reduzir a profundidade do Direito,
alertando para a perda do rigor técnico ao tentar conciliar acessibilidade e complexidade. A
utilizacdo estratégica de recursos discursivos, como aspas, interrogacdes € oposi¢des, reforca
essa critica, permitindo que a analise do participante se destaque ao evidenciar as contradigdes
presentes nas discussdes sobre o tema.

Essa reflexdo aponta para um campo discursivo amplo, no qual as questdes da
simplificagdo da linguagem juridica estdo imersas em debates sobre a qualidade do ensino
juridico, o papel do operador do Direito e os interesses por trds dos movimentos para
modernizar a comunicagao juridica. O participante também destaca como tais dindmicas podem
afetar a atuagdo e¢ a formacdo dos profissionais da area, questionando se a busca pela

simplificagdo esta, de fato, contribuindo para o fortalecimento ou enfraquecimento do Direito.
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Com isso, a analise deste enunciado mostra um posicionamento mais sutil, que nao se
limita ao debate sobre a linguagem, mas que se expande para discutir a complexidade do préprio
Direito e as implicagdes dessa simplificagdo na atuagdo profissional e na formagdo dos

operadores juridicos.

6.2.3 Anadlise do enunciado (3) do participante 1 (P1)

6.2.3.1 Enunciado extraido

Para mim, isso nada resolve. Vai piorar. Penso que, primeiro, temos
de fazer uma adequada prestagdo judicial e lutar para que os cursos
de Direito parem de formar analfabetos funcionais. Direito bem
interpretado, bem aplicado, é o primeiro caminho para ser melhor
comunicado para as pessoas. Admito certa linguagem simples para
comunicar o Direito aos leigos. Mas, antes disso, os ndo leigos tém de
aprender Direito. Nao confundir “datavenismos” com um
conhecimento solido. A simplifica¢do é o maior inimigo da ciéncia. As
redes sociais apostam nesse tipo de senso comum. O CNJ erra o alvo
ao querer “simplificar”. Deveria atirar na crise do ensino e do Direito.
O inimigo é o Direito resumidinho e o “Direito da internet”.
Perigosamente corremos o risco de transformar o Direito em algo
trivial, sensaboria, vulgar e monotono. Sem medo de assumir, sou
contra a simplificagdo. A simplificagdo tosca na reconstrugdo
significativa de conflitos sociais ou de assuntos sobre os quais a
sociedade se encontra dividida pode levar a mais violéncia, por
exemplo. Pois o mesmo pode ser dito sobre o Direito. A simplifica¢do
é a maior ameaca, ndo uma solucao.

O enunciado (3) reflete uma resisténcia a mudanca e uma defesa da complexidade da
ciéncia do Direito, mas também uma resposta do participante a um contexto social de
questionamentos e criticas sobre a eficacia e a compreensdo do conhecimento juridico. O
participante se posiciona contra a simplificagcdo exagerada do Direito, que ele vé como um risco
para a integridade da pratica juridica e para o entendimento profundo das questdes juridicas.
Além disso, ele se insere em um debate atual sobre a acessibilidade do Direito e a educacao
juridica, manifestando preocupacdes sobre a formacdo inadequada dos profissionais e a
superficialidade da comunicacdo juridica nas redes sociais. A alternancia entre o desejo de
preservar o rigor e a complexidade do Direito e as pressdes por maior acessibilidade torna-se

evidente ao longo do enunciado.
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6.2.3.2 Contexto da resposta

O enunciado (3) responde a questao do questionario: Quanto mais a linguagem técnica
for simples e transparente melhores sdo os resultados? Por que? A resposta do participante P1
oscila entre uma formacao discursiva conservadora e uma mais flexivel. Esse movimento
dindmico evidencia que os discursos nao sdo estaticos, sendo constantemente influenciados e
negociados por diferentes forcas e relacdes sociais, culturais e ideoldgicas, como ensina
Maingueneau (2015). Dessa forma, a andlise do discurso revela tensdes entre valores
tradicionais e a necessidade de adaptacdo s demandas sociais, que moldam a constru¢ao do

saber juridico.

6.2.3.3 TensOes discursivas

A principio, a resposta do participante (P1) parece apresentar uma contradi¢do interna.
Em um primeiro momento, ele afirma que admite certa linguagem simples para comunicar o
Direito aos leigos, o que sugere que a simplificagdo possui um papel importante na
comunicagdo juridica. No entanto, mais adiante, ele rejeita a simplificagdo do Direito,
afirmando que a simplifica¢do é o maior inimigo da ciéncia; e que, sem medo de assumir, sou
contra a simplifica¢do.

Se essas afirmagdes forem analisadas de forma isolada, pode parecer que ha uma
incongruéncia: afinal, como alguém pode defender a linguagem simples e, ao mesmo tempo,
condenar a simplificagdo. Entretanto, uma andlise mais cuidadosa, segundo a teoria de
Maingueneau (1997, 2004 e outros), revela que essa aparente contradiciao pode ser, na verdade,
uma distin¢ao entre dois niveis discursivos.

Maingueneau (2008a, p. 19) ensina que o discurso ndo ¢ homogéneo; ele se adapta
conforme seu publico e contexto. Neste sentido, pode-se perceber que o participante separa o
Direito em duas perspectivas: 1- a comunicacao do Direito para leigos, na qual uma linguagem
mais simples € valida para transmitir as informagdes juridicas; 2- a estruturacao e o pensamento
juridico como ciéncia, no qual ele afasta a simplificag@o, pois entende que isso compromete a
profundidade e seriedade do Direito.

O temor do participante estd relacionado a simplificagdo excessiva que esvazia o
conteudo juridico e ndo com a acessibilidade do discurso juridico. Ele critica o “Direito
resumidinho” e o “Direito da internet” que, em seu ponto de vista, comprometem a fungao

técnica e social da ciéncia juridica. Assim, o que parece uma contradi¢dao, ¢ na verdade uma
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diferenciagdo entre a forma de comunicar o Direito e o modo de produzi-lo e aplica-lo. Portanto,
ndo se trata de uma rejeigdo completa da simplificagdo, mas de uma preservacao do rigor

epistemologico.

6.2.3.4 Formagdes discursivas

A analise da resposta do participante demonstra que, no mesmo enunciado, podem
interagir duas formagdes discursivas distintas: uma flexivel e outra conservadora. Essa
coexisténcia nao ¢ contraditoria, mas reflete dimensoes diferentes do discurso juridico, que se
adaptam a contextos e objetivos distintos.

Como nos propde Maingueneau (2015, p. 92), as formagdes discursivas ndo sao fixas,
mas dindmicas, e podem se manifestar de maneiras variadas dentro de um mesmo enunciado,
dependendo dos objetivos do enunciador, das condi¢des de produgdo e dos contextos em que o
discurso se insere. Essa alternancia ¢ evidente no caso em questdo, em que o participante
expressa uma postura mais flexivel em relagdo a simplificagdo da linguagem juridica para os
leigos e, simultaneamente, adota um posicionamento conservador quanto a simplificacdo da
ciéncia juridica.

A formacao discursiva flexivel se manifesta na parte em que o participante admite uma
linguagem simples para comunicar o Direito aos leigos. Essa postura de flexibilizagao
discursiva (Maingueneau, 2015, p. 92) se alinha aos debates académicos e institucionais sobre
a democratizacao do acesso ao Direito, nos quais se busca garantir que as informagodes juridicas
alcancem o maior nimero de pessoas. No contexto juridico, essa estratégia busca uma maior
empatia e eficacia comunicativa, permitindo que individuos sem formagdo técnica possam
compreender os conceitos juridicos fundamentais.

Por outro lado, a formagdo discursiva conservadora aparece quando o participante se
opde a simplificacdo do conhecimento juridico enquanto ciéncia. A critica ao “Direito
resumidinho e da internet” exemplifica o posicionamento do participante contra as tentativas
de reducido do Direito. Aqui, ele adota uma posi¢ao mais rigida e preservacionista, que valoriza
o rigor e a complexidade da ciéncia juridica.

Portanto, essas duas formagdes discursivas podem coexistir no mesmo enunciador
porque elas se relacionam a aspectos diferentes do Direito. A formagado flexivel se refere a
comunicagdo do Direito, moldando a linguagem para melhor compreensdo das pessoas,
enquanto a formagdo conservadora diz respeito a produgdo e aplicacdo do Direito, no qual a

complexidade da matéria ¢ imprescindivel para garantir a profundidade e precisdao das
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demandas juridicas. Ambas as perspectivas sao legitimas e funcionam em esferas distintas, mas
complementares, do discurso juridico. Assim o enunciador ao alternar entre as duas posturas,
demonstra a modulagdo do discurso juridico em se ajustar tanto ao publico em geral quanto as
exigéncias técnicas da area.

Com relacao as condigdes de producao, a resposta do participante ¢ condicionada pelo
género discursivo de um questionario de pesquisa, que impoe um certo formato e tipo especifico
de interagao.

Maingueneau (2004, p. 65) argumenta que as condi¢gdes de produ¢do de um discurso
sao determinadas por varios fatores, incluindo o género discursivo, o contexto de enunciagao e
as expectativas de quem solicita a resposta. No caso, o participante se viu impelido a fornecer
uma resposta estruturada, dentro dos parametros estabelecidos pela pesquisa, e esperava-se que
ele se posicionasse criticamente sobre a simplificacdo da linguagem juridica, levando em
consideragdo tanto os aspectos tedricos como as praticas do campo juridico.

Portanto, o discurso do participante, embora expresse uma posi¢cdo pessoal, também
reflete a dinamica social e académica presente no campo juridico. A alternancia entre as
formacgdes discursivas flexivel e conservadora pode ser interpretada como uma negociagao
discursiva, onde o participante busca equilibrar diferentes demandas e influéncias discursivas,
refletindo, a0 mesmo tempo, a pressdo institucional para a simplificacdo do Direito e a defesa
do saber técnico que caracteriza a pratica juridica tradicional.

A analise da resposta do participante demonstra a relevancia das condi¢des de produgao
e dos contextos discursivos na formacao do discurso juridico e a consideragdo do pathos do
coenunciador, a saber, a pesquisadora. A alternancia entre as formagdes discursivas flexivel e
conservadora (Maingueneuau, 2015, p. 92), longe de ser contraditoria, reflete a complexidade
das interagdes entre os discursos institucionais e as expectativas do publico, e como esses
elementos se articulam para formar a resposta final. Essa compreensdo da alternancia
discursiva, alinhada a teoria de Maingueneau (2015, p. 92), fornece uma visdo rica sobre as
contradig¢des e possibilidades do discurso juridico contemporaneo, especialmente no que tange

a questdo da simplificagdo da linguagem para diferentes publicos.

6.2.3.5 Ethos

O participante constroi um ethos (Mangueneau, 2006, p.53) de autoridade, erudicdo e

critica, reforcado pelo uso de termos incomuns, como datavenismos (derivado da expressdo

latina data vénia) e sensaboria (algo sem sabor, sem graga), que evidenciam seu
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distanciamento da linguagem comum. O tom categdrico e a escolha de palavras eruditas
conferem ao enunciador um posicionamento de superioridade intelectual, além de enfatizar sua
critica ao que ele denomina por Direito resumidinho e o Direito da internet. Dessa forma, o
enunciador rejeita a ideia da simplificacdo do discurso juridico e posiciona como defensor da

complexidade do Direito.

6.2.3.6 Inter-relagdes com o contexto social e ideoldgico

O posicionamento do participante reflete uma visdo que defende a simplificagdo da
linguagem juridica para facilitar a compreensdo por leigos, sem, no entanto, aceitar que o
Direito, enquanto ciéncia, seja simplificado. Ele expressa uma critica ao que chama de “Direito
resumidinho” e “Direito da internet”, que considera um empobrecimento do saber juridico,
principalmente quando a complexidade e profundidade das questdes juridicas sdo reduzidas a
uma comunicagao superficial.

Esse ponto permite associar o enunciado a no¢do de comunicagées do terceiro tipo
(Maingueneau, 2015, p. 172), na medida em que o participante, ao responder a um questionario
académico, alterna entre registros institucionais e gestos de envolvimento mais subjetivo, como
a critica ironica e o tom categoérico. Esse tipo de enunciacao, situado entre o técnico e o pessoal,
o formal e o opinativo, revela um ethos (Maingueneuau, 2006) performativo que busca, ao
mesmo tempo, preservar o prestigio do discurso juridico e se posicionar como voz critica diante
das propostas de reformulagdo linguistica.

Embora o participante aceite uma comunicacdo mais acessivel, ele acredita que a
simplificacdo do Direito enquanto ciéncia, ao ser reduzido a férmulas simplistas e de facil
digestdo, compromete seu papel critico na interpretagao das relagdes sociais e na resolugdo de
conflitos. Para ele, essa reducao cria uma ilusdo de solucdes rapidas e eficazes, que na pratica
nao resolvem os problemas profundos e podem até agravar as tensdes sociais, o que ele associa
a um potencial aumento da violéncia. Dessa forma, sua oposi¢do ¢ voltada para a ideia de
simplificar o conteudo substancial do Direito, ndo a sua comunicagao.

Esse gesto enunciativo pode ser interpretado, a luz de Michel Pécheux (1971), como
efeito de uma formagdo discursiva tradicional que resiste a reconfiguragdo dos sentidos do
Direito imposta por discursos institucionalmente hegemonicos, como 0s que promovem a
simplificacdo. O participante se inscreve em uma posi¢cdo-sujeito marcada por uma ideologia
de preservagao do saber técnico, que se apresenta como neutro e cientifico, mas que também

participa da disputa por sentidos legitimos no campo juridico. A recusa a simplificacdo, aqui,
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funciona como mecanismo de defesa de uma memoria discursiva que estabiliza o Direito como
campo reservado a especialistas.

Em termos foucaultianos (2008), o discurso do participante denuncia o que ele percebe
como uma nova forma de governamentalidade, a padronizagdo da linguagem como técnica de
regulagdo do campo juridico. Ao criticar o CNJ por errar o alvo, ele se opde a um dispositivo
institucional que busca regular os modos de dizer no Direito. Nesse sentido, sua critica ¢
também uma resisténcia aquilo que Foucault chamaria de 'vontade de verdade', isto €&, a
imposicdo de critérios de legitimidade discursiva que, sob o pretexto da acessibilidade,
redefinem os parametros da racionalidade juridica (Foucault, 1996, p. 13).

Por fim, ha um efeito de siléncio relevante no enunciado. Ao se opor a vulgarizagao do
Direito nas redes sociais e a simplificagdo promovida por institui¢cdes, o participante evita
discutir diretamente os problemas de exclusdo e opacidade que caracterizam o discurso juridico
tradicional. Esse siléncio, no sentido dado por Orlandi (2007, p. 73) ndo € auséncia, mas gesto
de apagamento: ao recusar a simplificacdo, silencia os sujeitos historicamente marginalizados
pela linguagem técnica e os sentidos alternativos que poderiam emergir de uma democratizagao

discursiva do campo juridico.

6.2.3.7 Conclusao

A andlise do enunciado do participante P1, conforme a teoria de Maingueneau (1997,
2004 e outros), evidencia as complexas tensdes entre a simplificagdo da linguagem juridica para
leigos e a preservacdo da profundidade do saber juridico enquanto ciéncia. Ao alternar entre
uma formacdo discursiva flexivel, que admite a simplificacdo na comunica¢do do Direito, e
uma postura conservadora, que defende a complexidade do contetudo juridico, o participante
reflete as demandas contraditorias do contexto social e académico contemporaneo. A critica ao
Direito resumidinho e ao Direito da internet revela uma preocupagdo com a reducdo da
complexidade juridica a férmulas superficiais, que podem comprometer a efetividade do
Direito na resolugdo de conflitos sociais. Assim, a analise discursiva demonstra a necessidade
de um equilibrio entre a acessibilidade da linguagem juridica e a preservagdo de seu carater
técnico e critico, a fim de garantir que o Direito cumpra sua fun¢ao social de forma eficaz e

responsavel.
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6.2.4 Analise do enunciado (4) do participante 1 (P1)

6.2.4.1 Enunciado extraido

Ha um equivoco em defender a “simplificacdo da linguagem do
Direito”. O problema do Direito ndo esta em chamar o STF de
sodalicio e coisas ridiculas desse género (ou a CLT de Codex obreiro).
Isso é certamente desnecessario, mas parar o diagnostico nesse
epifenomeno é fazer pouco do problema. As pessoas tém nogdo de que
os alunos da graduacdo ndo leem mais livro algum e se abastecem na
internet? E isso ndo é culpa de linguagem empolada. Ha formados em
Direito sem saber escrever coerentemente. Bater no juridiqués é
“chutar cachorro morto”. O problema esta na insuficiente reflexdo dos
alunos e profissionais, fruto de uma profunda crise do ensino juridico
e da dogmatica juridica, mergulhada no senso comum. Até acredito que
haveria espago para a urbanizagdo (simplifica¢do) do Direito, isto é,
para a traducdo do complexo em termos mais acesstveis. E possivel. O
ponto é que o ensino, na base, ja é fragil. Contentamo-nos com
reciclagem?

6.2.4.2 Contexto de resposta

O texto critica a ideia de que o principal problema do Direito seja a complexidade da
linguagem (juridiqués). Argumenta que o verdadeiro desafio esta na crise do ensino juridico,
que forma profissionais com pouca reflexdo e capacidade critica, além da falta de leitura e
escrita coerente. A simplificacdo da linguagem seria insuficiente sem uma reforma estrutural
na formacao juridica, que combata o senso comum e promova um discurso mais acessivel e

socialmente engajado.

6.2.4.3 Discurso juridico e condigdes de producao

O participante vai além da discussao superficial sobre o estilo da linguagem juridica, ao
situar o problema da comunicagdo no interior de um sistema institucional mais amplo, que
articula ensino, pratica profissional e discurso juridico. Segundo Maingueneau (1997, p. 21), o
discurso se constitui como uma pratica discursiva regulada por instituicdes e tradigdes que
produzem e controlam os modos legitimos de dizer o Direito.

Nesse sentido, a critica do participante pode ser interpretada como uma reagdo as

tentativas de interven¢do superficial na linguagem juridica, que ndo enfrentam as estruturas
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mais profundas do campo discursivo. Para uma transformagdo efetiva, como aponta
Maingueneau (2008a), seria necessario: (1) reformular o ensino juridico, de modo a privilegiar
a reflexdo critica em vez de uma formacdo meramente técnica; (2) repensar as praticas
discursivas que sustentam a exclusdo e a opacidade institucional; (3) e promover a
democratizagao do acesso a Justica, nao apenas por meio da alteracao do estilo linguistico, mas
por meio de transformacgdes estruturais no modo de produgdo e circulacdo dos discursos
juridicos.

Essa leitura reforca a ideia de que o discurso juridico ndo pode ser compreendido de
forma isolada da cena enunciativa e das condig¢des institucionais que o moldam (Maingueneau,
s.d., p. 142-143). A critica do participante, ao recusar solugdes cosméticas, traz a tona o embate
entre discursos reguladores e formas de resisténcia ancoradas na defesa da profundidade

epistemologica do campo juridico.

6.2.4.4 Siléncio

O enunciador afirma que bater no juridiqués é chutar cachorro morto, desqualificando
o debate sobre a opacidade da linguagem juridica. Esse gesto discursivo configura o que Orlandi
(2007, p. 73) denomina silenciamento, nao se trata de auséncia de fala, mas da exclusao de
determinados sentidos e sujeitos do espago do dizivel. Ao desprezar a relevancia da critica ao
Jjuridiqués, o participante apaga as dificuldades concretas enfrentadas por pessoas que ndo
dominam a linguagem técnica, silenciando os efeitos sociais da linguagem hermética e os
sujeitos historicamente marginalizados por ela.

Além disso, ao centrar sua critica apenas na crise do ensino juridico e da dogmatica, o
enunciador evita discutir o papel politico da linguagem na exclusdo do acesso a Justica,
produzindo um gesto de apagamento dos sentidos democratizantes que poderiam emergir da

proposta de linguagem simples.

6.2.4.5 Ideologia

A forma como o participante estrutura sua critica revela o funcionamento ideoldgico da
linguagem. Segundo Pécheux (1971), o discurso ¢ atravessado por formagdes ideologicas que
produzem efeitos de sentido e estabelecem o que parece natural ou evidente. No enunciado, a

defesa da complexidade do Direito e o descrédito a simplificagdo sdao apresentados como
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evidéncias incontestaveis, por exemplo, quando ele afirma que ha formados em Direito sem
saber escrever ou que o problema nao € o Codex obreiro, mas sim a crise do ensino.

Esse efeito de evidéncia ¢ tipico da ideologia (Pécheux, 1971) em funcionamento, o
participante se inscreve em uma formagdo discursiva tradicional que legitima o saber técnico
como critério de autoridade, naturalizando a exclusao dos que nao dominam esse repertorio. A
simplificacdo, nesse contexto, ¢ vista como ameaga a estabilidade dos sentidos e ao lugar

privilegiado ocupado pelos especialistas.

6.2.4.6 Discurso, saber e exclusdo

O enunciado também pode ser analisado como pratica de poder. Para Foucault Foucault,
(2007, p. 80), o discurso ¢ um dos principais dispositivos de poder, porque regula quem pode
falar, o que pode ser dito e com que efeitos. O participante, ao afirmar que a simplificagdo ¢ um
problema menor, um epifenéomeno,e que o CNJ erra o alvo, tenta redefinir o foco da agenda
institucional, retirando legitimidade de iniciativas que pretendem intervir na linguagem juridica.

Nesse gesto, ele reivindica para si a posi¢ao de sujeito de saber, alguém que enxerga as
“verdadeiras” causas dos problemas do Direito e que, portanto, deve ser ouvido como
autoridade (Foucault, 2008, p. 205). Trata-se de uma tentativa de regular os sentidos (Foucault,
1996, p. 9, 10, 13) em circulagdo no campo juridico, reestabelecendo as fronteiras entre o
discurso legitimo (o técnico, o profundo) e o ilegitimo (o simplificado, o superficial).

A linguagem, aqui, funciona como marcador de pertencimento e exclusao: quem domina
o vocabulario técnico pode ocupar o espago do poder discursivo; quem depende da

simplificagdo ¢ deslocado para a margem do campo.

6.2.4.7 Conclusao

A andlise do enunciado (4) do Participante 1 evidencia o entrelacamento de discursos
de resisténcia e conservacdo no interior do campo juridico. A critica a simplificagdo da
linguagem juridica ndo se apresenta como um ataque isolado ao estilo técnico, mas como
manifestagdo de uma formagao discursiva que busca preservar os modos tradicionais de dizer
o Direito. A luz de Maingueneau (2015), compreende-se que esse discurso estd ancorado em
condi¢des institucionais e praticas de produ¢do do saber juridico que delimitam os sentidos

autorizados e os sujeitos legitimados a falar.
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A categoria do siléncio, conforme Orlandi (2007), revela os gestos de apagamento que
excluem sujeitos e sentidos do campo do dizivel, sobretudo quando o enunciador desqualifica
o debate sobre o juridiqués e ignora as implicagdes sociais da linguagem opaca. Com Pécheux
(1971), observa-se o funcionamento da ideologia na produ¢do de evidéncias discursivas que
naturalizam a exclusdo como se fossem constatagdes neutras. Ja com Foucault (1996, 2008),
compreende-se que o discurso analisado ¢ também um exercicio de poder: ao assumir a posi¢ao
de sujeito de saber, o enunciador busca regular os sentidos em circulacdo, distinguindo o que ¢
considerado legitimo e autorizado do que deve ser silenciado ou descartado.

Dessa forma, o enunciado analisado ndo apenas expressa uma opinido individual, mas
atua como pratica discursiva que reinscreve os limites simbodlicos do campo juridico,
tensionando as relagdes entre tradi¢ao e transformacao, técnica e acessibilidade, autoridade e

exclusdo.

6.2.5 Analise do enunciado (5) do participante 1 (P1)

6.2.5.1 Enunciado extraido

(5.1) ...embora seu uso seja bem-vindo para racionalizar o trabalho,
ndo podemos dizer que a crise da aplicagdo do Direito existe por causa
da falta de tecnologia. O problema é mais complexo.

(5.2) ...acaba por mascarar os reais problemas que desgastam a
imagem do Judiciario.

(5.3) Contentamo-nos com reciclagem?

(5.4) Vamos atacar um alvo menos custoso e que vai angariar simpatia

facil de todos. Vamos fazer uma critica do Direito que seja
‘instagramavel’.

(5.5) Espero, alias, que, ao dizer isso, ndo seja acusado de fazer
juridiqués’...

(5.6) Na dnsia por resolver problemas complexos por meio de solugoes
simplificadoras, acaba-se por buscar um reencantamento do mundo.

Os enunciados selecionados foram escolhidos por representarem de forma clara e
significativa as ideias centrais do participante sobre os desafios do Direito e do Judiciario,
especialmente em relagdo ao uso da tecnologia e as solugdes simplificadoras. Os enunciados
destacam o posicionamento critico do enunciador e apresentam elementos discursivos

relevantes para a compreensao de seu discurso.
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6.2.5.2 Contexto da resposta

Os enunciados foram extraidos de diferentes respostas dadas pelo participante P1 ao
longo do questionario aplicado. Em todas elas, o enunciador expressa uma posi¢ao critica em
relacdo ao discurso institucional que defende a simplificacdo da linguagem juridica e a
aplicacdo da tecnologia como solugdo para os impasses do Direito. As formulagdes revelam um
discurso estruturado por sentidos implicitos, omissdes estratégicas e lacunas que organizam o
dizer. Tais marcas discursivas serdo analisadas a partir da nog@o de siléncio como categoria de

analise.

6.2.5.3 Siléncios

Siléncio Fundante

Segundo Orlandi (2007, p. 30-32), o siléncio fundante ndo se refere a auséncia de fala
ou ao implicito, mas funciona como uma estrutura discursiva que torna possivel o proprio dizer,
instaurando limites e condic¢des de significacdo. No caso dos enunciados analisados, o siléncio
fundante se revela em expressdes que nao nomeiam diretamente os elementos criticos, mas que
os insinuam e os estruturam como ponto de partida do discurso.

No enunciado (5.1), a frase O problema é mais complexo instaura uma critica cuja base
ndo ¢ explicitada. Trata-se de um saber ndo nomeado, que o enunciador presume que o
interlocutor compartilhe. Essa complexidade ndo dita atua como suporte para a argumentacao,
sustentando o discurso sem ser revelada em sua totalidade. Esse siléncio estruturante (Orlandi,
p. 31) permite que o enunciador se coloque como sujeito detentor de um saber mais profundo,
que ndo precisa ser explicado, apenas sugerido, recurso que reforca seu ethos de autoridade
critica.

O enunciado (5.2), acaba por mascarar os reais problemas que desgastam a imagem
do Judiciario, segue a mesma logica. A referéncia aos reais problemas implica uma dimensao
ndo tematizada do discurso, que funciona como ponto cego. Conforme Orlandi (2007, p. 32-
34), trata-se de um siléncio que atravessa e sustenta o dizer, fazendo com que o sentido se
articule justamente a partir do que ndo ¢ dito. A auséncia de uma nomeagao direta desses reais
problemas confere densidade ao discurso, ao mesmo tempo que impede o enfrentamento

objetivo de temas sensiveis como desigualdade ou ineficiéncia estrutural.
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Ja o enunciado (5.3), Contentamo-nos com reciclagem?, ¢ construido sob a forma de
pergunta retérica, sem uma resposta explicita, e evidencia uma lacuna discursiva. Essa evasiva
funciona como um siléncio constitutivo, que abre espago para a interpretacio do interlocutor e
articula o sentido através do ndo dito (Orlandi, 2007, p. 45). A suspensdo da resposta carrega
uma critica implicita a superficialidade do ensino juridico, mas sem nomear diretamente os
responsaveis ou os efeitos concretos. Esse gesto discursivo preserva a critica, a0 mesmo tempo
em que evita o conflito direto com institui¢des especificas, revelando um jogo estratégico entre

dizer e ndo dizer.

Silenciamento

Além dos siléncios fundantes, a fala do participante P1 também demonstra efeitos de
silenciamento, conforme definido por Orlandi (2007, p. 73), como produto das relacdes de
poder que restringem a circulagdo de sentidos e delimitam o dizivel no espaco social. O
silenciamento se inscreve como gesto discursivo que censura, modula ou impede certos
posicionamentos criticos de emergirem de forma direta.

No enunciado (5.4), Vamos atacar um alvo menos custoso e que vai angariar simpatia
facil de todos. Vamos fazer uma critica do Direito que seja ‘instagramavel’, ha um movimento
de denuncia do silenciamento institucional. O participante indica que a escolha por pautas
instagramaveis ¢ uma estratégia para evitar o enfrentamento dos problemas estruturais da
justica, que exigiriam criticas mais profundas e politicamente custosas. O silenciamento
(Orlandi, 2007), aqui, se da na forma de deslocamento discursivo, onde o verdadeiro problema
¢ desviado para uma forma de critica superficial, aceitdvel e facilmente consumivel. Esse gesto
discursivo preserva a critica, a0 mesmo tempo em que evita o conflito direto com institui¢des
especificas, revelando um jogo estratégico entre dizer e ndo dizer.

O enunciado (5.5), Espero, alids, que, ao dizer isso, ndo seja acusado de fazer
Juridiqués’[...], revela um processo de autocensura discursiva. O enunciador antecipa um
julgamento externo, limitando o modo como seu discurso sera recebido. Tal antecipagdo opera
como mecanismo de silenciamento (Orlandi, 2007, p. 73), fruto de uma formagao discursiva
dominante que impoe restricdes a manifestagao critica e reforca um campo de exclusoes, no
qual dizer algo denso ou erudito corre o risco de ser invalidado por soar ‘“elitista ou
conservador”. Trata-se de uma tensdo entre autoridade e recep¢do, o participante sabe que
ocupar o lugar do especialista pode gerar rejeicdo num contexto em que a simplificagdo ¢é

valorizada institucionalmente, o que o leva a modular seu dizer para evitar ser silenciado.
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O enunciado (5.6), Na dnsia por resolver problemas complexos por meio de solugoes
simplificadoras, acaba-se por buscar um reencantamento do mundo [...], aponta para a
operac¢ao de silenciamento (Orlandi, 2007) ideologico por meio do uso irrefletido da tecnologia
e da linguagem simples. O participante denuncia que tais praticas servem como estratégias de
encobrimento dos verdadeiros problemas estruturais do Direito. O nao dito, os interesses
institucionais e politicos por tras da simplificagdo, atua como sentido interditado, impedido de
ser tematizado de forma direta no discurso institucional dominante. Nesse ponto, o
silenciamento (Orlandi, 2007) funciona como efeito das relagdes de poder, que regulam quais

sentidos podem circular legitimamente no espago juridico e quais devem permanecer a margem.

6.2.5.4 Conclusao

A andlise dos enunciados (5.1) a (5.6) do participante P1 evidencia duas formas
articuladas de siléncio: o siléncio fundante, que estrutura o dizer por meio de omissoes
estratégicas e sugestoes implicitas, e o silenciamento (Orlandi, p. 73), que opera como exclusao
de sentidos em fungdo de relagdes de poder e dominagdo discursiva. Expressdes como o
problema é mais complexo, reais problemas e critica instagramavel demonstram como o
participante manobra entre o que pode ser dito € o que deve ser evitado, construindo um discurso
critico e sofisticado, mas também marcado por tensdes internas e autocensura.

Com base em Orlandi (2007), pode-se afirmar que o siléncio ndo ¢ auséncia, mas um
gesto produtivo, que estrutura os limites do discurso. Ao mesmo tempo, revela-se como indice
das forg¢as que operam no campo juridico, demarcando as fronteiras do que ¢ possivel dizer e
do que ¢ excluido. Assim, o siléncio (Orlandi, p. 32, 73), tanto como fundag¢do quanto como
censura, emerge como operador discursivo central para compreender a critica do participante
ao modo como se tematiza a crise do Direito na atualidade. Nesse contexto, o que ndo ¢ dito
revela tanto quanto o que ¢ explicitado, as lacunas, evasivas e deslocamentos sdo tao

significativos quanto as afirmacdes diretas.

6.2.6 Analise do enunciado (1) do participante 2 (P2)

6.2.6.1 Enunciado extraido

Certamente que sim, pois, cultural e historicamente, a linguagem
Juridica possui caracteristicas que sempre representaram um obstaculo
a compreensdo das decisoes judiciais por grande parte da sociedade.
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Em 2022, pesquisa realizada pelo CNJ com o tema ‘percepg¢do e
avaliacao do Poder Judicidario brasileiro’, com a coopera¢do do
Programa das Nagoes Unidas para o Desenvolvimento (Pnud),
demonstrou essa preocupac¢do e a inten¢do de os resultados servirem
como apoio para recomendagoes, monitoramento de resolugoes e
acoes de melhoria direcionadas ao Judicidario no ambito de toda a
estrutura do sistema judicial, com vistas a implementagdo de
tecnologias, ao planejamento de comunicagdo e ao aprimoramento da
prestagdo jurisdicional. Importa registrar que, nessa pesquisa, foram
elaborados questionarios especificos para cidaddos, advogados,
defensores publicos e membros do Ministério Publico.

O enunciado selecionado destaca aspectos relevantes sobre a percepcdo social da
linguagem juridica e a preocupacdo institucional com a comunica¢do no Judiciario. Apresenta
dados concretos e referéncias a estudos recentes, o que o torna representativo do
posicionamento do participante em relagdo ao tema. Por sua clareza e fundamentagao, o trecho

constitui um ponto de partida adequado para a analise proposta.

6.2.6.2 Contexto da resposta

O enunciado do participante 2 (P2) ¢ uma resposta a pergunta: O uso da linguagem
simples pode evitar equivocos, falhas, mal-entendidos entre os operadores do Direito e os
jurisdicionados? Pode explicar melhor?.

A resposta parte de uma afirmacao positiva (Certamente que sim), seguida de uma explicagao
que vincula a dificuldade de compreensao juridica a linguagem historicamente excludente do
Direito. O participante fundamenta sua resposta por meio da citacdo de uma pesquisa
institucional CNJ/PNUD (Conselho Nacional de Justica/ Programa das Nagdes Unidas para o
Desenvolvimento), conferindo respaldo técnico ao seu posicionamento e deslocando a critica

para o plano institucional e estrutural.

6.2.6.3 Cenas de Enunciagao

O participante constréi uma cena enunciativa marcada pela objetividade e formalidade,
tipica do discurso institucional. A mencao a pesquisa do CNJ/PNUD (Conselho Nacional de
Justica/ Programa das Nac¢des Unidas para o Desenvolvimento) funciona como marca de uma
cena genérica institucional, situando o enunciador como alguém alinhado a praticas de

avaliacao e reformulacgao institucional.
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A cenografia (Maingueneau, 2004, p. 84-86) revela um enunciador que adota um tom
técnico, franco, positivo, o que sugere um posicionamento racional, respaldado por dados e
autoridades institucionais. O enunciatario presumido ¢ alguém que valoriza dados empiricos e
legitimidade técnico-administrativa, € que compartilha da preocupagdo com a melhoria da

prestagdo jurisdicional.

6.2.6.4 Ethos

O ethos (Maingueneau, 2006, p. 53) construido pelo participante ¢ o de um profissional
técnico, equilibrado e bem informado, que reconhece a complexidade do sistema judicial, mas
aposta em melhorias institucionais com base em diagnésticos objetivos.

Ao referir-se a pesquisa do Conselho Nacional de Justica, o participante mobiliza uma
autoridade cientifica e institucional que respalda seu posicionamento, evitando o tom opinativo
ou pessoal. Isso reforca um ethos (Maingueneau, 2006) de seriedade, distanciamento emocional

e competéncia técnica.

6.2.6.5 Formacao discursiva

O participante insere-se numa formagdo discursiva institucional-burocratica
Maingueneau, (2008a, p. 119-120), vinculada a discursos de modernizacao e aperfeicoamento
do Judiciario. Essa formacao valoriza a producdo de conhecimento empirico e o uso de dados
como base para mudancas.

A linguagem neutra e técnica (Maingueneau, 2015, p. 131-135), como prestagdo
Jjurisdicional, planejamento de comunicag¢do, monitoramento de resolugoes e a referéncia a
organismos publicos e internacionais indicam que o discurso estd ancorado em uma formagao
discursiva juridico-administrativa (Maingueneau, 2008a), com foco em governanga e gestao
publica do sistema de justica. Nesse sentido, o discurso funciona como pratica de poder
(Foucault, 1996), ao definir quais problemas merecem ateng¢ao e quais solucdes sdo admissiveis

dentro de um regime de verdade institucional.

6.2.6.6 Estratégias discursivas

A principal estratégia discursiva empregada ¢ o uso de autoridades institucionais como

forma de validacao. Ao citar a pesquisa do Conselho Nacional de Justiga (CNJ) e do Programa
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das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD), o participante transfere a
responsabilidade do argumento para um discurso legitimo e empirico, distanciando-se do
carater opinativo. Além disso, utiliza um vocabulario técnico e impessoal (Maingueneau, 2015,
p. 131-135) que reforca o tom de credibilidade e neutralidade. Os termos como estrutura do
sistema judicia, prestacdo jurisdicional, a¢oes de melhoria compdem um campo semantico
proprio da linguagem institucional. Ndo ha metéforas, ironias ou linguagem afetiva: o estilo ¢
objetivo, técnico e formal, o que refor¢a o ethos (Maingueneau, 2006) e a formagao discursiva
(Maingueneau, 2008a) descritos. A auséncia de marcas subjetivas ou de posicionamentos
criticos explicitos funciona como estratégia para reforcar a imparcialidade do enunciador e
evitar disputas interpretativas, caracteristica tipica de discursos normatizados em contextos

institucionais.

6.2.6.7 Siléncios

Siléncio fundante

Com base no conceito de siléncio fundante de Orlandi (2007, p.32), podemos verificar
que ele se manifesta de forma recorrente no enunciado do participante 2. Por exemplo, ao
afirmar: Certamente que sim, pois, cultural e historicamente, a linguagem juridica possui
caracteristicas que sempre representaram um obstdaculo a compreensdo das decisoes judiciais
por grande parte da sociedade.” P2 nao explicita as razoes historicas e ideologicas dessa
dificuldade de compreensao, omitindo aspectos como a manutencao de privilégios de classe, a
logica excludente do campo juridico e os efeitos politicos da linguagem técnica. Esse siléncio
ndo representa censura, mas uma estrutura implicita que sustenta a aparéncia de neutralidade e
racionalidade do discurso técnico-institucional.

Outro exemplo de siléncio fundante esta presente quando afirma: “...agoes de melhoria
direcionadas ao Judiciario no ambito de toda a estrutura do sistema judicial...”. Nesse trecho,
ha um apagamento dos sujeitos (Maingueneau, 2008a, p. 87) implicados na mudancga. Nao se
nomeia quem executa, quem resiste, quem se beneficia ou quem pode ser prejudicado por tais
acoes. A generalidade e impessoalidade da linguagem sustentam o tom gerencial e técnico do
discurso, silenciando a dimensao politica da mudanca institucional.

Também se pode identificar como siléncio fundante a auséncia de critica ao papel das
elites juridicas ou ao uso da linguagem técnica como instrumento de exclusdo social; a omissao

da perspectiva do usuario da justica como sujeito ativo do discurso, ele aparece apenas como
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alvo de diagnosticos, sem voz nem agéncia; a confianga na eficacia das reformas
administrativas, sem questionamento sobre seus limites ideologicos, estruturais ou sociais. As
omissdes estruturam o discurso como técnico, legitimo e gerencial, e ¢ essa forma de dizer que

se torna possivel gracas ao siléncio fundante.

Silenciamento

De outro modo o silenciamento, conforme Orlandi (2007, p.73), refere-se a limitacao
de sentidos imposto por relagdes de poder, que restringem ou impedem a circulagdo de certas
posigoes discursivas. Ele pode se manifestar como censura, autocensura, hesitacao, ironia ou
tensdo no dizer. No caso do participante 2, ndo hd indicios de silenciamento (Orlandi, 2007). O
discurso ¢ fluido, alinhado com o discurso oficial, e ndo apresenta marcas de conflito interno,
modulacdes defensivas ou indicios de restricdo simbolica. A participante reproduz com
naturalidade e seguranga uma formacao discursiva institucionalmente aceita, centrada na gestao

técnica da comunicagao e na modernizacao do Judiciario.

6.2.6.8 Conclusao

A resposta do participante 2 (P2) revela um posicionamento alinhado ao discurso
institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-120) que busca melhorar a comunicagdo do
Judiciario por meio de diagnoésticos técnicos e propostas de aperfeicoamento. Seu discurso ¢
marcado por um ethos (Maingueneau, 2006) técnico-administrativo, sustentado por dados e
referéncias a organismos oficiais, o que evidencia com clareza a sua posi¢ao e adesao a proposta.

Inserido em uma formagdo discursiva juridico-burocratica (Maingueneau, 2008a), o
participante evita confrontos ou posicionamentos criticos mais contundentes, quando opta por
uma retérica de confianga nas instituicdes € nos mecanismos formais de reforma. O enunciado
da participante 2 estd sustentada por siléncios fundantes (Orlandi, 2007, p. 32) que organizam
e estruturam o dizer, mas ndo evidencia silenciamentos (Orlandi, 2007, p. 73) no sentido de
supressao discursiva provocada por relagdes de poder (Foucault, 1996, p. 80). O siléncio, nesse
caso, permite a constru¢do de um discurso impessoal e institucional, apagando conflitos
ideologicos e sociais, e apresentando a linguagem juridica como questdo técnica e neutra

(Maingueneau, 2008a, p. 87).
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A analise mostra como, mesmo num discurso neutro e técnico, operam-se exclusoes,
apagamentos ¢ efeitos ideologicos que delimitam o campo do possivel na discussdao sobre

linguagem simples no Direito.

6.2.7 Andlise do enunciado (2) do participante 2 (P2)

6.2.7.1 Enunciado extraido

No ambito do STJ, a técnica de visual law, metodologia do design
grdfico focada no usuario, consiste em usar o design thinking para
favorecer a transmissdao da mensagem aplicada em produtos juridicos.
O STJ utiliza visual law (design thinking) em todos os produtos graficos
que produz, por meio de sua Secretaria de Comunicagdo Social.

O participante descreve a metodologia Visual Law a partir de uma perspectiva
institucional, mencionando sua aplicacao pelo Superior Tribunal de Justica (STJ). O discurso ¢
técnico e informativo, focado na adocao da técnica pelo 6rgdo, sem apresentar uma avaliagdo

pessoal ou critica.

6.2.7.2 Contexto da resposta

O enunciado foi dado em resposta a seguinte pergunta do questionario: “O(a) Sr.(a) ja
ouviu falar sobre a nova tendéncia que esta sendo divulgada no meio juridico chamada Visual
Law? Pode nos contar o que sabe sobre essa técnica?”. A pergunta visava identificar o grau
de conhecimento e o posicionamento dos(as) advogados(as) sobre a ado¢do de recursos visuais
no campo juridico. A resposta do participante apresenta uma defini¢ao técnica e institucional
do Visual Law, centrada na experiéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ), sem emitir

julgamento critico ou pessoal sobre a técnica.

6.2.7.3 Interdiscurso

O enunciado do participante € atravessado por um interdiscurso gerencial, institucional
e tecnocratico (Maingueneau, 2008a, p. 119-120), associado a discursos de modernizacdo do
setor publico, gestdo por resultados e comunicacao eficiente. Ele se apoia em discursos que

promovem a eficiéncia institucional (Maingueneau, 2008a, p. 125-128) através da adocao de
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praticas visuais, valorizam o uso de tecnologias e metodologias do design grafico como forma
de “aproximar” o Judicidrio da sociedade e os que refletem o discurso de 6rgdos como o
Conselho Nacional de Justica e Superior Tribunal de Justi¢a, que vém incentivando o uso de
Visual Law como sinal de inovagao e transparéncia.

Esse interdiscurso (Maingueneau, 2008a, p. 20), desconsidera, no entanto, os debates
criticos sobre os limites ideoldgicos, simbolicos e sociais da técnica, reproduzindo uma visao

funcional e otimista da comunicagdo visual no Judiciario.

6.2.7.4 Intradiscurso

Sob perspectiva tedrica de Eni Orlandi (2007, p. 88), o intradiscurso ¢ o lugar em que o
sujeito formula, no presente da enunciago, uma intervengio no ja dito. E o modo como o sujeito
organiza, seleciona e mobiliza o que ¢ repetivel do interdiscurso (Maingueneau, 2008a), ao
mesmo tempo em que se inscreve em uma posi¢ao especifica de sentido.

No enunciado do participante, a formulagao discursiva se da de forma institucionalizada,
e o sujeito enunciador se inscreve no interior de um discurso ja estabilizado, sem produzir
deslocamentos significativos em relagao a cadeia do ja-dito (Maingueneau, 2008a, p. 122-124).
O participante adere a logica institucional ao repetir o vocabulario técnico-burocratico do
discurso oficial (Visual Law, Design Thinking, produtos juridicos, Secretaria de Comunica¢do
Social), e essa repeti¢cdo se realiza com um alto grau de previsibilidade sintatica e lexical. O uso
de termos estrangeiros nao traduzidos, e a estrutura afirmativa e impessoal, reforcam a fungao
reprodutiva da formulagdo, sem tensionamento ou distanciamento critico.

A atuagdo do sujeito no intradiscurso (Orlandi, 2007, p. 88), portanto, ocorre de maneira
restrita, marcada mais pela reprodu¢do da memoria discursiva (Orlandi, 2002, p.31)
institucional do que pela producdo de diferenga. Ainda que a enunciag¢do ocorra no aqui e agora
da situacdo da entrevista, o lugar de onde o sujeito fala ¢ determinado por uma formacao
discursiva hegemonica, que impde limites ao que pode ser dito e a forma como se pode dizer
(Orlandi, 2002, p. 32).

Essa inscrigdo disciplinar no discurso dominante pode ser compreendida, a luz de
Foucault (2008. P. 80), como um efeito das redes de saber-poder que operam na constitui¢ao
dos sujeitos, definindo os modos legitimos de enunciacao. O sujeito do discurso, nesse contexto,
ndo apenas reproduz o que ¢ possivel dizer, mas ¢ constituido por aquilo que o discurso

institucional autoriza como verdadeiro, adequado ou moderno (Maingueneau, p. 2015).
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Além disso, o que se silencia nesse enunciado € tdo significativo quanto o que se diz.
Conforme propde Orlandi (2007), o siléncio ndo ¢ auséncia de discurso, mas parte constitutiva
do funcionamento discursivo. A auséncia de problematizagdes ou de tensionamentos quanto a
adocdo do Visual Law pode ser interpretada como um efeito de silenciamento (Orlandi, p. 73),
operado por uma formacao discursiva que privilegia o consenso e a tecnocracia como formas

de manuten¢ao da ordem simbolica no campo juridico.

6.2.7.5 Cenas de Enunciacao

Conforme a proposta tedrica de Maingueneau (2015, p. 117-126), a analise das cenas
de enunciagdo do enunciado permite observar que a resposta do participante insere-se no campo
do discurso juridico institucional, em especial no ambito das praticas de comunicagdo do
Judiciario com a sociedade por meio de recursos visuais.

No que se refere a cena genérica (Maingueneau, 2015, p. 120-122), o género discursivo
adotado aproxima-se de um discurso técnico-informativo, tipico de notas oficiais ou
comunicados institucionais, ainda que proferido por uma unica profissional. A auséncia de
juizos pessoais ou marcas afetivas contribui para essa moldura.

Quanto a cenografia (Maingueneau, 2015, p. 122-126), observa-se que P2 assume uma
posicdo de porta-voz indireta da instituicdo, reproduzindo o discurso oficial do STJ sem
apresentar distanciamento critico. Do ponto de vista da ideologia, no sentido proposto por
Pécheux (1971), a repeticao do discurso institucional sem tensionamento ou questionamento
contribui para o apagamento das condigdes de producdo desse discurso (Pécheux, 1997a,
p.168). O sujeito enunciador (Pécheux (1997a, p. 174—175) assume como naturais e evidentes
as praticas e os valores do Visual Law, sem reconhecer os processos historicos, ideoldgicos e
politicos que sustentam essa representacao do comunicar bem como sindbnimo de modernidade
e eficiéncia. O efeito de evidéncia (Pécheux, 1997a, p. 169) ¢ central na manutengdao da
ideologia como discurso que se esquece enquanto tal. A impessoalidade e a neutralidade
(Maingueneau, 2015, p. 131) da escrita indicam um lugar de enunciacdo alinhado a autoridade
institucional, sugerindo que o enunciador se posiciona a partir de um saber ja legitimado e

estabilizado no interior do campo juridico.
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6.2.7.6 Conclusao

De forma geral, o participante reproduz o discurso institucional sobre o Visual Law,
demonstrando conhecimento técnico da metodologia e sua aplicagdo no Superior Tribunal de
Justica, porém sem emitir uma avaliagao critica ou pessoal. Seu enunciado reflete o discurso ja
consolidado na esfera juridica, focado na modernizacdo e eficiéncia, mas sem questionar os
possiveis limites, implicagdes sociais ou simbolicas dessa inovacdo. Assim, o enunciado
permanece coerente com a tradi¢do discursiva do meio juridico, sem apresentar deslocamentos

significativos que indiquem uma posi¢ao diferenciada ou uma reflexao critica mais profunda.

6.2.8 Andlise do enunciado (3) do participante 2 (P2)

6.2.8.1 Enunciado extraido

De acordo com o Pacto Nacional do Judiciario pela Linguagem
Simples, entendemos que o objetivo, ainda que desafiador, é encontrar
o equilibrio entre a técnica, a clareza e a brevidade na comunicagao.
Nesse sentido, deve-se buscar sempre a precisdo, o que requer cuidado
para que o simples ndo seja confundido com simplismo (simplifica¢do
exagerada).

O enunciado do participante apresenta um discurso técnico e formal, que recorre ao
Pacto Nacional do Judiciario pela Linguagem Simples como referéncia. Sua enunciagdo adota
um tom institucional, focando na busca por clareza e precisdo na comunicacio juridica. A
resposta indica uma preocupagdo com os limites da simplificagdo da linguagem, destacando a

importancia de manter o rigor técnico.

6.2.8.2 Contexto da resposta

O enunciado analisado a seguir foi extraido da resposta do participante P2 a pergunta
do questionario: “Quanto mais a linguagem técnica for simples e transparente, melhores sdo
os resultados? Por qué?”. A questdo tem como objetivo investigar como os participantes
percebem a relacdo entre a simplificagdo da linguagem técnica e a efetividade comunicacional
no contexto juridico. Ao responder, o participante recorre a uma referéncia institucional para
sustentar seu ponto de vista, mas, de forma pontual, também introduz um posicionamento

proprio sobre os limites dessa simplificacao.
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6.2.8.3 Intradiscurso e estratégias discursivas

A construgdo do enunciado no “aqui e agora” da formulagdo (intradiscurso) revela um
sujeito que parece, pela primeira vez, se posicionar. Embora use um nds institucional, a forma
como destaca o desafio do equilibrio e os riscos da simplificacdo sugere uma formulacao
propria, que escapa da mera reproducao do discurso institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-
120). Esse momento de intervencdo no dizer repetido pode ser entendido como um gesto de
subjetivacdo, ainda que timido, que desloca o discurso ja-dito ao reinscrevé-lo com uma
inflexdo critica (Pécheux, 1997a, p. 168-169, Foucault, 2008, p. 90-91).

Embora situado numa cena enunciativa que tende a impessoalidade e a autoridade tipica
da enunciagao aforizante (Maingueneau, 2015, p. 131-134), o enunciado manifesta um gesto de
subjetivacao que, ainda que discreto, tensiona essa estrutura, reinscrevendo o ja-dito com
inflexao critica (Pécheux, 1997a; Foucault, 2008).

Além disso, o enunciado evidencia uma heterogeneidade discursiva (Maingueneau,
1997, p. 75) de natureza constitutiva, a medida que articula, de forma implicita, discursos
provenientes de diferentes formagdes discursivas (Maingueneau, 1997), em especial a técnico-
juridica e a da comunicagdo acessivel. Trata-se de uma tensdo discursiva internalizada
(Maingueneau, 1997), embora nao marcada de maneira explicita, ela atravessa a enunciagao e
orienta 0 modo como o participante constrdi sua resposta.

Sem romper com o discurso juridico tradicional, mas também sem reafirma-lo
totalmente, o participante adota uma posicao intermediaria, o que mostra os constrangimentos
proprios do campo juridico diante das propostas de simplificacdo da linguagem. Os limites
aparecem, por exemplo, quando P2 afirma que o objetivo, ainda que desafiador, é encontrar o
equilibrio entre a técnica, a clareza e a brevidade, e que deve-se buscar sempre a precisdo.
Esses enunciados indicam que, mesmo ao tratar da linguagem simples, o participante precisa
reforcar a importancia da técnica e da precisao, como se fosse necessario se justificar para nao
parecer que esta simplificando demais.

A diferenca entre simples e simplismo refor¢a esses cuidados. Ao separar os dois termos,
0 participante mostra uma preocupa¢do em nao ultrapassar certos limites. O simplismo ¢é visto
como algo negativo, uma forma de empobrecimento da linguagem juridica. J4 o simples aparece
como algo desejavel, mas que precisa ser usado com cuidado. Essa distingdo mostra o quanto a
linguagem juridica ainda impde regras e vigilancia, mesmo quando se discute torna-la mais

acessivel.
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6.2.8.4 Formacao discursiva

O participante se inscreve de forma predominante na formacao discursiva juridico-
institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-120), que privilegia a precisdo, a técnica e a
normatividade. Entretanto, sua resposta também revela a presenca de uma tensdo discursiva
interna a cena enunciativa, resultante da tentativa de compatibilizar a autoridade técnico-
juridica com a proposta de simplificagdo e democratizagao do discurso juridico (Maingueneau,
2015, p. 131-138).

Esse duplo pertencimento se evidencia na forma como P2 reconhece a importancia da
clareza e brevidade, mas alerta para os riscos do simplismo. A defesa do equilibrio entre os
regimes discursivos indica uma tentativa de manter a autoridade técnica sem se fechar a
inovacao.

A coexisténcia de formagdes discursivas em tensdo ¢ também atravessada por relagdes
de poder, no sentido foucaultiano (Foucault, 2008, p. 175), pois ndo se trata apenas de diferentes
maneiras de dizer, mas de diferentes regimes de verdade que disputam legitimidade dentro do
campo juridico. A manutencdo da autoridade técnica, mesmo diante da proposta de
acessibilidade, revela como o discurso dominante exerce um controle sobre os sentidos
possiveis, delimitando o que pode ser dito e o que deve permanecer implicito. Nesse ponto, o
siléncio, conforme propde Orlandi (2007), ndo € auséncia de fala, mas operacdo discursiva que
organiza os limites do dizivel (Orlandi, 2007, p. 23, 29).

Pela primeira vez, observa-se um leve deslocamento em dire¢do a uma outra formacgao
discursiva, mais flexivel e aberta a transformag¢do comunicativa. Ainda que a formacao
discursiva juridico-institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-120) continue sendo a principal
referéncia, esse movimento revela uma mudancga sutil, em que o sujeito enunciador comega a
incorporar elementos de outra formacdo discursiva, mais sensivel a ideia de acessibilidade e

linguagem simples, sem, no entanto, romper com o discurso dominante.

6.2.8.5 Ethos

O ethos (Maingueneau, 2008b, p.53) construido pelo participante ¢ o de alguém
prudente, racional e comprometido com a integridade técnica do Direito. Ele demonstra respeito
pela seriedade e rigor do campo juridico, reconhecendo sua importancia. Ao mesmo tempo, a

escolha do termo entendemos e o destaque dado a busca por um equilibrio indicam uma postura
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conciliadora, que nao pretende romper com a tradigdo, mas sim integrar a proposta da
linguagem simples de forma cuidadosa.

Esse sujeito enunciador quer aderir a simplificagdo da linguagem, mas com ressalvas,
preocupado com o risco do simplismo. A postura revela um ethos (Maingueneau, 2008b) de
vigilancia, que reafirma o pertencimento ao campo juridico ao defender a precisdo técnica como
indispensavel, mas que sinaliza uma abertura, ainda que discreta, a uma mudanca discursiva.
Assim como ocorre na formacao discursiva, o ethos (Maingueneau, 2008b) construido também
parece estar em transi¢do, combinando elementos da autoridade técnica com tracos de um

posicionamento mais atento a inovagao e a acessibilidade.

6.2.8.6 Conclusdo

Em termos gerais, a resposta do participante reflete um posicionamento que busca
conciliar a tradi¢do técnica do Direito com as demandas atuais por uma linguagem mais
acessivel. Essa posi¢ao intermediaria mostra as limitagdes do meio juridico, que precisa manter
a precisdo e seguir as regras, mesmo quando tenta simplificar a linguagem. A distingdo entre
simples e simplismo mostra esse cuidado, indicando que a simplificagdo ¢ aceita, desde que nao
prejudique a precisdo técnica do discurso juridico. Assim, o ethos (Maingueneau, 2008b) e a
formagao discursiva (Maingueneau, 2015) do participante indicam um sujeito em transi¢do, que
incorpora elementos de inovagdo comunicativa sem romper com os principios da tradi¢ao

institucional.

6.2.9 Andlise do enunciado (4) do participante 2 (P2)

6.2.9.1 Enunciado extraido

A participagdo ativa da sociedade e as iniciativas académicas sdo
essenciais para assegurar que a Justica, aliada aos avangos
tecnologicos, possa responder de forma mais eficaz e equitativa as
necessidades dos cidaddos. A colaboracdo entre esses setores ndo so
fomenta a criagdo de solugoes mais inovadoras e adaptaveis, mas
também garante que as reformas e desenvolvimentos tecnologicos
sejam implementados de maneira que respeite e amplie os principios
de justica. Assim, a integrac¢do dessas perspectivas é crucial para
moldar um sistema que promova a igualdade e a eficiéncia no
atendimento as demandas da sociedade.
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A partir desse enunciado, observa-se uma construcao discursiva marcada por tracos
institucionais e por uma tentativa de conciliagdo entre tradicao e inovagdo. A analise a seguir
explora aspectos relacionados a formagao discursiva, ethos discursivo, interdiscurso e siléncios,

com base no aparato tedrico apresentado no capitulo IV.

6.2.9.2 Contexto da resposta

A resposta foi dada a pergunta final do questiondrio, que convidava os participantes a
realizarem uma colocagdo ou observagdo livre para a pesquisa. Trata-se, portanto, de um
enunciado nao induzido por uma pergunta especifica sobre linguagem ou comunicagdo, mas de
um espago aberto para manifestacdo espontanea. Nesse contexto, o participante em questdo opta
por destacar a importancia da participagdo social, da colaboragdo entre instituigdes e da
integracdo dos avangos tecnoldgicos para o aprimoramento da Justica. Sua formulagdo assume
um tom institucional e normativo, alinhado a valores amplamente reconhecidos no campo

juridico, como equidade, eficiéncia e inovagao.

6.2.9.3 Formagao discursiva

O participante se inscreve, de forma clara, na formacao discursiva juridico-institucional
(Maingueneau, 2008a, p. 119-120), marcada pela valorizacao da Justigca como ideal normativo,
do papel das instituigdes e da tecnologia como ferramenta de aprimoramento do sistema.
Termos como Justica, avangos tecnologicos, principios de justica, eficdcia e eficiéncia sao
marcas da formagdo discursiva, voltada a manutengdo da legitimidade institucional
(Maingueneau, 2008a). No entanto, ha também uma influéncia da formagao discursiva da
inovagdo, em que aparecem termos como colaboragdo, solugoes mais inovadoras € adaptaveis,
integragdo de perspectivas, indicando uma tentativa de aproximag¢ao do discurso institucional
(Maingueneau, 2008) com um vocabulério mais contemporaneo e responsivo.

Nesse sentido, ha uma articulagdo entre duas formacgdes discursivas distintas, mas que
coexistem no enunciado do participante (Maingueneau, 2008a). A formacdo discursiva
juridico-institucional sustenta-se em valores consolidados do campo juridico, como a
autoridade técnica, a normatividade e a racionalidade institucional. Ja a formagao discursiva
direcionada a inovagao se apoia em discursos contemporaneos da gestdo publica, da tecnologia
e da participagdo cidada, propondo uma Justica mais aberta, adaptavel e conectada com a

sociedade.
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Essa integragao entre os dois discursos ndo acontece de forma conflituosa, mas sim de
maneira equilibrada. O participante incorpora elementos da inova¢ao sem romper com oS
principios tradicionais do Direito, construindo uma ideia de moderniza¢do que, em vez de
enfraquecer, reforga os pilares da Justi¢a. E, portanto, um movimento de conciliagdo, em que a
abertura ao novo acontece com cuidado, buscando manter a legitimidade e a autoridade do
discurso juridico.

A articulacdo entre essas formacdes discursivas pode ser lida como expressdo de uma
tensdo ideologica no interior do campo juridico, conforme propde Pécheux (1997a, p. 103-104),
em que a estabilidade dos sentidos ¢ mantida sob vigilancia, mas nunca totalmente garantida.
O discurso da inovacao atua como for¢a de deslocamento dentro da formagdo dominante,

provocando ajustes no modo de dizer sem necessariamente romper com suas bases.

6.2.9.4 Ethos

O discurso desse participante revela um ethos (Maingueneau, 2008b, p.60) de
autoridade, de alguém que se apresenta como comprometido com os valores da Justi¢a, mas
também aberto ao dialogo com a sociedade e a inovagao. O uso da linguagem impessoal (4
participagdo ativa da sociedade, a colabora¢do entre esses setores) reforca um ethos
institucionalizado, do sujeito universal (Pécheux) tipico de discursos oficiais e pareceres
técnicos. O ethos (Maingueneau, 2008b) esta alinhado com um discurso de representatividade
institucional e visdo estratégica.

No entanto, ainda que o participante defenda a importancia da linguagem simples, o
vocabulério adotado permanece marcado por constru¢des abstratas e expressdes tipicas do
jargdo juridico, como responder de forma eficaz e equitativa as necessidades dos cidaddos,
respeite e amplie os principios de justica, promova a igualdade e eficiéncia no atendimento as
demandas das sociedade. Esses enunciados, apesar de bem articulados, retomam o
interdiscurso e permanecem distantes de uma linguagem simples no sentido pratico, o que
mostra como ainda ¢ dificil, dentro do campo juridico, mudar a forma tradicional de se

comunicar.

6.2.9.5 Posicionamento institucional ¢ indicios de mudanga discursiva

O participante assume um posicionamento discursivo controlado, proprio do lugar de

fala institucional que ocupa. Mesmo diante de uma pergunta aberta para observagdes pessoais,
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seu enunciado mantém um tom formal, impessoal e coletivo, tipico de discursos oficiais
(Maingueneau, 2008a). A postura revela os limites impostos pelo meio juridico ao sujeito
enunciador, que deve equilibrar a expressdao de opinides com a manutengdo da legitimidade e
da autoridade técnica. Assim, a subjetividade individual fica contida dentro de molduras
institucionais que regulam o que pode ser dito e como deve ser dito.

Como aponta Foucault (2008, p. 175), as formagdes discursivas sdo compostas por
dissensdes e oposicdes internas, o que permite compreender esse movimento como uma
modulagdo no interior de um regime de verdade juridico que busca, sem se desestabilizar,
responder a novas exigéncias sociais. A coexisténcia entre tradicdo e inovagdo, nesse caso,
evidencia as disputas por legitimidade e visibilidade dentro do proprio discurso institucional.

Apesar dessa rigidez, hd um potencial de deslocamento discursivo, ainda que timido. A
valorizagao da participagao social, das iniciativas académicas e da inovagdo tecnologica revela
a presen¢a de uma formacao discursiva alternativa que tensiona o discurso juridico tradicional.
Essa abertura controlada indica a adaptag@o do universo juridico as demandas por modernizag¢ao
e democratizagdo, mostrando como o discurso institucional busca incorporar novas vozes sem

perder seus fundamentos.

6.2.9.6 Conclusao

O enunciado analisado revela um equilibrio cuidadoso entre a defesa da tradi¢ao
juridico-institucional (Maingueneau, 2008a) e a incorporacdo de elementos vinculados a
modernizagdo da Justiga. O participante mantém um ethos de ponderagdo, de autoridade e
compromisso com os valores institucionais (Maingueneau, 2008b). Utiliza um vocabulério
técnico e formal, que reforca a legitimidade do discurso juridico. Contudo, o reconhecimento
da importancia da participagdo social, da colaboracdo interinstitucional e dos avancos
tecnologicos indica um movimento discreto em direcdo a abertura e a adaptacdo do ambiente
juridico as necessidades contemporaneas. Esse posicionamento mostra como o discurso
institucional pode se transformar de forma gradual, conciliando permanéncia e mudanca, e

evidenciando o potencial de renovagdo mesmo em contextos marcados pela rigidez normativa.
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6.2.10 Analise do enunciado (5) do participante 2 (P2)

6.2.10.1 Enunciado extraido

Sim. A ferramenta Athos, integrada a outros projetos, ajudou a
desjudicializar mais de dois milhoes de processos nos ultimos trés anos.
O Corpus927, ao promover uma pesquisa juridica mais eficiente e
abrangente, ajuda cidaddos comuns, advogados e outros operadores
do Direito a compreender melhor os precedentes e a fundamentagdo
das decisoes — com mais de 60 mil usudrios ativos por més e integra¢do
com as normas disponiveis no site do Planalto, o projeto foi o vencedor
do prémio CONIP 2020 na categoria Poder Judiciario. O Athos
Tribunais ainda esta em fase inicial.

O enunciado acima foi dado em resposta a pergunta sobre a satisfacdo com os resultados

alcangados pelos projetos.

6.2.10.2 Contexto da resposta

A resposta foi dada a seguinte pergunta do questionario: O (4) Sr. (a) esta satisfeito(a)
com os resultados alcangados pelos projetos? Poderia me explicar?. Trata-se de uma pergunta
aberta, que convida o participante a manifestar sua avaliacdo pessoal sobre os resultados dos
projetos desenvolvidos com apoio tecnologico no Judicidrio. A escolha por uma resposta
descritiva e institucional, baseada em dados técnicos, revela uma adesdo ao discurso oficial,

ainda que a pergunta permitisse maior inser¢do de subjetividade ou critica.

6.2.10.3 Siléncios

Siléncio fundante

O enunciado se apoia em ideias que nao sdo explicitadas, mas que funcionam como base
para o que ¢ dito, como a crenca de que a tecnologia traz progresso e solugdes eficazes para os
problemas do sistema de justica. Ao destacar a desjudicializacdo de mais de dois milhoes de
processos, a eficiéncia da pesquisa juridica e o reconhecimento institucional da ferramenta
Athos, o discurso parte do principio de que a inovagdo tecnologica ¢ positiva, legitima e bem-

sucedida.
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Esses aspectos sao tratados como evidentes, operando como pressupostos silenciosos
que fundamentam a credibilidade do enunciado. Por exemplo, a desjudicializacao ¢ apresentada
como um avango incontestavel, sem questionar quais processos sao excluidos ou as possiveis
consequéncias sociais da medida. A eficiéncia ¢ assumida como valor absoluto, sob perspectiva
quantitativa, sem debate sobre seus critérios ou limitagcdes. O reconhecimento institucional,
evidenciado pelo prémio CONIP 2020 e pelo niimero de usuarios ativos, ¢ naturalizado como
sinal de sucesso e democratizacdao, sem abordar eventuais exclusdes ou desafios.

Dessa forma, o siléncio (Orlandi, 2007, p. 29, 31) aqui ndo representa uma auséncia,
mas uma parte estruturante do discurso, isto €, aquilo que ¢ dito s6 faz sentido porque esta
sustentado por esses siléncios que nao precisam ser explicitados. Esses siléncios fundantes
(Orlandi, 2007, p. 29) configuram o que pode ser visto e falado, além de guiar a forma como as

ideias devem ser expressas no contexto juridico.

Siléncio discursivo como exclusdo de sentidos alternativos

Apesar do tom favoravel, a resposta deixa de abordar temas relevantes, o que indica um
atuagdo de um siléncio discursivo que delimita o campo do dizivel (Orlandi, 2007, p. 29-31).
Nao sdo mencionados os limites sociais, simbodlicos e ideologicos relacionados ao uso das
tecnologias como Athos e Corpus927. Permanecem fora do enunciado questdes como o acesso
desigual a essas ferramentas por advogados e cidadaos com pouco conhecimento digital; o risco
de que a automagdo reduza a participagdo humana nas decisoes judiciais; a dificuldade que
pessoas vulneraveis podem ter para compreender os sistemas.

Os assuntos poderiam ser abordados, mas sdo apagados no interior da formacao juridico-
tecnologica, que privilegia a eficiéncia, a inovagao e o prestigio institucional. Trata-se, portanto,
de um siléncio que opera como mecanismo de sustentagdo da autoridade do discurso, regulando

o que pode ser dito sem comprometer a imagem de sucesso da institui¢ao.

6.2.10.4 Estratégias Discursivas

No enunciado em questao, o participante adota estratégias discursivas que lhe permitem
transitar, de forma sutil, entre diferentes formacdes discursivas. Inicialmente, a resposta esta
assentada na formacao discursiva juridico-institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-120), ao

apresentar dados concretos, cifras e resultados objetivos vinculados a atuagdo do projeto Athos,
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como indica o exemplo a seguir: Sim. A ferramenta Athos, integrada a outros projetos, ajudou
a desjudicializar mais de dois milhoes de processos nos ultimos trés anos.

Esse trecho ¢ marcado por um discurso técnico e institucional (Maingueneau, 2008a),
que valoriza a eficiéncia e a produtividade, caracterizando uma cenografia tecnocratica
(Maingueneau, 2015, p. 122-126), onde o sujeito enunciador se posiciona como alguém
alinhado ao discurso do poder judiciario e seus instrumentos de gestdo. Contudo, ao introduzir
o Corpus 927, ocorre uma transi¢ao discursiva. O foco se desloca para o impacto da tecnologia
na compreensao do Direito por diversos sujeitos sociais, como se verifica no seguinte enunciado,
ajuda cidaddos comuns, advogados e outros operadores do Direito a compreender melhor os
precedentes e a fundamentagdo das decisoes.

A mudanga marca uma entrada em uma formagao discursiva mais proéxima do discurso
da acessibilidade (Foucault, 2008, p. 175), aproximando-se de uma cenografia cidada
(Maingueneau, 2015, p. 122-126), que valoriza o entendimento do leigo e a ampliagao do acesso
a justica. A passagem ¢ suavizada pelo reforco de nimeros e chancelas condecorativas (mais
de 60 mil usuarios ativos por més, vencedor do prémio CONIP 2020), o que mantém uma
aparéncia de continuidade, embora o ethos discursivo (Maingueneau, 2008b) va se
transformando.

Assim, o participante utiliza uma estratégia de encadeamento argumentativo
progressivo que, sob uma aparéncia de neutralidade informativa, contribui para legitimar a
tecnologia tanto do ponto de vista institucional quanto social. O uso repetido do verbo “ajudar”
¢ central nessa construcdo, pois reforga a ideia de beneficio e colaboracao, suavizando a
percepcao da mudanca de formagdo discursiva.

A conclusdo com O Athos Tribunais ainda estd em fase inicial marca uma posicao
institucional (Maingueneau, 2008a) e aponta para expectativas futuras. O enunciado funciona
como uma forma de antecipar algo positivo, reforcando a ideia de avanco tecnologico e, ao
mesmo tempo, indicando que a mudanga no modo na formacgdo discursiva sobre o Direito

continua em curso.

6.2.10.5 Conclusio

A resposta do Participante 2 se apresenta como uma construgao discursiva vinculada ao
discurso oficial do Judiciario, marcada por uma escolha consciente de destacar dados técnicos

e resultados objetivos. Ainda que a pergunta aberta oferecesse espago para uma avaliacdo mais
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subjetiva ou critica, o participante opta por reafirmar a eficiéncia e a legitimidade dos projetos,
apoiando-se em um discurso que naturaliza o progresso tecnologico.

Nesse movimento, os siléncios fundantes (Orlandi, 2007, p. 29) operam como base
invisivel do que ¢ dito, sustentando a ideia de que inovagao e eficiéncia sdo, por si, positivas e
desejaveis. Ja o que poderia parecer uma omissao estratégica ¢ melhor compreendido como
siléncio discursivo, que atua no interior da formagdo discursiva juridico-tecnoldgica
(Maingueneau, 2008a). Esse tipo de siléncio (Orlandi, 2007, p. 29-31) regula o que pode ser
dito, apagando sentidos que poderiam desestabilizar a imagem de sucesso institucional, como
as desigualdades de acesso, os limites da automagdo e os impactos sobre a participagao dos
sujeitos vulneraveis.

Além disso, chama atencao a forma como o participante transita, de maneira ténue, entre
diferentes formacdes discursivas: da posi¢do técnico-institucional (Maingueneau, 2008a)
focada na produtividade e desjudicializag@o para uma perspectiva mais proxima da discurso da
cidadania, que valoriza o acesso a informacao e a compreensdo dos julgados. O deslocamento
(Foucault, 2008, p. 175), conduzido por uma sequéncia argumentativa coesa e pela repeticao
de termos como ajudar, contribui para legitimar os projetos tanto no plano técnico quanto no
social, sem gerar rupturas perceptiveis no discurso.

Por fim, ao afirmar que o Athos Tribunais ainda esta em fase inicial, o enunciado se
fecha projetando uma expectativa de continuidade e avanco. Com isso, reafirma-se ndo apenas
0 compromisso com a modernizacdo do Judicidrio, mas também a permanéncia de uma
transformagdo discursiva em curso, que reposiciona o Direito em meio a novas tecnologias,

outras formas de dizer e diferentes modos de se relacionar com os sujeitos da justica.

6.2.11 Analise do Enunciado (1) do Participante 3 (P3)

6.2.11.1 Enunciado extraido

Também acho completamente valido. Nao vejo necessidade de
utiliza¢do de linguagens estrangeiras, como latim e inglés, ou alemao,
quando nossa lingua ¢ riquissima e todos os termos processuais podem
ser encontrados por aqui. A ndo ser em casos evidentemente necessarios
— na maioria das vezes, com termos estrangeiros ja incorporados ao
nosso dia-a-dia. Creio que a linguagem juridica excessiva e
injustificadamente rebuscada segrega e cria vicios de linguagem. Ha
casos em que os proprios peticionantes se confundem em termos, na
tentativa de meramente deixar a peticdo mais rebuscada.
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A seguir, procede-se a analise do enunciado do participante 3, considerando aspectos
centrais da formacao do discurso, cenografia, estratégias discursivas e interdiscurso, conforme

a abordagem tedrica adotada.

6.2.11.2 Contexto da resposta

O enunciado foi elaborado em resposta a pergunta do questiondrio sobre a
recomendacao do Conselho Nacional de Justi¢a (CNJ) para a adoga@o de linguagem simples no
ambito juridico. O participante foi convidado a opinar sobre essa orientacdo e sua aplicagao

pratica na comunicacao juridica.

6.2.11.3 Formacgao Discursiva

No enunciado, o sujeito enunciador constrdi seu discurso a partir de uma posicao critica
e normativa em relagdo ao uso da linguagem juridica. A formagao discursiva revela-se no modo
como o participante articula sua voz, expressando um ponto de vista pessoal, mas também
coletivo, ao afirmar que a adogdo da linguagem simples € completamente valida. Essa
afirmac¢ao indica um alinhamento com discursos contemporaneos que buscam democratizar o
acesso ao Direito, valorizando a clareza comunicativa.

O participante se distancia do discurso juridico tradicional que privilegia o uso de termos
estrangeiros e de uma linguagem complexa. Ao destacar que ndo vejo necessidade de utilizagao
de linguagens estrangeiras ressalta a suficiéncia e a riqueza da lingua portuguesa para abarcar
0s termos processuais, posicionando-se contra um padrao discursivo elitista que, segundo ele,
segrega e cria vicios de linguagem. Nesse ponto, observa-se um gesto de deslocamento dentro
da formacdo discursiva juridica dominante, conforme aponta Foucault (2008, p. 175), ao
afirmar que os discursos ndo sao homogéneos, mas compostos por dissensdes internas que
permitem modulagdes e reacomodacdes sem rompimento com o regime de verdade vigente.

Além disso, o enunciador enfatiza a consequéncia pratica da linguagem rebuscada,
apontando que até mesmo os proprios peticionantes se confundem, o que reforga a critica e
legitima seu discurso.

O uso de marcas de opinido e modulagdo, como acho, creio € ndo vejo, revela uma
modalidade discursiva de compromisso moderado, que busca dialogar e persuadir, sem impor
verdades absolutas. Assim, o discurso do participante reforca a critica a formalizagao excessiva

da linguagem juridica, com destaque para a necessidade de uma comunicagdo mais acessivel e
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eficaz no campo juridico. Ainda que de maneira implicita, o enunciador também evidencia um
siléncio discursivo, no sentido de Orlandi (2007, p. 29-31), ao deixar de problematizar por que
a linguagem juridica se tornou, historicamente, excludente e rebuscada. Tal siléncio ndo ¢
omissdo consciente, mas exclusdo de sentidos que poderiam questionar a propria sustentagao

institucional da linguagem técnica como simbolo de autoridade.

6.2.11.4 Ethos

O discurso desse enunciador apresenta um ethos (Maingueneau, 2008b) que combina
abertura e critério em relacdo a linguagem juridica. Sua postura revela-se como a de um
profissional que valoriza a clareza e a simplicidade no Direito, ao defender que a adogdo da
linguagem simples € completamente valida e criticar o uso excessivo de termos estrangeiros €
de um linguajar rebuscado. Contudo, esse posicionamento ndo se mostra radicalmente contra a
ciéncia juridica ou a precisdo técnica, uma vez que reconhece a legitimidade do uso de termos
estrangeiros em casos evidentemente necessarios € naqueles ja incorporados ao cotidiano
juridico.

Esse ethos (Maingueneau, 2008b) demonstra equilibrio entre inovagao e tradi¢ao, o que
reflete um compromisso com uma comunicagao juridica que seja a0 mesmo tempo acessivel e
tecnicamente adequada. A modulagdo presente em expressdes como acho e creio revela um
sujeito disposto ao didlogo, que constroi sua credibilidade pela razao e pela experiéncia pratica,
sem imposi¢oes dogmaticas. O participante, portanto, posiciona-se como um agente que busca
desmistificar o discurso juridico, tornando-o mais inclusivo, sem abrir mdo da ciéncia do

Direito.

6.2.11.5 Estratégias de persuasdao e modulagao

No enunciado, o participante utiliza diversas estratégias discursivas para construir um
argumento persuasivo e ao mesmo tempo conciliador. Ele emprega a modulagdo do discurso
(Maingueneau, 2004, p. 157-165) por meio de marcas de opinido, como acho, creio € ndo vejo
necessidade, que suavizam o tom e indicam abertura ao didlogo, evitando uma postura
impositiva ou dogmatica.

Além disso, o participante recorre a estratégia de contraposi¢cdo, ao posicionar a
linguagem simples e acessivel em contraste com a linguagem juridica rebuscada, que ele

caracteriza como segregadora e causadora de confusdo. Ele exemplifica essa oposi¢cdo ao
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afirmar que ndo vé necessidade de utilizagdo de linguagens estrangeiras, como latim e inglés,
ou alemdo. Ressalta que nossa lingua é riquissima e todos os termos processuais podem ser
encontrados por aqui. A comparagao explicita seu posicionamento e destaca a valorizagao da
lingua portuguesa como suficiente para os fins juridicos, construindo um argumento baseado
tanto na valorizacdo cultural no que se refere a funcionalidade da comunicagao.

O participante também critica que a linguagem juridica excessiva e injustificadamente
rebuscada segrega e cria vicios de linguagem e realga que os proprios peticionantes se
confundem em termos, na tentativa de meramente deixar a peti¢cdo mais rebuscada. A oposi¢ao
refor¢a seu argumento e mobiliza o apelo a eficiéncia comunicativa como valor central.

Por fim, o enunciador adota uma estratégia de equilibrio discursivo, ao reconhecer que
ha casos evidentemente necessarios, em que o uso de termos estrangeiros pode ser legitimo, em
especial quando ja incorporados ao uso cotidiano. Essa observacdo impede que o discurso
assuma um carater extremista ou desinformado, fortalecendo sua credibilidade como uma

posicao ponderada, pratica e sensivel as especificidades do campo juridico.

6.2.11.6 Conclusao

A analise do enunciado do participante 3 demonstra um posicionamento discursivo que
propde uma alternativa aos modos tradicionais de dizer o Direito, ao defender uma pratica
comunicativa mais clara, acessivel e compativel com os principios da linguagem simples. Por
meio da formacao discursiva, do ethos (Maingueneau, 2008b) construido e das estratégias
argumentativas mobilizadas, o sujeito enunciador revela-se sintonizado com discursos
contemporaneos que criticam o tecnicismo excessivo e a opacidade do juridiqués. O
participante propde uma reconfiguragdo da linguagem juridica que preserve seu rigor, mas
amplie sua capacidade de comunicacdo com a sociedade. Trata-se, portanto, de um discurso
que expressa a busca por um Direito mais democratico, sem romper com suas bases técnicas e

institucionais.

6.2.12.1 Analise do Enunciado (2) do Participante 3 (P3)

6.2.12.2 Enunciado extraido

Elaboragdo de contratos e peti¢oes mais simples, como direcionadas a
Jjuizados especiais, além de buscas por jurisprudéncias e jurimetria,
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para advogados. Para o lado do judiciario, acredito que a separagdo
de temas para julgamentos diversos, para encontrar teses aplicaveis e
ja utilizadas, além de buscas de palavras-chaves para admissibilidade
de recursos diversos (o que deve ser esclarecido aos advogados e
outros participantes do processo, para fins de um direcionamento
adequado)

O enunciado acimar foi selecionado por sua relevancia dentro do corpus e por contribuir
com os objetivos da pesquisa, principalmente no que se refere a analise dos efeitos de siléncio

e da cenografia discursiva.

6.2.12.3 Contexto da resposta

A resposta analisada foi produzida a partir da pergunta: “Quais sdo suas apostas para
o futuro do mercado de inteligéncia artificial no Direito?”. A formulagdo busca captar as
proje¢des dos participantes quanto ao uso da inteligéncia artificial na pratica juridica, tanto no
exercicio da advocacia quanto no ambito do Judiciario com o fim de considerar os possiveis

impactos dessas tecnologias no modo de operar o Direito.

6.2.12.4 Construcao da cena enunciativa

No enunciado analisado, o participante se posiciona como alguém com experiéncia na
atuacdo juridica e atento as transformagdes tecnologicas que vém ocorrendo, ao citar a
elaboragdo de contratos e peti¢oes, o uso da jurimetria para analise de dados juridicos, a
identificacdo de feses aplicaveis e a avaliagdo da admissibilidade de recursos. A cenografia
construida ¢ a de recomendagao de indicagdes especificas de adequacdo dos procedimentos a
serem contemplados pela proposta, ¢ professoral e normativa, de profissional que combina
conhecimento técnico, visdo pratica e postura cautelosa diante das mudancgas. Ele enuncia a
partir de um lugar de familiaridade com o funcionamento do Direito e aponta caminhos
possiveis para o uso da inteligéncia artificial com base em situagdes concretas do cotidiano da
advocacia e do Judiciario.

O participante imagina que a inteligéncia artificial (IA) podera ser utilizada para tornar
contratos e peticdes mais simples, automatizar buscas por jurisprudéncia e organizar temas para

julgamentos, facilitando a selecdo de teses e o tratamento de recursos. Essa perspectiva revela
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uma forma de ver a tecnologia como ferramenta de apoio, voltada para agilidade e organizagao
no trabalho juridico.

O ethos (Maingueneau, 2008b, p.60) construido no enunciado € o de um sujeito técnico,
seguro e centrado na eficiéncia. A resposta ¢ apresentada com objetividade e clareza, sem
marcas de hesitacdo ou subjetividade emocional, o que reforca uma imagem de
profissionalismo e dominio do campo. Mesmo quando sugere que certas funcionalidades da IA
devam ser esclarecidas aos profissionais do Direito, mantém um tom neutro e institucional
(Maingueneau, 2008a, p. 119-120), sem emitir criticas ou adotar uma postura de ruptura. Trata-
se de um ethos (Maingueneau, 2008b) alinhado a racionalidade do discurso juridico,
comprometido com a ordem estabelecida e interessado em aperfeicoamentos dentro da l6gica
vigente.

De maneira geral, observa-se que o foco recai somente sobre advogados e juizes. Nao
ha mengdo aos cidaddos, nem a forma como essas inovagdes podem afetar quem esta fora do
sistema juridico. Esse recorte reforga uma cena de enunciagdo (Maingueneau, 2004, p. 85-92)
restrita aos profissionais da area, o que contribui para delimitar os interlocutores legitimos das

transformagoes tecnoldgicas no Direito.

6.2.12.5 Siléncios

Na resposta analisada, observa-se um siléncio fundante (Orlandi, 2007, p. 29) que
delimita o campo discursivo em torno das inovagdes tecnoldgicas no Direito. Esse siléncio se
manifesta na auséncia total de mencdo aos cidaddos, individuos que, apesar de serem
destinatarios finais das decisdes judiciais e parte essencial do sistema juridico, sdo excluidos do
debate. O participante focaliza tdo somente nos atores internos ao sistema, como advogados e
juizes, construindo uma cena de enunciagdo em que apenas esses profissionais sao o0s
interlocutores legitimos para discutir as transformagdes trazidas pela inteligéncia artificial. Por
exemplo, ao citar apenas a elaboragdo de contratos e petigoes, buscas por jurisprudéncias e
Jjurimetria e separag¢do de temas para julgamentos diversos, o enunciado circunscreve as
aplicagdes da tecnologia ao ambiente juridico-institucional, sem refletir sobre o impacto para a
sociedade em geral. A omissao configura um siléncio que estabelece os limites do que pode ser
dito e pensado no contexto dessa inovagao.

Além disso, verifica-se um silenciamento especifico em relagdo as vozes e interesses

dos cidadaos que poderiam ser afetados pelas mudancas tecnologicas. O participante nao aborda



123

como essas inovagdes podem influenciar o acesso a justicga, a transparéncia dos processos ou a
compreensdo das decisdes judiciais por parte do publico leigo.

Ao deixar de lado tais perspectivas, a resposta silencia os possiveis impactos sociais e
exclui do debate a coletividade. Por exemplo, quando menciona que (o que deve ser esclarecido
aos advogados e outros participantes do processo, para fins de um direcionamento adequado),
nao ha nenhuma referéncia a agdes ou preocupagdes voltadas para os cidaddos comuns,
revelando um silenciamento dessas vozes. O procedimento discursivo refor¢a a centralidade
dos profissionais do Direito e contribui para a manutengdo da logica institucional vigente, na
qual o dialogo sobre inovagao € restrito a especialistas.

Portanto, tanto o siléncio fundante quanto o silenciamento presentes na resposta do
participante colaboram para uma situacdo enunciativa restrita, na qual as transformacdes
tecnoldgicas sdo discutidas como uma questdo interna ao sistema juridico, limitando a
abrangéncia do debate e excluindo importantes atores sociais do processo.

Além disso, o apagamento de sentidos possiveis, como os impactos sociais da IA ou os
limites do acesso, configura o que Orlandi (2007, p. 29—-31) denomina siléncio como exclusao
discursiva, um tipo de siléncio que, embora nao decorra de censura direta, opera dentro do
proprio discurso ao suprimir sentidos incompativeis com a formagao discursiva dominante.
Tanto esse tipo de exclusdo quanto o siléncio fundante e o silenciamento ndo sao meras
omissdes, mas efeitos do funcionamento da formagdo discursiva juridico-tecnoldgica, que
define quem pode falar, sobre o qué e em que termos. O funcionamento exclui certos sentidos
possiveis e mantém o foco na racionalidade institucional e na logica interna do sistema. Trata-
se, portanto, de um dizer regulado por uma posi¢do de saber legitimo, que tende a naturalizar a

auséncia de determinados sujeitos e temas no debate sobre inovagao.

6.2.12.6 Conclusdo

A andlise do enunciado do participante 3 indica uma formacao discursiva pragmatica e
institucional (Maingueneau, 2008a, p. 119-120), acerca do futuro da inteligéncia artificial no
Direito, na qual a tecnologia ¢ percebida como um instrumento de aprimoramento das praticas
juridicas ja estabelecidas. O foco na simplificagdo de documentos, na automacgdo de buscas e
na organizacao processual aponta para uma expectativa de maior eficiéncia e agilidade, sem
comprometer a estrutura e as atribui¢des tradicionais dos operadores do Direito.

Ademais, a auséncia de mengao a consequéncias sociais ou aos cidaddos revela uma

perspectiva centrada no proprio sistema juridico, que ressalta uma cena discursiva que



124

privilegia o papel dos advogados e magistrados como principais agentes das transformacgdes
tecnologicas. Esse siléncio sobre os efeitos externos pode ser interpretado como uma
delimitagdo do campo de atuacdo e influéncia da inteligéncia artificial, o que reforca a
manutencdo do status quo institucional diante das inovagoes.

Portanto, o enunciado contribui para a compreensao das expectativas e preocupagoes
dos profissionais do Direito em relagdo a incorporacao da inteligéncia artificial, evidenciando
tanto a abertura para a adog@o de novas ferramentas quanto a cautela em preservar a logica e os

limites do sistema juridico vigente.

6.2.13 Analise do enunciado (3) do participante 3 (P3)

6.2.13.1 Enunciado extraido

Sim. Conhecgo e aplico em minhas pegas. Esse é um exemplo do que
pode ser simplificado. Ao invés de textos longos, utilizacdo de imagens
e grdficos em uma pega juridica, de maneira ordenada e limpa, auxilia
a todas as partes da relagdo juridico-processual. Juiz, advogados e
partes. A ideia é deixar os fundamentos mais visiveis, mais claros. E a
clareza, penso, leva a um julgamento mais acertado. Sem contar que
diminui o tempo para entender a causa e os pontos de defesa.

A escolha deste enunciado do participante 3 se justifica pela mengdo expressa ao uso da
técnica do Visual Law, que tem ganhado relevancia como estratégia discursiva na constru¢do
de pecas juridicas. A abordagem traduz uma tendéncia de inovac¢do na comunicacao juridica na
busca por tornar o conteiddo mais acessivel, objetivo e eficiente para todos os envolvidos no

Processo.

6.2.13.2 Contexto da resposta

A pergunta formulada foi: “O (4) Sr.(a) ja ouviu falar sobre a nova tendéncia que esta
sendo divulgada no meio juridico chamada Visual Law? Pode nos contar o que sabe sobre essa
técnica?”. O objetivo da questdo ¢ investigar o conhecimento e a percepcao do participante
sobre o Visual Law, uma tendéncia crescente no meio juridico que visa tornar a comunicacao
juridica clara, acessivel e eficiente por meio do uso de elementos visuais, como graficos,

imagens e infograficos. A intengdo ¢ entender o quanto o entrevistado conhece essa técnica e
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como ele a percebe na pratica, em relagao a sua aplicagdo em pegas juridicas € processos

judiciais.

6.2.13.3 Interdiscurso

O enunciado do participante 3 inscreve-se no campo do interdiscurso, pois mobiliza
saberes e formulagdes ja estabilizadas sobre o Visual Law. Ao afirmar que conhece e aplica a
técnica em suas pecas, 0 participante se aproxima do discurso juridico contemporaneo que
ganha espaco, sobretudo em iniciativas voltadas a inovagdo e ao acesso a justica.

A referéncia ao uso de “imagens e graficos”, bem como a apresentagdo das pecas “de
maneira ordenada e limpa”, remete a praticas discutidas em materiais doutrindrios, artigos e
cursos sobre Visual Law, o que confirma o didlogo com um discurso pré-existente. Ademais, o
participante confirma a eficacia da técnica ao declarar que ela “auxilia todas as partes da relagao
juridico-processual” e retoma argumentos recorrentes que associam o Visual Law a eficiéncia,
a celeridade e a democratizagao da linguagem juridica.

Ao mencionar que a clareza “leva a um julgamento mais acertado” e “diminui o tempo
para entender a causa e os pontos de defesa”, o participante ecoa formulacdes técnicas e
institucionais divulgadas por tribunais e estudiosos que promovem o uso do Visual Law. O
enunciado mostra que o participante ndo s6 conhece esse conjunto de ideias, mas também se

posiciona como alguém que contribui para legitimar a pratica.

6.2.13.4 Formacao discursiva

Na perspectiva de Maingueneau (2015, p.82-92), todo discurso implica a ocupacao de
uma posi¢do em uma formacao discursiva, ou seja, em um espago que determina o que pode
ser dito, por quem e de que maneira. Ao se inscrever em uma formagdo discursiva, o sujeito
adota um modo especifico de existéncia discursiva, vinculado a determinadas visdes de mundo,
valores e modos de funcionamento social. No enunciado analisado, o participante adere a um
discurso de valorizagdo do Visual Law, sem apresentar qualquer tipo de reserva ou tensdao em
relagdo a sua aplicagao.

Ao afirmar que utiliza a técnica em suas pecas e destacar os ganhos de clareza,
celeridade e compreensdo dos fundamentos juridicos, o participante se posiciona favoravel a
uma racionalidade juridico-comunicacional pautada na transparéncia, na simplificagdo e na

eficiéncia. O posicionamento revela afinidade com uma concepg¢ao de inovagdo tecnoldgica e
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modernizacdo do sistema de justica, que contrapde, de forma implicita, praticas juridicas
tradicionais centradas no formalismo e na linguagem opaca.

Trata-se de uma forma de adesdo a um regime de verdade juridico (Foucault, 2008, p.
175), no qual determinados modos de dizer, como a simplificacdo visual, passam a ser
legitimados como modernos, eficazes e desejaveis. Essa legitima¢ao ocorre por meio da
exclusdo de outros modos de producao discursiva considerados obsoletos, como a retdrica
tradicional rebuscada ou hermética. Como aponta Pécheux (1988a), o discurso ndo ¢ apenas
aquilo que se diz, mas também o que se torna possivel dizer dentro de uma formacao ideoldgica.

Assim, ainda que ndo haja confronto direto com discursos mais conservadores, 0
participante se inscreve em uma formagdo discursiva que busca renovar a pratica juridica,
deslocando o foco da retorica técnica e rebuscada para a comunicacdo efetiva entre os sujeitos

do processo.

6.2.13.5 Ethos

De acordo com Maingueneau (2004, p. 98-99), o ethos ndo se reduz a escolha de
palavras ou a marcas individuais do locutor, mas ¢ construido no interior da cena enunciativa e
vinculado a formagdo discursiva em que o sujeito se inscreve. O ethos, nessa perspectiva, nao
¢ expressao de uma subjetividade isolada, mas a imagem de si que o sujeito projeta como
legitima dentro de um determinado espago social.

No enunciado do participante 3, o ethos que se configura ¢ marcado pela clareza,
organizagdo e objetividade, que se articula a uma cenografia orientada para a transparéncia
comunicacional e para a valoriza¢do da linguagem simples. A formulagdo ao invés de textos
longos, a utilizag¢do de imagens e grdficos/...] auxilia a todas as partes evidencia uma estética
do ordenamento e da simplificacdo, propria de praticas discursivas que buscam aproximar o
Direito da racionalidade comunicacional da gestdao e do design..

Além disso, a frase, a clareza (...) leva a um julgamento mais acertado, destaca o
compromisso do participante com a transparéncia e a funcionalidade do discurso juridico, ao
enfatizar o efeito pratico que a simplificagdo da linguagem pode ter no sistema judicial. A busca
por clareza, porém, ndo € neutra, como lembra Orlandi (2002, p. 32), a transparéncia no discurso
carrega uma ideologia que pretende apagar os conflitos de sentido, naturalizando a evidéncia
do que ¢ dito. A auséncia de tecnicismos excessivos € a organizacdo clara dos argumentos
revelam um sujeito que se posiciona como um comunicador eficaz, preocupado em garantir que

todos os envolvidos do processo compreendam as informagdes apresentadas.
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6.2.13.6 Conclusao

A andlise do enunciado do participante 3 demonstra seu alinhamento com a tendéncia
contemporanea do Visual Law. Por meio do interdiscurso, o participante dialoga com discursos
consolidados que enfatizam a inovagdo e a simplificagdo na comunicacdo juridica,
posicionando-se como um agente que legitima e sustenta a transformagao.

Ideologicamente, seu enunciado reflete uma adesdo clara a um projeto de modernizag¢ao
do Direito, que privilegia a transparéncia, a clareza e a eficiéncia, em contraste com praticas
tradicionais marcadas pelo formalismo e pela complexidade excessiva. O estilo discursivo
adotado mantém essa postura por meio de um comunicador objetivo e acessivel, preocupado
em facilitar a compreensdo por todos os integrantes do processo.

Assim, o enunciado revela ndo apenas o conhecimento técnico da técnica do Visual
Law, mas também uma posi¢cdo comprometida com a renovagdo da linguagem juridica, na
busca por tornar o Direito claro, funcional e democratico. Essa posi¢ao contribui para ampliar
a efetividade da comunicacao juridica e pode influenciar de maneira positiva as praticas

profissionais no dmbito juridico-processual.

6.2.14 Analise do Enunciado (4) do Participante 3 (P3)

6.2.14.1 Enunciado extraido

Acho que sao validas todas as tentativas de simplificacao do trabalho, mas
vejo algumas inovacgdes, como “robds” e uso de Inteligéncia Artificial,
com cautela. Nao apoio a substitui¢do do trabalho humano e, muitas vezes,
0 que serviria para simplificar retira o lado humano do “servigo juridico”.
Hoje em dia se fala muito em celeridade processual, mas vejo, na pratica,
que a rapidez de alguns julgamentos ou analises de admissibilidade de
recursos estdo ocorrendo de forma atropelada, sem a necessaria
profundidade que se espera da Justica.

O enunciado (4) foi selecionado por apresentar uma tensao significativa na resposta do
participante. Embora reconheca as inovagdes tecnoldgicas no meio juridico, como o uso de
“rob0s” e inteligéncia artificial, manifesta também uma postura cautelosa em relagdo a essas
ferramentas. A ambivaléncia torna o enunciado relevante para a andlise, pois evidencia as
diferentes camadas e nuances do posicionamento diante das transformagdes tecnologicas no

Direito.
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6.2.14.2 Contexto da resposta

A pergunta dirigida ao participante foi: “Qual a sua opinido sobre os projetos de
inovagdo tecnologica que estdo sendo desenvolvidos para os servigos juridicos?”. A questdo
visa captar a opinido do entrevistado sobre as transformacdes tecnologicas que vém sendo
implementadas no campo juridico, principalmente no que diz respeito a adogao de ferramentas
automatizadas, como robds e inteligéncia artificial. Busca-se entender a avaliacdo do
participante acerca dos impactos dessas inovagdes na qualidade, na celeridade e na

humanizagao do servigo juridico.

6.2.14.3 Intradiscurso

O enunciado do participante revela tensdes explicitas entre, de um lado, a abertura a
inovacgao tecnologica e, de outro, a cautela quanto aos seus limites e consequéncias.

Por um lado, o participante reconhece a importancia das novas ferramentas ao afirmar
que todas as tentativas de simplifica¢do do trabalho sao vélidas, mencionando de maneira
positiva os “robds” e o uso da “Inteligéncia Artificial”. Isso indica uma disposi¢ao para aceitar
inovacdes que possam contribuir para a eficiéncia do servigo juridico.

Por outro lado, manifesta preocupag¢do ao mencionar que vejo algumas inovagoes |[...J
com cautela e que ndo apoio a substitui¢do do trabalho humano, destacando o valor do lado
humano do ‘servigo juridico’. Essa posicao revela uma resisténcia implicita a desumanizacao
do Direito e a possivel perda da profundidade e qualidade na andlise juridica.

Além disso, o participante critica a celeridade processual atual, que, na sua visao, ocorre
de forma atropelada, sem a necessdaria profundidade que se espera da Justi¢a. Esse trecho
destaca a tensdo entre a busca por rapidez e a necessidade de um julgamento cuidadoso,
refletindo a ambivaléncia do discurso.

As tensdes, entre inovacao e cautela, tecnologia e humanizagao, rapidez e profundidade,
compdem o intradiscurso do participante, que expressa, assim, a complexidade da posi¢do

individual diante das transformagdes do campo juridico.

6.2.14.4 Formacgao discursiva

A oposi¢ao manifestada no enunciado do participante pode ser compreendida segundo

o conceito de formagao discursiva de Maingueneau (2015, p. 95), que se refere a conjuntos
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relativamente estaveis de discursos, valores e praticas que estruturam o campo social e moldam
as maneiras pelas quais os sujeitos se posicionam e produzem sentido.

Nesse caso, observa-se a intersec¢do ¢ o conflito entre duas formagdes discursivas
distintas: a formagdo discursiva tradicional do Direito, caracterizada pelo valor atribuido ao
rigor, a profundidade analitica e ao papel humano no exercicio da justica; e a formacgao
discursiva emergente da inovacao tecnologica, que privilegia a eficiéncia, a automatizacao € a
celeridade.

O participante, a0 mesmo tempo em que reconhece a importdncia das inovagdes

A~

tecnologicas como “robos” e inteligéncia artificial, posiciona-se com cautela, destacando a
necessidade de preservar o “lado humano do servigo juridico” e alertando para os riscos da
“celeridade processual” atropelada que compromete a qualidade das decisoes.

Essa ambivaléncia expressa a tensao entre essas duas formagdes discursivas, mostrando
como o sujeito se inscreve em um campo discursivo marcado por disputas e negociagdes
simbolicas. O enunciado, desse modo, ndo apenas reflete um posicionamento individual, mas

também revela os efeitos das forgas discursivas em conflito que atravessam o campo juridico

contemporaneo.

6.2.14.5 Interdiscurso

Na otica de Maingueneau (2008b, p. 20-24), o conceito de interdiscurso refere-se a
presenca e a circulagdo de multiplos discursos socialmente construidos e pré-estabelecidos que
atravessam o enunciado do sujeito, situando-o em uma rede complexa de referéncias, praticas
e valores. O interdiscurso ndo ¢ apenas um conjunto passivo de ecos, mas um campo ativo onde
discursos coexistem, dialogam, se contrapdem ou entram em conflito.

No enunciado do participante 3, identificam-se dois interdiscursos principais que se
enfrentam e se tensionam: o interdiscurso da inovagao tecnologica, que valoriza a eficiéncia, a
automacao e a celeridade no servigo juridico; e o interdiscurso tradicional, que prioriza o rigor,
a profundidade analitica e o papel humano no exercicio da justica.

O participante manifesta, por meio de sua enunciagao, essa dualidade ao reconhecer que,
sdo validas todas as tentativas de simplifica¢do do trabalho, posicao que reflete o discurso
contemporaneo de modernizagao e racionalizacao. Contudo, ele expressa também receios e
criticas ao afirmar que ndo apoia a substitui¢do do trabalho humano e alerta para a celeridade
processual que compromete a qualidade das decisdes, retomando argumentos do discurso

tradicional.
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Logo, o enunciado se torna espaco de conflito entre os interdiscursos, o que revela a
complexidade do posicionamento do sujeito que, inserido num campo juridico em
transformagao, precisa negociar e equilibrar sentidos divergentes (Maingueneau, 2008b, p. 20-
24), A coexisténcia conflituosa contribui para a oscilacdo discursiva e demonstra como o
discurso juridico contemporaneo estd marcado por disputas simbolicas entre tradigdo e

novacao.

6.2.14.6 Siléncios

Apesar de o participante manifestar abertura para as tentativas de simplificacao do
trabalho juridico, seu enunciado também revela uma postura cautelosa e critica em relagdo a
algumas inovagdes tecnologicas, como os “robos” e o uso da inteligéncia artificial. A dualidade

se reflete ndo apenas no conteudo explicito do enunciado, mas naquilo que permanece nao dito.

Siléncio fundante

O siléncio fundante refere-se as auséncias que estruturam e condicionam o discurso, isto
¢, aquilo que nao ¢ dito porque define os limites do que pode ser enunciado naquele contexto.
No enunciado analisado, o participante ndo explicita como entende ou propde preservar o lado
humano do servigo juridico, nem detalha os critérios que deveriam orientar o uso da tecnologia
para garantir a qualidade do julgamento. As omissdes indicam que certos aspectos fundamentais
sdo deixados de fora do discurso, configurando um siléncio fundante que delimita o campo

discursivo em que o sujeito se move.

Silenciamento

Por outro lado, o silenciamento designa escolhas discursivas estratégicas para evitar
certos temas ou posi¢des. O participante evita delimitar quais inovagdes considera aceitaveis
ou problematicas, o que pode ser interpretado como uma tentativa de manter uma posicao
equilibrada, sem confronto direto com visdes opostas. Também ndo aborda as possiveis
vantagens praticas da inteligéncia artificial além da simplificacao do trabalho, tampouco sugere
solucdes para a “celeridade processual” que considera excessiva. Esse tipo de siléncio indica

uma estratégia discursiva para gerir a complexidade e a controvérsia do tema.
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As auséncias significativas, tanto o siléncio fundante quanto o silenciamento (Orlandi,
2007), revelam a complexidade e a tensao interna do posicionamento do sujeito. O siléncio atua
como marcador da ambiguidade e da cautela que permeiam sua fala, indicando os desafios

enfrentados pelo campo juridico contemporaneo diante das transformagdes tecnologicas.

Siléncio como exclusdo discursiva

Além desses aspectos, ¢ possivel identificar um terceiro tipo de siléncio, o que se refere
a exclusdo discursiva (Orlandi, 2007, p. 29-31). Diferente do silenciamento, essa forma de
siléncio opera no nivel das formagdes discursivas, apagando sentidos que poderiam tensionar a
ordem instituida. No caso do enunciado, ndo ha qualquer men¢do aos impactos sociais da
automacao sobre os cidaddos comuns ou as desigualdades de acesso a tecnologia, temas que
ndo apenas foram omitidos, mas que parecem nao encontrar lugar possivel de formula¢ido no
interior da formagao discursiva juridico-tecnolégica dominante.
Esse siléncio estruturante delimita os sentidos autorizados, refor¢ando a legitimidade do
discurso da eficiéncia sem abrir espago para questionamentos sociais ou politicos mais amplos.

As auséncias significativas, tanto o siléncio fundante quanto o silenciamento, revelam a
complexidade e a tensdo interna do posicionamento do sujeito. O siléncio atua como marcador
da ambiguidade e da cautela que permeiam sua enunciacdo, indicando os desafios enfrentados

pelo campo juridico contemporaneo diante das transformacgdes tecnologicas.

6.2.14.7 Conclusao

O enunciado do participante 3 revela um posicionamento marcado por uma tensdo
profunda entre a valorizagao das inovagdes tecnologicas e a defesa da centralidade do trabalho
humano no servigo juridico. A contradi¢do expressa a complexidade dos discursos atuais no
ambiente juridico, nos quais a busca por eficiéncia e celeridade convive com preocupagdes
acerca da qualidade, da profundidade e da humanizagado da justica.

A analise do intradiscurso, das formagoes discursivas, do interdiscurso ¢ do siléncio
permitiu identificar que o participante navega entre dois polos discursivos em conflito: de um
lado, a inovagao tecnoldgica que promove automatizacao e rapidez; de outro, a tradigao juridica
que prioriza o rigor analitico e a presen¢a humana.

Além do silenciamento, como o caracteriza Orlandi, que evidencia uma cautela

discursiva diante de um tema controverso, o enunciado também apresenta siléncios mais
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profundos. O siléncio fundante, ainda segundo a autora, estrutura o campo de sentido do
discurso, tornando certas auséncias invisiveis por operarem como pressupostos do proprio
dizer. Ja o siléncio como exclusdo discursiva delimita, no interior da formagdo discursiva
juridico-tecnoldgica, quais sentidos sdo autorizados a circular, como o foco exclusivo na
eficiéncia, e quais sao apagados, como os impactos sociais da automacao sobre os cidadaos.

Esses siléncios revelam ndo apenas escolhas individuais, mas o funcionamento
ideoldgico do discurso, que naturaliza determinadas auséncias e restringe o campo do pensavel
no interior do Direito contemporaneo.

O siléncio, como visto em Orlandi (2007), ndo ¢ mero vazio, mas uma manifestagao
significativa da cautela e das tensdes que atravessam o meio juridico contemporaneo. Dessa
forma, o discurso do participante ndo apenas reflete suas posi¢des pessoais, mas também
espelha as disputas simbolicas mais amplas que caracterizam o debate atual sobre a
modernizagdo do Direito, apontando para a necessidade de um equilibrio cuidadoso entre

inovacao e preservagdo dos valores essenciais a justiga.

6.2.15 Analise do Enunciado (5) do Participante 3 (P3)

6.2.15.1 Enunciado Extraido

Sem duvidas, conforme ja exposto anteriormente. Ja vi casos de
confusdo de termos que podem mudar o entendimento central do objeto
da demanda. Além de situacoes em que os jurisdicionados ndo
conseguirem entender se ganharam ou perderam uma ag¢do judicial,
devido a desnecessaria linguagem adotada com excessos.

A opg¢do por destacar este enunciado se deve ao fato dele trazer um elemento novo a
analise, a énfase ao aspecto pratico e humano da linguagem juridica. Enquanto outros
enunciados abordam questdes mais abstratas ou conceituais, este destaca a repercussao concreta
da linguagem técnica na compreensdo e experiéncia dos jurisdicionados, demonstrando um

olhar sensivel as consequéncias reais do discurso juridico.

6.2.15.2 Contexto da resposta

A pergunta do questionario dirigida ao participante foi: “O uso da linguagem simples

pode evitar equivocos, falhas e mal-entendidos entre os operadores do Direito e os
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jurisdicionados? Pode explicar melhor?” Com essa indagacdo, buscou-se captar a percepgao
do entrevistado sobre a importancia da clareza e simplicidade na comunicagdo juridica para
melhorar a compreensdo mutua entre os profissionais do Direito e os cidaddos, e, assim,

contribuir para a efetividade do sistema judicial.

6.2.15.3 Ethos

O participante constroi sua identidade discursiva (Mainguneau, 2008b) de modo a
transmitir responsabilidade e preocupacdo com a comunicagao juridica eficaz. A postura fica
clara na aceita¢do da linguagem simples como ferramenta para evitar equivocos e falhas de
entendimento entre operadores do Direito e jurisdicionados.

Ao relatar situacdes em que jurisdicionados ndo conseguem entender se ganharam ou
perderam uma a¢do judicial, o sujeito demonstra sensibilidade as dificuldades reais enfrentadas
por quem nao ¢ especialista. A consciéncia pratica revela um ethos marcado pela empatia e pelo
compromisso com a clareza, que prioriza a acessibilidade e a funcionalidade do discurso
juridico.

O tom equilibrado e ponderado do enunciado, que evita afirmacdes dogmaticas, sugere
ainda um sujeito disposto ao dialogo e a persuasdo, sem imposi¢des autoritarias. Assim, o ethos
que emerge desse discurso articula conhecimento técnico com atengao as necessidades sociais,
configurando-se como uma voz alinhada com a busca por uma comunicacao juridica mais
democriatica e eficaz. Um ethos progressista, mas atento e cauteloso quanto as consequéncias

das mudancas.

6.2.15.4 Estratégias discursivas

Neste enunciado, o participante adota estratégias discursivas que se diferenciam das
anteriores por enfatizar a relagdo direta entre a linguagem e os efeitos praticos na compreensao
das decisoes judiciais pelos jurisdicionados.

Uma estratégia marcante ¢ o apelo a experiéncia concreta, quando o participante relata
casos de confusdo de termos e a dificuldade das pessoas em entender o resultado das agdes
judiciais. A narrativa exemplificativa torna o discurso mais tangivel e conecta o argumento
teorico a realidade vivida, aproximando o interlocutor da problematica tratada.

Ainda, o participante sinaliza as falhas e mal entendidos causados pela linguagem

juridica tradicional. Ele ndo faz uma critica direta ou dura, mas deixa claro que isso traz
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problemas reais. A critica mais leve, que questiona em vez de acusar, torna o discurso mais
persuasivo e convida ao dialogo.

Outra estratégia relevante ¢ a focalizacdo no beneficio coletivo, a linguagem simples
como meio para evitar erros e facilitar o entendimento entre todos os usudrios do sistema
juridico, incluindo operadores e interessados. Assim, o enunciado combina exemplos concretos,
critica implicita e ampliagao do horizonte discursivo, ao apresentar estratégias que enriquecem

a argumentagao e diferenciam este posicionamento dos anteriores.

6.2.15.5 Siléncios

Na resposta do participante, o siléncio fundante manifesta-se naquilo que organiza o
proprio campo do dizivel, ou seja, o que sustenta o discurso, mesmo permanecendo nao
enunciado. O participante afirma que a linguagem juridica tradicional pode gerar confusdo a
ponto de as partes ndo compreenderem se ganharam ou perderam a acdo judicial, mas nao
explica o que entende como linguagem simples nem quais seriam suas caracteristicas ideais.
Esse nao-dito, segundo Orlandi (2007) delimita o horizonte de seu enunciado, ¢ a auséncia de
uma defini¢do precisa do que seria essa linguagem acessivel que estrutura o sentido de sua
critica. O que se cala, nesse caso, sustenta o que ¢ dito.

J& o silenciamento aparece na recusa em apresentar alternativas ou propostas concretas
para solucionar o problema apontado. Ao evitar mencionar como a linguagem juridica poderia
ser reformulada, ou quais recursos poderiam substituir os excessos apontados, o participante
afasta um posicionamento direto diante do campo juridico tradicional. A omissdo pode ser
interpretada como uma estratégia discursiva de cautela, que protege o enunciador de possiveis
rupturas ou confrontos, a0 mesmo tempo em que aponta os limites do discurso vigente.

Assim, os siléncios, tanto o fundante quanto o silenciamento, revelam zonas de
indeterminacdo e tensdo que estruturam o enunciado. Eles ndo enfraquecem o discurso, mas
operam na sua organizagao e apontam para a complexidade do posicionamento do sujeito diante
das praticas consolidadas no contexto juridico.

Esses siléncios também podem ser compreendidos na perspectiva do funcionamento
ideoldgico do discurso, conforme proposto por Haroche, Henry e Pécheux (1971), no qual
certos sentidos sdo excluidos ndo por censura direta, mas por serem incompativeis com a
formagdo discursiva dominante. O que ndo ¢ dito, como a defini¢do da linguagem simples ou
as formas alternativas de comunicar, esta fora do campo do penséavel naquele espaco discursivo,

operando como exclusao discursiva.
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Além disso, como aponta Foucault (2008a, p. 175), todo discurso ¢ atravessado por
relagdes de poder que regulam o que pode ser dito, por quem e de que modo. No caso do
enunciado, a cautela do sujeito ao ndo propor mudancas explicitas pode ser lida como efeito da
vigilancia simbolica que marca o campo juridico, em que o direito a fala transformadora ¢

disciplinado pelas normas do saber instituido.

6.2.15.6 Conclusao

O enunciado do Participante 3 se destaca pela centralidade conferida aos efeitos
concretos da linguagem juridica na experiéncia dos jurisdicionados, introduzindo a andlise um
viés sensivel e pragmatico. Ao relatar situagdes em que cidadaos ndo compreendem o desfecho
de suas agdes judiciais, o sujeito discursivo evidencia um compromisso ético com a
acessibilidade do discurso juridico, aproximando-se de uma perspectiva cidada e inclusiva. O
ethos construido articula conhecimento técnico com empatia, configurando um enunciador
atento as implicagdes sociais da linguagem especializada. As estratégias discursivas utilizadas,
como o apelo a experiéncia concreta, a critica implicita e o foco no beneficio coletivo, indicam
a legitimidade do posicionamento, sem romper com os saberes juridicos tradicionais. O siléncio
fundante, ao evitar definir a linguagem simples, ¢ o silenciamento, ao ndo propor solugcdes
diretas, apontam para zonas de cautela e tensdo que ndo diminuem a forca do enunciado, mas
revelam a complexidade e a densidade de sua posicdo. Em sintese, o enunciado amplia o
horizonte da analise ao deslocar o foco da estrutura da linguagem para suas repercussoes na
vida pratica, contribuindo de modo singular para o debate sobre a democratizagao do discurso

juridico.

6.2.16 Analise do enunciado (1) do participante 4 (P4)

6.2.16.1 Enunciado extraido

Sim, contudo, ndo ha como simplificar o direito em um todo, havendo
ressalvas quanto a linguagem simples, sob pena de perder a esséncia do
direito.

A escolha deste enunciado deve-se ao fato dele apresentar uma filiagdo discursiva
distinta dos demais participantes da pesquisa. Enquanto muitos entrevistados defendem a

linguagem simples como meio de aproximacgao entre o Direito e a sociedade, este participante
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introduz uma perspectiva mais cautelosa e conservadora, que questiona os limites dessa
simplificagdo. Sua enunciagdo remete a uma concep¢do do Direito como campo técnico e

especializado, cuja linguagem preserva uma esséncia a ser resguardada.

6.2.16.2 Contexto da resposta

A pergunta formulada ao participante foi: Na sua opinido, a linguagem simples e as
novas inovagoes tecnologicas contribuem para um direito mais humanizado, transparente e
democratico?. A questdo busca explorar a percep¢do do entrevistado sobre o papel das
mudangas comunicacionais e tecnologicas no Direito, sobretudo no que tange a democratizagdo
do acesso, a transparéncia dos processos e a humanizacao das relagdes juridicas. Esperava-se
captar o posicionamento do participante diante de tendéncias contemporaneas que propdem a
simplificacdo da linguagem juridica e o uso de tecnologias para aproximar o sistema judicial

dos cidaddos comuns.

6.2.16.3 Formacao discursiva

O enunciado do Participante 4 se filia a uma formacao discursiva juridica tradicional
(Maingueneau, 2015), marcada pela preservacao da tecnicidade e formalidade do Direito. A
expressao sob pena de ¢ um marcador discursivo tipico do jargao juridico, muito utilizado para
indicar consequéncias normativas rigidas, o que confere ao discurso um tom de autoridade e
imperatividade (Maingueneau, 2008b). A expressao nao apenas mostra a ideia de risco iminente
associado a simplifica¢do da linguagem, mas também sublinha o compromisso do sujeito com
a manutencao da rigidez e da estrutura formal do Direito.

Ao afirmar que a simplificacdo da linguagem poderia levar a perda da esséncia do
direito, o participante manifesta uma visao conservadora, em que o Direito ¢ concebido como
uma disciplina especializada, cuja linguagem técnica ¢ parte integrante de sua identidade e
legitimidade. Assim, a formacdo discursiva (Maingueneau, 2015) presente no enunciado
reproduz discursos juridicos hegemodnicos que sustentam a ideia de que o acesso simplificado
ao saber juridico pode representar uma ameaca a precisdo e a seguranca juridica. Tal
posicionamento evidencia o funcionamento da ideologia enquanto mecanismo de naturalizagao
dos sentidos, conforme propde Pécheux (1971), pois apresenta como evidéncia neutra aquilo
que ¢ efeito historico e socialmente construido, no caso, a necessidade de uma linguagem

técnica como condi¢do de legitimidade do Direito.
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O uso de termos como sob pena de cria um efeito discursivo que funciona como uma
adverténcia, conferindo ao enunciado um carater prescritivo, tipico do discurso juridico. Isso
sinaliza que o sujeito ndo apenas enuncia uma opinido, mas assume uma postura normativa,

reforcando a hierarquia entre especialistas e leigos no campo do Direito.

6.2.16.4 Siléncios

No enunciado do participante 4, o siléncio fundante se manifesta na auséncia de uma
defini¢do explicita sobre o que seria a esséncia do direito que nao pode ser perdida. Ao afirmar
que a simplificagdo da linguagem poderia acarretar essa perda, o sujeito deixa subentendido
que existe um nucleo imutavel e inquestionavel do Direito, mas ndo informa quais
caracteristicas compdem essa esséncia. Esse siléncio (Orlandi, 2007) funciona como base
estrutural do discurso, que sustenta a autoridade da fala e cria uma barreira discursiva que
dificulta questionamentos ou contraposicoes.

Também observa-se um silenciamento no que diz respeito as possiveis formas de
simplificacdo da linguagem, que poderiam ser aceitaveis ou benéficas. O participante nao
apresenta alternativas, exemplos ou critérios que indiquem limites para a simplificagdo,
tampouco reconhece os beneficios que ela poderia trazer. Esse apagamento de sentidos
possiveis configura um siléncio como exclusao discursiva, tal como definido por Orlandi (2007,
p. 29-31), em que determinados sentidos sdo eliminados do campo do dizivel por
incompatibilidade com a formagdo discursiva dominante. A omissao pode ser interpretada
como uma estratégia discursiva de preservacao da situagdo atual, evitando comprometer-se com
inovagdes que desafiem o modelo tradicional.

Desse modo, tanto o siléncio fundante quanto o silenciamento reforgam uma posi¢ao
discursiva cautelosa e conservadora, que protege a linguagem juridica tradicional de

transformagdes que possam ameagar sua estrutura e legitimidade.

6.2.16.5 Conclusao

O enunciado do participante 4 revela uma postura discursiva que se distancia da maioria
dos entrevistados ao manifestar cautela frente a simplificacdo da linguagem juridica. A posi¢ao
¢ condizente com uma formacao discursiva tradicional (Maingueneau, 2015), que enaltece a

tecnicidade e formalidade do Direito como elementos essenciais a sua identidade e seguranca.
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O uso da expressao sob pena de confere ao discurso um tom prescritivo € normativo, reforcando
a ideia de risco associado as mudancas propostas.

Além disso, os siléncios estratégicos, o fundante, ao deixar indefinida a esséncia do
direito, e o silenciamento, ao ndo sugerir alternativas para a simplificagdo, indicam uma
intencao discursiva de preservagao do modelo vigente. A isso se soma o siléncio como exclusao
discursiva, que opera ao eliminar, sem confronto direto, os sentidos que propdem uma
linguagem juridica acessivel, tornando-os invisiveis dentro da cena enunciativa. Essa exclusao
refor¢a a hegemonia da linguagem técnica, ndo apenas como pratica juridica, mas como regime
de verdade autorizado no campo do Direito.

Portanto, este enunciado contribui para a compreensdo da diversidade de
posicionamentos no debate sobre linguagem simples no Direito, destacando as tensdes entre
inovacdo e preservacdo, e reafirmando a complexidade inerente a transformacdo da
comunicagdo juridica. A resisténcia discursiva a simplificagdo pode ser compreendida, na otica
de Foucault (2008), como efeito de uma racionalidade juridico-institucional que se sustenta em
relagdes de poder e regimes de verdade. Ao proteger a linguagem técnica, protege-se também

um certo modo de controle do saber e da fala no campo juridico.

6.2.17 Analise do enunciado (2) do participante 4 (P4)

6.2.17.1 Enunciado extraido

Sim. Alguns juizes ainda insistem em marcar audiéncias presenciais
mesmo com pedido de ambas as partes para o processo correr de forma
digital.

Este enunciado foi escolhido por apresentar uma critica direta a resisténcia dos juizes
em adotar procedimentos digitais, apesar do discurso oficial de modernizagdo dos Tribunais.
Além disso, revela uma carga emocional evidente e traz uma contradicdo interessante em
relacdo a outros posicionamentos do participante. Esses elementos tornam o enunciado

relevante para a analise discursiva.
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6.2.17.2 Contexto da resposta

O enunciado faz parte da resposta ao item b da pergunta principal do questionario, que
indaga: “Quais sdo os projetos de inovagdo tecnologica que estdo sendo desenvolvidos para a
melhoria do servigo juridico? (b) Ha algum desafio a ser ultrapassado? Algo que o (a) Sr. (a)
sente que pode melhorar?” Nesse trecho, o participante aborda os desafios enfrentados na
implementagdo das inovagdes, destacando a resisténcia de alguns magistrados em adotar

procedimentos digitais, mesmo quando as partes concordam com a modalidade.

6.2.17.3 Cenografia

O enunciado foi produzido em resposta a um questionario escrito, configurando um ato
discursivo formal e planejado, no qual o participante expressa uma visao critica sobre a
implementagdo de inovagdes tecnologicas no servigo juridico. Embora menos espontianeo que
uma manifestacdo oral, o sujeito constroi uma posicao reflexiva e engajada, denunciando a
resisténcia de alguns juizes a digitaliza¢do dos processos, mesmo diante do pedido unanime das
partes.

A cenografia (Maingueneau, 2004, p. 84-86), revela um cendrio marcado pela tensio
entre o discurso oficial de modernizagdo promovido pelas institui¢des, como o Conselho
Nacional de Justica (CNJ), e a pratica cotidiana conservadora do Judiciério. O sujeito se coloca
como um observador critico € voz dissonante que questiona a disparidade, assumindo um papel
estratégico diante de interlocutores especializados (pesquisadores) e de uma audiéncia mais
ampla (operadores do Direito e jurisdicionados). O contexto evidencia a contradi¢do interna do

sistema juridico entre inovagao e resisténcia institucional.

6.2.17.4 Ethos discursivo

O enunciado do participante evidencia um ethos critico e inconformado, que se distancia
da neutralidade técnica e assume uma postura engajada diante das praticas do Judiciario. A
forma como inicia a resposta, Sim. Alguns juizes ainda insistem..., ja revela um sujeito que,
embora responda de forma afirmativa, desloca o foco para uma critica direta a conduta de
magistrados que resistem a adog@o de procedimentos digitais.

A escolha da palavra “ainda” ¢ reveladora, uma vez que ela carrega um julgamento

implicito de atraso ou teimosia, sugerindo que tal pratica deveria ter sido superada. O detalhe
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contribui para a constru¢do de um ethos (Amossy, s.d., p. 80) impaciente com o
conservadorismo institucional e alinhado a uma expectativa de modernizagdo do sistema
juridico.

Além disso, a0 mencionar que a resisténcia ocorre “mesmo com pedido de ambas as
partes”, o sujeito reforca sua indignagao com a assimetria de poder que desconsidera o consenso
das partes em prol de uma preferéncia judicial. Esse tipo de posicionamento ndo apenas
questiona, mas também toma partido de uma ideia de justi¢a mais colaborativa, o que refor¢a
um ethos comprometido com a eficiéncia e a escuta no processo judicial. A critica a assimetria
entre juizes e partes evidencia o funcionamento de relagdes de poder no campo juridico,
conforme propde Foucault (1995), nas quais a autoridade institucional se exerce ndo apenas por
normas explicitas, mas pela manutengdo de praticas que resistem a mudanga, mesmo quando
ha consenso entre os sujeitos envolvidos.

Dessa forma, o ethos discursivo do participante se caracteriza por um tom de urgéncia e
inconformismo, revelando uma identidade discursiva preocupada com a coeréncia entre o
discurso institucional de inovacao e a realidade das praticas forenses. O ethos desse enunciador
¢ de superioridade, de autoridade no assunto, de quem sabe o que ¢ o melhor a fazer: mudancas
sdo bem-vindas para a funcionalidade, desde que nao afetem o cerne da fungdo precipua do

Direito.

6.2.17.5 Intradiscurso

O intradiscurso do participante ¢ marcado por uma construcdo direta, que concentra a
critica em uma frase curta, mas carregada de significado e julgamento. A expressdo, Alguns
Jjuizes ainda insistem em marcar audiéncias presenciais, revela uma escolha lexical e estrutural
que enfatiza o desconforto do sujeito com a permanéncia de praticas consideradas
ultrapassadas. Nesse sentido, o que ndo ¢ dito, por exemplo, as razdes institucionais para a
recusa em aceitar o pedido consensual, funciona como um siléncio (Orlandi, 2007, p. 29-31),
que delimita o campo do dizivel no interior do Judiciario, apagando justificativas que poderiam
enfraquecer o poder de decisdo unilateral do magistrado.

A palavra, insistem, assume papel central na construcio da critica. E um verbo com forte
carga avaliativa, que remete a uma agdo reiterada e teimosa, sugerindo resisténcia
desnecessaria. Essa escolha discursiva ndo € neutra, ela ja indica o lugar de onde o sujeito fala
e como se posiciona em relagdo ao objeto criticado. De acordo com Maingueneau (2004, p.

105-123), as escolhas lexicais e sintaticas nao sao meros recursos de estilo individual, mas
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marcas do modo como o sujeito se inscreve numa cena enunciativa € assume um
posicionamento diante do que diz. O discurso, assim, nunca ¢ transparente: ele envolve uma
orientacdo avaliativa que revela o lugar social e simbolico de onde o sujeito fala (Maingueneau,
2015).

Ao dizer que os juizes mantém as audiéncias presenciais, mesmo com pedido de ambas
as partes, o participante cria um contraste evidente entre o que seria esperado, a adogao da via
digital, e o que de fato acontece. Isso reforca a ideia de que, embora exista vontade das partes
e recursos disponiveis, a decisdo final ainda depende da autoridade judicial, que muitas vezes
resiste a essas mudancgas. O intradiscurso, portanto, revela uma tensdo interna entre o que se
espera do Judicidrio e o que de fato acontece, sendo atravessado por modalizagdes afetivas e

avaliativas que tornam o enunciado denso, mesmo em sua brevidade.

6.2.17.6 Interdiscurso

O enunciado da participante dialoga com diferentes discursos que circulam no ambiente
juridico e institucional. Por um lado, ele contrapde-se ao discurso oficial de modernizagao
promovido por instituicdes como o CNJ, que defende a ampliacdo da digitalizacdo como
caminho para tornar a justi¢a mais acessivel, eficiente e moderna. Esse discurso, amplamente
divulgado em campanhas institucionais ¢ documentos normativos, ¢ lembrado de forma
indireta, mas tensionado pela critica contida no enunciado.

Ao afirmar que “alguns juizes ainda insistem em marcar audiéncias presenciais”, o
sujeito também remete a um discurso conservador presente nas praticas judiciais, que preserva
a manutenc¢do de rituais e formas tradicionais do processo, mesmo diante de novos recursos e
consensos entre as partes. Assim, o enunciado atua como uma critica a persisténcia do discurso
conservador no cotidiano da Justica. Essa oposi¢ao se articula por meio da cenografia discursiva
construida pelo enunciador, que se posiciona a partir de uma cena de critica e modernizacao,
confrontando a cena ritualizada e autoritaria de certos setores do Judiciario. Como propde
Maingueneau (2004, p. 87-90), toda enunciacdo mobiliza uma cenografia, isto €, uma
representacdo implicita da situagdo comunicativa, na qual o sujeito escolhe um lugar de fala e
projeta uma configuragcdo simbolica do espaco institucional que estd sendo tensionado.

Vale ressaltar que o enunciado evoca uma expectativa coletiva de modernizacao,
partilhada por muitos operadores do Direito, que acreditam na efetividade da justica digital. A
frustracdo expressa na resposta mostra como o participante reconhece o discurso progressista,

mas o vé travado por praticas institucionais que ainda resistem a mudanga.
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O interdiscurso, assim, ¢ composto tanto por discursos institucionais (CNJ, tribunais),
quanto por discursos cotidianos e corporativos que moldam o funcionamento da justica,

revelando uma tensdo entre inovagao proposta e pratica resistente.

6.2.17.7 Formagao discursiva

Neste enunciado, observa-se uma filiacdo a uma formacao discursiva progressista, que
questiona praticas tradicionais do Judicidrio e defende, ainda que de modo implicito, a adog¢ao
de solugdes tecnoldgicas que tornem os processos mais ageis € compativeis com 0s avangos
disponiveis. O sujeito denuncia a resisténcia de juizes em acolher pedidos consensuais das
partes para a realizacdo de audiéncias digitais, o que o posiciona em alinhamento com discursos
que pleiteiam uma justica mais eficiente, moderna e centrada nos usuérios do sistema.

Esse posicionamento contrasta com outro enunciado analisado anteriormente do mesmo
participante, em que se observava uma filiagdo a uma formag¢ao discursiva conservadora,
defensora da manuteng¢ao da linguagem técnica e da estrutura formal do Direito como garantia
de sua “esséncia”. A coexisténcia dessas duas posi¢cdes revela que o sujeito transita entre
diferentes formagdes discursivas, ora alinhando-se com os discursos hegemoénicos que
preservam a rigidez da tradi¢do juridica, ora com discursos que conflitam com essa tradig¢do e
reivindicam mudangas praticas.

A oscilagdo pode indicar uma contradi¢do interna ou uma tentativa de negociagao entre
dois polos discursivos que coexistem no espago juridico: de um lado, o compromisso com a
seguranca e a formalidade institucional; de outro, a urgéncia por inovagdo e adaptacdo as
transformagoes sociais e tecnoldgicas. A analise da formagao discursiva, nesse caso, evidencia
a complexidade e o conflito proprios dos sujeitos imersos em um campo em constante disputa
e ressignificagdao (Pécheux, 1997a p. 167-168). Como aponta Pécheux (1997a), essa oscilacao
entre formagdes discursivas ndo ¢ sinal de contradi¢do subjetiva, mas efeito da materialidade
ideologica que atravessa os dizeres. O sujeito € interpelado por discursos concorrentes, e sua
fala se constitui no interior dessas disputas, marcadas por regimes de sentido que se chocam e

se reconfiguram.

6.2.17.8 Conclusao

O enunciado analisado revela um sujeito atento as contradi¢cdes entre o discurso

institucional de modernizagdo do Judiciario e as praticas ainda marcadas por posturas
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conservadoras. Ao denunciar a insisténcia de juizes em manter audiéncias presenciais, mesmo
diante de pedidos consensuais para digitalizagdo, o participante assume uma posi¢ao critica que
o aproxima de discursos voltados a inovagao e a eficiéncia no sistema juridico.

No entanto, essa postura se contrapde com outra manifestacdo do mesmo participante,
anteriormente analisada, na qual se observa uma filiagdo mais conservadora e defensiva em
relacdo a simplificagdo da linguagem. Essa oscilagdo entre formagdes discursivas distintas
(Pécheux, 1997a) mostra a complexidade da posi¢do ocupada por sujeitos que atuam no campo
juridico, muitas vezes divididos entre a preservagdo de tradi¢des e a necessidade de adaptagdo
a novas exigeéncias sociais e tecnoldgicas.

Assim, o enunciado se destaca por expressar, ainda que de forma breve, um incomodo
com a resisténcia institucional a mudanga e por evidenciar a coexisténcia de discursos
concorrentes no interior de um mesmo sujeito, o que enriquece a analise sobre os sentidos em
disputa no campo do Direito contemporaneo. A disputa evidencia que o discurso juridico ndo ¢
homogéneo, mas atravessado por relagdes de poder (Foucault, 2008) e por siléncios (Orlandi,
2007), que mantém determinadas praticas mesmo diante de consensos contrarios. O que o
participante diz, € o que nao diz, revela os limites impostos pela formagao discursiva dominante,
cujos efeitos de ideologia (Pécheux, 1997) regulam o que pode ser questionado e o que deve

ser naturalizado.

6.2.18 Analise do enunciado (3) do participante 4 (P4)

6.2.18.1 Enunciado extraido

Sim. Pois a linguagem através destes recursos facilita o entendimento
em geral. Até porque, as pessoas hoje em dia, cada vez tem mais
conhecimento sobre as novas tecnologias disponiveis.

Optou-se por este enunciado por apresentar, pela primeira vez entre os participantes,
uma referéncia direta aos cidaddos como sujeitos impactados pela linguagem juridica e pelas
inovacdes tecnologicas. Tal meng¢do diferencia-se dos demais enunciados, que abordam o tema

sob uma perspectiva mais técnica, institucional ou distante do publico final.
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6.2.18.2 Contexto da resposta

A resposta foi dada no contexto do questionario aplicado aos participantes, que buscava
entender suas percepcdes sobre o uso de recursos visuais e tecnoldgicos na comunicagdo
juridica. A pergunta que motivou este trecho foi: “O (a) Sr. (a) acredita que o uso de QR codes,
fluxogramas, grdficos e outros sinais traz mais clareza e eficiéncia a comunica¢do? Por qué?”
O objetivo era captar a visdo do participante sobre a contribuicdo das ferramentas para uma

comunica¢do mais acessivel e eficiente, especialmente para os cidadaos.

6.2.18.3 Ethos

O ethos do participante revela-se dinamico e adaptavel, sendo construido de acordo com
o foco de cada pergunta do questionario. Essa variagao indica que o sujeito ndo apresenta uma
identidade discursiva fixa, mas que se molda conforme o tema abordado, transitando entre
posturas mais conservadoras e outras mais abertas e inclusivas ao longo da pesquisa
(Maingueneau, 2006).

No enunciado analisado, o discurso do participante apresenta um ethos que dé lugar ao
cidaddo, posicionando-o como um sujeito ativo e importante no processo comunicacional
juridico. Ao reconhecer o crescente conhecimento das pessoas sobre as novas tecnologias e sua
capacidade de compreender a linguagem simplificada, o sujeito revela uma postura empatica e
inclusiva, que valoriza o destinatario final da comunicacao juridica e suas necessidades.

O ethos ¢ sustentado por uma cenografia discursiva em que o sujeito se coloca proximo
ao cidadao comum, assumindo um papel de mediador entre o universo juridico e o publico
leigo. Segundo Maingueneau (2008, p. 121), o ethos esta articulado a cena enunciativa, e
constitui o modo como o sujeito se apresenta como legitimo para ocupar determinado lugar no
dizer. Essa construcdo discursiva, portanto, ndo ¢ espontanea, mas responde a uma expectativa
de adesdo ao discurso da acessibilidade, sem abandonar inteiramente os valores do campo

juridico.
6.2.18.4 Siléncios
No enunciado, observa-se um siléncio fundante na auséncia de qualquer mengdo as

dificuldades, barreiras ou desafios que possam existir no uso da linguagem simplificada e das

novas tecnologias. Por exemplo, o participante afirma que “a linguagem através destes recursos
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facilita o entendimento em geral”, mas nao comenta sobre quem pode ter dificuldades no acesso
a essas tecnologias ou entender os recursos visuais, como pessoas com pouca familiaridade
digital ou com deficiéncias.

Além disso, ha um silenciamento no que diz respeito as possiveis limitagcdes do publico
ou as resisténcias institucionais a implementacao dessas inovagdes. O sujeito ndo aborda
questdes como a falta de infraestrutura tecnologica em alguns tribunais, a resisténcia de alguns
operadores do Direito a digitalizacdo, ou a necessidade de capacitagdo dos usudrios para
usufruir das ferramentas. O silenciamento, conforme propde Orlandi (2007, p. 73), atua como
politica do dizer, delimitando o que pode circular discursivamente e o que deve permanecer
ausente para proteger determinada posi¢do institucional ou ideologica. A omissdo deixa de
mencionar tensdes e desafios reais que permeiam a aplicagdo pratica dessas inovagoes,
apagando sentidos que poderiam fragilizar a imagem positiva da modernizagao juridica.

Nesse ponto, também se observa o que Orlandi denomina "siléncio como exclusio
discursiva", uma forma de siléncio que ndo se impde de fora, mas opera no interior do discurso
ao suprimir determinados sentidos e vozes. A exclusdo de perspectivas criticas, como a
exclusdo digital ou a dificuldade de letramento visual, fortalece um regime discursivo em que

a tecnologia ¢é tratada como panaceia neutra e universal.

6.2.18.5 Conclusdo

O enunciado ressalta o uso de recursos tecnoldgicos e de linguagem simplificada como
meios eficazes para facilitar a compreensao juridica, especialmente para os cidadaos. Contudo,
a auséncia de mencao a desafios e limitacdes revela um siléncio estratégico que preserva uma
visdo otimista e idealizada sobre a digitalizacao e a acessibilidade no Direito.

A posigao, ainda que inclusiva, também se inscreve em uma logica de poder que, como
observa Foucault (2008, p. 80), atua pela gestdo dos discursos, definindo o que pode ser dito,
por quem, em que condigdes. A visdo positiva das tecnologias reforca o discurso hegemodnico
da modernizagao, silenciando as assimetrias que as atravessam.

A postura evidencia um ethos de autoridade, que, ao mesmo tempo, opera em
consonancia com uma formagao discursiva juridico-tecnoldgica dominante, marcada por
valores como eficiéncia e transparéncia. Ao nao problematizar as dificuldades reais enfrentadas
na implementacao dessas inovagdes, o discurso do participante naturaliza um modelo de

comunicacao juridica que pode, excluir aqueles que pretende incluir.



146

6.2.19 Analise do enunciado (1) do participante 5 (P5)

6.2.19.1 Enunciado extraido

No meu entendimento, a integracdo da Inteligéncia Artificial ao
mercado juridico brasileiro € inevitavel e traz a promessa de um setor
mais eficiente, acessivel e justo. Sdo muitos os desafios. Mas os
beneficios sdo mais significativos. Profissionais do Direito e
reguladores tém a responsabilidade de guiar essa transicdo de forma
¢tica e benéfica, garantindo que a tecnologia sirva aos interesses da
justica e da sociedade e ndo o contrario.

A escolha deste enunciado se deve ao fato de ser o primeiro, entre os analisados, em que
o participante se posiciona de forma explicita na primeira pessoa. Esse recurso revela um
envolvimento direto com o tema e permite observar como o sujeito constroi sua identidade

discursiva de maneira engajada e reflexiva diante das transformagdes tecnologicas no Direito.

6.2.19.2 Contexto da resposta

O enunciado foi produzido em resposta a pergunta: “Quais sdo suas apostas para o
futuro do mercado de inteligéncia artificial no Direito? ”. A questao procura explorar a opiniao
do participante sobre as transformagdes tecnoldgicas em curso no campo juridico, em particular
no que se refere a aplicagdo da inteligéncia artificial. O objetivo era compreender tanto as
expectativas em relagdo aos beneficios quanto os desafios percebidos pelos profissionais da

area, considerando os impactos éticos, sociais e institucionais dessa inovagao.

6.2.19.3 Ethos

Este enunciado, apresenta um ethos discursivo ativo, comprometido e ético, que revela
um envolvimento pessoal com a tematica. Ao iniciar com a expressao No meu entendimento, o
sujeito assume a autoria de sua opinido, o que rompe com a impessoalidade técnica associada
ao discurso juridico. O uso da primeira pessoa sugere um enunciador confiante, que se coloca
de forma responsavel no debate, por meio de uma embreagem enunciativa que marca sua adesao
ao conteudo e sua presencga ativa na cena discursiva.

O participante também adota um tom moderado e ponderado, reconhecendo a existéncia

de desafios ao lado dos beneficios, o que contribui para a constru¢ao de um ethos de
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credibilidade e equilibrio. Ao afirmar que “profissionais do Direito e reguladores tém a
responsabilidade de guiar essa transi¢do”, o sujeito se inscreve em uma posi¢ao que conjuga
conhecimento técnico € compromisso ético.

Como observa Maingueneau (2008b, p. 121), o ethos discursivo esta sempre articulado
a cena enunciativa, projetando um sujeito que se legitima ndo apenas por seu saber, mas por
sua postura diante dos valores compartilhados por sua comunidade discursiva. Aqui, o valor da

Jjusti¢a atua como principio ético que sustenta a credibilidade do enunciador.

6.2.19.4 Intradiscurso

O intradiscurso do enunciado revela um sujeito que constrdi sua argumenta¢ao com
cautela e otimismo. A estrutura do enunciado se desenvolve por meio de contrastes articulados
de forma cuidadosa, como se nota na justaposi¢ao entre “sdo muitos os desafios” e “mas os
beneficios sao mais significativos”. Esse arranjo reforca a logica interna do enunciado, em que
a complexidade do tema nao ¢ negada, mas relativizada por uma visdo mais esperangosa.

Tal inevitabilidade remete a uma forma de naturalizagdo ideologica, conforme propde
Pécheux (1997a), que ocorre quando certos discursos passam a ser vistos como Obvios ou
indiscutiveis. Ao apresentar a [A como fato consumado, o sujeito participa da reproducdo de
um discurso hegemonico de progresso inevitavel, o que desloca a tensdo para a esfera da
regulagdo e da ética. Como destaca Pécheux (1997a), o sujeito ndo domina plenamente o que
diz, pois esta sempre atravessado por formagdes discursivas em disputa. Aqui, o enunciado se
constitui na articulagdo entre a crenga no avango técnico e a exigéncia de responsabilidade ética,

um equilibrio precério entre ideologia da inovagao e discurso da justiga.

6.2.19.5 Interdiscurso

O enunciado se insere em um interdiscurso que mobiliza simultaneamente o discurso
juridico-institucional e o discurso ético-social. Por um lado, ressoa o discurso tecnocratico de
modernizagdo, promovido por 6rgdos como o CNJ e o STF, ao valorizar a eficiéncia e a
acessibilidade proporcionadas pela inteligéncia artificial.

Por outro, o trecho “a tecnologia deve servir aos interesses da justica e da sociedade e
nao o contrario” evoca o interdiscurso da critica social, alertando para os riscos de se

transformar a tecnologia em um fim em si mesma. Aqui, o enunciado resiste a plena submissao
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ao discurso dominante e reinscreve a tecnologia sob o principio da justica, o que pode ser lido
como uma inflexao critica no campo do poder.

Na perspectiva de Foucault (2008, p. 80), os discursos operam como praticas de poder,
que classificam, regulam e hierarquizam saberes e sujeitos. Ao reivindicar que a tecnologia
sirva a justi¢a, o participante participa de uma luta por sentidos, delimitando um regime de
verdade em que o juridico ndo deve ser subalternizado a técnica, mas deve usa-la com finalidade

ética.

6.2.19.6 Cenografia

A cenografia adotada transcende o formato tradicional do questionario escrito. O uso da
primeira pessoa e termos de forte carga valorativa (inevitdvel, promessa, ética) cria uma cena
de enunciacio reflexiva e engajada, em que o sujeito se inscreve como jurista e cidaddo, capaz
de enunciar de dentro da institui¢ao, mas também sobre ela.

Segundo Maingueneau (2008b, p. 90), a cenografia permite ao sujeito ocupar diferentes
lugares discursivos, que legitimam sua fala e delimitam seus interlocutores. Aqui, a cenografia
¢ hibrida, o sujeito enuncia como técnico, mas também como membro de uma coletividade
interessada no bem comum.

A referéncia a profissionais do Direito, reguladores e sociedade amplia o alcance do
enunciado, permitindo que o sujeito se inscreva em uma cena coletiva, pautada por

corresponsabilidade e ética publica.

6.2.19.7 Conclusdo

O enunciado do participante 5 destaca-se por construir uma posigdo discursiva que alia
engajamento pessoal a responsabilidade institucional. O ethos ¢ marcado por equilibrio,
prudéncia e sensibilidade ética, projetando um sujeito atento as consequéncias sociais da
inovagao tecnologica.

A estrutura argumentativa do enunciado articula o discurso da modernizagdo com o
discurso da justica, mobilizando um interdiscurso que combina eficiéncia e responsabilidade.
Essa articulacdo revela o funcionamento da ideologia, segundo Pécheux (1997a), como um
espaco de tensdo entre discursos concorrentes, que produzem sentidos nao inteiramente

dominados pelo sujeito.
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Ao afirmar que a tecnologia deve servir a justica e a sociedade, o sujeito desloca o
centro do discurso tecnocratico dominante e reinscreve o avango técnico sob o principio ético,
um gesto que, conforme Foucault (1996), revela a acdo do discurso como pratica de resisténcia.

Por fim, a cenografia hibrida adotada, que mescla instincia técnica e sensibilidade
publica, reforca a posicao do participante como sujeito que busca mediar tradi¢cdo e inovagao,
poder e justiga, técnica e responsabilidade social. O enunciado contribui, assim, para o

mapeamento dos sentidos em disputa sobre o futuro da inteligéncia artificial no campo juridico.

6.2.20 Analise do enunciado (2) do participante 5 (P5)

6.2.20.1 Enunciado extraido

Com certeza, o visual law hoje em dia tem como objetivo transformar
a informagao juridica em algo mais acessivel, a compreensao das partes
atuantes no processo, por meio do uso de recursos como: imagens,
diagramas, fotografia, conteudos audiovisuais, tipografias,
fluxogramas, infograficos, tabelas e o que mais a imaginacdo permitir.

O enunciado foi selecionado por apresentar um estilo comunicativo mais espontaneo e
direto, contrastando com o tom formal e cauteloso observado nas respostas de outros
participantes. Essa caracteristica revela uma abordagem mais acessivel € menos técnica para

tratar do tema Visual Law.

6.2.20.2 Contexto da resposta

O enunciado foi produzido em resposta a um questionario escrito, no qual o participante
foi questionado: “O (4) Sr.(a) ja ouviu falar sobre a nova tendéncia que esta sendo divulgada
no meio juridico chamada Visual Law? Pode nos contar o que sabe sobre essa técnica?”. A
intencdo da pergunta era avaliar o conhecimento do participante sobre o Visual Law e sua
percepgdo sobre os recursos visuais aplicados ao Direito para facilitar a compreensdo das

informacgdes juridicas.
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6.2.20.3 Cenografia

Neste enunciado, o participante constrdi uma cenografia didatica marcada pela abertura
e imaginagdo, ao descrever o Visual Law como uma técnica que permite transformar a
informacao juridica em algo mais acessivel por meio de multiplos recursos visuais, desde
imagens e diagramas até o que mais a imaginagdo permitir. Essa formulagdo amplia o espago
discursivo, sugerindo um cenério quase ilimitado para a aplicagdo do Visual Law.

O enunciado evoca um ambiente criativo e dindmico, no qual o sujeito assume uma
postura positiva e receptiva a inovacao. A cenografia favorece a construgdo de um discurso
entusiasmado, que ndo se restringe a conceitos rigidos, mas valoriza a experimentacao e a
pluralidade de formatos para facilitar a compreensao juridica.

Assim, o sujeito se posiciona como alguém que enxerga o Visual Law ndo apenas como
uma técnica, mas como um campo aberto a criatividade e a personalizagdo, transmitindo um
sentido de possibilidade e progresso dentro do universo juridico.

Nesse sentido, a cenografia permite projetar um ethos inovador e alinhado aos discursos
de modernizacdo, conforme propde Maingueneau (2008b), ao mostrar como a construcao da
cena enunciativa configura a imagem de um sujeito legitimado por sua adesao a transformagao

discursiva.

6.2.20.4 Siléncios

No enunciado do participante, ¢ possivel identificar diferentes formas de siléncio que
atuam na constituicdo e no funcionamento do discurso, conforme a perspectiva da Analise do

Discurso de linha francesa (Orlandi, 2007).

Siléncio fundante

Observa-se um siléncio fundante na auséncia de uma defini¢ao clara sobre os limites e critérios
do que torna o Visual Law eficaz e adequado. O participante menciona uma ampla gama de
recursos, imagens, diagramas, fotografia, conteudos audiovisuais, tipografias, fluxogramas,
infograficos, tabelas e o que mais a imaginag¢do permitir, mas nao explicita quais desses
recursos sdo apropriados para determinados contextos juridicos, nem como devem ser

utilizados. A auséncia ndo representa um erro ou omissdo superficial, mas um efeito
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constitutivo do discurso, pois estrutura o campo do dizivel ao pressupor a positividade da

técnica sem a necessidade de problematizagao.

Silenciamento

Além do siléncio fundante, hd também um silenciamento operando no enunciado, que se
manifesta na recusa de abordar as dificuldades praticas, institucionais ou técnicas que a
implementagdo do Visual Law pode enfrentar. O participante ndo menciona barreiras como a
resisténcia de profissionais, a caréncia de capacitacdo, os custos operacionais ou os riscos de
simplificacdo excessiva. Esse ndo-dizer ndo resulta de ignorancia, mas pode ser interpretado
como uma estratégia discursiva de protecdo, que preserva a imagem idealizada da inovagao
tecnoldgica e evita confrontos com discursos mais criticos. Segundo Orlandi (2007, p. 73), o
silenciamento opera como uma interdi¢ao de sentidos, delimitando o que pode ou ndo circular

em determinado espago discursivo, especialmente quando hé disputas ideoldgicas em jogo.

Siléncio como exclusdo discursiva

Por fim, o enunciado também revela um siléncio como exclusdo discursiva, que, diferentemente
do silenciamento estratégico, apaga sentidos que sequer chegam a se constituir. A formulagao
0 que mais a imaginag¢do permitir projeta um campo de possibilidades ilimitadas, mas
naturaliza a auséncia de limites, critérios ou regulamentagdes, como se essas questdes nao
fizessem parte do debate. Esse apagamento ¢ um efeito da formacdo discursiva tecnocratica e
inovadora, que privilegia a criatividade, a eficiéncia e o entusiasmo em detrimento da critica e
da regulacao. Como explica Orlandi (2007, p. 29-31), esse tipo de siléncio ndo ¢ deliberado
nem consciente, mas resultado da propria organizagao ideologica do discurso, que exclui certos
sentidos por meio daquilo que torna dizivel um enunciado em determinado momento histérico.

Dessa forma, os trés modos de siléncio, fundante, silenciamento e exclusdo discursiva
(Orlandi, 2007), ndo apenas estruturam o enunciado, mas também revelam o modo como o
sujeito se posiciona frente a inovagdo no Direito. Eles operam conjuntamente para compor uma
visdo otimista, ampla e idealizada do Visual Law, sem que essa visdo seja tensionada por

contradigoes, restricdes ou criticas que marcam o debate contemporaneo sobre o tema.
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6.2.20.5 Conclusao

O enunciado do participante destaca-se por uma visao entusiasta e expansiva sobre o
Visual Law, ressaltando sua capacidade de tornar a informacao juridica mais acessivel por meio
de maltiplos recursos visuais. Essa postura constroi um discurso aberto a inovagdo e a
criatividade, reforcado pela cenografia que projeta um cenario de possibilidades quase
ilimitadas.

Contudo, essa positividade ¢ sustentada por diferentes formas de siléncio que estruturam
e orientam o enunciado. Identifica-se, em primeiro lugar, um siléncio fundante, que delimita o
campo do dizivel ao ndo explicitar critérios ou limites para a aplicacdo do Visual Law,
pressupondo que sua adocao € sempre benéfica e apropriada. Em segundo lugar, observa-se um
silenciamento, na medida em que o participante evita mencionar desafios institucionais,
técnicos ou sociais que poderiam tensionar sua perspectiva otimista. Por fim, nota-se um
siléncio como exclusdo discursiva, que apaga do horizonte enunciativo sentidos criticos sobre
a técnica, como seus riscos ou limitagdes, naturalizando a auséncia desses debates como se
fossem irrelevantes.

Esses trés siléncios ndo sao falhas do discurso, mas estratégias e efeitos de sua propria
constitui¢do, revelando a forma como o sujeito se inscreve em uma formagao discursiva que
valoriza a inovagdo, a criatividade e a eficiéncia, sem questionar seus pressupostos.

Assim, o enunciado configura-se como uma defesa entusiasta do Visual Law, cuja forca
reside na valoriza¢dao das potencialidades da técnica, mas que também revela uma estrutura
discursiva marcada por siléncios que estabilizam sentidos e evitam a problematizagao critica.
A andlise desses siléncios contribui para evidenciar a complexidade dos posicionamentos sobre
a inovacdo no campo juridico, especialmente quando o entusiasmo se articula & omissdo de

tensoes e limites do discurso tecnocratico.

6.2.21 Andlise do enunciado (3) do participante 5 (P5)

6.2.21.1 Enunciado extraido

Facilitar a compreensdo da linguagem juridica é um ato de inclusdo social
e democratizagdo do Direito.
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O enunciado foi selecionado por apresentar de forma clara e concisa uma perspectiva
que destaca a linguagem simples como instrumento de inclusdo social e democratizagdo do
Direito. Tal posicionamento esta alinhado com valores contemporaneos relacionados ao acesso
a justica e reflete as diretrizes institucionais, como o projeto do Conselho Nacional de Justi¢
para a linguagem simples, que tem como objetivo promover um Direito mais acessivel a todos.
A carga democratica presente no enunciado confere relevancia para concluir a anélise, ao

reforcar a importancia social da comunicag¢ao juridica clara.

6.2.21.2 Contexto da resposta

A pergunta do questionario que motivou esta resposta foi: “Quanto mais a linguagem
técnica for simples e transparente, melhores sdo os resultados? Por qué?” O objetivo da
questdo era compreender a percepcao do participante sobre a relagdo entre a simplificagdo da
linguagem juridica e a eficacia da comunicagdo no ambito do Direito, buscando identificar se
o uso de uma linguagem acessivel ¢ considerado um fator relevante para a melhoria dos

resultados processuais e a ampliagdo do acesso a justica.

6.2.21.3 Ethos discursivo

O enunciado revela uma postura discursiva que reflete uma evolugao significativa no
papel do advogado contemporaneo. Diferentemente das posturas mais conservadoras, marcadas
pela defesa da tecnicidade e da formalidade estrita do Direito, o participante constréi uma
identidade ética alinhada com valores de inclusdo social e democratizagao do acesso a justica.

A nova configuracdo do ethos mostra uma maior sensibilidade as necessidades dos
cidaddos comuns e ao papel do profissional do Direito como mediador capaz de promover uma
comunicagdo clara e eficiente. Desse modo, o discurso aponta para uma transformacdo na
identidade profissional, na qual o advogado passa a valorizar ndo apenas o rigor técnico, mas
também a acessibilidade e a transparéncia na linguagem juridica.

Como observa Maingueneau (2008b, p. 90), o ethos se articula a cena enunciativa como
uma forma de encenar o sujeito, projetando uma imagem de si que busca legitimidade diante
da comunidade discursiva. Aqui, essa imagem se ancora em valores compartilhados como a

justica social, a equidade e a cidadania.
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6.2.21.4 Siléncios

No enunciado, o participante afirma que facilitar a compreensdo da linguagem juridica
¢ um ato de inclusdo social e democratizagdo do Direito. Esse ¢ o siléncio fundante, pois,
embora a expressao sustente o discurso valorizando a importancia social do tema, o participante
nao explica o que exatamente entende por inclusdo social e democratizagdo, nem como 0s
conceitos se aplicam de forma concreta no contexto juridico. O siléncio organiza e fundamenta
o sentido da fala, mas permanece implicito e indefinido (Orlandi, 2007, p. 32). Esse tipo de
siléncio, conforme Orlandi (2007, p. 29), € constitutivo do dizer: o que se enuncia sé faz sentido
porque esta sustentado por essas auséncias estruturantes.

De outra foma, ha um silenciamento evidente na omissao das dificuldades, limitacdes e
desafios reais envolvidos nesse processo. O participante ndo aborda possiveis resisténcias
institucionais, desigualdades estruturais, ou o risco de que a simplificagdo da linguagem possa
afetar a precisdo técnica do Direito. A auséncia evita problematiza¢des que poderiam colocar
em duvida o discurso otimista e idealizado apresentado.

Além disso, identifica-se um terceiro tipo de siléncio, como exclusdo discursiva, que
atua apagando do enunciado os sentidos que poderiam tensionar ou desestabilizar o valor
democratico atribuido a linguagem simples. Conforme Orlandi (2007, p. 30-31), esse tipo de
siléncio decorre do proprio funcionamento ideoldgico do discurso, que “recorta” os sentidos
possiveis, suprimindo aqueles que ameacam o equilibrio do enunciado.

Como destaca Pécheux (1997a), esse apagamento de sentidos concorrentes nao ¢ casual,
¢ efeito da disputa entre formagdes discursivas, nas quais o sujeito se constitui. Assim, o
enunciado do participante se inscreve em uma formacao discursiva marcada por um ideal de
justica democratica, a0 mesmo tempo em que exclui a problematizacao de seus limites.

Sendo assim, o siléncio fundante estabelece o valor simboélico da inclusdo social e da
democratizagdo como pilares do discurso, o silenciamento evita o enfrentamento das
dificuldades estruturais e institucionais que essa proposta enfrenta, e o siléncio por exclusio
discursiva reforca a imagem idealizada do discurso juridico acessivel, apagando sentidos

criticos que poderiam desestabilizar esse projeto.

6.2.21.5 Conclusao

O enunciado do participante destaca-se por articular de forma clara os ideais de inclusao

social e democratizagdo do Direito, ao afirmar que a linguagem juridica acessivel contribui para



155

ampliar a compreensao ¢ fortalecer a cidadania. O ethos discursivo revela um sujeito
comprometido com a fung¢ao social do Direito, que se posiciona de modo afirmativo e engajado
diante das demandas por justi¢a mais acessivel € comunicativa.

No entanto, a forca dessa posicdo discursiva se sustenta em trés formas distintas de
siléncio: o siléncio fundante, que organiza o dizer sem definir os conceitos centrais mobilizados;
o silenciamento, que omite os desafios e obstaculos praticos; e o siléncio como exclusao
discursiva, que suprime os sentidos que poderiam tensionar o discurso da linguagem simples
como valor incontestavel.

Esses siléncios, longe de empobrecer o enunciado, revelam seu funcionamento
discursivo: ao naturalizar certos sentidos e apagar outros, o sujeito se inscreve em uma
formagao discursiva que, como observa Pécheux (1997a), ¢ sempre atravessada por ideologia.
Assim, o discurso do participante contribui para refor¢ar uma imagem positiva da simplificagao
linguistica no Direito, mas também evidencia os mecanismos pelos quais essa positividade ¢é
construida, estabilizada e protegida no interior do campo juridico.

As analises realizadas até aqui permitiram identificar diferentes posicoes discursivas
assumidas pelos participantes em relacdo a linguagem simples, ao Visual Law e as
transformagdes no campo juridico. Para facilitar a comparacao entre esses posicionamentos €
evidenciar as regularidades e contrastes entre os discursos, elaboramos uma tabela-sintese com
os principais achados de cada participante, qual serd apresentada como anexo ao final deste

trabalho.

6.2.22 Analise dos siléncios dos convidados a pesquisa

Além das respostas analisadas individualmente, a pesquisa foi marcada por gestos de
siléncio relevantes do ponto de vista discursivo. Esses siléncios ndo sao interpretados como
auséncia ou falha metodologica, mas como formas de significacdo, atravessadas por condi¢des
institucionais, historicas e ideologicas especificas.

Na perspectiva da Analise do Discurso de orientacdo francesa, segundo Orlandi (2007,
p. 29), o siléncio ndo ¢ uma suspensdo da linguagem, mas matéria significante, um modo de
dizer que se realiza por meio do que ¢ calado, evitado ou recusado. Compreender o siléncio,
nesse caso, ¢ reconhecer os sentidos produzidos a partir das condi¢des de producao do nao dito.

Nesta pesquisa, foram observadas trés formas distintas de siléncio: (1) Trés participantes
responderam ao questiondrio, mas ndo assinaram o TCLE; (2) Cinco participantes

manifestaram interesse em colaborar, mas recusaram-se a assinar o termo por receio de



156

consequéncias profissionais; (3) Sete participantes receberam o questionario e o TCLE, mas

nao responderam nem justificaram a auséncia.

QUADRO - CATEGORIAS DE SILENCIO OBSERVADAS

Categoria de Participante Numero de Participantes Caracterizacio do Siléncio
Responderam ao 3 Siléncio fundante e ambiguo,
questionario, mas nao tensionando o campo do dizer

assinaram o TCLE

Receberam questionario e 7 Silenciamento absoluto,
TCLE, mas nao responderam retragdo do campo discursivo
nem justificaram

Quiseram participar, mas 5 Silenciamento consciente com
recusaram assinar o TCLE ressonancia de resisténcia

por receio de consequéncias

profissionais

Como se vera, esses siléncios ndo sdo neutros, operam como gestos discursivos que
refletem a tradicdo excludente do Direito, os efeitos do poder institucional e os limites do
discurso democratico. Em conformidade com os principios éticos da pesquisa com seres
humanos, os conteudos dos questiondrios ndo assinados nao foram utilizados como material
empirico. No entanto, os gestos de siléncio foram analisados com base na Analise do Discurso,

como formas legitimas de producdo de sentido.

6.2.23 Analise dos siléncios das trés categorias

6.2.23.1 Participantes que responderam ao questiondrio, mas ndo assinaram o Termo de

Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE)

Este grupo apresenta uma configuracdo discursiva marcada por uma tensdo entre adesdo e
recusa. Os sujeitos elaboraram respostas ao questionario, mas optaram por nao validar sua
participacao, gesto de certa forma simples, mas significativo no contexto juridico, onde a
assinatura constitui um ato de responsabilizagdo publica. A recusa em assinar, mesmo apos

responder, revela um conflito estrutural entre o desejo de contribuir com a pesquisa e o0 medo
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de se expor em um campo profissional marcado por hierarquias rigidas e mecanismos sutis de
controle (Foucault, 1975, p. 162-173).

Pode-se identificar aqui um movimento de siléncio fundante, conforme Orlandi (2007), pois
a ndo-assinatura ndo representa a auséncia de discurso, mas sim sua reorganizacdo em um
espaco liminar, em que o sujeito se manifesta sem se autorizar de forma plena. O participante
fala através do questionario respondido, mas recusa o status formal de "autor" ao ndo assinar o
TCLE, reproduzindo assim uma logica historica arraigada no campo juridico brasileiro. Desde
o periodo colonial, com a tradicdo do bacharelismo que reservava a fala legitima as elites
formadas em Coimbra (Mendes, 2021), estabeleceu-se uma cultura onde nem todos podem, ou
se sentem seguros para assinar seu proprio discurso. O siléncio atua como forma de resisténcia
e também de exclusdo simbolica, o participante fala, mas ndo pode ocupar o lugar de enunciador
de maneira total.

Essa ambivaléncia discursiva também pode ser lida como efeito de silenciamento
institucional, quando se considerar os receios profissionais que permeiam o ambiente juridico
contemporaneo. O nao envio do TCLE funciona como indicador de sentidos potencialmente
interditados ou considerados muito arriscados para serem assumidos em publico (Orlandi, 2007,
p. 76). Tal comportamento encontra suas raizes na longa tradi¢do de exclusdo simbodlica do
Direito brasileiro, que desde sua formacao se estruturou como instancia de poder e distingdo
social (Mendes, 2021).

A educagdo juridica historicamente restrita, o saber técnico inacessivel e a linguagem
hermética nao apenas asseguravam a hegemonia dos bacharéis (Mendes, 2021), mas também
produziam uma divisdo simbolica fundamental, entre aqueles que podem falar e aqueles que
devem calar. A andlise desse siléncio particular, o da resposta ndo assinada, revela como o
universo juridico contemporaneo, mesmo diante dos discursos sobre democratizacao e acesso,
continua reproduzindo em suas praticas cotidianas as logicas ancestrais de exclusao, disciplina
e autocensura. O que parece a primeira vista uma simples formalidade burocratica (a assinatura
do TCLE) transforma-se, nesta andlise, em sintoma das complexas relagcdes de poder que

estruturam o meio juridico (Foucault, 1975).

6.2.23.2 Participantes que quiseram responder ao questiondrio, mas recusaram assinar o TCLE

por medo de consequéncias no trabalho

Dentre os padrdes de siléncio observados, o grupo que explicitou o medo de consequéncias

profissionais apresenta particular interesse na analise. Cinco participantes verbalizaram o
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desejo de contribuir com a pesquisa, mas condicionaram sua nao participagdo formal ao receio
de retaliacdes no ambiente de trabalho. O comportamento configura um caso interessante para
compreender a complexa relacdo entre siléncio, poder e resisténcia no ambiente juridico
contemporaneo.

Como bem demonstra Orlandi (2007), o silenciamento nunca ¢ mera auséncia de voz, mas
uma operagao discursiva carregada de significacdo politica. No caso destes participantes,
identifica-se uma dupla movimentagdo: por um lado, o medo de represalias revela o campo
juridico como espaco disciplinar (Foucault, 1975), onde a fala ¢ vigiada e punivel; por outro, a
propria verbalizacdo desse receio constitui um ato sutil de resisténcia, pois torna visivel a
censura que normalmente opera de forma invisivel (Orlandi, 2007, p. 76-81).

A aparente contradi¢do, calar-se mas justificar o motivo do siléncio, evidencia um paradoxo
discursivo analisado por Pécheux (1997a), embora o sujeito tenha o direito formal de se
manifestar, as condi¢des ideoldgicas e institucionais que atravessam o campo profissional
tornam esse direito, na pratica, um risco. Os participantes demonstram consciéncia dessa tensao
ao expressarem o desejo de colaborar, mas recuarem diante das possiveis consequéncias de sua
enunciacao.

O fendmeno ndo aparece de maneira isolada, mas se inscreve em uma tradi¢ao historica em
que o Direito brasileiro atua como mecanismo de distingdo e hierarquizacao social. Desde o
periodo colonial, consolidou-se uma cultura juridica marcada pelo controle do dizer e pela
manuten¢do de uma linguagem hermética (Mendes, 2021). A tensdao ¢ evidente, embora a
Constituicao de 1988 prometa liberdade de expressao e participacao, o contexto institucional
induz a autocensura como estratégia de sobrevivéncia profissional. Nesse cenario, o siléncio
justificado dos participantes configura uma critica implicita as condi¢cdes de producdo do
discurso juridico, um dizer que se realiza justamente pelo nao dito.

Nesta perspectiva, o que poderia parecer simples recusa transforma-se em complexo ato
comunicativo, onde o siléncio opera como efeito de poder e gesto de resisténcia. Como ensina
a andlise discursiva (Orlandi, 2007), nem tudo que ¢ silenciado deixa de ser significado, e ¢
nesse intervalo entre o dito e o ndo-dito que se revelam as dindmicas mais profundas do poder

no contexto juridico.
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6.2.23.3 Participantes que receberam o questionario ¢ o TCLE, mas nao responderam nem

justificaram

O padrao de siléncio mais significativo observado na pesquisa, manifestou-se nos sete
participantes que, mesmo tendo recebido o questionario e o TCLE, optaram por ndo enviar
qualquer resposta ou justificativa. O comportamento vai além de uma simples omissao,
configura-se como um silenciamento institucional (Orlandi, 2007), em que o sujeito ¢
completamente retirado do espaco discursivo.

Esse siléncio total ndo deve ser confundido com desinteresse. Ele pode indicar a percepgao
de que ndo hé espago legitimo para o dizer no campo juridico, ou que as consequéncias da fala
seriam maiores que seus possiveis efeitos. Como mostra Foucault (1975), o poder ndo apenas
interdita, mas produz formas de siléncio como modos de controle. Nesta perspectiva, o siléncio
absoluto dos participantes constitui ndo uma simples nao-resposta, mas um discurso construido
por outros meios, uma narrativa sobre as proprias condigdes de produgdo do dizer no universo
juridico atual. Como nos ensina Orlandi (2007, p. 31), o siléncio nunca ¢ vazio, ele comunica,

e comunica sobre aquilo que nao pode ser dito de forma livre.

6.2.23.4 Consideragoes

A andlise dos trés padroes de siléncio revela as tensdes que estruturam o ambiente juridico
brasileiro contemporaneo. Desde os participantes que responderam sem assinar o TCLE até
aqueles que se abstiveram completamente, passando pelos que justificaram por medo de
represalias, o que emerge ¢ um quadro complexo onde o siléncio se torna o sintoma privilegiado
das contradic¢des entre o discurso formal da democracia juridica e suas praticas cotidianas.

Os achados da pesquisa demonstram que o siléncio no ambiente juridico nunca ¢ mera
auséncia, mas sim uma forma de significagdo que obedece a uma finalidade especifica. Como
bem estabelece Orlandi (2007, p. 29), estamos diante de matéria significante que se organiza
em diferentes gradagdes: do siléncio fundante (que abre espagos de ambiguidade) ao
silenciamento institucional (que fecha possibilidades discursivas), passando pelos siléncios que
denunciam as condig¢des que os produzem.

A tradigdo histdrica do bacharelismo (Mendes, 202 1) revela-se de forma atual nesta pesquisa.
Se outrora a exclusdo se dava pelo monopolio do saber juridico pelas elites formadas em
Coimbra, hoje se manifesta por meio de mecanismos mais discretos, porém eficazes: a

autocensura profissional e 0 medo da exposi¢ao.
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O paradoxo identificado por Pécheux (1997a) mostra-se produtivo para compreender as
dinamicas de silenciamento no campo juridico. Em todos os grupos analisados, observa-se uma
contradi¢do central, ainda que exista o direito a manifestagdo, as condi¢des ideologicas e
institucionais que estruturam o meio profissional tornam esse direito invidvel ou arriscado na
pratica. A tensdo se intensifica no contexto do Estado Democratico de Direito, em que a
promessa constitucional de participagdo ampla contrasta com a racionalidade neoliberal
(Bolzan, 2011), que impde a cautela e o siléncio como estratégias de sobrevivéncia institucional.

Os diferentes padrdes de siléncio analisados revelam ainda como o poder no ambiente
juridico opera por mecanismos complementares: produz tanto os siléncios absolutos (dos que
nao responderam) quanto os siléncios ambiguos (dos que responderam sem assinar) € 0s
siléncios que se explicam (dos que justificaram seu medo). Em todos os casos, confirma-se a
assertiva foucaultiana de que o poder ndo apenas proibe, mas produz formas especificas de
siléncio (Foucault, 1975).

A pesquisa indica que o projeto de democratizacdo do Direito permanece incompleto
enquanto ndo enfrentar as estruturas profundas que regulam quem pode falar, como, quando e
com que consequéncias. O siléncio dos participantes, em suas diferentes modalidades, constitui
um discurso critico sobre as limitagdes, demonstrando que a plena realizacdo dos ideais
constitucionais exige mais do que reformas formais; requer a transformagdo das culturas
profissionais e das relagdes de poder que as sustentam.

Por fim, ao tomar o siléncio ndo como falta, mas como forma positiva de significacao, foi
possivel revelar dinamicas de poder (Foucault, 1975) que permaneceriam ocultas em uma
andlise centrada apenas no que ¢ dito. Neste sentido, o siléncio mostrou-se ndo o oposto, mas o
complemento indispensavel para uma compreensao mais completa do discurso juridico em suas

multiplas dimensdes.

7 ANALISE GLOBAL DOS ENUNCIADOS DOPS PARTICIPANTES

7.1 DA ANALISE INDICIDUAL A TOTALIDADE: DISCURSOS E SILENCIOS NO
CAMPO JURIDICO

Este capitulo final propde uma leitura integrada dos dados, a partir dos sentidos
produzidos nas andlises individuais. O objetivo ¢ identificar regularidades, tensdes e
deslocamentos que emergem do conjunto dos discursos e siléncios dos participantes,

considerando as condi¢des de produgdo no campo juridico contemporaneo.
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Para essa leitura, mobilizam-se os principais conceitos ja explorados ao longo do
trabalho, com destaque para as nogdes de formacao discursiva, interdiscurso, intradiscurso,
cena de enunciacdo e ethos (Maingueneau), bem como os diferentes modos de siléncio
(Orlandi). De forma complementar, sdo acionadas as categorias de ideologia (Pécheux e
Orlandi) e poder (Foucault), que ajudam a compreender os limites do dizivel e os mecanismos
de exclusdo e regulacdo que atravessam o discurso juridico.

Ainda que a pesquisa ndo tenha se detido especificamente na analise do Visual Law ou
das tecnologias juridicas, reconhece-se que esses elementos fazem parte do contexto discursivo
em que se inscrevem os participantes, afetando suas representacdes sobre linguagem, pratica
profissional e legitimidade institucional. Nesse cenario, os debates sobre linguagem simples
ganham relevo, especialmente a luz da crise do Estado e da busca por maior acesso a Justica,
conforme discutido por Bolzan (2011).

Por fim, sdo também considerados os gestos de siléncio de participantes que, por diferentes
razdes, optaram por nao responder ou nao autorizar o uso de suas respostas. Esses siléncios sao
analisados como fenomenos discursivos, que produzem sentido por meio da recusa, da
hesitacao ou da retracdo diante de um campo institucional marcado por relagdes de poder e
exclusdo simbdlica. Como afirma Orlandi (2007), o siléncio pode operar como forma de
silenciamento ou exclusdo discursiva, revelando os efeitos das formagdes ideoldgicas sobre os

sujeitos.

7.2 PANORAMA DISCURSIVO

A andlise integrada dos discursos dos participantes que compuseram o corpus empirico
da pesquisa, P1 a P5, revela um campo juridico atravessado por tensdes discursivas
estruturantes. Embora os enunciados apresentem variagdes estilisticas e posicionamentos
distintos, ¢ possivel identificar regularidades e divergéncias que apontam para uma disputa
entre formagdes discursivas que oscilam entre a preservagdo da tradi¢do técnica do Direito e a
abertura a novas formas de comunicacao.

Essa disputa revela a coexisténcia e o confronto entre diferentes posi¢des ideoldgicas,
que estruturam os modos de dizer e os sentidos possiveis no campo juridico (Haroche, Henry,
Pécheux, 1971; Orlandi, 2002). O discurso juridico ndo se apresenta como homogéneo, mas
como um espago em que os sujeitos se inscrevem de modo contraditério, oscilando entre formas

hegemonicas e tentativas de deslocamento discursivo.
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Nesse campo em transformagdo, destacam-se trés tensdes centrais que articulam os
posicionamentos dos participantes e refletem as dinamicas de poder, tradi¢do e inovagao no
Direito contemporaneo:

A. Técnica vs. acessibilidade
A oposigao entre o rigor técnico da linguagem juridica e a demanda por clareza comunicacional
estrutura a maior parte dos debates. A linguagem simples figura ora como risco de
empobrecimento do saber juridico, ora como instrumento necessario para democratizar o acesso
a Justica. P1, por exemplo, adota um ethos de autoridade critica, que valoriza o dominio técnico
da linguagem especializada e denuncia o que chama de mediocratizagdo do Direito. Sua
resisténcia a simplificagdo baseia-se em uma formacao discursiva conservadora, ainda que
reconheca a necessidade de adaptacdo comunicacional quando se trata de interlocutores leigos.

Em contraponto, P5 posiciona-se de modo mais progressista, celebrando a linguagem
acessivel como um ato de justica social. Seu entusiasmo por ferramentas visuais (o que a
imaginagdo permitir) contrasta com as limitagdes apontadas por Faraco (2024) a linguagem
simples em geral: (a) a impossibilidade de garantir compreensao univoca, dada a natureza
intrinseca da linguagem; e (b) as variac¢des sociolinguisticas ndo contempladas. Embora o autor
nao discuta o Visual Law e os recursos tecnologicos, as criticas sugerem cautela ante solugdes
que, como a defendida por P5, presumem neutralidade e eficacia universal dos recursos visuais.
O descompasso evidencia que a adesao a inovagao, quando nao problematizada, pode reproduzir
0 mesmo vazio técnico que P1 atribui a simplificacdo. Entre esses polos, os discursos de P2, P3
e P4 assumem formas intermediarias, acolhem a importancia da clareza, mas reiteram o risco
de banalizacdo do Direito.

B. Tradicao vs. inovacao
A preservagdo de formas consagradas entra em confronto com a ado¢do de novas praticas
comunicativas e tecnoldgicas. Mesmo entre os mais abertos a modernizagdo, como P3 e P4,
persiste um temor de que a inovagdo descaracterize a esséncia do Direito. P3 aceita recursos
visuais e ferramentas tecnologicas, mas teme que a inteligéncia artificial comprometa a
singularidade da pratica juridica. P4 critica a insisténcia de magistrados nas audiéncias
presenciais, a0 mesmo tempo em que sustenta a necessidade de preservar rituais que considera
fundantes da autoridade juridica. Ja P2 representa o alinhamento com um discurso institucional
técnico-burocratico, fazendo referéncias constantes a 6érgaos como o CNJ e projetos como o
Visual Law, demonstrando adesdo a inovacao sob a égide da eficiéncia administrativa.

C. Autoridade profissional vs. democratizacio

A legitimidade do jurista como guardido de um saber técnico especializado ¢ desafiada por
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discursos que associam a linguagem simples a inclusdo e a cidadania. Essa tensao atravessa os
discursos dos participantes e se expressa na forma como cada um constroi sua posi¢ao de sujeito
no campo juridico. A autoridade discursiva, tradicionalmente vinculada a opacidade técnica,
passa a ser interrogada a partir de outros critérios, como a capacidade de dialogar com diferentes
publicos e produzir sentidos acessiveis.

Aqui, a ideologia opera ndo apenas como conjunto de ideias, mas como o modo como
os sujeitos sdo interpelados e se reconhecem (ou ndo) em determinadas formagdes discursivas
(Haroche, Henry, Pécheux, 1971). A democratizacdo do discurso juridico aparece como projeto
em disputa, condicionado pelos limites ideoldgicos que sustentam o saber técnico como
instrumento de distin¢do e exclusao.

Essas trés tensdes nao sao estanques, mas interconectadas: a defesa da técnica se associa
a valorizagdo da tradicdo e a reafirma¢do da autoridade profissional, enquanto a énfase na
acessibilidade tende a alinhar-se a projetos de inovagao e inclusdo. O resultado ¢ um discurso
em transi¢do, onde concessdes parciais @ modernizagdo convivem com a manutencao de
hierarquias discursivas. A linguagem simples, nesse cenario, ¢ a0 mesmo tempo promessa de
inclusdo e risco de diluigdo, sendo tratada como um campo de disputa simbolica que poe em
questao os proprios fundamentos da autoridade discursiva no Direito.

Além dos enunciados, integram o panorama discursivo os gestos de siléncio que também
marcaram a pesquisa. Conforme discutido em se¢do anterior, as recusas em assinar o TCLE,
motivadas pelo medo de represalias, e os silenciamentos integrais de outros participantes,
revelam os limites ideologicos e institucionais da participagdo discursiva no campo juridico
(Orlandi, 2002), em que o dizer esta condicionado pelas posi¢des de sujeito autorizadas e pelas
formacgodes discursivas que delimitam o espaco do enunciavel. Tais gestos configuram o que
Orlandi (2007) denomina de siléncio fundante ou silenciamento estratégico, que apontam para
as fronteiras do dizivel nas instituigdes juridicas. Os siléncios nao apenas evidenciam o
funcionamento do poder enquanto forca que regula o dizer (Foucault, 1975), mas também
expdem os efeitos das formagdes ideoldgicas sobre os sujeitos, que se veem compelidos a recuar
mesmo quando formalmente autorizados a falar.

A andlise dos dados, portanto, revela um campo discursivo em disputa, onde diferentes
formagdes discursivas coexistem e se confrontam. As distintas posturas identificadas, das
resisténcias mais enfaticas as aberturas mais progressivas, ilustram como os operadores do
Direito negociam, de modo gradual e seletivo, as tensdes entre técnica e clareza, tradi¢ao e
inovacao, autoridade e inclusdo. As tensdes de sentido configuram o universo juridico como

um espaco de transi¢ao, no qual a estabilidade discursiva ¢ abalada pela emergéncia de novos
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modos de enunciagdo, ainda que marcados por limites ideolodgicos e dispositivos de poder que

continuam operando de forma persistente.

7.3 FORMACAO DISCURSIVA E INTEDISCURSO

Os discursos dos participantes inscrevem-se em formagdes discursivas distintas,
conservadora, institucional-burocratica, hibrida, pragmatica e reformista-progressita,
articuladas a interdiscursos que revelam contradi¢des constitutivas do campo juridico. A analise
evidencia como memorias discursivas compartilhadas sdo ressignificadas conforme as posi¢des
ideoldgicas e condigdes de produgdo de cada sujeito, o que confirma que os sentidos ndo sao
dados de antemao, mas resultam de disputas inscritas nas formagdes ideologicas que estruturam
o dizer possivel (Orlandi, 2002, p. 30-31, 39-40).

A critica ao ensino juridico emerge como um desses interdiscursos transversais. P1,
alinhado a uma formagao discursiva conservadora, denuncia a formagdo de bacharéis sem
técnica, vinculando a crise a perda do rigor tedrico e a tecnologizagdo. Ja P5, a partir de uma
perspectiva reformista-progressista, valoriza a linguagem simples como um ato de inclusao
social, defendendo o uso do Visual Law para tornar a informagao juridica mais acessivel por
meio de recursos graficos e audiovisuais. Seu discurso, ¢ marcado por um ethos entusiasta e
inovador, aposta na criatividade e na visualidade como caminhos para democratizar a
compreensdo do Direito, embora ndo problematize as condi¢des ideoldgicas e institucionais que
sustentam as desigualdades comunicativas no campo juridico.

Outro interdiscurso recorrente diz respeito a crise de autoridade do Judiciario. P1 e P4
evocam a “perda de prestigio” da magistratura, mas a atribuem a causas distintas: para P1 (FD
conservador), o problema reside no excesso de burocracia e no esvaziamento técnico; para P4
(FD discursiva pragmatica), na resisténcia a modernizacdo e no apego a formalismos
anacronicos. P2 (FD institucional-burocratica), por sua vez, silencia sobre o tema, atitude que,
segundo Orlandi (2007, p. 29-31), pode ser compreendido como “siléncio estratégico”, que
opera como forma de exclusdo discursiva. Nesse caso, a auséncia de posicionamento revela um
funcionamento ideologico (Haroche, Henry, Pécheux, 1971) que naturaliza a crise institucional
como dado inquestionavel. Assim, o nao dito revela-se como produto de relagdes de poder e
exclusdo, confirmando que o siléncio, no campo juridico, ¢ também forma de regulagdo do
enunciavel (Foucault, 1975).

A burocratizagdo do Direito também aparece como eixo de disputa discursiva. P2, porta-

voz de uma formagao institucional-burocratica, valoriza a “eficiéncia gerencial”, promovendo
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o alinhamento do discurso juridico a praticas de gestdo. Em oposi¢do, P4 criticam a
“ritualizagcdo vazia” dos processos, clamando por um retorno a esséncia da pratica juridica.
Embora situados em campos discursivos distintos, todos os participantes se ancoram no
interdiscurso, para uns, como justificativa funcional e técnica do sistema; para outros, como
sintoma da perda de vinculo com o sujeito de direito. A ambiguidade revela o funcionamento
do poder-saber no campo juridico (Foucault, 1975), que legitima formas de regulacao social
por meio do acimulo técnico e da neutraliza¢do simbolica dos sujeitos.

Nessa perspectiva, o interdiscurso funciona, conforme propde Maingueneau (2008a, p.
116) como uma memoria polifonica que atravessa o enunciado, orienta os sentidos possiveis e
estabelece os contornos do dizivel. Ao ativarem ou silenciarem determinados temas, os
participantes ndo apenas expressam opinides individuais, mas atualizam disputas institucionais
e historicas que configuram o campo juridico como um espaco de luta simbolica (Foucault,
1975). As disputas estdo atravessadas por formagdes ideoldgicas (Haroche, Henry, Pécheux,
1971), por dispositivos de poder (Foucault, 1975) e fronteiras discursivas marcadas por

exclusoOes e silenciamentos.

7.4 INTRADISCURSO E ESTRATEGIAS ENUNCIATIVAS

A andlise do intradiscurso revela como os participantes manejam contradigdes e tensdes
no proprio ato enunciativo, por meio de escolhas lexicais, estruturas sintaticas, modalizacdes e
gestos de distanciamento. Esses elementos indicam os modos como os sujeitos se posicionam
frente as formagdes discursivas que atravessam o campo juridico. P1, por exemplo,
desestabiliza o ja-dito ao colocar em aspas expressdes como "democratizagdo do Direito", e
empregar negacdes enfaticas como ndo é simplificar, é empobrecer, construindo um ethos
(Maigueneau, 2008a, p.160-164) de resisténcia ao discurso hegemonico da simplificagdo.

P2, ao contrario, adere ao discurso institucional-burocratico, citando o Conselho
Nacional de Justica e o Superior Tribunal de Justica, mas evita assercdes diretas. Utiliza
modalizacdes como "parece desejavel" e "em tese" para manter uma postura equilibrada,
alinhando-se a linguagem simples sem romper com a autoridade institucional.

P3, por sua vez, opera por estruturas concessivas ("Sim, contudo, ndo ha como
simplificar o direito em um todo..."), equilibrando a demanda por moderniza¢ao com a defesa
de tradigdes juridicas. Ja P4 emprega uma linguagem pragmatica e ndo problematizadora, como
em As inovagoes servem para agilizar o tramite, refor¢gando a eficiéncia processual sem

questionar estruturas de poder. P5 utiliza assertivas diretas (4 simplificagdo da linguagem
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juridica oportuniza o acesso a Justi¢a), construindo um ethos afirmativo, voltado a
transformagao comunicativa do campo juridico. Ainda que sua posi¢ao denote ruptura com o
modelo tradicional, ela ndo mobiliza interrogagdes ou tensionamentos explicitos, o que sugere
uma adesdo reformista baseada na clareza e na eficacia comunicacional, sem questionamento
estrutural do poder juridico.

Essas estratégias revelam as negociagdes discursivas no universo juridico, enquanto alguns
participantes resistem a mudangas (P1, P3), outros as adotam de forma instrumental (P2, P4)
ou as defendem como transformacao radical (P5). O intradiscurso, nesse contexto, opera como
espaco de tensdo entre filiacdes ideoldgicas e posicionamentos individuais, revelando como o
sujeito se constitui discursivamente a partir do que diz, do que evita dizer e do modo como diz

(Maingueneau, 2008a, p. 21).

7.5 CENOGRAFIA E ETHOS DISCURSIVO

A partir da perspectiva da Analise do Discurso de Maingueneau (2004), a cenografia
diz respeito a encenacdo discursiva na qual o sujeito enunciador se inscreve, performando um
lugar de fala coerente com os efeitos de sentido que deseja produzir. A cena nio € neutra; ela ¢
constituida dentro de um espago discursivo pré-existente e esta atravessada por memorias
interdiscursivas e posi¢oes ideologicas. (Maingueneau, 2004, p. 84-86). Na cena enunciativa, o
ethos discursivo constitui uma construgdo retorica e ideologica, trata-se da imagem de si que o
sujeito projeta no discurso, configurada pelo proprio dizer. A andlise da cenografia e do ethos
dos participantes permite compreender como cada um se posiciona diante da ordem juridica,
ora refor¢ando-a, ora desestabilizando-a.

P1 assume um ethos erudito e combativo, articulando saber técnico e critica contundente
a formacao juridica. Expressdes como bacharéis sem formagao técnica, formandos em Direito
sem saber ler corretamente revelam ndo apenas um desprezo por saberes considerados
superficiais, mas também uma forma de mostrar sua autoridade com base no conhecimento e
na experiéncia que acumulou na pratica. A cenografia construida por P1 ¢ de enfrentamento,
marcada por uma linguagem assertiva, que tensiona as fronteiras da préatica juridica. A posicao
ideologica implicita ¢ de critica imanente ao sistema juridico, uma dentincia que parte de dentro
do campo, reivindicando uma reformulagdo técnica e formativa (Haroche, Henry, Pécheux,
1971).

P2, em contraste, adota um ethos técnico, prudente, institucional e burocratico, apoiado

em uma cenografia de moderagdo e previsibilidade. Seu discurso ¢ marcado pelo apego as
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normas e procedimentos, com vocabulario juridico-formal e referéncias ao funcionamento
interno do Judicidrio. Essa postura revela uma adesdo institucional, que evita rupturas e
privilegia a estabilidade do sistema. Trata-se de uma posi¢do discursiva moldada pelas
condi¢des institucionais de produgdo, que delimitam o que pode ser dito e como pode ser dito
no campo juridico (Foucault, 1975). A ideologia implicita aqui ¢ a da manuten¢do da ordem
juridica como espaco legitimo de racionalidade e autoridade, sustentando a ilusdo de
neutralidade técnica (Pécheux, 1997b).

P3 apresenta um ethos hibrido, que mescla aceitacdo parcial da modernizacdo com
defesa de tradigdes juridicas. Sua cenografia € marcada por ambivaléncia: reconhece mudangas
tecnoldgicas e novas praticas, mas recorre a valores do passado juridico para justificar ou
moderar essas transformagdes. Esse posicionamento revela uma ideologia de equilibrio entre
inovagdo e conservagdo, que busca adaptar o Direito sem comprometer seus fundamentos
tradicionais. P3 se coloca, assim, como um mediador entre 0 novo e o antigo, tentando
acomodar formacdes discursivas em tensdo (Pécheux, 1997a) sem romper com os pilares
simbolicos do campo juridico.

P4 constr6i um ethos pragmatico, que se evidencia em enunciados como As inovagoes
servem para agilizar o tramite. Sua cenografia ¢ orientada a eficiéncia do sistema juridico.
Embora nao formule uma critica estrutural ao Judicidrio, P4 pontua entraves operacionais, como
quando afirma que alguns juizes ainda insistem em marcar audiéncias presenciais mesmo com
pedido de ambas as partes para o processo correr de forma digital. A critica, no entanto, nao
questiona a logica institucional em si, mas sim a ineficiéncia gerada por sua nao aplicagdo plena.
Assim, a posicdo ideoldgica subjacente ainda ¢ a da naturalizagdo da ordem juridica e
tecnoldgica como benéfica, desde que executado com coeréncia técnica. Esse funcionamento €
caracteristico da formagao discursiva institucional, tal como descrita por Maingueneau (2008a,
p- 119-120), que opera apagando sua enunciacdo e apresentando-se como discurso neutro e
objetivo. O siléncio sobre desigualdades estruturais ou sobre exclusdes simbolicas opera aqui
como forma de apagamento discursivo (Orlandi, 2007, p. 29-31).

PS5, por fim, apresenta um ethos reformista e progressista, amparado na ideia de que a
integracdo tecnologica e a simplificagdo da linguagem sao instrumentos para ampliar o acesso
a justica. Sua cenografia ¢ marcada por um tom propositivo e ético, posicionando-se como
alguém que atua dentro do campo juridico, mas que defende sua transformacao a partir de
valores como eficiéncia, inclusdo e justica social. O discurso de P5 evidencia uma postura de
confianga na capacidade das inovagdes, como a Inteligéncia Artificial, a linguagem simples e

Visual Law, embora sem explicitar contradigdes institucionais ou tensdes ideologicas profundas.
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Essa adesao parcial ao discurso da inovagao juridica revela uma estratégia de legitimacao pela
atualizagdo, e ndo pela ruptura (Pécheux, 1997a).

A diversidade de ethos e cenografias mostra que os sujeitos ndo apenas opinam sobre o
Direito, mas se posicionam de maneira discursiva a partir de lugares distintos no campo juridico.
Cada posicionamento carrega uma visao especifica sobre o funcionamento do sistema de justica,
seus limites e possibilidades de transformagao, o que confirma que o discurso juridico ¢ sempre
atravessado por lutas simbolicas, efeitos de poder e filiagdes ideologicas que condicionam o

que pode ser dito e o que deve ser silenciado (Foucault, 2008; Orlandi, 2007; Pécheux, 1997a).

7.6 SILENCIOS NO CAMPO JURIDICO

Na 6tica da Analise do Discurso de orientacao francesa, em especial (Orlandi, 2007), o
siléncio nao pode ser compreendido como simples auséncia de fala, recusa ou vazio
comunicativo (Orlandi, 2007, p. 13). Pelo contrario, ele se constitui como uma “matéria
significante” que integra o tecido discursivo, moldando o que pode ser dito e como se diz
(Orlandi, 2007, p. 29). Tal abordagem permite reconhecer o siléncio como forma ativa de
producao e regulacao do sentido, vinculada as condig¢des historicas, ideoldgicas e institucionais
que estruturam o ambito juridico.

A analise global dos siléncios, tanto os que emergem nos discursos dos participantes
quanto os que se manifestam na ndo participagdo de outros, revela trés dimensdes centrais do
siléncio no campo juridico contemporaneo: como estrutura discursiva, como efeito de
silenciamento e como forma ambigua de resisténcia simbdlica. Esses modos de siléncio ndo sao
homogéneos, mas se organizam conforme as posi¢des ideoldgicas ocupadas pelos sujeitos, as
formagoes discursivas que os atravessam (Pécheux, 1997a) e os mecanismos de poder que

regulam o direito a palavra (Foucault, 2008).

7.6.1 Siléncio como estrutura e limite do discurso juridico

O siléncio aparece como condi¢do constitutiva do discurso juridico, delimitando seus
contornos ¢ funcionando como fronteira do dizivel. Entre os participantes, identificam-se
siléncios que ndo sdo lapsos ou omissdes, mas formas de preservar zonas de ambiguidade e de
evitar riscos simbolicos. Conceitos como esséncia do Direito ou complexidade sao invocados
sem definicdo, atuando como marcadores ideologicos que protegem o sujeito do confronto

argumentativo direto e mantém a autoridade do enunciador.
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O funcionamento evidencia o que Orlandi (2007, p. 68) denomina de siléncio fundante,
um gesto de linguagem que abre espago para sentidos ambiguos e protege o discurso da
instabilidade.

A dinamica fica evidente ao analisar os perfis dos participantes. Alguns, como o
participante conservador (P1), falam em problemas complexos sem especificar quais, o que
permite criticar o sistema sem apontar responsaveis. Outros, como o institucional (P2),
anunciam modernizagdes e melhorias, mas ndo indicam quem esta por trds dessas mudangas,
apagando os sujeitos e conflitos envolvidos e apresentando o processo como algo técnico e
neutro. O ethos hibrido (P3) defende uma /inguagem simples sem delimitar seus contornos,
oscilando entre a tradi¢do e a inovagdo para evitar riscos. O mais conservador (P4) aceita as
inovagdes, mas alerta para o risco de perder uma esséncia do Direito que ndo ¢ definida,
aproveitando os beneficios praticos sem questionar as estruturas tradicionais. Ja o reformista
(P5) promove o uso do Visual Law e outras ferramentas visuais, mas omite os limites e desafios
das mudangas, apresentando uma visao otimista e idealizada.

Essas formas de siléncio podem ser entendidas em diferentes niveis. No plano do
conhecimento, a falta de definicao de conceitos centrais, como complexidade ou esséncia do
Direito, evita que o discurso se fragilize frente a explicacdes que poderiam gerar confronto. No
plano politico, deixar de nomear os sujeitos e os conflitos faz com que as mudancas paregam
técnicas e neutras, escondendo as disputas de poder envolvidas. J4 no plano estratégico, a
ambiguidade ajuda os participantes a transitar entre posi¢cdes diferentes sem se comprometer
diretamente, o que garante certa protecao dentro do campo juridico.

Dessa forma, o siléncio atua como mecanismo que delimita o que ¢ passivel de
nomeacao e o que permanece silenciado, garantindo a reproducao das estruturas de poder e do
saber juridico tradicional. Ele cria zonas de ambiguidade que protegem os participantes dos
riscos da exposicao direta e que mantém o equilibrio entre critica e preservagao do status quo.
Portanto, o siléncio ndo ¢ auséncia, mas sim uma forma complexa e significativa de
comunicac¢do que revela as tensdes e limitagdes do discurso juridico contemporaneo (Orlandi,

2007, p.42, 46, 47).

7.6.2 Silenciamento

O silenciamento no campo juridico vai além da simples auséncia de palavras, ¢ um

mecanismo ativo de exclusao discursiva, que molda o que pode ou nao ser expresso. Conforme

Orlandi (2007, p. 68), o silenciamento ocorre quando determinadas posigdes de sujeito, sentidos
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ou temas sdo impedidos de se inscrever no discurso, em razao de estruturas institucionais e
ideoldgicas que regulam o dizer.

Em P1, por exemplo, observa-se um esfor¢o para se proteger de possiveis criticas ao
uso de termos técnicos, como no enunciado espero ndo ser acusado de juridiqués. Essa
formulacao revela uma autocensura preventiva, motivada pelo receio de ser associado a uma
postura elitista e tradicional. O sujeito internaliza a ideia de que determinadas formas de
expressao sao, desde o inicio, inadequadas ou condenaveis, o que limita o espaco de formulagao
técnica mais densa e empobrece o vocabulario juridico legitimo.

Ja P4, alinhado a uma formagdo discursiva conservadora, expressa certa abertura a
inovacgdo, mas evita explicitar os beneficios da simplificacdo ao afirmar que ela ndo pode
comprometer a esséncia do Direito, uma nogao vaga e ndo especificada. Aqui, o silenciamento
funciona de forma defensiva, que bloqueia mudancas mais profundas sob a justificativa de
preservar um nucleo tradicional indefinido.

PS5, por sua vez, ao promover o uso do Visual Law com entusiasmo, afirma que se pode
usar o que a imaginagdo permitir, omitindo as limitagdes técnicas, metodoldgicas e epistémicas
dessa abordagem. Nesse caso, o silenciamento constréi uma narrativa utdpica da inovagao,
apagando contradi¢des que poderiam enriquecer o debate. Também ¢ possivel observar formas
de silenciamento menos evidentes, como a adesdo inquestionavel de P2 ao discurso
institucional, marcada pela repeticdo de formulas oficiais sem qualquer elaboragao critica. Essa
postura transforma decisdes politicas em aparentes verdades técnicas, naturalizando o discurso
dominante. J4 P3 adota uma neutralidade calculada, evitando tomar posi¢des firmes, o que
sugere um silenciamento estratégico, uma forma de se proteger dos riscos de desagradar
qualquer um dos lados em disputa na arena juridica.

Esse quadro estende-se também aos sete participantes que se calaram completamente.
Seu siléncio absoluto ndo € neutro nem passivo: ¢ sintoma da for¢a normativa que regula o
campo juridico, revelando que o ndo dizer pode ser tdo significativo quanto o dito. A censura,
nesse caso, ndo opera apenas de fora para dentro, mas também de dentro para fora, incorporada
pelos proprios sujeitos, que se tornam vigilantes de si mesmos (Orlandi, 2007, p. 78-79).

O silenciamento, portanto, empobrece os debates, preserva estruturas desiguais e
impede a renovagao critica do Direito. Reconhecé-lo como parte integrante do funcionamento
discursivo das institui¢des juridicas ¢ condigdo essencial para pensar alternativas de enunciagao

mais plurais, criticas e transformadoras.
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7.6.3 Siléncio como critica: 0 nao-dito como producao de sentido no campo juridico

Por fim, a andlise dos participantes que ndo assinaram o Termo de Consentimento ou
que sequer responderam ao questiondrio amplia a compreensdo do siléncio enquanto gesto
discursivo. Os comportamentos apontam um siléncio tenso, ambivalente, marcado ora pelo
desejo de participar, ora pelo receio de exposicdo, como se a propria palavra precisasse ser
protegida das possiveis consequéncias de sua enunciagao.

Nesse grupo, destacam-se trés participantes que optaram por responder sem assinar o
TCLE, o que os inscreve numa zona liminar entre a fala e a recusa. Seu gesto nega a autoria,
mas afirma o discurso; tomam a palavra, mas sob o véu do anonimato estratégico. Essa
contradi¢do, enunciar, mas sem assinar, espelha com nitidez a crise de legitimidade do campo
juridico: o medo de se posicionar publicamente coexiste com a urgéncia de expressar criticas
que interpelam as estruturas vigentes.

A ndo assinatura funciona, aqui, como um gesto de resisténcia ambigua: a0 mesmo
tempo em que permite que o discurso acontega, protege o sujeito da responsabilizacdo. Tal
atitude atualiza o que Orlandi (2007) entende como siléncio marcado pela tensao entre dizer e
nao dizer, e carrega os interdiscursos que atravessam a formagao juridica, como o de P1, que
denuncia as fragilidades do ensino juridico. H4 aqui uma tensao entre o desejo de transformagao
e os limites institucionais e ideoldgicos que restringem a fala (Orlandi, 2002, p. 48). Esse tipo
de siléncio ndo ¢ vazio, ¢ carregado de sentido, pois denuncia, pela omissdao, o medo
profissional enraizado nas praticas juridicas brasileiras, historicamente moldadas por
hierarquias e vigilancia. Assim, mesmo calando, o sujeito produz um gesto discursivo que
comunica (Orlandi, 2007, p. 73, 74, 76).

A andlise global dos siléncios, fundante, imposto, estratégico ou total, aponta para um
cenario em que o discurso juridico ¢ atravessado por tensdes latentes entre poder, medo,
resisténcia e desejo de transformacgdo. Longe de ser uma auséncia neutra, o siléncio constitui-
se como um indice privilegiado das dinamicas simbolicas que sustentam o discurso juridico, da
tradi¢do bacharelesca (Mendes, 2021) as novas formas de controle discursivo associadas a
judicializagdo e a tecnocratizagao da linguagem juridica (Morais, 2011).

Nesse sentido, o siléncio revela a incompletude do projeto de democratiza¢ao do Direito, que
ndo se resolve apenas com reformas normativas. E preciso transformar de forma profunda as
culturas profissionais e as relagdes de poder que regulam quem pode falar, como, quando e com
que consequéncias. Ouvir o siléncio, nesse contexto, ¢ um gesto analitico e politico, ¢

reconhecer seus multiplos sentidos, recusa, medo, critica, cansago ou estratégia, e compreender
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que o que nao ¢ dito pode revelar ainda mais do que aquilo que se afirma no discurso juridico

institucionalizado (Orlandi, 2007).

7.6.4 O siléncio como sintoma da crise juridica

A analise integrada dos diferentes modos de siléncio identificados na pesquisa revela
que o campo juridico € atravessado por hierarquias simbdlicas e normas institucionais que
regulam quem pode falar, como e em que condi¢des (Orlandi, 2002, p. 30-31). O siléncio
fundante, presente nos discursos de P1 a PS5, e o silenciamento radical dos que se abstiveram
completamente de participar, sao expressoes distintas de uma mesma ldgica excludente: embora
o Direito se afirme como espaco de racionalidade e abertura, opera, na pratica, por mecanismos
sutis de censura, vigilancia e autoconten¢do (Orlandi, 2007, p. 68, 73-80).

Entre esses extremos, destacam-se também os participantes que preencheram o
questionario, mas nao assinaram o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE), bem
como aqueles que recusaram-se a participar por receio de retaliagcdes no trabalho. Esses sujeitos
ocupam uma posi¢do discursiva ambivalente, marcada pela tensdo entre o desejo de expressar-
se e o medo de se expor. Seus gestos de siléncio ndo significam desinteresse, mas sim uma
recusa estratégica, motivada por inseguranga institucional, uma forma de resisténcia que
denuncia, pela omissdo, as condigdes repressoras do proprio campo discursivo juridico.

Esses diferentes modos de siléncio, fundante, estratégico, imposto ou absoluto, nao
devem ser interpretados como lacunas comunicativas, mas como formas significativas de dizer
pelo ndo dito. Conforme Orlandi (2007, p.32, 42, 46-47), o siléncio ndo ¢ auséncia, mas um
gesto discursivo produtivo, que pode operar como espaco de ambiguidade, de preservacgdo
simbolica ou de exclusdo ideologica. No caso do campo juridico, o siléncio revela os limites do
dizivel, construidos historicamente por estruturas de poder que definem os sentidos legitimos e
os sujeitos autorizados a ocupar o espaco da fala.

Os participantes que responderam sem assinar materializam essa tensdo de forma
especialmente reveladora: sua escolha explicita o medo que os demais apenas insinuam, o
receio de responsabilizagdo por dizer o que se pensa em um ambiente em que a palavra ainda
pode ser penalizada. O siléncio, nesse contexto, torna-se indice da precariedade democratica do
discurso juridico, onde o direito formal a fala ndo corresponde, necessariamente, a possibilidade
efetiva de exercé-lo.

Assim, os siléncios analisados nesta pesquisa funcionam como operadores discursivos

que denunciam a crise de legitimidade simbdlica do Direito, a0 mesmo tempo em que
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preservam os proprios dispositivos de regulagdo. Longe de representarem neutralidade ou
recuo, eles indicam que a democratizacao do discurso juridico permanece incompleta, € que a
transformagdo efetiva do campo depende ndo apenas de reformas formais, mas da
reconfiguragdo profunda das relagdes de poder, das culturas profissionais e das formas de

socializagdo discursiva no interior das institui¢des juridicas.

7.7 CONSIDERACOES FINAIS: LINGUAGEM JURIDICA E DESAFIOS DA
DEMOCRATIZACAO

A analise dos discursos e dos siléncios revelou um campo juridico atravessado por
contradi¢des profundas, no qual convivem tensdes entre tradicdo e inovagao, rigor técnico e
acessibilidade, autoridade e participag@o. Essas fissuras ndo sdo meras falhas comunicativas,
elas expressam uma crise discursiva estrutural, marcada pela dificuldade das institui¢des
juridicas em mediar conflitos sem reproduzir mecanismos de exclusao.

Como linguagem do poder, o Direito opera nesse paradoxo, proclama universalidade,
mas mantém dispositivos simbolicos que filtram o acesso, validam determinados saberes e
silenciam dissensos. A palavra juridica, longe de se constituir em instrumento de emancipagao,
funciona muitas vezes como marcador de pertencimento e como ferramenta de regulacio
discursiva.

A bandeira da acessibilidade, ainda que presente no discurso institucional, contrasta com
praticas que reforgam a linguagem técnica como marca de distingao hierarquica. O movimento
pela linguagem simples, quando reduzido a uma ado¢do mecanica de frases curtas, estruturas
lineares ou substituicdo de termos técnicos por lugares-comuns, como alerta Faraco (2024),
perde sua poténcia transformadora. Ao ignorar a polifonia e a poliss€émica constitui¢ao do
discurso (Bakthin), essas estratégias desconsideram os contextos reais de produgdo e recepgao,
convertendo a simplificacdo em uma democratizagao superficial.

O fendmeno do Visual Law ilustra esse impasse, a substituicdo de textos por recursos
visuais ¢ apresentada como inovagdo inclusiva, mas muitas vezes oculta a permanéncia de
estruturas excludentes. A compreensao juridica ndo se resolve apenas com ajustes de forma, ela
envolve processos interpretativos complexos, social e culturalmente situados. Quando
descoladas dessa dimensdo, as solucdes estéticas criam uma ilusdo de transparéncia que, na
pratica, mantém as barreiras discursivas e simbolicas intactas.

Essa superficialidade tem raizes no formato hegemonico da formagao juridica, que ainda

se sustenta em um tecnicismo, tratando a linguagem como ferramenta neutra. A auséncia de
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reflexdo critica sobre os aspectos ideoldgicos do discurso explica por que muitos operadores do
Direito reproduzem padrdes excludentes mesmo quando mobilizam vocabularios de inclusao.
A exclusdo dos linguistas nesses processos, como apontam Silva e Rodrigues (2024), reforca
abordagens reducionistas que ignoram contribui¢des fundamentais das ciéncias da linguagem.

Os siléncios analisados, em especial a recusa de P2 em se posicionar e os gestos dos que
ndo participaram plenamente da pesquisa, evidenciam os mecanismos de controle discursivo
que operam no campo juridico. Como explica Orlandi (2007, p. 42), o siléncio ndo representa
neutralidade, mas efeito de condi¢des de producdo marcadas por relagdes de poder, que moldam
o dizivel e inibem o dissenso. O medo de retaliagdes e a vigilancia simbolica instauram uma
cultura de autocensura, na qual a pluralidade discursiva ¢ restringida ndo por proibi¢ado direta,
mas pela internalizagdo da norma institucional.

Repensar a linguagem juridica como projeto politico exige rejeitar solugdes magicas e
propor reformas estruturais, revisdo curricular que inclua a analise do discurso e politicas
linguisticas criticas; criagdo de espagos institucionais para o debate; e o estabelecimento de
didlogos permanentes com linguistas e cientistas sociais. Sem mudangas estruturais, a
simplificacdo corre o risco de reforcar desigualdades, mesmo quando se apresenta como
inclusao.

A efetiva democratizacao do discurso juridico pressupde reconhecer que a linguagem
nao ¢ obstaculo técnico, mas arena de disputas simbolicas e ideologicas. Implica perguntar
quem inclui e quem exclui, e construir estratégias discursivas que articulem rigor conceitual,
acessibilidade e pluralidade real, em didlogo constante com os destinatarios da norma. S6 assim
sera possivel romper com o ciclo das reformas superificiais e construir, de fato, uma justica
comunicativa a altura dos principios que o Direito afirma defender.

Para facilitar a visualizagdo comparativa dos achados, os principais resultados da analise
discursiva dos participantes, bem como a categoriza¢do dos convidados que ndo participaram
da pesquisa, foram organizados em tabelas analiticas disponibilizados como anexo ao final

deste trabalho.

8 CONCLUSAO GERAL

Esta dissertagdo analisou os discursos e os siléncios de advogados brasileiros sobre as
propostas de simplificagdo da linguagem juridica, revelando as tensdes entre inovacdo e
tradicdo que atravessam o campo do Direito. A partir da Analise do Discurso de linha francesa,

procuramos demonstrar que iniciativas como a linguagem simples e o Visual Law, embora
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apresentadas como instrumentos de democratizagdo, sdo apropriadas de forma contraditoria,
reproduzindo as mesmas estruturas de poder que pretendem transformar.

A pesquisa identificou cinco posic¢des discursivas entre os participantes, do conservador
ao reformista-progressista, ¢ evidenciou que os siléncios dos que ndo responderam, ndo
assinaram o TCLE ou recusaram-se a participar por receio funcionam como marcadores das
limitagdes simbolicas e institucionais do campo juridico. Os siléncios, longe de serem auséncias
neutras, revelam a forca das normas implicitas que regulam quem pode falar, como e com quais
consequéncias.

Os resultados indicam que a simplificagdo da linguagem, quando reduzida a técnicas de
reescrita ou recursos visuais, tende a esvaziar seu potencial transformador, tornando-se mais
uma ferramenta de manutengdo das formas tradicionais de autoridade. As criticas produzidas
no campo da Linguistica, articuladas a anélise da crise do Estado proposta por José Luis Bolzan
de Morais, permitem compreender por que essas iniciativas se inserem numa logica burocratica
que privilegia a forma em detrimento do conteudo.

A verdadeira democratizacao do discurso juridico exigira mudangas estruturais, na
formacao dos operadores do Direito, na cultura institucional do Judiciario e no reconhecimento
das desigualdades simbolicas que determinam quem pode ser ouvido. A linguagem juridica ndo
¢ um simples meio de comunicagdo, mas o proprio terreno onde se disputam sentidos,
legitimidades e direitos.

Perspectivas futuras de pesquisa podem explorar modelos mais colaborativos de
producao discursiva que incluam a sociedade civil, investigar o impacto concreto dessas
iniciativas no acesso a justica para além dos discursos oficiais, e analisar as resisténcias
implicitas em espagos como tribunais, escritorios e faculdades de Direito, onde gestos e
siléncios ainda revelam camadas ocultas da relacao entre linguagem e poder.

Enquanto a simplificagdo continuar a ser tratada como questdo técnica, e ndo politica, o
Direito podera até falar de forma mais clara, mas ndo necessariamente mais justa. A
transformagao real dependerd do reconhecimento de que democratizar a linguagem juridica &,
em ultima instidncia, democratizar as relagdes de poder que sustentam o proprio sistema de
Justica.

Esta pesquisa espera ter contribuido para desnaturalizar os discursos sobre a
simplificagdo da linguagem, mostrando que, por tras de debates aparentemente técnicos,
escondem-se disputas profundas sobre inclusdo, autoridade e cidadania, disputas que merecem

ser enfrentadas com o mesmo espirito critico que orientou este trabalho.
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ANEXO A - QUESTIONARIO APLICADO AOS ADVOGADOS PARTICIPANTES DA
PESQUISA

QUESTIONARIO DE PERGUNTAS ABERTAS

Titulo do Projeto: Justica 4.0: A tecnologizagio do Direito e a era pos verbo?
Pesquisadora responsavel: Ligia Negri
Pesquisadora assistente: Barbara Belnoski

Objetivo
O objetivo desta pesquisa € questionar o uso crescente de recursos visuais e inteligéncia artificial nas
atividades judiciais como forma de tornar a linguagem juridica livre de equivocos.

Declaragao de consentimento

O Senhor (a) esta sendo convidado (a) para contribuir, na condi¢do de participante voluntario
(a), com a pesquisa “Justica 4.0: A Tecnologizacdo do Direito e a era pds verbo”. A sua
participagdo na pesquisa consiste em responder por escrito a um questionario de 11 (onze)
perguntas abertas. As respostas serdo usadas apenas para a finalidade da pesquisa pelas pessoas
envolvidas no projeto e, ndo serdo divulgadas de nenhuma maneira, nem mesmo seus dados.
Vocé tem o direito de ndo responder qualquer questdo, sem necessidade de explicacdo ou
justificativa para tal, podendo se retirar da pesquisa a qualquer momento. Estima-se que vocé
precisara de aproximadamente 30 (trinta) minutos para responder o questionario. A precisao de
suas respostas ¢ determinante para a qualidade da pesquisa. O questionario estara disponivel
para ser respondido entre os dias 20/05/2024 a 30/05/2024.

Lembrando que, pelo fato do questionario envolver perguntas abertas, as quais podem conduzir
a apresentacdo de relatos profissionais prévios, faz-se a ressalva de que vocé€ nao deve expor
quaisquer aspectos ligados a processos ou a documentos que tramitem ou que tenham tramitado
mediante segredo de justica, assumindo integral responsabilidade por qualquer aspecto afeto a
esse particular.

1. Quais sdo os projetos de inovagdo tecnoldgica que estdo sendo desenvolvidos para a
melhoria do servigo juridico?

a) O (A) Sr. (a) esta satisfeito com os resultados alcancados pelos projetos? Poderia
me explicar?

22 O projeto foi inicialmente intitulado “Justica 4.0: A tecnologizacdo do Direito e a era pés-verbo”, sendo depois
ajustado para “A4 simplifica¢do da linguagem juridica como ferramenta de acesso a Justica 4.0, a fim de refletir
o enfoque efetivo da pesquisa.
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b) Ha algum desafio a ser ultrapassado? Algo que o (a) Sr. (a) sente que pode melhorar?
O (A) Sr.(a) ja ouviu falar sobre a nova tendéncia que estd sendo divulgada no meio
juridico chamada Visual Law? Pode nos contar o que sabe sobre essa técnica?

O Conselho Nacional de Justica tem recomendado a adogdo de linguagem simples em
documentos e comunicagdes juridicas. Qual a opinido do Sr. (a) a respeito disso?

O (A) Sr. (a) acredita que o uso de QR codes, fluxogramas, graficos e outros sinais traz
mais clareza e eficiéncia a comunicag¢do? Por que?

O uso da linguagem simples pode evitar equivocos, falhas, mal entendidos entre os
operadores do Direito e os jurisdicionados? Pode explicar melhor?

Quanto mais a linguagem técnica for simples e transparente melhores sao os resultados?
Por que?

O (A) Sr (a) considera que a linguagem simples ¢ uma ferramenta de acesso a justica?
De que maneira?

A inteligéncia artificial promete revolucionar o mundo juridico. Esta sendo considerada
uma nova forma de escrever o Direito. O (A) Sr. (a) acredita que a inteligéncia artificial
vai combater o juridiqués? Por que?

Na sua opinido, a linguagem simples e as novas inovagdes tecnologicas contribuem para
um direito mais humanizado, transparente e democratico?
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10. Quais sao suas apostas para o futuro do mercado de inteligéncia artificial no direito?

11. O (A) Sr. (a) gostaria de realizar alguma colocagdo ou observagao para a pesquisa, antes
de encerrarmos?

Agradeco a disponibilidade e a colaboragdo com a pesquisa. Comprometo-me a divulgar

os resultados a voceés, apds a conclusdo e apresentagdo do trabalho.
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ANEXO B - TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO

Titulo do Projeto: Justi¢a 4.0: A tecnologizagio do Direito e a era pos verbo?’
Pesquisadora responsavel: Ligia Negri

Pesquisadora assistente: Barbara Belnoski

Local da Pesquisa: Curitiba e Regido Metropolitana de Curitiba, Parana.
Enderego: Online.

Vocé esta sendo convidado/a a participar de uma pesquisa. Este documento, chamado “Termo
de Consentimento Livre e Esclarecido” visa assegurar seus direitos como participante do estudo.
Por favor, leia com ateng¢ado e calma, aproveitando para tirar suas davidas. Se houver perguntas
antes ou depois de assina-lo, voc€ podera buscar orientagcdo junto a pesquisadora pelo telefone
e/ou e-mail informado no fim do documento. Vocé ¢ livre para decidir participar e pode desistir
a qualquer momento, sem que isto lhe traga prejuizo algum.

Para participar como voluntario da pesquisa vocé devera responder por escrito a um
questionario com 11 (onze) perguntas abertas. Sdo perguntas simples que visam conhecer sua
opinido sobre a linguagem juridica e as inovagdes tecnologicas. Nao ¢ necessario se identificar
no questiondrio. As perguntas serdo encaminhadas como documento anexo para o seu e-mail,
somente apos a assinatura desse termo de consentimento. O envio do questiondrio sera realizado
pelo modo confidencial, com senha de acesso e tera data de validade. O tempo estimado para a
conclusao do questionario ¢ de, aproximadamente, 30 (trinta) minutos, em dia e horario
escolhido por vocé, conforme sua conveniéncia. O questionario estara disponivel entre 12 de
junho de 2024 a 22 de junho de 2024.

Lembrando que, pelo fato do questionario envolver perguntas abertas, as quais podem conduzir
a apresentacdo de relatos profissionais prévios, faz-se a ressalva de que vocé€ nao deve expor
quaisquer aspectos ligados a processos ou a documentos que tramitem ou que tenham tramitado
mediante segredo de justica, assumindo integral responsabilidade por qualquer aspecto afeto a
esse particular.

A pesquisa intitulada Justica 4.0: A tecnologizagdo do Direito e a era pés verbo, tem como objetivo
questionar a transparéncia da linguagem juridica incentivada pelas inovagdes tecnoldgicas e os
consequentes efeitos no acesso a justica e na circulagdo do conhecimento juridico.

Participando do estudo vocé esta sendo convidado/a a:
Expor sua opinido sobre a linguagem adotada pelas técnicas do Visual Law e inteligéncia
artificial.
Responder por escrito as perguntas do questionario.
Gastar cerca de 30 minutos de seu tempo para apoiar o estudo.

2 Conforme nota explicativa no Anexo A, o titulo inicial do projeto foi posteriormente alterado.
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Desconfortos e riscos:
i) Desconfortos e riscos: Toda pesquisa com seres humanos envolve riscos, mesmo que
baixo, ou algum tipo de desconforto, contudo podem ocorrer:
o irritagdo pela interferéncia na rotina de trabalho;
e aborrecimento ou incomodo ao responder o questiondrio;
e desconforto, estresse ou constrangimento durante o preenchimento do questionario;
e receio de ser identificado na pesquisa.

i) Providéncias e cautelas: As providéncias e cautelas a serem empregadas para evitar
e/ou reduzir os riscos para os participantes da pesquisa sao:

e confirmar com antecedéncia o e-mail do participante para evitar incomodos,
aborrecimentos, estresse ou constrangimento;

e comunicar com antecedéncia o dia em que o questionario serd enviado por e-mail para
evitar mudancas inesperadas na agenda de trabalho;

e respeitar o tempo e o prazo estimado para responder o questionario ¢ TCLE;

e fornecer uma via do Termo de Consentimento livre e esclarecido;

e garantir a liberdade de ndo participar, desistir, ou interromper o questionario, a qualquer
momento e sem justificativa;

e conceder o direito de ndo responder as perguntas que lhe causam algum desconforto ou
constrangimento;

e garantir a ndo identificacdo pessoal do participante através de questionario anénimo;

e ativar o modo confidencial do e-mail para o envio e recebimento do questionario;

e inserir senha de acesso e prazo de validade para abertura do questionario;

e programar autodestruicdo automatica de e-mail e anexos, apds expirar o prazo de
validade;

e utilizar as respostas dos questionarios apenas para gerar informagdes para a pesquisa e
outras publicacdes decorrentes, como revistas académicas e eventos cientificos

e armazenar as respostas, em arquivos digitais, no banco de teses e dissertacdes da
Universidade Federal do Parana, pelo periodo de cinco anos;

e assegurar a suspensdo ou a retirada imediata da pesquisa, caso haja eventual dano ou
prejuizo decorrente desta pesquisa.

iii) Forma de assisténcia e acompanhamento: Durante a realizagcdo do questionario, caso
ocorram duvidas, vocé podera entrar em contato, a qualquer momento, com a
pesquisadora, pelo telefone e/ou e-mail informados no final deste documento, para que
lhe sejam prestados todos os esclarecimentos necessarios. A pesquisadora também
estara disponivel, apds o preenchimento do questionario, para dar qualquer explicagao,
caso vocé entenda como necessario.

iv) Beneficios: Ao participar da pesquisa vocé contribuird para a renovacao da justica
brasileira tornando o trabalho de advogados, magistrados e servidores mais préximo da
sociedade. Outros beneficios indiretos sdo: a pesquisa pode promover a troca de
conhecimentos, o aperfeicoamento profissional e o entendimento mais amplo sobre a
linguagem.

Os dados obtidos para este estudo serdo utilizados unicamente para essa pesquisa ¢
armazenados pelo periodo de cinco anos apos o término da pesquisa, sob responsabilidade dos
pesquisadores responsaveis (Resol. 466/2012 e 510/2016).
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Forma de armazenamento dos dados: as respostas dos questionarios serdo transcritas e
armazenadas, em arquivo digital, no banco de teses e dissertagdes da Universidade Federal do
Parana- UFPR.

Sigilo e privacidade: Vocé tem garantia de manuten¢do do sigilo e da sua privacidade durante
todas as fases da pesquisa, ou seja, seu nome nunca sera citado. Os questionarios sdo anénimos,
ndo permitindo sua identificacdo pessoal. As respostas serdo usadas apenas para a finalidade da
pesquisa pelas pessoas envolvidas no projeto € ndo serdo divulgadas de nenhuma maneira.
() Permito o uso das respostas do questionario unicamente para esta pesquisa e tenho ciéncia
que a guarda dos dados sao de responsabilidade do(s) pesquisador(es), que se compromete(m)
em garantir o sigilo e privacidade dos dados.

() Nao permito o uso das respostas do questionario para esta pesquisa.

Ressarcimento e Indenizacido: Vocé ndo terd nenhuma despesa e também ndo recebera
nenhuma remuneracao referente a esta pesquisa. Caso algum dano ocorra, por sua participacao
neste estudo, vocé deverd entrar imediatamente em contato com a pesquisadora pelo telefone
e/ou e-mail informados no final deste documento para que a providéncia adequada seja tomada.
Vocé tera direito a indenizagao diante de dano comprovadamente decorrente de sua participagao
na pesquisa.

Resultados da pesquisa: Vocé tera garantia de acesso aos resultados da pesquisa. Para isso,
basta acessar o sitio eletronico da UFPR na internet: https://acervodigital.ufpr.br

Contato:
Em caso de duvidas sobre a pesquisa, vocé€ podera entrar em contato com o(s) pesquisador(es):

Pesquisador responsavel: Ligia Negri

Enderego: Rua General Carneiro, 460, Edificio D. Pedro I, 10 ° andar, sala 1018, P6s Graduagao
em Letras — UFPR, Departamento de Linguistica, Curitiba — Parana.

Telefone: (41) 3360-5102

E-mail:lignegri@gmail.com

Em caso de denuncias ou reclamagdes sobre sua participacao e sobre questdes éticas do estudo,
vocé podera entrar em contato com a secretaria do Comité de Etica em Pesquisa em Ciéncias
Humanas e Sociais do Setor de Ciéncias Humanas (CEP/CHS) da Universidade Federal do
Parana, General Carneiro, 460 — Edificio D. Pedro I — 11° andar, sala 1121, Curitiba — Parana,
Telefone: (41) 3360 — 5094 ou pelo e-mail cep chs@ufpr.br.

O Comité de Etica em Pesquisa (CEP): O papel do CEP ¢é avaliar e acompanhar os aspectos
éticos de todas as pesquisas envolvendo seres humanos. A Comissdo Nacional de Etica em
Pesquisa (CONEP), tem por objetivo desenvolver a regulamentacio sobre protecdo dos seres
humanos envolvidos nas pesquisas. Desempenha um papel coordenador da rede de Comités de
Etica em Pesquisa (CEPs) das institui¢des, além de assumir a fungio de rgdo consultor na area
de ética em pesquisas.
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Vocé tem o direito de acessar este documento sempre que precisar Para garantir seu direito de
acesso ao TCLE, este documento ¢ elaborado em duas vias, assinadas e rubricadas pelo/a
pesquisador/a e pelo/a participante/responsavel legal, sendo que uma via devera ficar com vocé
e outra com o/a pesquisador/a.

Quando o TCLE for obtido por meio digital, ndo deve haver men¢ao a duas vias, mas deve ser
esclarecida a forma por meio da qual os participantes terdo acesso ao TCLE, garantindo o seu
direito ao livre acesso ao TCLE.

Esta pesquisa foi submetida ao Comité de Etica em Pesquisa com seres humanos da UFPR sob
o numero CAAE n° [campo a ser preenchido apds a aprovagdo e aprovada com o Parecer
nimero campo a ser preenchido apds a aprovacdo emitido em data - campo a ser preenchido
apods a aprovagao.

Consentimento livre e esclarecido:

Apos ter lido este documento com informacdes sobre a pesquisa € ndo tendo duvidas, informo
que aceito participar.

Nome do/a participante da pesquisa:

(Assinatura do/a participante da pesquisa ou nome e assinatura do seu RESPONSAVEL
LEGAL)

Data: / /
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TABELA 1 - CRITERIOS DE LINGUAGEM SIMPLES EM DIFERENTES PAiSES

Pais* Politico / Pragmaticos Seméinticos Sintaticos Discursivos / Textuais
Institucional
Chile Rede Glossario Eliminar Frases curtas, Manual de estilo;
(2004/2015) Nacional; legal, jargoes; evitar gerindios parafrases; analogias;
Academia sentencas estrangeirismos; exemplificagdes;
Judicial; claras; uso de vocabulario resumos; palvras de
Comissao de perguntas explicado com reforgo
Linguagem abertas palavras
Clara acessiveis
Argentina Conselho de | Glossario com Eliminar Uso de sintaxe e | Diretrizes discursivas de
(2014/2018) Magistratura; 921 termos; tecnicismos; estrutura clareza, sucesso
Lei 15.184; atos latinismos e simples comunicativo
Rede padronizados castelhano relacionado a
Nacional; antigo; evitar organizagao, estilo e
Presidéncia da palavras clareza do texto
Nagao; ambiguas
Ministério de
Justica e
Direitos
Humanos;
Colombia Departamento | Ferramentas Substituir Evitar frases Tradugdo de documentos;
(2015/2018) Nacional de pedagogicas tecnicismos; complexas e Usar verbos no lugar de
Planejamento; para Explicar siglas; | longas; Ordem | substantivos; Usar frases
Rede habilidades Evitar direta, evitar simples e concisas
Nacional; comunicativas; latinismos e nominalizagdes;
Agéncia Medigao de vaguezas Seguir sujeito —
Nacional de resultados verbo —
Defesa complemento
Juridica
Uruguai Rede Seminarios e Vocabulario Modelos Foco no leitor;
(2010/2022) Nacional; capacitacoes; acessivel; uso externos; comunicacao eficaz
Judiciario;; grupos de modelos auséncia de centrada no destinatario;
Parlamento e técnicos; estrangeiros; normatizagao Elaborar padroes para
Universidade materiais sem manuais e local. redagdo official
de educativos glossarios
Montevideu; proprios
Espanha Comissao do Tom cortés, Citar legislagdo | Evitar oracdes Organizagdo e revisao
(1990/2022) Ministério da | didlogo como | completa, uso | complexas, voz textual clara; foco no
Justica leitor, evitar correto de passiva, leitor
formalismos e | siglas, eliminar pontuagdo
termos ambiguidades correta
técnicos
Portugal Codigo de Livro de Usar palavras Frases curtas, Formatagdo organizada:
(2019/2023) Processo estilo, para simples; evitar paragrafos consisténcia
Civil; Decreto redacdo termos técnicos; | breves e titulos terminologica ; evitar
e Livro de judicial voz ativa claros maiusculas; escrever
Estilo nlimeros por extenso.
EUA Ordens Escrita para o Vocabulario Frases simples e Planejamento; titulos
(1940/1970) executivas, leitor; acessivel curtas, claros; uso de design
Plain Writing identificar informacgdes grafico
Act publico-alvo; essenciais,
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Brasil Pacto Estratégias Vocabulario Frases objetivas;
(2019/2023) Nacional do | para facilitar a | acessivel; evitar | evitar excesso N
C o - A . ~ Organizagao clara;
Judiciario compreensdo; | termos técnicos; | de informagdes eI .
) . T equilibrio entre rigor
(CNJy; empatia explicagdes em , L o1
~ L técnico e acessibilidade.
Convengdes linguistica; notas ou
internacionais; | substituicao e glossarios
Selo de explicacdo de
linguagem jargoes
simples;
Materiais
educativos

*A primeira data refere-se ao inicio das iniciativas de linguagem simples na Administracao Publica; a
segunda, as agdes de promogao da linguagem simples no ambito da Justiga.




TABELA 2 — SINTESE DOS ACHADOS DISCURSIVOS DOS PARTICIPANTES
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Participant | Formacao Ethos Posicao frente a | Estratégias | Tipo de siléncio
e Discursiva linguagem enunciativas | (Orlandi)
simples e
tecnologias
P1 Conservador | Combativo, | Rejeita a Negacdo Siléncio fundante
a técnico, simplificacdo enfatica, (evita definir
critico como aspas, “complexidade” e
“empobrecimento | ironias, “crise” de forma
” do Direito; vé construgao direta)
Visual Law com | de oposigao
ceticismo “nao é...
é..”)
P2 Institucional | Técnico, Aprova a Modalizagde | Silenciamento
-burocratica | moderado, linguagem s (“em tese”, | estratégico (evita
institucional | simples como “parece criticas diretas ao
politica desejavel”), | Judiciario)
institucional, sem | apoio a
rupturas 6rgaos como
CNJ e STJ
P3 Hibrida Ambivalent | Defende a Concessdes | Siléncio fundante e
e, clareza, mas teme | discursivas estratégico (oscilagdes
conciliador | “banalizagdo”; “sim, para evitar conflitos)
aceita Visual mas...”);
Law com equilibrio
ressalvas entre
tradicdo e
inovacgao
P4 Pragmatico | Objetivo, Valoriza a Discurso Silenciamento
funcional inovagao pela funcional, defensivo (evita
eficiéncia, mas afirmagoes questionar a
preserva “rituais” | utilitarias “esséncia” do Direito)
do Direito “as
inovagoes
servem
para...””)
P5 Reformista e | Etico, Defende Assertividad | Siléncio estratégico e
progressista | entusiasta, linguagem e, expressoes | utopico (omite limites
propositivo | simples e Visual | positivas técnicos/metodologico
Law como exaltacdo da | s)
inclusdo e justica | criatividade
social (“oque a
imaginagao

permitir”)
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TABELA 3 — CATEGORIAS DE CONVIDADOS QUE NAO PARTICIPARAM DA

PESQUISA

Categoria de
siléncio

Caracterizagao

Tipo de siléncio
(Orlandi)

Efeitos discursivos

Responderam sem

Responderam ao

Siléncio estratégico

Expressam criticas

assinar o TCLE questionario, mas / ambiguo protegidas pelo
recusaram autoria anonimato; revelam
formal tensdo entre
engajamento e
medo institucional
Recusaram por Nao responderam Silenciamento Demonstram
receio profissional | ao questiondrio por | imposto adesao tacita a

medo de
repercussoes no
trabalho

ordem institucional;
sintoma simbdlico
no campo juridico

Nao responderam
nem justificaram

Receberam o
questionario € o
TCLE, mas nao
enviaram qualquer
resposta

Siléncio absoluto

Aparecem como
exclusao discursiva
total; reforcam a
naturalizacao do
ndo engajamento e
a eficacia dos
dispositivos de
controle




