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RESUMO

Nietzsche estabelece um didlogo com Kant no perpassar de seus escritos que ora se aproxima,
ora se afasta da moral. E com o objetivo de identificar nesses movimentos um processo de
interseccdo comum entre as filosofias que a pesquisa remete a estrutura de edificacao de dois
conceitos fundamentais. O homem livre e o individuo soberano representam, em Kant e
Nietzsche, respectivamente, o desenhar de uma estrutura de argumentacao moral. A partir deles,
a relacdo com o valorar apresenta aspectos que denotam, em Kant, a afirmacdo da lei e, em
Nietzsche, a critica & essa lei. E na hipotese de reconhecer nesses conceitos a identificagio de
uma ag¢do auténoma que a pesquisa circunscreve a moral como o critério de validagdo ou de

refutagdo da liberdade.

Palavras-chave: Moral; Homem Livre; Individuo Soberano; Autonomia; Liberdade.



ABSTRACT

Nietzsche establishes a dialog with Kant in the course of theirs writings that sometimes
approaches and sometimes moves away from morality. Aiming to build a structure envolving
two fundamental concepts, it's necessary identifying in those dialogues a movements process
of common intersection between two philosophers: the free man concept's and the sovereign
individual in Kant's thinking, and the design of a moral argument structure, in Nietzsche's
thinking. Aiming to build a structure envolving two fundamental concepts, it's necessary
identifying in those dialogues a movements process of common intersection between two
philosophers: the free man concept's and the sovereign individual in Kant's thinking, and the
design of a moral argument structure, in Nietzsche's thinking. It is in the hypothesis of
recognizing in these concepts the identification of an autonomous action that researchers

circumscribes morality as the criterion for validating or refuting freedom.

Keywords: Morality; Free Man; Sovereign Individual; Autonomy; Freedom.
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INTRODUCAO

O objetivo da presente pesquisa ¢ investigar o caminho argumentativo tragado por
Immanuel Kant! e Friedrich Nietzsche? em suas filosofias, especialmente a forma como eles
interpretam a moral. Nesse interim, o proposito ¢ diagnosticar a existéncia de um movimento
de constru¢do heterogénea que ora aproxima, ora afasta os filosofos, representando um processo
caracteristico e semelhante na estrutura argumentativa formulada por cada um deles®. Partindo
da ideia de que ha uma aproximagao entre os filésofos na forma como trabalham a nogdo de
moralidade na construgdo de seus conceitos, o estudo destaca esse processo com um elo de
demarcagdo presente em cada uma das filosofias. Uma argumentacdo que se faz em torno de
conceitos que representam figuras que irao ratificar os entendimentos de Kant e de Nietzsche
sobre a moral e que passam a assumir o papel de conceitos-chave no interior deste estudo.

O exercicio argumentativo para a demarcagdo dos conceitos de homem livre e de
individuo soberano ¢ apresentado como o ponto necessario ao didlogo entre as filosofias de
Kant e Nietzsche, respectivamente. E com base na formulagio deles que os filosofos passam a
delinear suas interpretacdes para validar uma teoria moral ou uma critica a moral. A aparente
dicotomia presente na constru¢do dos conceitos entre o racional e o instintivo desencadeia a
investigagcdo em torno das possibilidades de compreender o que ¢ o valorar, de como a ideia de
valor ¢ interpretada na execucdo de uma agdo. Assim, para desenvolver uma analise adequada
em torno do lugar que a moral ocupa em cada uma das filosofias é preciso acompanhar os
argumentos constituintes dos conceitos de homem livre e de individuo soberano. Para tanto, o
trabalho almeja desenvolver a compreensao do que ¢ a moral em ambas as filosofias, ou, como
aborda Antonio Marques, observar como Kant avalia as condi¢des de possibilidade da
experiéncia em conceitos a priori e, distintamente, como Nietzsche avalia o uso desses
conceitos®.

Considerando os caminhos apontados por Marques sobre a forma como Nietzsche se

dispde a recepcionar conceitos tao caros a filosofia de Kant para questionar em que medida

'Konigsberg, 22 de abril de 1724 - Konigsberg, 12 de fevereiro de 1804.

ZRcken, Reino da Prissia, 15 de outubro de 1844 - Weimar, Império Alemado, 25 de agosto de 1900.

3 Em Kant a ideia estd atrelada a propria constituigio humana, no debate entre razdo e sensibilidade para
compreender como elas se “relacionam no processo motivacional da vontade” (SOUZA. 2009, p. 93). Em
Nietzsche esta relacionada a uma nog¢ao de desfazimento dos preceitos vaos que a moralidade impde aos individuos
para um “longo processo de libertagao” (MARTON. 2006, p.62).

4‘Quando, dum ponto de vista kantiano, me interrogo acerca das condi¢des de possibilidade da experiéncia e
encontro certos conceitos que respondem a essa pergunta (a causalidade, a substancia, a possibilidade, a existéncia,
etc,...), € a0 mesmo tempo ao carater objetivo dos conceitos a priori que me refiro. A Nietzsche, no entanto,
interessa a interrogagao sobre aquele sujeito que assim valoriza a causalidade, ou, por outras palavras, a pergunta:
que vontade ¢ essa que em mim valoriza assim certos conceitos?” (MARQUES. 2003, p.65).



eles, de fato, sdo capazes de atuar, apresenta-se a investigacdo sobre a moral como o pilar de
leitura necessario a identificagdo do homem livre e do individuo soberano. Essa premissa
delineadora rege a formulacdo de cada um desses conceitos sobre os quais os filésofos
desenvolvem seus argumentos acerca da possibilidade de existéncia de uma a¢ao autdbnoma, ou
seja, a relacdo estabelecida com a moral passa a ser o critério necessario para a validacao ou
refutacdo de uma forma de liberdade — no interior das possibilidades de interpretagdo de cada
filésofo. Tanto o homem livre quanto o individuo soberano sdo reveladores de um tipo
caracteristico que, em Kant, consolida-se na ideia de que a razdo possui a capacidade de
reconhecer nas preposi¢des morais a legitimidade de uma agao livre e que, em Nietzsche, abarca
na transposi¢ao desses valores morais o reconhecimento de uma manifestacao capaz de ensejar
uma releitura do que € o livre e o proprio valorar. Seguindo os horizontes de interpretacao de
Werner Stegmaier, a ideia de autonomia em Kant esta vinculada a capacidade de se dar leis a
si mesmo e considera-las como um fim; enquanto, em Nietzsche, ela passa a ser entendida como
a capacidade de responder de maneira diversa ao que essas leis esperam”.

No texto, o didlogo tragado entre as filosofias de Kant e Nietzsche inscreve-se no fim
ultimo da moral e na heterogeneidade como ela interage com outros conceitos importantes no
desenhar de suas obras. E justamente na singularidade dessas leituras que propomos ser possivel
descrever o movimento de formulacdo de conceitos capazes de demonstrar a existéncia de uma
autonomia, aos moldes de um e de outro. Para Marcio José Silveira Lima, Nietzsche dialoga
com a filosofia kantiana tanto para apropriar-se de seus pressupostos e erigir novos alicerces
quanto para a demarcacio da sua postura critica a propria ideia da filosofia critica kantiana®.

O trabalho explora, assim, uma leitura das filosofias de Kant e Nietzsche a partir da
questao da moralidade, compreendida aqui como eixo central na constitui¢ao das figuras do
homem livre, em Kant, e do individuo soberano, em Nietzsche. A investigagcdo parte do
pressuposto de que, embora profundamente distintos em seus fundamentos, ambos os filosofos
constroem tais conceitos em um movimento duplo de aproximagao e afastamento da moral.
Kant, ao reformular a moralidade com base na autonomia da razdo pratica, rompe com 0
heteronomo e institui o dever como expressdo da liberdade; Nietzsche, por sua vez, ao
empreender uma critica genealdgica da moral, denuncia seu carater repressivo e historicamente
condicionado, propondo uma libertacdo criadora que culmina na figura do individuo soberano.
E precisamente nesse jogo de tensdo entre assimilagéo e reinterpretagdo da moral que se delineia

a ideia central deste estudo, ou seja, a possibilidade de apresentar a liberdade como conceito

> STEGMAIER. 1994, p.138. Tradugdo de Antonio Edmilson Paschoal.
¢ LIMA. 2013, p.369.



compartilhado, ainda que divergente em Kant - como realizacao racional da lei moral — e em
Nietzsche, como a transformac¢ao dessa mesma lei, como uma estrutura afirmativa da vida.
Desse modo, observamos que a aproximacgao nietzschiana de Kant ¢ fundamental para
a formulacdo da sua critica posterior. Todavia, apontar como a sistematicidade kantiana ¢
recepcionada no método nietzschiano de refutacdo a propria moral requer cuidado. Em
Fernando Costa Mattos, o “método fundamental de Nietzsche consistiu sempre numa simples

1”7, mas ¢ na busca por esse ponto de vista diverso que

inversdo do ponto de vista tradiciona
Nietzsche pode reproduzir os critérios de verificagdo kantianos. Nesse contexto, o estudo
explora como, mais do que abarcar o dialogo entre filosofias com propositos distintos, trata-se
de compreender como Kant estrutura a defini¢do do homem livre a partir de uma origem
racional e, de maneira distinta, como Nietzsche reinterpreta a sistematicidade kantiana para
argumentar a favor da existéncia de um jogo entre instintos, aspecto que compde os elementos
explorados na constru¢do do conceito de individuo soberano.

Kant busca justificar a origem das a¢des em uma razao voltada para um fim, para uma
teleologia racional da existéncia humana. Para o filésofo, ¢ a razdo humana que busca
compreender o universo em sua totalidade, investigando os principios e limites do
conhecimento no interior das possibilidades da razao humana. Distintamente, em Nietzsche, ha
a refutacdo do dualismo e o reconhecimento dos impulsos da propria natureza humana.
Nietzsche apresenta uma forma diversa de refletir sobre a natureza e o humano, ndo na busca
por verdades absolutas, mas na perspectiva de que existem interpretagdes que refletem vontades
e valores distintos.

A pesquisa ndo pretende conciliar as duas filosofias, uma vez que o objetivo nao ¢
sobrepor uma a outra. Pelo contrario, utilizando das palavras de Oswaldo Giacoia Junior,
estamos “plenamente cientes das diferencas incontornaveis entre os modelos tedricos de Kant
e de Nietzsche, tanto aquelas que dizem respeito as inspiragdes fundamentais, quanto as de

8 O ponto ¢ reconhecer a moral como a base caracteristica e necessaria

contetido e de forma
ao processo de formulacdo dos conceitos de homem livre e de individuo soberano ao longo da
trajetoria filosofica de Kant e Nietzsche, e o papel desses conceitos no desenvolvimento
argumentativo de cada uma das teorias.

A moral ¢ condicao para a constru¢do da autonomia? Ela ¢ a expressdao de uma vontade
orientada pela razao? Ou seria a manifestacdo do embate entre os instintos que torna possivel

reconhecer a plenitude da natureza humana? A nog¢do de autonomia surge como um critério

"MATTOS. 2013, p.33.
8 GIACOIA JUNIOR. 2012, p.277.



para a existéncia do homem livre e do individuo soberano, mas € necessario investigar em que
medida e de que forma ela se relaciona com esses conceitos na relacdo que ambos estabelecem
com a moralidade. Nesse contexto, o estudo parte do pressuposto de que ndo ¢ possivel
desvendar a no¢ao de autonomia sem inseri-la em um debate com a moral, seja como um limite
racional que expressa a dualidade humana e possibilita sua realizacdo, seja como a refutagao
desse limite e a dissociacao desse dualismo.

A analise da filosofia kantiana compreende, especificamente, a sua fase critica (1781
—1800) e a extensdo de seus argumentos no desenrolar do pensamento metafisico e racionalista.
Em Nietzsche, a pesquisa acolhe como norte condutor da investigacdo as indagagdes presentes
na obra Genealogia da Moral (1887) e analisa as vivéncias originadas pela sociedade do
costume e a assimilagdo destas pelos individuos, retrocedendo, conforme indicagdes do proprio
filosofo, até a obra Humano, demasiado humano (1878).

Seguindo a leitura de diferentes intérpretes das filosofias kantiana e nietzschiana,
iremos apresenta-los tanto para discorrer sobre aspectos especificos de uma ou de outra
filosofia, quanto para sublinhar entendimentos acerca da propria relacdo entre essas filosofias,
a depender da pertinéncia do assunto em investigagdo. Acolhemos, especialmente, as
interpretacdes de autores como Ricardo Bazilio Dalla Vecchia, Antonio Marques e Fernando
Costa Mattos, que propdem uma releitura nietzschiana da filosofia kantiana. Uma releitura cujo
objetivo ¢ colocar em discussdo a busca pela universalidade racional presente na tradi¢do para
projetar novas formas de interpretar os valores e estabelecer a relagdo com o mundo. Nesse
processo de reinterpretagdo, consideramos fundamental manter o foco no significado da
natureza no interior da filosofia nietzschiana, conforme apresentado por Scarlett Marton,
Werner Stegmaier e Brian Leiter, ao abordarem a interpretagdo naturalista do pensamento de
Nietzsche — notadamente aquele que se expressa na propria fisiologia do corpo e que, também,

inviabiliza a compreensdo da escolha em termos de uma consciéncia racional.

skoksk

A partir da recepcdo que Nietzsche faz de Kant, o presente trabalho explora a
possibilidade de didlogo entre essas filosofias, com base na investigacdo de um processo que
caracteriza a edifica¢do dos conceitos de homem livre e de individuo soberano no interior de
cada delas, respectivamente. Notadamente, compreendemos esse processo como um
movimento de constru¢do dos proprios conceitos, como eles se aproximam ou se afastam da

moral em ambas as filosofias. Assim, para validar a existéncia desse elo de demarcagdo em



cada uma das filosofias, ¢ necessario compreender os critérios de interpretagao que Kant e
Nietzsche estabelecem com a moralidade e como ela se justifica como fundamental para os
critérios de construcdo do proprio texto. Para tanto, estruturamos o trabalho em quatro capitulos,
com o objetivo de apresentar os pontos de investigagdo e argumentacdo. Cada capitulo foi
organizado de modo a contextualizar uma sequéncia de ideias que pretendemos explorar, a fim
de justificar por que optamos por trabalhar os conceitos de homem livre e de individuo soberano
como figuras que permitem aproximar as filosofias de Kant e Nietzsche e por que eles precisam
ser investigados no interior da questdo moral.

A divisdo dos capitulos elucida a organizagdo das etapas do estudo, compostas,
especialmente, pela relagdo que os filosofos estabelecem com conceitos-chave. Esses conceitos
sdo apresentados tanto para a compreensdao de suas definicdes quanto pela relagdo que
estabelecem entre si, a saber: consciéncia, autonomia, livre-arbitrio e liberdade. Assim, sdo
expostos progressivamente, com o objetivo de delinear o caminho percorrido pelas filosofias e,
também, de forma contextualizada, para explicar as ideias centrais do trabalho até o desenrolar
de suas consideracdes finais.

O trabalho vale-se de uma metodologia que abrange tanto uma analise tematica e
conceitual quanto uma abordagem comparativa. A analise tematica tem como objetivo analisar
e interpretar o significado da moralidade no interior das filosofias de Kant e Nietzsche, como
cada um deles se relaciona com ela e, especificamente, como Nietzsche interpreta a teoria
pratica kantiana e desenvolve sua critica tanto a moral enquanto pretensdo universal quanto a
sua premissa definidora dos valores. Essa contraposi¢ao entre as filosofias requer também uma
analise conceitual para compreender suas definicdes e implicagdes para cada filoésofo, e, na
sequéncia, apresentar as possibilidades de comparagao entre elas, como se relacionam e como
sdo utilizadas em diferentes contextos. Isso porque os elementos definidores dos conceitos em
Kant ndo sdao os mesmos de Nietzsche e, além disso, para este tltimo, a propria ideia de conceito
nao se apresenta de forma fixa e imutavel.

A partir do exame de conceitos, buscamos relacionar e aprofundar o entendimento de
cada uma das filosofias, a fim de tragar as possibilidades de aproximagdo e afastamento entre
Kant e Nietzsche. Para melhor desenvolver as ideias, os capitulos serdo voltados para apresentar
momentos de discussdo que relacionam as ideias comparativas entre os filésofos e, também,
para explorar os conceitos centrais que corroboram e sintetizam os principais objetivos do
trabalho.

O primeiro capitulo apresenta alguns dos principais pontos da recepcao da filosofia

kantiana realizada por Nietzsche e a forma como este acaba por tragar momentos de



aproximacao e afastamento de Kant ao longo da elaboracao dos seus escritos. Apresenta, ainda,
alguns pontos de recepgao do debate entre as filosofias de Kant e Nietzsche na leitura de seus
comentadores, notadamente sobre a forma como Nietzsche utiliza da teoria kantiana para
desenvolver a sua propria teoria critica.

O segundo capitulo aborda a receptividade de Nietzsche em relagado a filosofia pratica
kantiana, destacando a construcao da validade moral como lei universal na obra de Kant e o
modo como Nietzsche inicia sua abordagem critica ao filésofo. Nesse momento, busca-se
compreender como Nietzsche interpreta a formulagdo dos juizos sintéticos a priori por Kant
como uma limitacdo a realizag¢ao plena do ser humano, especialmente ao evidenciar como tais
restricdes se sustentam sob a pretensdo de universalidade da moralidade. Essa critica se
manifesta, notadamente, em sua leitura da tradicado moral e dos valores que a constituem.

O terceiro capitulo analisa como os filosofos desenvolvem suas leituras para
assumirem uma posi¢ao sobre a moral. Em Kant, ha uma razao que orienta a agdo a priori e
que o realizar dessa acdo de forma genuina permite reconhecer o homem livre. Diversamente,
em Nietzsche, ha a apreensao de distintas vivéncias como instintos, incluindo a propria razao,
e isso ¢ o0 que permite transpor valores e reconhecer um individuo soberano. Assim, o texto
passa a ser delineado a partir da: (i) posi¢@o que os filosofos assumem sobre a moral; (ii) anélise
da forma como os filésofos compreendem o tema da liberdade no ambito de suas concepgdes
de moral, a partir das figuras do homem livre, em Kant, e do individuo soberano, em Nietzsche.

Por fim, o quarto capitulo apresenta o questionamento do dualismo entre razdo e
instintos, examinando como essa tensdo ¢ acolhida por cada filésofo na constru¢dao de suas
respectivas nogdes de liberdade. Discorremos, em especial, sobre a critica de Nietzsche a razao
e a forma como ele compreende os instintos como expressao de uma vontade de poder. Para
elucidar esse caminho de ruptura com o dualismo e explorar como o fildsofo trabalha a propria
compreensdo de natureza, tracamos uma abordagem comparativa entre o espirito livre e o
individuo soberano, com o objetivo de delinear uma possivel interpretacdo da liberdade em
Nietzsche, marcadamente voltada a compreensao do processo de liberacao no interior da sua
filosofia. Encerramos o capitulo discutindo a postura de inversdo nietzschiana em relagao a
Kant, demonstrando como Nietzsche delineia sua critica a moral tradicional sem, contudo,
negar a possibilidade de uma moral fundada em novos pilares de valoragdo, especialmente ao
expressar suas ideias de autossupressdo moral e transvaloracdo dos valores.

Deste modo, a pesquisa tem como objetivo investigar a relacao entre as filosofias de
Kant e Nietzsche, pois, embora elas representem duas abordagens distintas sobre a moralidade,

fundamentadas em principios e naturezas diversas, essas filosofias oferecem uma relacao



significativa para compreender os contrastes que possibilitam uma visdo mais profunda das
bases e das implicagdes dos sistemas que moldam a vida humana. Através dessa andlise
comparativa, busca-se ndo apenas entender as divergéncias, mas também explorar como cada
filésofo constrdi suas concepgdes de moralidade e como suas ideias continuam a influenciar o

pensamento contemporaneo.



1. A RECEPCAO DE KANT POR NIETZSCHE E SUAS IMPLICACOES NO
DEBATE MORAL

O presente capitulo discorre sobre os diferentes momentos da recep¢do de Kant por
Nietzsche, com énfase em sua posi¢dao diante da teoria kantiana e, especialmente, de sua
filosofia pratica. O objetivo € acompanhar o percurso do pensamento nietzschiano ao longo de
suas obras, identificando tanto os momentos de aproximacgao quanto os de distanciamento em
relacdo as concepgdes kantianas.

Inicialmente, s3o analisadas diferentes referéncias a filosofia kantiana presentes nos
textos de Nietzsche, especialmente nas obras O Nascimento da Tragédia, Humano, Demasiado
Humano, Aurora e Além do Bem e do Mal, destacando-se desde sua postura inicial de
receptividade em relagdo a Kant até os primeiros indicios de um deslocamento critico diante da
filosofia kantiana. Esse percurso evidencia uma transi¢ao progressiva no modo como Nietzsche,
em um primeiro momento, apresenta a postura kantiana como uma tentativa de ruptura com as
verdades estabelecidas; mas, em seguida, passa a critica-la por sua pretensdao de estabelecer
novas verdades. Nietzsche questiona a forma como Kant concebe a razdo como capaz de
proporcionar conhecimento objetivo dentro das limitagdes sensiveis.

Na sequéncia, apresentamos alguns pontos relevantes da recepcdo do debate entre as
filosofias de Kant e Nietzsche. Conforme interpretado por Vania Dutra de Azeredo e Ricardo
Bazilio Dalla Vecchia, abordamos como Nietzsche se vale da filosofia de Kant para demonstrar
que esta inverte os critérios da propria natureza ao estruturar uma filosofia moral, passando,
assim, a utilizé-la como referéncia em sua investigagao critica — ora proxima, ora distante da
tradicdo moral. A partir da forma como Nietzsche adota uma posigao critica frente a tradigao
moral, recorremos as interpretagdes de Fernando Costa Mattos, Antonio Marques e Rogério
Antdnio Lopes com o intuito de acompanhar a possibilidade de um reposicionamento em
relacdo as formas de valoracdo moral, voltado a afirmacdo de outras possibilidades de
interpretagdo do mundo. No entanto, ¢ fundamental compreender que o caminho trilhado por
Nietzsche conduz a uma postura filosofica profundamente distinta da de Kant, como adverte
Oswaldo Giacoia Jr.

Ao final, examinamos a posi¢ao critica de Nietzsche em relagdo aos valores,
concebidos como expressoes das necessidades e aspiracdes de uma tradigdo estabelecida e
orientada por interesses proprios, mostrando que tais valores ndo podem ser tomados como
verdades universais. Ao longo da investigagdo, evidenciam-se os principais pontos de

divergéncia em relacdo as concepg¢des kantianas. Nesse contexto, buscamos compreender a



moralidade do costume e apresentar interpretagdes da filosofia nietzschiana que propdem
alternativas a ruptura com essa moral, com énfase na perspectiva desenvolvida por Fernando

Costa Mattos e Antonio Marques.

1.1. AS LEITURAS NIETZSCHIANANAS SOBRE KANT: O PAPEL DO FILOSOFO NA
OBRA DE NIETZSCHE

A filosofia nietzschiana perpassa diferentes fases ao longo da trajetéria dos seus
escritos e acaba por demarcar momentos distintos. Inspirado no pensamento de autores pré-
socraticos, Nietzsche exerce suas habilidades de filologia e escreve criticas a moralidade e a
metafisica. Entre meados de 1872, especialmente com a obra O Nascimento da Tragédia,
Nietzsche se dedica a explorar as tragédias gregas e a forma como elas se relacionam com a
vida e a condi¢dao humana.

O Nascimento da Tragédia compreende um dos escritos da fase de juventude do
pensamento nietzschiano e retrata uma interpretagao peculiar da filosofia kantiana. O texto da
obra de 1872 revela uma espécie de acolhimento a Kant ao citd-lo como um dos responsaveis
pela ruptura com a visdo idealista estabelecida pela figura do homem teorico na filosofia
socratica. Nietzsche discorre sobre o fato de Kant ter elevado a outros parametros de
investigacdo a presuncio de verdades eternas presentes na logica defendida por Socrates’. O
fator de destaque que ressaltamos nesta leitura nietzschiana ¢ a maneira como ela associa a
postura kantiana a algo que ele considera necessario para a quebra dos paradigmas da logica
como verdade — compreendida nos moldes socraticos —, como sendo ndo temeraria as doutrinas

impostas.

Imaginemos uma geracao a crescer com esse destemor do olhar, com esse
herdico pendor para o descomunal, imaginemos o passo arrojado desses
matadores de dragdes, a orgulhosa temeridade com que ddo as costas a todas
as doutrinas da fraqueza pregadas pelo otimismo!'’.

° A enorme bravura e sabedoria de KANT ¢ de SCHOPENHAUER conquistaram a vitoria mais dificil, a vitoria
sobre o otimismo oculto na esséncia da logica, que é, por sua vez, o substrato da nossa cultura. Se esse otimismo,
amparado nas aeternae veritatis [verdades eternas], para ele indiscutiveis, acreditou na cognoscibilidade e na
sondabilidade de todos os enigmas do mundo e tratou o espaco, o tempo e a causalidade como lei totalmente
incondicionais de verdade universalissima, Kant revelou que elas, propriamente, serviam apenas para elevar a
mero fendmeno, obra de Maia, a realidade inica e suprema, bem como para pd-la no lugar da esséncia mais intima
e verdadeira das coisas, e para tornar por esse meio impossivel o seu efetivo conhecimento, ou seja, segundo uma
expressdo de Schopenhauer, para fazer adormecer ainda mais profundamente o sonhador (NIETZSCHE. GT, §18).
1NIETZSCHE. GT, §18.



Nietzsche explora essa ideia em O Nascimento da Tragédia e afirma que, por meio das
ideias de Kant, a filosofia alema conseguiu romper com a doutrina socratica e repensar as
questdes da existéncia. Para Nietzsche, Kant ajudou a mostrar os limites dessa visao de mundo,
introduzindo uma maneira nova e mais profunda de pensar para a filosofia alem. E com base
nesse novo pensar que Nietzsche associa a postura kantiana a sabedoria dionisiaca, por romper
com uma visao determinada e abrir caminho para uma outra forma de refletir sobre as questdes

do mundo, conforme palavras do fil6sofo:

Por meio de Kant (...), o espirito da filosofia alema (...), viu-se possibilitado a
destruir o satisfeito prazer de existir do socratismo cientifico, pela
demonstracdo de seus limites, e como através dessa demonstracdo se
introduziu um modo infinitamente mais profundo e sério de considerar
questdes éticas e a arte, modo que podemos designar francamente como a
sabedoria dionisiaca expressa em conceitos'!.

De forma diversa, Nietzsche apresenta, no prefacio da segunda edicdo de O
Nascimento da Tragédia, de 1885, uma releitura de sua posicao em relagao a filosofia kantiana
apresentada na obra de 1872. Retomando os conceitos de "apolineo" e "dionisiaco",
especialmente em relag@o a natureza e experiéncia humana, introduz a ideia de forgas opostas
que se manifestam na vida. O apolineo ¢ a manifestacdo da ordem e da racionalidade, enquanto

o dionisiaco € a desordem e a instintividade.

A seus dois deuses da arte, Apolo e Dionisio, vincula-se a nossa cognicao de
que no mundo helénico existe uma enorme contraposi¢ao, quanto a origens ¢
objetivos, entre a arte do figurador plastico [Bildner], a apolinea, e a arte ndo
figurada [unbildlichen] da musica, a de Dionisio: ambos os impulsos, tdo
diversos, caminham lado a lado, na maioria das vezes em discordia aberta e
incitando-se mutuamente a produgdes sempre novas, para perpetuar nelas a
luta daquela contraposicdo sobre a qual a palavra “arte” lancava apenas
aparentemente a ponte; até que, por fim, através de um miraculoso ato
metafisico da “vontade” helénica, apareceram emparelhados um com o outro,
e nesse emparelhamento tanto a obra de arte dionisiaca quanto a apolinea
geraram a tragédia atica'”.

Apolo e Dionisio, na cultura grega antiga, representam duas formas opostas de arte
que ilustram a existéncia do conflito e das diferencas fundamentais na experiéncia humana.
Apolo simboliza a razdo, a ordem e a busca pela harmonia, enquanto Dionisio personifica o

instinto, a emogdo ¢ o caos. Nietzsche utiliza essa dicotomia para contrastar com a visao

"' NIETZSCHE. GT, §19.
2NIEZTSCHE. GT, §1.



kantiana, que, nesse momento inverte sua associagdo anterior com Dionisio, € passa a ser
interpretada pela defesa da razdo como o principio fundamental que orienta as acdes € as
relagdes humanas. Para Nietzsche, ao contrario dessa postura kantiana, ¢ justamente no conflito,
no contraste entre essas forgas opostas, que surgem as energias que impulsionam a vida. Ele
critica o idealismo kantiano por tentar submeter as emogoes e os instintos humanos a razao,
ignorando a complexidade e a multiplicidade da prépria natureza humana, que ndo pode ser

reduzida a um sistema racional Unico.

A moral nao seria uma “vontade de nega¢do da vida”, um instinto secreto de
aniquilamento, um principio de decadéncia, apequenamento, difamacao, um
comeco do fim? E, em conseqiiéncia, o perigo dos perigos?...Contra a moral,
portanto, voltou-se entdo, com este livro problematico, no meu instinto, como
um instinto em prol da vida, e inventou para si, fundamentalmente, uma
contradoutrina ¢ uma contra-valorizacdo da vida, puramente artistica,
anticristda. Como denomina-la? Na qualidade de filologo ¢ homem das
palavras eu a batizei, ndo sem liberdade — pois quem conheceria o verdadeiro
nome do Anticristo? — com o nome de um deus grego: eu a chamarei
dionisiaca®.

A moralidade aparece como a ideia de uma for¢a que nega e enfraquece a vida.
Nietzsche passa a estabelecer uma espécie de contra doutrina aos propdsitos da moral, que
contrasta com a tradicdo e que possa ser manifesta como uma oposicao aos valores impostos.
Assim, Nietzsche se posiciona de forma distinta a filosofia de Kant, com o objetivo de
apresentar uma visao mais dinamica da natureza e da experiéncia humana, na qual os instintos,
e ndo apenas a razao, desempenham um papel fundamental no confronto com a realidade da
vida, suas contradi¢cdes e dicotomias. Ele rompe com a ideia de uma lei moral puramente
racional e busca desenvolver uma teoria afirmativa da vida.

E importante observar a transi¢do entre a obra de Nietzsche de 1872 e o prefacio de
1885, pois a postura receptiva em relagdo a filosofia kantiana ndo se mantém na evolugdo de
suas inquietagdes sobre os pilares da moralidade. E possivel apontar que Nietzsche se aproxima
do projeto critico kantiano de diferentes maneiras e, inicialmente, em O Nascimento da
Tragédia, essa aproximacao se da de forma estética. Segundo Scarlett Marton, O Nascimento
da Tragédia ndo apresenta um trabalho filologico de Nietzsche, mas suas consideragdes sobre

a tragédia na Grécia Antiga, com o intuito de representar — por meio da oposicao entre apolineo

3 NIETZSCHE. GT, § 5.



e dionisiaco — as contradigdes proprias da vida, sem que o conhecimento prevaleca em
detrimento da arte, nem se estabeleca uma moralidade a partir dele'®.

A relacdo de Nietzsche com Kant torna-se mais critica e filosofica em Humano,
Demasiado Humano (1886), marcando uma ruptura mais clara com certos pressupostos
kantianos. Na obra de 1886, Nietzsche menciona Kant para esclarecer mais uma vez um de seus
pontos de vista sobre o papel da natureza humana. Para ele, ao tratarmos das descobertas
cientificas, devemos reconhecer que suas grandezas sdo, em algum grau, falsas. No entanto,
assim como nossas percepgoes, elas permanecem constantes e ¢ justamente nessa relacdo de
contradi¢io que a ciéncia se estabelece. E a partir dessas contradi¢des e erros que a ciéncia se
desenvolve e mantém seu ciclo, por meio dos erros e resultados, entre a natureza e os individuos.
Na lei kantiana, o intelecto ndo cria suas leis a partir da natureza, mas as prescreve a ela. A
partir dessa ideia, Kant mostra que o conhecimento nao ¢ simplesmente uma copia da realidade,
mas uma estrutura imposta pela mente humana. Contudo, para Nietzsche, isso se aplica apenas
ao “conceito de natureza”, no qual o mundo ¢ uma constru¢do da razao e o entendimento que
temos da natureza estd sujeito a falhas e limitagdes dessa mesma razdo. Portanto, para
Nietzsche, as leis kantianas ndo sdo aplicaveis além dos conceitos, pois, assim como as leis

logicas, ndo tém validade no ambito da natureza, mas estdo limitadas as constru¢gdes humanas.

Quando Kant diz que “o intelecto ndo cria suas leis a partir da natureza, mas
as prescreve a ela”, isso € plenamente verdadeiro no tocante ao conceito de
natureza, que somos obrigados a associar a ela (natureza = mundo como
representagao, isto €, como erro), mas que ¢ a soma de muitos erros da razao.
— A um mundo que ndo seja nossa representacao, as leis dos numeros sdo
inteiramente inaplicveis: elas valem apenas no mundo dos homens'®.

A pretensdo kantiana de estabelecer sua moral como uma lei universal da natureza
alimenta a critica de Nietzsche a ideia de universalidade. A moral kantiana exige que as ag¢des
do individuo sejam aquelas que todos os homens deveriam realizar, baseando-se na ideia de um
principio ético universal. No entanto, para Nietzsche, essa concepc¢ao ndo se sustenta, pois ela
desconsidera a multiplicidade das experiéncias e das perspectivas humanas. A moral kantiana
poderia ser valida dentro do dominio dos conceitos abstratos, mas falha em capturar a realidade

da pluralidade e diversidade humana.

A antiga moral, notadamente a de Kant, exige do individuo a¢des que se deseja
serem de todos os homens: o que ¢ algo belo e ingénuo; como se cada qual

¥ MARTON. 2006, p.25.
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soubesse, sem dificuldades, que procedimento beneficiaria toda a
humanidade, e portanto, que a¢des seriam desejaveis; ¢ uma teoria como a do
livre-comércio, pressupondo que a harmonia universal tem que produzir-se
por si mesma, conforme leis inatas de aperfeigoamento'®.

Em Aurora (1881) Nietzsche desenvolve suas criticas a moralidade que ele considera
decadente e baseada em valores altruistas que negam a vida. O filésofo afirma que os individuos
devem criar seus proprios valores e abragar a vida de uma maneira afirmativa. No prefacio da
obra, Nietzsche observa que o “reino moral” kantiano estabelece um “mundo indemonstravel”.
Assim, segundo Nietzsche, se Kant ndo tivesse como objetivo criar um “mundo moral
inatacavel” ndo teriamos a necessidade da moral. Desse modo, a filosofia nietzschiana utiliza
da propria ideia pessimista kantiana alema para marcar como ira “até dentro da moral, até além
da confianca moral”!’. Nietzsche, passa, assim, a questionar esse pretenso mundo moral
definido por Kant, justamente para compreender o valor desses juizos pautados exclusivamente
na razao.

Sendo assim, para Nietzsche, Kant valorizava a moral ndo por ela ser confirmada pela
natureza e pela historia, mas justamente por ela ser frequentemente contrariada por elas. Kant
reconhecia que a ordem moral do mundo era vulnerdvel a razao, mas acreditava na moral nao
por ela ser confirmada no contexto natural e historico, pelo contrario, justamente por ela ser
desafiada. E justamente nessa posi¢io de Kant que Nietzsche observa que sua filosofia busca
refletir a ideia de que a moralidade transcende as evidéncias empiricas e culturais e € nessa
pretensao que ela tenta se manter imune as contradicdes do mundo. Nesse contexto, a

moralidade acaba se afastando das relagdes naturais e culturais.

Em outras palavras: ndo teria necessitado dela, se para ele uma coisa nao fosse
mais importante que tudo, tornar o “mundo moral” inatacavel ou, melhor
ainda, inapreensivel pela razdo — ele percebia muito bem como uma ordem
moral do mundo € vulneravel a razdo! Pois ante a natureza e a historia, ante a
radical imoralidade da natureza e da historia, Kant era pessimista, como todo
bom alemdo desde sempre; ele acreditava na moral ndao por ela ser
demonstrada pela natureza e a historia, mas apesar de ser continuamente
contrariada por elas'®.

No texto de Além do bem e do Mal (1886) Nietzsche desdobra a sua critica a moral

tradicional e a busca pela afirmacao da vida. O filésofo manifesta a discordancia com a forma
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como Kant aborda as questdoes da moralidade e do conhecimento. Nietzsche rejeita a nogao de
uma moralidade universal e absoluta como Kant a defende. Nietzsche desenvolve a ideia de
uma moralidade a partir das constru¢cdes humanas, dependente do contexto cultural e historico.
Por conta disso, a moralidade kantiana recebe criticas sobre sua objetividade e universalidade,
interpretada por Nietzsche como a negagdo dos instintos e da propria vida. Esta ideia ¢
desenvolvida na associacdo nietzschiana entre a moralidade do costume, refletindo uma espécie

de contrassenso dos valores.

A falsidade de um juizo ndo chega a constituir, para nds, uma objecdo contra
ele; ¢ talvez nesse ponto que a nossa nova linguagem soa mais estranha. A
questdo é em que medida ele promove ou conserva a vida, conserva ou até
mesmo cultiva a espécie, e a nossa inclinagdo basica ¢ afirmar que os juizos
mais falsos (entre os quais os juizos sintéticos a priori) nos sdo 0s mais
indispensaveis, que, sem permitir a vigéncia das ficgdes 1dgicas, sem medir a
realidade com o mundo puramente inventado do absoluto, do igual a si
mesmo, 0 homem ndo poderia viver — que renunciar aos juizos falsos equivale
a renunciar a vida, negar a vida. Reconhecer a inverdade como condi¢ao de
vida: isto significa, sem duvida, enfrentar de maneira perigosa os habituais
sentimentos de valor; e uma filosofia que se atreve a fazé-lo se coloca, apenas
por isso, além do bem e do mal®’.

Na obra, Nietzsche critica os juizos sintéticos a priori de Kant, que coloca a razao
como a principal fonte de moralidade e do conhecimento. Nietzsche argumenta que a razdo ¢
apenas uma das muitas facetas da experiéncia humana e que a vida ¢ guiada por forcas
instintivas, nem sempre baseadas na ldgica racional. Conforme textos supracitados, a propria
leitura de Nietzsche passa por variacdes ao longo dos seus escritos e na forma como ele
recepciona a filosofia kantiana. E possivel observar uma critica em relago a tradigdo, ou seja,
a forma como a moralidade dos costumes objetiva impor seus valores como universas e,
também, a lei moral como exclusao dos instintos, pois a complexidade humana esté4 justamente
em sua natureza. De acordo com Kant, a moralidade ¢ expressa por um principio racional
universal, sendo estabelecida de forma objetiva. Nietzsche, por outro lado, desenvolve sua
critica @ moralidade a partir das divergéncias com a postura kantiana e rompe com a
objetividade, passando a trabalhar com uma inversdo dessa moral, fundamentada na
subjetividade.

Seguindo a interpretacdo de Vania Dutra de Azeredo sobre a leitura de Nietzsche da
filosofia kantiana, observamos que foi por meio da transposi¢do do mundo sensivel para o

dominio da moral que o filésofo identificou como Kant construiu o sentido de sua filosofia.

" NIETZSCHE. JGB, § 4.



Para a autora, Nietzsche compreende que o objetivo de Kant ndo € apenas criticar o
conhecimento ou as condi¢des da moralidade, mas, sobretudo, estabelecer a invulnerabilidade
da moral, um esforco para tornar a moralidade imune as contradi¢des e limitagdes do mundo
sensivel. Assim, ela apresenta a critica de Nietzsche a Kant a partir da auséncia de um

questionamento concreto na propria filosofia kantiana.

A critica kantiana jamais questionou o valor préprio do conhecimento e, mais
enfaticamente, da propria moralidade, buscando, ao contrario erigi-los em
algo absolutamente seguro, mediante a critica do falso conhecimento e da falsa
moral. O valor do conhecimento e o valor de moral sdo, de per si, algo dado
para Kant®,

Assim, Nietzsche apresenta a sua recep¢ao critica a Kant em diferentes momentos de
seus escritos, mas também a utiliza como uma forma de desenvolver a sua propria teoria critica
filosofica, como uma inversao do ponto de vista tradicional. Para Fernando Costa Mattos, esse
mecanismo de inversao esta associado aos “elementos constitutivos da vida, que a definem e a

2l Desse modo, a partir da

partir dos quais se devem formar os novos valores e ideais
observacdo de uma moralidade manifesta em questoes de dever e privagdao das inclinagdes
pessoais, o Nietzsche trabalha o embate entre os instintos € o expressa no conceito de vontade
de poder’?, como um principio que rege as manifestagdes da vida humana. A concepgio
tradicional de moralidade passa a ser interpretada sob uma outra perspectiva, na qual os novos
valores morais s3o compreendidos nas forgas vitais e nos interesses individuais, € ndo em um
dever universal.

Para compreender essa interpretacao de moralidade também ¢ preciso acompanhar a
investigacao do papel que a razao e os instintos apresentam na filosofia do conhecimento de
Kant e Nietzsche, respectivamente. O primeiro explora a capacidade racional e a forma como
esta passa a proporcionar a ideia de um conhecimento objetivo dentro das limita¢des sensiveis.
De forma diversa, Nietzsche sugere que todo conhecimento estd sujeito a perspectivas
particulares e que nao existe um ponto de vista neutro ou objetivo. Segundo ele, a verdade ¢
sempre uma interpretacao influenciada por diferentes pontos de vista e contextos historicos.

Diferentes comentadores abarcam a relagdo entre Kant e Nietzsche para explorar como
suas ideias podem ser integradas ou contrastadas. Nietzsche ¢ frequentemente associado ao pos-

modernismo e a critica as narrativas objetivas, enquanto Kant ¢ visto como um precursor do

20 AZEREDO. 2003, p.34.
Z'MATTOS. 2023, p.35.
22 Concepgio nietzschiana explorada no quarto capitulo deste trabalho.



idealismo e do racionalismo. Ricardo Bazilio Dalla Vecchia, a partir da interpretacao de
Kaulbach, observa que diferente da tradi¢do filosofica, o experimentalismo de Nietzsche se
constroi contra o programa teorico da modernidade. Desse modo, Nietzsche atua de forma
conflitante, ora acolhe, ora recusa os elementos da tradigdo moderna, provocando uma nova

perspectiva de pensamento.

No contexto da filosofia experimental, porém, esse “acolhimento” possui um
significado  bastante  especifico. Kaulbach (1980) assevera que
programaticamente a obra de Nietzsche ocupa-se de avaliar o “para qué”
(Wozu?) do pensar e do agir sob o ponto de vista (Standpunkt) da vida,
procedimento em que transparece uma forte heranga kantiana, na medida em
que reitera a primazia da razdo pratica sobre a razao tedrica.

Divergindo da nocdo usual de recepcdo na tradi¢do filosodfica, o
experimentalismo filos6fico de Nietzsche torna-se a insignia de uma tensao,
pois se constitui com e contra o programa tedrico da modernidade. Nietzsche,
assim, seria uma espécie de “moderno anti-moderno”, o pensador cuja
“metafisica” contraditoriamente acolhe e recusa elementos fundamentais do
pensamento moderno, conduzindo a uma experiéncia radical dele®.

Na leitura apresentada por Dalla Vecchia, Nietzsche € retratado por sua inquietude, ao
expandir a analise das justificativas do pensar e agir a partir da busca por uma nova visao da
vida. Assim, no contexto da filosofia experimental, a ideia de "acolhimento" nao deve ser
interpretada como algo passivo, mas como uma forma de engajamento critico proprio da
filosofia nietzschiana, na qual Nietzsche avalia o “para qué” de certos elementos da tradicao
moderna, sem aceitd-los ou rejeita-los de forma irrestrita. Dessa forma, para o autor, o
experimentalismo filoséfico de Nietzsche ¢ marcado por essa nova forma de pensar, que explora
de forma diversa os elementos tradicionais da filosofia moderna. Assim, Nietzsche € visto como
um pensador cuja contradi¢do ¢ intrinseca a sua filosofia, pois a0 mesmo tempo em que adota
elementos centrais da tradicao moderna, procura estabelecer uma forma de contradigdo a elas.
Sua filosofia perspectivista apresenta aspectos de recepcdo e critica, estabelecendo uma
releitura do pensamento moderno.

Antonio Marques, na obra 4 Filosofia Perspectivista de Nietzsche, examina a relagao
entre Kant e Nietzsche a partir das questdes morais ¢ da verdade, especialmente voltados a
evidenciar a construgdo critica de Nietzsche sobre as ideias de Kant. A partir da nog¢do de
perspectivismo, o autor estabelece uma comparagao entre os dois fildsofos e esclarece como a
filosofia nietzschiana se contrapde a kantiana, especialmente ao buscar estabelecer os

fundamentos da moralidade.

2 VECCHIA. 2014, p.219.



Mas a sistematizagdo pela sistematizagdo nao pode, para Nietzsche, aparecer
como um fim em si. Tal seria decerto, de seu ponto de vista, manter a ficcdo no
nivel do proprio ficticio, sem a aproximar, a remeter para a realidade ou, se
quisermos, para esse em si da singularidade das forgas ¢ da necessidade do
instante. A persisténcia do uso regulador no dominio do sistematico, do
universal significaria para Nietzsche desconhecer em grande parte as
potencialidades da ficgao, isto ¢, suas faculdades de pesquisa precisamente na
zona ontologica que para ele ¢ verdadeiramente consistente, ou seja, aquela que
¢ preenchida pelos individuos®.

Para Nietzsche a sistematizacdo nao deve ser um fim em si mesma. Ele vé a
sistematizagdo pura como uma forma de manter a ficcdo em um nivel meramente ficticio, sem
conexdo com a realidade ou com as necessidades especificas da natureza. Nietzsche critica o
uso regulador e universal da sistematizagdo, considerando que isso ignora as potencialidades
da fic¢do, que deveriam explorar todas as dimensdes da natureza, ou seja, a realidade vivida e
singular dos individuos. Kant, por outro lado, defende uma ética deontologica, baseada na
concepcao de que a moralidade ¢ definida como o principio racional universal, ou seja, ela ¢
objetiva e exige que as agdes humanas sejam guiadas por um principio que deve se tornar
universal. Nietzsche, de forma distinta, passa a criticar essa moralidade por considera-la uma
construcdo histérica que serve a interesses especificos, particularmente a moralidade dos
escravos, que ele vé como uma forma de repressdo das forgas vitais e criativas dos individuos.
Nietzsche acredita que a moralidade ¢ uma expressao das relagdes de poder, e ndo um principio
universal ¢ absoluto, como sera discutido adiante na critica do filosofo a tradicao.

Assim, a resposta critica de Nietzsche a moralidade kantiana abrange a pretensdo de
Kant a universalidade e a racionalidade. Para Nietzsche, a teoria de Kant expressa um tipo de
moralidade que busca subverter a individualidade, como uma tentativa de impor uma visao
normativa que ndo leva em conta a diversidade e a dindmica dos valores humanos. O Marques
destaca, também, a critica a ideia kantiana de uma verdade pautada puramente na razao, uma
vez que a verdade ¢ uma interpretacdo e construcao de perspectivas. De acordo com a leitura
do comentador, em Nietzsche, a busca por uma verdade universal ¢ uma ilusdo, pois o
conhecimento deve ser entendido a partir de um embate de for¢as em disputa, onde diferentes

perspectivas se moldam.

Poder-se-4 afirmar que, em Nietzsche, o regulador ficcional € consequéncia
coerente da suposi¢do de um em si que nao poderia ter outro estatuto sendo o
de pertencer também a ordem do ficcional. Convém, no entanto, precisar que,

2 MARQUES. 2003, p.96.



tanto em Kant, como em Nietzsche, o em si, pelo fato de nao ser algo de real,
ndo deve, contudo, considerar-se algo ontologicamente inconsistente. Pelo
contrario, quando por exemplo, qualquer dos filosofos nos refere a existéncia
de uma diferenciacdo maxima no ser, de um “maximo” de continuidade ou da
necessidade de cada instante estamos ai a supor um ser ficcional e regulador,
mas com uma capacidade de significagdo, por assim dizer, ontologica, que
orientara for¢osamente as perspectivas (isto ¢, a multiplicidade das
experiéncias, representagdes, conceptualizagdes de varia ordem) num dominio
de “mais ser™®.

Antonio Marques, portanto, explora como Nietzsche se posiciona em relagao as ideias
de Kant, oferecendo uma critica que destaca o que considera ser as limita¢des da filosofia
kantiana a moralidade e a verdade e apresentando o perspectivismo nietzschiano como uma
alternativa que enfatiza a pluralidade e a contingéncia das interpreta¢des. Essa andlise ajuda a
entender como Nietzsche desenvolve suas proprias teorias a luz das criticas as ideias
estabelecidas por Kant, oferecendo uma visdao mais dinamica e flexivel da moralidade e do
conhecimento.

Rogério Antonio Lopes, no texto Elementos de Retorica em Nietzsche, explora
aspectos €ticos presentes na relacao entre as filosofias de Kant e Nietzsche. Segundo o autor,
Kant ¢ amplamente reconhecido por estabelecer uma filosofia da moralidade baseada no dever
e no principio racional. Em contraste, Nietzsche critica esses mesmos fundamentos, propondo
uma interpretagdo alternativa da moralidade, que se concentra nos valores individuais e nas
experiéncias pessoais. Lopes observa que, ao definir as categorias e os limites do conhecimento,
Kant cria um espago onde Nietzsche, posteriormente, formula suas criticas a moralidade
estabelecida e aos critérios de verdade. Para Nietzsche, a moral kantiana, ao buscar
universalizar um principio racional, negligencia a complexidade e a pluralidade da experiéncia
humana, ao tentar submeter a moralidade a uma estrutura rigida e impessoal.

Assim, Rogério Antonio Lopes examina a relagdo entre Kant e Nietzsche destacando
as tensoes e descontinuidades entre suas filosofias. Segundo ele, Kant, com sua abordagem
sistematica e critica, estabeleceu as bases para a moralidade e o conhecimento através da razao,
promovendo um ideal de dever e o principio universal. Nietzsche, por outro lado, critica esses
fundamentos, rejeitando a ideia de uma moral absoluta e defendendo uma perspectiva mais

individualista.

Para Nietzsche, a necessidade de juizos sintéticos a priori ndo ¢ uma
necessidade 16gica (um dado constitutivo da racionalidade), mas o resultado
de um consenso de fato, obtido ao longo da historia natural da espécie.

2 MARQUES. 2003, p.92.



Portanto, uma necessidade que esta diretamente relacionada aos interesses
vitais desta mesma espécie. E 6bvio que ha em Kant a ideia de interesse, mas
em um sentido inteiramente distinto da acep¢dao que o termo recebe em
Nietzsche. Néo se trata aqui de interesses teoricos e praticos da razao, mas sim
de interesses vitais de determinadas formas de vida, € que como tais, ndo
excluem a priori a "possibilidade" de mudancas de ordem histérica e
fisiologica, o que equivaleria a uma reconfiguracéo das "condi¢des" de nosso
acesso ao real. Ao propor o perspectivismo como uma solucdo alternativa a
filosofia transcendental, Nietzsche estd de certo modo fornecendo uma
tradugdo de Kant para o vocabulario, a um sé tempo historicista e naturalista,
da ciéncia do final do século XIX?®.

Para Lopes, Nietzsche utiliza a retorica ndo apenas como um meio de comunicagao,
mas como uma forma de expressao que desafia as normas estabelecidas para valorizar a criagao
de significados individuais. Além disso, a retérica em Nietzsche pode ser vista como uma
ferramenta para subverter a logica kantiana, pois enfatiza o poder da linguagem e da
interpretacdao na formagao do conhecimento e dos valores. Nietzsche utiliza a retérica como
uma forma de afirma¢do da vida e da criatividade, em contraste com a abordagem mais
sistemadtica e racionalista de Kant.

Lopes ilustra, assim, a tensdo entre a busca kantiana por universais ¢ a énfase
nietzschiana na individualidade e na superagdo dos valores tradicionais. Para ele, a relagao entre
os dois filésofos revela como Nietzsche se posiciona em relacdo a Kant. Por um lado, Nietzsche
se beneficia da estrutura critica kantiana para, por outro, subverter seu principio e afirmar uma
visdo alternativa aos ideais racionalistas de Kant. A retorica de Nietzsche surge como um
contraste ao racionalismo, ao buscar a fluidez e a multiplicidade de perspectivas sobre a vida
humana.

Oswaldo Giacoia Jr., na obra Nietzsche X Kant, aponta que as filosofias de Kant e
Nietzsche possuem conclusdes e métodos diversos. Seu texto elucida as semelhancas e
diferencgas dos filosofos, especialmente analisadas sobre a interpretacdo da moralidade e dos
seus preceitos éticos. Giacoia Jr. argumenta que Kant estabelece uma ética baseada na razao e
no dever, expressa na formulagao do imperativo categorico. Por outro lado, Nietzsche apresenta
uma critica a rigidez dessas formulagdes. O autor sublinha a posi¢ao de incomodo de Nietzsche
em relagdo aos critérios da universalidade por ndo considerar a dindmica da vida e dos valores
humanos. Em Nietzsche ha a possibilidade de desenho de uma ética de afirmagdo da vida, que

rompe os valores universais para construcoes que podem ser reavaliadas.

Ligada ao conceito de consciéncia moral, a eticidade adquire, em Kant,

26 LOPES. 1999, 183.



matizes que a aproximam do ambito da experiéncia do sagrado. Para
Nietzsche, ao contrario, a eticidade (Sittlichkeit) €& prima facie
(principalmente) idéntica a obediéncia e esta ligada ao que, no homem, ¢
derivado de sua condi¢do gregaria, ao seu ser genérico, aquilo que ndo ¢
singular. Eticidade ¢ o sentimento de reveréncia que tem por objeto e causa a
autoridade dos usos e dos costumes?’.

Segundo o autor, em Kant, a eticidade estd associada a consciéncia moral, que,
enquanto o proprio sentimento de respeito, se aproxima da experiéncia do sagrado. Na filosofia
kantiana, o “puro respeito” pela lei moral aparece como motivacao a realiza¢do da ag¢do por
dever, como o respeito ao dever racionalmente assimilado®®. Por outro lado, a Nietzsche, a
eticidade ¢ principalmente identificada como a obediéncia, e esta relacionada a natureza
gregaria do ser humano. Assim, a eticidade ¢ vista por Nietzsche como o sentimento de
reveréncia dirigido a autoridade dos usos e costumes estabelecidos pela tradi¢do e ¢ em meio a
esse debate moral que Giacoia observa uma visao da natureza distinta entre os filésofos. Em
Kant ha verdades estabelecidas e em Nietzsche tudo o que conhecemos pode ser interpretado e
influenciado por fatores historicos, culturais e individuais.

Portanto, embora Giacoia Jr., assim como os outros comentadores, observe que hd uma
influéncia de Kant na filosofia de Nietzsche, o autor sublinha que existe uma critica contundente
de Nietzsche a filosofia kantiana, especialmente na forma como ele enfatiza a individualidade
e areavaliagdo dos valores universais. No entanto, € preciso observar, como apontado por Vania
Dutra de Azeredo e Ricardo Bazilio Dalla Vecchia, que Nietzsche recepciona a filosofia de
Kant como um pilar para a construgdo de sua propria filosofia critica. E nessa interface que o
filosofo passa a trabalhar uma inversao dos valores tradicionais sob novas perspectivas,
conforme discorre Fernando Costa Mattos ¢ Anténio Marques e Rogério Antonio Lopes. E
justamente nessa leitura de um deslocamento de Nietzsche de Kant que o texto objetiva
demonstrar a similaridade das filosofias ao estabelecerem um processo critico a partir da

demarcagdo de conceitos que justificam suas posigoes.

1.2. A FORMATACAO DA POSTURA CRITICA EM NIETZSCHE: OS PAPEIS DA
MORALIDADE EM SUA FILOSOFIA

Nietzsche muda sua postura em relagdo a Kant ao longo do periodo que vai de 1872 a

1886, notadamente entre os escritos de O Nascimento da Tragédia e Humano, Demasiado

27 GIACOIA JR. 2012, p.154.
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Humano, especialmente no que diz respeito a forma como Kant busca validar os pilares de sua
teoria moral. Inicialmente, Nietzsche adota uma posicao elogiosa quanto a maneira como Kant
conduz sua critica a tradi¢do l6gica, marcada pela unilateralidade da visdo socratica. Contudo,
ao longo de seus escritos, Nietzsche se distancia de Kant, questionando a pretensao de validade
de suas premissas morais.

A filosofia nietzschiana contraria a validade da argumentagdo kantiana sobre a
moralidade, incluindo sua maneira de apresentar a ideia de liberdade como um dominio racional
e de pretensa universalidade. Para Nietzsche, o filosofo de Rocken apresenta o “reino da
liberdade” como o “reino da superficie”, como uma pretensa proje¢ao do intelecto ao objetivar
pensar inumeras coisas, mas que ndo consegue compreender a intensidade do que ¢ desfrutar
das vivéncias®. Assim, é preciso considerar que Nietzsche estrutura sua critica 4 moralidade
em duas vertentes distintas de questionamento, ora pela pretensdo de verdade como lei
universal, ora pela busca por valores estabelecidos.

A critica de Nietzsche a busca por valores estabelecidos, especialmente aqueles
consolidados na moralidade do costume, recai sobre o modo como essa moral limita as
potencialidades humanas ao impor parametros fixos de valoragao. Do mesmo modo, a pretensao
de uma lei moral universal falseia a compreensdo da liberdade, ao subordina-la a um principio
externo e abstrato, em detrimento da natureza criadora do individuo.

Em Aurora, Nietzsche afirma que “o homem livre ¢ ndo moral”, na medida em que
ndo obedece as tradigdes. A moralidade do costume (Sittlichkeit der Sitte), nesse contexto,
revela-se como mera obediéncia a praticas tradicionais, independentemente de seu contexto de
aplicagdo. Assim, onde nao ha tradigdes que imponham normas, nao ha moralidade e, quanto
menor a influéncia da tradicao sobre a vida, mais limitado ¢ o alcance da moral. Desse modo,
Nietzsche apresenta a ideia do homem livre como aquele que é amoral — em relagdo a moral
da tradicdo —, pois busca fundamentar sua existéncia em si mesmo, rejeitando qualquer

dependéncia de valores herdados.

A moralidade nao ¢é outra coisa (e, portanto, ndo mais!) do que obediéncia a
costumes, nd3o importa quais sejam; mais costumes sdo a maneira tradicional
de agir ¢ avaliar. Em coisas nas quais nenhuma tradicdo manda ndo existe
moralidade; e quanto menos a vida ¢ determinada pela tradicao, tanto menor
¢ o circulo da moralidade. O homem livre é ndo moral, porque em tudo quer
depender de si, ndo de uma tradigdo (grifo nosso)>’.

2 NIETZSCHE. M, §125.
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Este ponto ¢ importante para entendermos o conceito de moral expressivista no interior
da filosofia de Nietzsche. Ela expressa a ideia de que os valores morais e as normas éticas sao
a propria expressao das emocdes, desejos e perspectivas dos individuos. Essas perspectivas
refletem as culturas que os moldam e ndo estdo baseadas em fundamentos objetivos e
universais. Para Nietzsche, a moralidade nao pode ser interpretada como uma verdade absoluta
ou o reflexo de uma ordem universal, mas sim como uma constru¢do humana que expressa as
relacdes de poder e as forgas presentes na sociedade ou no proprio individuo, como
manifestagdo dessa cultura.

Para o filosofo, a tradicdo ¢ “uma autoridade superior, a que se obedece nao porque

ordena o que nos ¢é Ttil, mas porque ordena™!

. Assim, os valores sdo a expressdo das
necessidades e aspiragdes dessa tradi¢ao. Esses valores refletem as condi¢des e os interesses
dos grupos que os estabelecem e mantém. Dessa forma, a moralidade ¢ vista como uma
expressao dos contextos historicos e culturais especificos, € ndo como uma verdade eterna ou
universal. Esse € um aspecto necessario da critica de Nietzsche a moral da tradi¢do, aquela
moralidade do costume que visa a determinacao ¢ a objetividade, em vez de afirmar a vida.
Wilson Luciano Onofri defende em sua tese a concepcdo de um agente moral
expressivista, capaz de reconciliar liberdade e determinismo na questdo da consciéncia através
de uma visdo expressivista. Nessa perspectiva, o agente moral ndo ¢ uma entidade fixa que
apenas executa acdes e avaliacdes, mas ¢ um espaco onde ocorrem transformacdes, situado na
tensdo entre o individual e o supraindividual. Em vez de ser uma causa ou inteng¢ao por tras das

acdes, o agente moral expressivista se manifesta na propria realizagdo das agoes, refletindo a

dinamica social e os processos em que esta inserido.

A tese defendida aqui é que ¢é possivel compatibilizar liberdade e
determinismo no problema da consciéncia a partir de uma concepgao
expressivista de agente moral. Como agente moral expressivista, entende-se
aqui que o agente moral ndo ¢ uma entidade previamente dada que precisa ser
descoberta para conduzir a acdo e a sua avaliacdo, mas antes de tudo, a
localizag@o onde acontece processos de transformagdo, constituido no espago
de tensdo entre o plano individual e o supraindividual, onde o agente moral ¢
constituido na propria dinamica social. Assim, o agente moral expressivista
ndo estaria por tras da acdo como uma entidade causal ou intencional, mas se
manifestaria na acdo como um todo, no processo mesmo de realizagdo da
acio®?.

O agente moral expressivista ¢ o proprio responsavel pela a¢do, ndo como uma

3INIETZSCHE. M, §9.
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determinagdo pré-estabelecida, mas como manifestagao do agente. De modo distinto, em Kant,
essa compreensao esta associada a autonomia fundamentada em um conceito proprio da razao,
a qual permite a0 homem estabelecer as maximas para a acdo. Legislar sobre si mesmo e seguir
as orienta¢des da razdo constitui a premissa fundamental da acdo moral. Kant afirma que “ndo

se deve buscar a razdo da obrigacdo na natureza do homem, ou nas circunstancias do mundo,

9933

mas, sim, a priori unicamente em conceitos da razao pura”’. O homem livre ¢ entendido como

um ser consciente, capaz de tornar-se um agente por si mesmo, pois transcende as inclinagdes

sensiveis e escolhe a partir de uma postura racional.

A autonomia da vontade ¢ a qualidade da vontade pela qual ela € uma lei para
si mesma (independentemente de toda qualidade dos objetos do querer). O
principio da autonomia €, portanto: ndo escolher de outro modo sendo de tal
modo que as maximas de sua vontade também estejam compreendidas ao
mesmo tempo como lei universal no mesmo querer*.

A autonomia kantiana caracteriza a escolha do homem livre, pois ele € o ser capaz de
conduzir suas agdes seguindo regras legisladas por si mesmo e para si mesmo. Desse modo, a
autonomia ¢ possivel porque o homem ¢ livre para agir de acordo com a razdo. Diversamente,
em Nietzsche, a possibilidade de reconhecimento de uma suposta autonomia esta justamente na
ruptura desses valores pré-estabelecidos, uma vez que o filésofo s6 concebe uma interpretacao
de autonomia ou de agir livre a partir do momento em que essas medidas de valor ndo o afetam
mais. A leitura de Fernando Costa Mattos da filosofia nietzschiana nos apresenta uma distingao
importante para expandir o entendimento da relagdo entre o homem e o mundo. Ele afirma que
ha a compreensao hipotética do homem, por um lado, € a compreensao hipotética do mundo,

por outro. O autor afirma que héa na obra de Nietzsche

Duas dimensdes discursivas, ou dois pontos de vista — o0 homem e o mundo -,
que, embora assim entrelagados, ndo deixardo de manter entre si a relagdo
problematica que os vemos manter desde que a filosofia comegou a perguntar-
se se “pensar” e “ser” seriam de fato o “mesmo”: pensando-se, sentindo-se e
vivendo como parte de um todo que, apesar de pensado a partir de si — ou por
isso mesmo -, termina por engoli-lo enquanto parte, o individuo humano tera
de confrontar-se, ali onde sua liberdade parecia ter ido mais longe — mundo
por ele proprio criado -, com o carater essencialmente problematico dessa
mesma liberdade. E tera de contentar-se com uma reflexao aporética que, no
final de um longo e amadurecedor processo de experimentagao perspectivista,
ndo faz mais que jogar com os dois pontos de vista, cujo antagonismo, longe
de ser eliminado, ¢ antes confirmado e celebrado — celebracao “irracional” que
se revelara, talvez, a tlltima forma possivel de reconciliagdo entre o individuo

3 KANT. GMS, p.71.
3 KANT. KpV, p.285.



humano e o mundo a sua volta®.

Mattos destaca que, em Nietzsche, hd dois pontos de vista fundamentais e
indissociaveis no processo de constitui¢ao do discurso, o0 do homem e o do mundo. Aquele,
como sujeito que interpreta; este, como realidade interpretada. Sao dois planos entrelagados,
mas que ndo se fundem completamente e mantém entre si uma tensao inevitavel, herdada da
tradi¢do filosofica. Para o autor, Nietzsche evidencia essa tensdo como parte essencial da
experiéncia interpretativa, assumindo que toda relacdo com o mundo ¢ mediada por uma
perspectiva pratica, que envolve valores, afetos e forgas. Nesse sentido, a filosofia nietzschiana
revelaria que essa separacao problematica entre homem e mundo ndo € algo a ser superado, mas
sim uma condi¢do produtiva da existéncia e do pensamento, pois ¢ nesse entrelagamento tenso
que surge o impulso critico. Portanto, Nietzsche trabalha todas as vicissitudes humanas,
incluindo o préprio didlogo destas com o mundo. Sua compreensao ¢ a de um todo mutavel e
conflitante, no qual o antagonismo impulsiona o proprio jogo perspectivista, um jogo afirmativo
entre o individuo e seu mundo, mas que ndo permite uma nocao de liberdade para além das
possibilidades da natureza nas quais ele mesmo esta inscrito.

Vinicius de Figueiredo analisa o debate apresentado por Mattos voltado a discussao de
que o perspectivismo de Nietzsche pode representar o aprofundamento da subjetividade critica
de Kant, ou seja, “Nietzsche leva adiante o kantismo, ao fazer do perspectivismo o método de
sua filosofia™*®. Nesse aspecto Figueiredo afirma a busca de Mattos por um “Nietzsche critico”,
capaz de blindar os apontamentos a existéncia de um Nietzsche dogmatico ou metafisico. No
objetivo de trilhar outro caminho, Figueiredo afirma que Mattos ““ira fazer do “sujeito” o ponto

fixo, a um s6 tempo propulsor e beneficiario do perspectivismo nietzschiano™’

, porém, ¢
preciso observar que na busca por superar outras dificuldades, o perspectivismo de Nietzsche
pode nos conduzir a esses mesmos impasses sobre o ponto de vista da analitica kantiana. Assim,
¢ importante seguirmos a ideia de que o texto nietzschiano nao deve ser “lido a luz de Kant”,
ou seja, o recorte de um individuo como expressdo do perspectivismo se, lido aos moldes

kantianos, passa a invalidar a propria autenticidade da filosofia nietzschiana.

O envolvimento do individuo pelo inconsciente e pela linguagem, ambos
distendidos na historia do costume e dos povos, sugere que a “subjetividade
humana” passou a abarcar sob si tanto o individuo, quanto estruturas

35 MATTOS. 2013, p.113.
3¢ FIGUEIREDO. 2015, p.52.
3T FIGUEIREDO. 2015, p.60.



determinadas de valoracdo, que agregam sob um registro indefinido as
instancias pulsional, individual, linguistica, religiosa, politica e moral, a que
talvez possamos dar o nome geral de “civilizagdo™®,

O envolvimento com o mundo ¢ substancial a estrutura argumentativa dos fildsofos,
mesmo na construcao de teorias distintas, nem Kant, nem Nietzsche, estruturam seus conceitos
sem considerar as influéncias contraditorias que estes podem sofrer. Na obra A filosofia
perspectivista de Nietzsche, Antdbnio Marques apresenta o tema do perspectivismo sobre um
enfoque critico ao sublinhar que Nietzsche desafia as nogdes de verdade de forma objetiva e
universal. Segundo ele, a no¢ao de perspectivismo na filosofia nietzschiana revela uma natureza
contingente e historica do conhecimento, pois ndo nega a existéncia da realidade, mas questiona
a possibilidade de acesso a uma verdade absoluta e objetiva. Ainda nesse contexto, o autor
destaca que Nietzsche ndo trata o perspectivismo como um relativismo absoluto, mas sugere

que as interpretacdes precisam ser avaliadas em termos de sua capacidade de afirmar a vida.

Nao se trata, pois, quando se fala em perspectiva ou perspectivismo, de uma
arbitrariedade sem regras expostas ou exponiveis objetivamente ¢ nesse
sentido o perspectivismo da arte seiscentista, por exemplo, define com clareza
o carater epistemologico de todo perspectivismo subseqiiente, que ¢
autonomizado plenamente por Nietzsche: o subjetivismo que ele envolve ndo
deixa de constituir objetividades, a liberdade e arbitrariedade que o
caracterizam ndo deixam de conter regras objetivas e verificaveis®.

Assim, a ideia de perspectiva ndo ¢ uma arbitrariedade sem regras segundo Antdnio
Marques, mas uma abordagem que, embora subjetiva, ainda define regras objetivas e
verificaveis. Segundo o autor, o perspectivismo estabelece um carater epistemologico que €
completamente desenvolvido por Nietzsche. Embora tenha uma natureza subjetiva, o
perspectivismo nao se limita ao subjetivismo puro; ele envolve a constitui¢cao de objetividades
€ possui uma estrutura que, apesar de sua aparente arbitrariedade, contém regras objetivas.

No campo da moralidade, Marques observa como o perspectivismo afeta a
compreensao das crencas, ja que elas sdo moldadas por compreensdes especificas e pretensdes
de verdades. O autor analisa como essa visao desafia tanto os objetivos de uma moralidade
tradicional, que busca uma moral universal e imutavel, quanto de uma moralidade afirmativa
da vida, que valoriza a afirma¢do do individuo e do potencial humano. Dessa forma, o

perspectivismo nietzschiano se conecta diretamente com as nogdes de verdade, moralidade e

38 FIGUEIREDO. 2015, p.67.
3 MARQUES. 2003, p.115.



conhecimento em Nietzsche, oferecendo uma interpretacdo dinamica e flexivel da realidade e
dos valores.

O didlogo tracado com o perspectivismo serve tanto a formulagdo da critica
nietzschiana quanto a afirmacao da sua filosofia, como pontos de interconex@o necessarios para
desvendar os caminhos de recep¢ao da filosofia kantiana no amadurecer de suas proprias
reflexdes. E a partir dessa aproximagéo e critica que passa a tragar o caminho em sentido diverso
e a validar suas posi¢des. Para Mattos, de forma mais enfatica do que a relagdo entre Kant e
Nietzsche apresentada por Marques, a escolha de Nietzsche de se afastar das tradigdes
filosoficas ndo foi um acaso, mas uma decisdo que pode ser interpretada como parte de sua
abordagem metodologica. Nos termos no autor, Nietzsche optou por seguir um caminho
contrario ao da tradicdo voltado a estabelecer uma estratégia que objetiva o explorar, aspecto

definidor de sua filosofia. Nas palavras de Mattos,

E a opgdo por caminhar em sentido inverso ao da tradi¢do talvez ndo seja mera
coincidéncia, muito menos um capricho da personalidade de Nietzsche: ela
seria antes uma op¢do metodoldgica, a guiar os seus passos ao longo do
movimento de experimentagio que resultou na sua obra filosofica®.

Portanto, para Mattos, o distanciamento de Nietzsche em relacdo as normas
estabelecidas ndo foi uma questdo particular, mas uma decisdo planejada para promover um
tipo de investiga¢do filosofica inovadora, essencial a singularidade de suas teorias. Tanto
Mattos quanto Marques exploram o perspectivismo como uma critica nietzschiana fundamental
a tradicdo filosofica ocidental. Enquanto Marques aprofunda a estrutura epistemologica do
perspectivismo, destacando seu papel como uma reformulagdo das antigas regras objetivas,
Mattos evidencia o potencial emancipador dessa perspectiva, especialmente no combate ao
dogmatismo e a imposicdo de verdades absolutas. Assim, ambos revelam abordagens
complementares, no primeiro, o foco estd na critica epistemologica; no segundo, nas
implicagdes praticas e existenciais do perspectivismo nietzschiano. E nesse contexto de
aproximacao e critica que este texto acolhe a compreensdo de que ha um processo caracteristico
de aproximacao e afastamento de Nietzsche em relacdao a Kant, motivado por suas inquietagdes

quanto a fundamentacao da moralidade.

“OMATTOS. 2013, p.32.



2. A FILOSOFIA PRATICA KANTIANA E A RECEPTIVIDADE DE NIETZSCHE

A posi¢do nietzschiana ndo se limita a uma alteracdo em relagdo ao mérito de
edificacdo da filosofia kantiana, mas também a mudanca na forma como Kant ¢ retratado nos
seus proprios textos. A critica de Nietzsche se aprofunda progressivamente no ambito da
investigacao da moralidade, desde suas pretensdes de valor e universalidade até suas limitagdes
e privagdes das potencialidades humanas. Assim, para acompanhar os desdobramentos dessa
recepcao de Kant por Nietzsche, precisamos acompanhar o desenvolvimento dessa relagao.

Kant apresenta a elaboracao dos juizos sintéticos a priori como o pilar fundamental de
sua filosofia pratica, pois ¢ a partir deles que ele estrutura a fundamentag¢ao da lei moral em
critérios puramente racionais. Esse ¢ um ponto crucial de afastamento de Nietzsche da filosofia
kantiana, particularmente devido as suas profundas inquietagdes sobre os pilares que sustentam
essa argumentacao diante da complexidade do mundo.

Nesse interim, discorremos sobre como Nietzsche recepciona a pretensdao de Kant de
estabelecer uma moral universal, pautada em um principio absoluto, indiferente a pluralidade
dos valores humanos. Abordamos como o problema da universalidade da lei moral kantiana
consiste em sua dissociagdo da vida, ao pretender justificar a motivagdo moral para todos e, ao
mesmo tempo, excluir a possibilidade de manifestacao de outros valores. Alinhando-se a critica
de Brian Leiter sobre a discordancia de Nietzsche em relagdo aos fundamentos que sustentam
a validade moral em Kant, o presente texto segue a abordagem de Paul van Tongeren para
compreender como Nietzsche articula a vida como uma afirmagao da existéncia.

Seguindo as linhas interpretativas do processo genealdgico nietzschiano, passamos,
por fim, a elucidar de que modo Nietzsche dirige sua critica a moral a partir da tradigdo,
especialmente ao evidenciar como esta se torna um referencial para a constitui¢do de figuras
que expressam caracteristicas distintas — seja de subordinacdo, seja de transformacdo — em

relacdo aos valores nos quais estdo imersas.



2.1. A FILOSOFIA PRATICA KANTIANA: A ELABORACAO DOS JUIZOS
SINTETICOS 4 PRIORI

Kant apresenta a obra Fundamentag¢do da Metafisica dos Costumes (1785) com o

»4 - Nela estd descrita a

objetivo de estabelecer o “principio supremo da moralidade
compreensao de valor moral como o mais alto valor, pois ela ¢ motivada pelo dever racional e
ndo pelas inclinagdes sensiveis*?. Kant estabelece este principio supremo a partir da formulagdo
do imperativo categdrico, como a expressao da lei moral que deve ser seguida de forma
independente de qualquer contexto empirico. O principio da moral estd fundamentado na ideia
de que ela deve ser universal, racional e autdnoma. Esse principio busca estabelecer uma base
objetiva e necessaria para as agdes morais, independentemente de interesses pessoais ou
circunstancias particulares, ou seja, esta pautado na capacidade racional de legislar moralmente
para si mesmo, a partir de regras que possam ser universais. Na filosofia kantiana, as agdes
representam o dever e devem, portanto, ser guiadas por esse principio capaz de valer de forma
universal.
Proposi¢cdes fundamentais praticas sdo proposicdes que contém uma
determinagdo universal da vontade, <determinagdo> que tem sob si diversas
regras praticas. Essas proposigdes sdo subjetivas ou maximas, se a condi¢do for
considerada pelo sujeito como valida somente para a vontade dele; mas elas sdo

objetivas ou leis praticas, se a condi¢do for conhecida como objetiva, isto é,
como valida para a vontade de todo entre racional®.

As proposicdes praticas sdo escritas como fundamentais por se referirem ao principio
que orienta a agdo, ou seja, objetivam estabelecer uma normatividade para as ag¢des. Ao
apresentar as proposi¢des, Kant estad buscando uma determinagdo universal para a vontade,
incorporando uma forma de regularidade mais especifica para as a¢des. O ser humano, ser
racional, deve agir de maneira que a sua agdo possa ser transformada em uma regra que vale
para todos**. Por conta disso, estabelece que o homem livre age puramente por dever, orientado
por um valor intrinseco a sua natureza racional.

Para Kant, a moral esta relacionada a maxima, isto ¢, ao modo como a ag¢ao pode ser

4 KANT. GMS, p.85.

4 “Sem duvida! E ai mesmo que comega o valor do caréter, que é <um valor> moral e sem qualquer comparagio
o mais alto, a saber, que ele faga o bem, ndo por inclinagdo, mas por dever” (KANT. GMS, p.121).

3 KANT. KrV, 65.

# E justamente nessa pretensio de universalidade que Nietzsche se afasta da filosofia kantiana, pois acredita que
ndo existe uma Unica moral universalmente valida. Em vez disso, ele defende que existem multiplas morais, que
sdo construidas e moldadas ao longo do tempo e da histéria, variando conforme as culturas, contextos e
perspectivas individuais. Para Nietzsche, a moralidade ¢ um fendmeno dindmico e histdrico, e ndo um principio
fixo a ser aplicado de forma universal, como propunha Kant.



universalizada. O valor moral nao estd no que se faz, mas no motivo pelo qual se faz, segundo
uma regra que possa valer para todos. Por isso, Kant rejeita a ideia de que a moral se baseie em
desejos ou inclinagdes, pois ela deve estar fundamentada em algo necessario e universal, o que
se encontra na forma da lei moral, expressa pelo imperativo categoérico. Assim, a moral ¢
considerada formal, porque seu critério de validade estd na forma universal da lei que guia a
acdo por dever, nao dependendo de contetidos empiricos.

Na obra Nietzsche X Kant: uma disputa permanente a respeito da liberdade,
autonomia e dever (2012), Oswaldo Giacoia Junior desenvolve seu questionamento sobre a
possibilidade de a motivagdo moral ser um fator determinante na realizacdo da vontade.
Segundo o autor, a tentativa de demonstrar uma coeréncia entre a vontade de um ser sensivel e
a imperatividade de uma lei racional parece ser uma tarefa insoluvel. Giacoia Junior argumenta
que, enquanto a vontade de um ser sensivel ¢ influenciada por desejos e inclinagdes subjetivas,
a lei racional, que deve ser seguida independentemente das inclinagdes, impde uma dificuldade
fundamental na reconciliacao desses dois elementos. A tensdo entre esses aspectos, segundo o
autor, revela os limites de uma abordagem moral que tenta integrar a racionalidade universal

com as particularidades da experiéncia sensivel.

Todo o problema consiste em saber, portanto, como um objeto inteligivel —a
representacdo da lei moral — pode construir motivagdo suficiente para a
determinagdo do arbitrio de um ser racional finito, dado que esse arbitrio é
igualmente requisitado — ou, o que significa o mesmo, dado que o homem ¢
suscetivel a ser afetado — por impulsos, desejos, inclinagdes e interesses
egoistas, provenientes da sensibilidade, sendo o egoismo a mais poderosa e
insondavel das for¢as humanas?*

Mas, em Kant, a razao comanda o que deve acontecer independentemente de qualquer
aprovacao oriunda da experiéncia. Esta afirmacao ¢ crucial para compreender como a validade
moral ¢ estendida ao dominio racional no interior da sua filosofia. A possibilidade de
determinarmos a priori?® os conceitos requeridos pela lei ampliam seu contexto de significagio

e permite que ela possa ser valida para todos os seres racionais.

Admito que hd, realmente, leis morais puras que determinam completamente
a priori o fazer e o ndo fazer (sem ter em conta mobiles empiricos, isto ¢, a
felicidade), ou seja, o uso da liberdade de um ser racional em geral e que estas

“GIACOIA. 2012, p.74.
46 “Por juizos a priori, ndo aqueles que ndo dependem desta ou daquela experiéncia, mas aqueles em que se verifica
absoluta independéncia de toda e qualquer experiéncia, mas aqueles em que se verifica absoluta independéncia de

toda e qualquer experiéncia. Dos conhecimentos a priori, sdo puros aqueles em que nada de empirico se mistura”
(KANT. KrV, B2).



leis comandam de uma maneira absoluta (ndo meramente hipotética, com o
pressuposto de outros fins empiricos) e portanto sdo, a todos os titulos,
absolutas*.

Assim a lei moral ¢ definida na filosofia kantiana como uma proposi¢ao sintética a
priori que s6 ¢é possivel a partir da pressuposi¢io da existéncia da liberdade®®, pois ¢é a partir
dela que podemos nos reportar ao mundo inteligivel. Com este postulado pratico ¢ que Kant
justifica a existéncia de um dever que orienta a agdo, argumentando que € necessario considerar
as leis do mundo inteligivel como imperativos e as agdes que se seguem ao principio como

dever.

E, assim, os imperativos categoricos sdo possiveis porquanto a ideia da
liberdade faz de mim um membro de um mundo inteligivel, donde resulta que,
se eu fosse isso apenas, todas as minhas acodes seriam sempre conforme a
autonomia da vontade, mas, visto que eu me vejo a0 mesmo tempo como
membro do mundo sensivel, devem ser conformes <a ela>; o qual o dever
categorico representa uma proposi¢ao sintética a priori, por sobrevir a minha
vontade afetada por apetites sensiveis ainda a idéia de precisamente a mesma
vontade, mas pertencente ao mundo inteligivel, pura, por si mesma pratica e
contendo a condi¢do suprema da primeira segundo a razio®.

Kant argumenta que os imperativos categoricos sdo possiveis devido a ideia de
liberdade, pois, embora suas a¢des possam ser influenciadas pelas inclinagdes e apetites
sensiveis, elas devem ser guiadas pela autonomia da vontade pura. Nesse contexto, Kant
apresenta sua critica @ ma interpretagao que ¢ feita da lei moral a partir da leitura comum dos

motivos empiricos e dos morais. Para ele, ndo ¢ feita a devia distin¢do entre os

motivos que, enquanto tais, sdo representados pela mera razdo de maneira
plenamente a priori e que sao propriamente morais dos motivos empiricos que
o entendimento eleva a conceitos universais pela mera comparagdo das
experiéncias.

4TKANT. KrV, A807 B835.

48 A pressuposicdo da existéncia da liberdade manifesta o segundo ponto de afastamento de Nietzsche em relagio
a filosofia kantiana. Para Nietzsche ndo existe a liberdade como a possibilidade de uma escolha autonoma movida
por uma vontade puramente racional.

¥ KANT. GMS, p.375.

S0 KANT. GMS, p. 79.



A lei moral apresenta-se como um imperativo categérico’!, entendido, assim, como
uma proposi¢do sintético-pratica a priori>?, possivel pela liberdade™. A imperatividade moral
¢ necessaria a sua propria validade, pois mesmo que muita coisa possa acontecer em
conformidade com o que manda o dever, ainda assim ¢ sempre duvidoso se isso acontece
propriamente por dever e tem, portanto, um valor moral®*. Kant distingue, assim, as leis
pragmaticas das leis morais, pois estas possuem como objeto o puro dever e aquelas o t€ém como
0 meio necessério para alcangar um fim>,

Em Kant a representacdo do puro dever, da lei moral, ¢ independente das motivagdes
externas. E a razdo que orienta sobre qualquer mobiliza¢io que possa ser originaria do campo
empirico. Nesse aspecto ¢ que a razao objetiva superar as influéncias das inclinagdes sensiveis
em prevaléncia de seu proprio principio. Mas para haver essa prevaléncia racional ¢ necessario
que a vontade possa ser determinada por esse mesmo principio em um ser dualista e € por isso

que Kant trabalha a ideia de vontade como a propria representagdo da lei.

S6 um ser racional tem a faculdade de agir segundo a representacdo das leis,
isto ¢, segundo principios, ou uma vontade. Visto que se exige a razao para
derivar de leis as agdes, a vontade nada mais é do que a razdo pratica. Se a
razdo determina a vontade infalivelmente, entdo as agdes de tal ser, que sdo
reconhecidas como objetivamente necessarias, também sdo necessarias
subjetivamente, isto ¢, a vontade ¢ uma faculdade de escolher s6 aquilo que a
razdo, independentemente da inclinagdo reconhece como praticamente
necessario, isto é, bom’°.

Kant afirma que apenas seres racionais tém a capacidade de agir de acordo com lei. A
"representacao das leis" expressa essa capacidade de compreender as normas, ou seja, a razao
¢ necessaria para derivar e entender o principio que norteia a agdo moral. Desse modo, a razao
pratica ¢ a razao aplicada a agdo, ou seja, a razao que guia 0 comportamento em consonancia
com a moral. Para Kant, a razdo deve determinar a vontade®’, o que implica que as a¢des de

uma pessoa sdo objetivamente necessarias, ou seja, devem seguir as leis da razdo. Sendo as

31 “Age apenas segundo a maxima pela qual possas a0 mesmo tempo querer que ela se torne uma lei universal”
(KANT. GMS, p.215).

S2KANT. KpV, p.211.

33 Pratico é tudo aquilo que é possivel pela liberdade. (KANT. KrV. A800 B 828).

3 KANT. GMS, p. 161.

33 KANT. KrV, A800 B828 — A 802 B830.

S KANT. GMS, p.185.

37 Em consonancia com a questdo da liberdade, a ideia de que a vontade pode ser determinada pela razdo expressa
o terceiro ponto de afastamento de Nietzsche em relagdo a filosofia pratica kantiana. Nietzsche rejeita os ditames
da teoria dualista e, por isso, critica a premissa de separagao entre razao e instinto. Para ele, razao e instinto ndo
sao entidades distintas e opostas, mas estdo intrinsecamente interligadas, com a propria razao sendo uma expressao
das forcas instintivas subjacentes.



acoes racionais, elas também passam a ser entendidas como necessarias subjetivamente, pois o
ser humano nao pode desejar outra coisa além do que a razdo considera moralmente valida.
Nesse contexto, a vontade humana, guiada pela razdo, passa a escolher apenas o que ¢
reconhecido pela razdo como moralmente necessario, independentemente das inclinagdes
externas.

A filosofia pratica kantiana define uma lei moral baseada na razao, expressa por meio
do imperativo categdrico, que orienta as a¢des do ser racional. Ela ¢ fundamentada em um
principio universal, e a razao, ao motivar a vontade, assegura que as acdes sejam objetivamente
e subjetivamente necessarias. No entanto, a posic¢ao critica de Nietzsche incide sobre alguns
dos pilares de argumentacgdo construidos por Kant, a saber: (i) a pretensao de universalidade da
lei moral; (i1) a existéncia de uma liberdade possivel por meio da autonomia da vontade; (iii)
uma vontade movida puramente por aspectos racionais. A possibilidade de conciliar todos esses
pontos para justificar a validade moral ¢ alvo dos questionamentos elaborados por Nietzsche e
passa a ser um norteador de investigacdo abordado no texto, com o objetivo de compreender a

construgdo da propria critica nietzschiana.

2.2. O AFASTAMENTO NIETZSCHIANO DE KANT: AS INQUIETACOES
SOBRE A MORALIDADE

Nietzsche passa a se referir a filosofia kantiana de maneira critica, argumentando que
suas ideias morais sd3o excessivamente restritivas ao buscarem estabelecer um padrdo de
moralidade universal. A partir de sua dialética, Nietzsche compreende que Kant busca estruturar
uma filosofia complexa e obscura com base na razdo, na qual o conceito de “imperativo
categdrico” surge como um principio fundamental, introduzindo a ideia de algo incondicionado.
Para Nietzsche, isso contribui para a criacdo de uma filosofia mais confusa do que
esclarecedora, uma teoria que, em vez de proporcionar clareza, alimenta a ambiguidade e a

rigidez, afastando-se da compreensao genuina da vida e de sua dinamica.

A rigida e virtuosa tartufice do velho Kant, com a qual ele nos atrai as trilhas
ocultas da dialética, que encaminham, ou melhor, desencaminham, o seu
“imperativo categérico” — esse espetaculo nos faz sorrir, a nds, de gosto
exigente, que achamos ndo pouca gragca em observar os truques sutis dos
moralistas e pregadores da moral’®.

S NIETZSCHE. JGM, §5.



A inquietacdo sobre as imposicoes de valor e as condicionantes exigidas pela moral,
ao pretender orientar a acdo, leva Nietzsche a questionar as prerrogativas atribuidas aos valores
morais. Para ele, a moral ndo s6 carece de validade absoluta, como também nao ¢ capaz de se
validar como uma motivagdo suficiente para a singularidade genuina de cada individuo,
impossibilitando, assim, sua realiza¢do universal.

Para Nietzsche, “ndo existem absolutamente fatos morais, (...) a moral ¢ apenas uma
interpretacio de determinados fendmenos (...) é apenas linguagem de signos, sintomatologia’’
e, portanto, cada individuo recepciona e responde a esses fendmenos de forma distinta, ndo
sendo possivel uma universalizagdo dos valores. Este ¢ uma parte do problema das pretensdes
de Kant ao determinar sua lei do dever, uma vez que o nivelamento que a moral objetiva como
lei universal ndo pode ser aplicada como motivagao a todos os seres finitos.

Ha, em Nietzsche, o questionamento da efetiva validade da moral como motivadora
de reveréncia, uma vez que ela se apresenta como mandatéria pelos costumes impostos®. Nos
primeiros aforismos do Prologo de Aurora a sua posi¢ao em relagdo a validade moral apresenta-
se sobre a perspectiva de “solapar nossa confianca moral ” na tarefa de abalar os fundamentos
nos quais ela esta estruturada. Conforme afirma Nietzsche, seu objetivo ¢ retirar a “confianca
na moral — e por qué? Por moralidade!”®!. Segundo sua compreensdo, a moral exige uma
autoridade que suprime o questionar, ou seja, diante dela ndo € permitido ‘pensar’, mas somente
‘obedecer’. Sendo assim, o valor agregado a ela € um valor imposto com base em prerrogativas
que ndo permitem obje¢des, um ato que, segundo Nietzsche, caracteriza-se como imoral. Ha a
impossibilidade de poder dispor de uma posi¢ao oposta aquela estabelecida de forma unilateral,
pois excluiu as possibilidades de contestagao e, por conseguinte, de manifestacao sobre outros

valores. Assim, apresenta Nietzsche o seu questionamento na obra Genealogia da Moral:

Sob que condigdes o homem inventou para si os juizos de valor “bom” e
“mau”? e que valor tém eles? Sdo indicio de miséria, empobrecimento,
degeneracdo da vida? Ou, ao contrario, revela-se neles a plenitude, a forca, a
vontade da vida, sua coragem, sua certeza, seu futuro?®

Nesse interim ¢ que Nietzsche indaga questdes filosoficas centrais sobre a origem e o
significado dos juizos morais de valor. Ele questiona as condi¢des histdricas e culturais sob as

quais os seres humanos desenvolveram as nogdes de valor, especificamente os conceitos de

S NIETZSCHE. GD. VI, §1.

¢ NIETZSCHE. M. Prdlogo, §9.
¢! NIETZSCHE. M. Prologo, §4.
92 NIETZSCHE. GM. Prdlogo, §3.



"bom" e "mau", com o objetivo de entender, inicialmente, os fatores que levaram a criagao
desses valores morais, ou seja, como essas distingdes foram estabelecidas. Na sequéncia, busca
compreender o significado desses juizos morais, isto €, o impacto que esses conceitos tém na
vida humana, na sociedade e nas decisoes individuais.

Nietzsche se propde a investigar a validade dos juizos morais e por que seguir um
caminho oposto a normatividade ¢ considerado imoral. Esse questionamento assinala um dos
pontos em que o filéosofo reconhece a falta de correspondéncia entre as pretensdes morais € a
propria natureza humana. Como foi apresentado anteriormente, em Aurora, Nietzsche sustenta
que os conceitos de liberdade e moralidade sdo excludentes. O filosofo rejeita a possibilidade
de uma conexao entre uma compreensao genuina de liberdade e a moralidade, pois esta ultima
esta relacionada ao "adestramento" do individuo, ou seja, a imposicao de normas externas que
limitam sua autonomia. Dessa forma, ndo poderia haver uma correspondéncia legitima entre
liberdade e moralidade, j& que a moralidade, para Nietzsche, representa uma forma de
subordina¢do humana, enquanto uma nocao de liberdade estaria relacionada a uma afirmagao
da vida.

Em Além do Bem e do Mal Nietzsche apresenta os conceitos de livre-arbitrio e vontade
de forma diversa. Segundo ele, “o que ¢ chamado “livre-arbitrio” ¢, essencialmente, o afeto de
superioridade em relacdo aquele que tem de obedecer: “eu sou livre, ‘ele’ tem de obedecer”®,
o0 que parece sugerir uma ideia de liberdade, na qual o conceito de livre-arbitrio ndo ¢ realmente
sobre a liberdade do individuo, mas sobre um sentimento de superioridade. Dessa forma, o
filésofo passa a ideia de que o livre-arbitrio ¢ uma maneira de expressar e afirmar um tipo de
dominio e controle, apontando que ao afirmar o livre-arbitrio se observa uma ideia de
superioridade, daquele que tém a capacidade de escolher livremente, enquanto outros devem
obedecer. Sendo, portanto, o livre-arbitrio a “expressao para o multiforme estado de prazer do
querente, que ordena e ao mesmo tempo se identifica com o executor da ordem”%.

Nietzsche reitera, em Além do Bem e do Mal, seu entendimento sobre o impacto da
moralidade e afirma que “o essencial e inestimavel em toda moral ¢ o fato de ela ser uma
demorada coer¢do”®. Ela é responsavel pelas privagdes sofridas e ¢ por meio dela que os

individuos passaram a ser condicionados a determinados valores. Coergdo esta que denota um

contrassenso em relagdo a natureza, pois a privagao de certos impulsos conflita com a ordem
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natural das coisas no mundo. De acordo com Brian Leiter, a inquietude de Nietzsche

compreende essa naturalizagao com que Kant objetivava justificar a validade moral, a saber:

O alvo de Nietzsche era aquela naturalizacdo da explicacdo (implausivel)
kantiana sobre a motivagdo moral como uma questdo de reveréncia pela lei
moral: Nietzsche sugere, em seu lugar, que seja a “obediéncia a tradi¢do” (e
temor das consequéncias de se desviar da tradicdo) o que realmente constitui
a motivagido moral — ndo alguma "reveréncia" ficticia a uma lei moral®®.

Na leitura de Leiter, Nietzsche argumenta que a moralidade, em vez de ser uma
expressao de respeito a lei moral universal, como propde Kant, ¢, na verdade, um reflexo da
obediéncia a tradi¢cdo e do medo das consequéncias de viola-la, o que ele considera mais realista
e mais alinhado a natureza humana. Nietzsche vé a moralidade tradicional como uma
construgdo social e cultural, transmitida e reforgada ao longo das geragdes. Para ele, o medo
das repercussdes por violar essas normas ¢ o que realmente motiva as agdes morais. Ou seja, a
moralidade ndo reflete uma reveréncia ideal pela "lei moral", mas serve como um meio de
manter a ordem social. Em Kant, a motivacdo moral de uma a¢do ndo esta no desejo de obter
algum beneficio pessoal, mas na reveréncia ou respeito pela "lei moral".

Nesse aspecto, sublinhamos a distingdo kantiana entre agir conforme ao dever e agir
por dever. No primeiro a agdo esta em acordo com o que o dever moral exige, mas por outras
motivagdes que ndo o dever em si, ou seja, a acdo ¢ moralmente correta, mas a sua motivacao
nao ¢ por moral. No agir por dever significa que a a¢ao ndo esta apenas de acordo com o dever,
mais precisamente porque ¢ o seu dever. A motivagao nesse sentido ¢ puramente moral, pois se
reconhece que a agao ¢ a realiza por respeito a lei moral. Na Primeira Se¢do da Fundamentagdo
da Metafisica dos Costumes, com o exemplo de conservar a vida Kant nos apresenta a distingao

entre a agdo conforme ao dever e por dever:

Conservar a sua vida ¢ um dever e, de mais a mais, todos tém uma inclina¢ao
imediata a isso. Mas nem por isso o cuidado muitas vezes ansioso que a maior
parte dos homens dedica a isso tem qualquer valor intrinseco, nem sua maxima
qualquer teor moral. Preservar sua vida em conformidade com o dever, é
verdade, mas ndo por dever. Ao contrario, quando as adversidades e uma
amargura sem esperanga roubaram todo o gosto de viver; quando o
desventurado, com fortaleza de alma, mais indigno com o seu destino do que
pusilanime ou abatido, deseja a morte, e, contudo, conserva sua vida sem ama-
la, ndo por inclinagao ou medo, mas por dever, ai entdo sua maxima tem um
teor moral®’.

% LEITER. 2019, p.76.
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Agir moralmente ¢ agir por dever, pois a razao reconhece uma obrigagdo imposta pela
lei moral universal, que ndo depende de desejos ou consequéncias. Assim, a moralidade ¢ uma
questdo de obedecer a uma regra que se aplica a todos, sem excecdes, por respeito a razdo e a
moralidade em si. Distintamente, Nietzsche critica a explicagdo de Kant, considerando-a
implausivel, pois, para o filésofo, a motivacdo moral ndo vem de uma reveréncia pura e abstrata
a lei moral universal. Em vez disso, ele argumenta que a verdadeira motivagdo moral ¢ uma
resposta a pressdo social e cultural, ou seja, ¢ alimentada pela "obediéncia a tradicdo". Assim,
para Nietzsche, as pessoas agem moralmente ndo porque respeitam uma lei moral universal,
mas porque tém medo das consequéncias de desviar-se das normas sociais e culturais que foram
internalizadas ao longo do tempo.

A filosofia nietzschiana busca descrever o individuo a partir de suas vivéncias, € ndo
como um ser condicionado e privado de certos impulsos. Para Nietzsche, essas vivéncias sao
experiéncias transformadoras que impactam o significado da vida. O filésofo valoriza a
experiéncia e a subjetividade como formas de conhecimento e expressao do individuo. Para ele,
esses aspectos emergem dos proprios individuos, na maneira como cada um interpreta e reage
aos eventos da vida, como uma rea¢do dos impulsos aos fatos que o cercam. De acordo com a
interpretacdo de Paul van Tongeren, “Nietzsche descreve a vida como algo que guia uma
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“vontade de poder” e ndo “alguma moralidade ou imoralidade®®. A moralidade passa, assim,

a ser descrita como “uma tirdnica engrenagem na multiplicidade de possibilidades que a
natureza carrega em si”®.

Assim, antes de aceitar as verdades e valores impostos, Nietzsche encoraja a
interpretagdo do significado e dos valores a partir da vida. E nessa capacidade de criar e
transformar que o filosofo desenvolve a autoafirmacao e a realizacdo do potencial humano,
elementos fundamentais para a construcdo da identidade, a criagdo de significado pessoal e a
afirmacao de si. Elas representam a esséncia da experiéncia humana e a base sobre a qual o
individuo pode construir sua propria visdo de mundo e seus proprios valores, a partir de um
processo de superacao e transformagao continuo.

Na Genealogia da Moral Nietzsche mantém seu propdsito de investigagdo e evidencia
seu distanciamento critico em relacdo a valoracdo moral. De acordo com Scarlett Marton,
Nietzsche entende a questao dos valores como interdependentes e formando um ciclo continuo.

Para Marton, em Nietzsche, os valores ndo surgem de uma natureza ou esséncia objetiva, mas

de avaliacdes subjetivas que os individuos fazem sobre o mundo. Essas avalia¢des, que sdo
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interpretagdes e julgamentos baseados nas experiéncias e perspectivas pessoais, sdo as
responsaveis por dar origem aos valores. No entanto, as avaliagdes também sao moldadas por
valores preexistentes, ou seja, ao realizar uma avalia¢do, o individuo j& traz consigo um
conjunto de valores que orienta e molda seu julgamento. Dessa forma, valores e avaliagdes
estdo sempre interligados: os valores dependem das avaliagdes que os criam, e essas avaliacoes,
por sua vez, sdo influenciadas pelos valores que ja existem’.

O procedimento genealdgico de Nietzsche busca investigar as origens e os contextos
dos valores, envolvendo dois movimentos inseparaveis. Primeiro, ele explora a rela¢do entre os
valores e as avaliagdes que os originam. Em seguida, ele analisa como essas avaliagdes sao
moldadas pelos valores preexistentes. Isso ilustra a ideia de que tanto os valores quanto as
avaliacdes estdo em um processo continuo de contraposi¢do e evolugdo. Nietzsche rompe,
assim, com o status da moral apresentada por Kant. Ele desconstréi a premissa de uma
autoridade genuina e capaz de reivindicar para si os ditames de um dever universal.

A validacdo da moral ¢ questionada na sua pretensdo de nivelar o comportamento
sobre um mesmo parametro de dever, como um Unico valor tornado legitimo a partir de uma
escolha racional. Nietzsche aponta que, nos termos da filosofia kantiana, ndo pode existir um
individuo enquanto manifestagdo de suas particularidades, mas apenas um ser condicionado as
limitagdes estabelecidas pela lei, sendo erronea a presuncao da existéncia de qualquer forma de
liberdade, uma vez que a propria determinagdo da vontade ndo consiga abranger a
heterogeneidade da vida. A discordancia do filosofo esta tanto na busca por uma normatividade
universal quanto na validade dessa mesma normatividade, na forma como a moralidade passa

a domesticar as condutas e inviabilizar as particularidades.

2.3. AS LEITURAS NIETZSCHIANAS DA MORAL: A CRITICA A TRADICAO

O afastamento de Nietzsche da filosofia kantiana se desenvolve a partir da investigagado
sobre o valor da moralidade e, também, da pretensdao de verdade atribuida a esses valores. O
questionamento reside na anélise do valor que a moral reivindica para si mesma’' e na forma

como esse valor ¢ internalizado e assimilado pelos individuos’. Nesse contexto, Nietzsche

""Marton afirma que “na Otica nietzschiana, a questdo do valor apresenta duplo carater: os valores supdem
avaliacdes, que lhes ddo origem e conferem valor; as avaliagdes, por sua vez, ao cria-los, supdem valores a partir
dos quais avaliam. O procedimento genealdgico comporta, assim, dois movimentos inseparaveis: de um lado,
relacionar os valores com avaliagdes e, de outro, relacionar as avaliagdes com valores” (MARTON. 1990, p.52).
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busca, ainda, desconstruir as bases que norteiam as compreensdes da moralidade,
desenvolvendo suas inquietagdes sobre os pilares que buscam justifica-la ao longo da historia
e da cultura.

Na obra Além do Bem e do Mal (1886) Nietzsche expressa seu propodsito de ruptura
com a moral tradicional e aos valores que sustentam a cultura ocidental. O filésofo argumenta
que as ideias de "bem" e "mal" sdo construcdes sociais e historicas que servem para manter o

status de controle sobre os individuos. Segundo ele,

Reconhecer a inverdade como condigdo e vida: isto significa, sem duvida,

enfrentar de maneira perigosa os habituais sentimentos de valor; e uma

filosofia que se atreve a fazé-lo se coloca, apenas por isso, além do bem e do
73

mal”.

Sem duvida, o reconhecimento da inverdade como condicdo da vida representa uma
ruptura com os valores tradicionais, sendo essa quebra traduzida por Nietzsche na critica a
moralidade dos costumes, ao desafiar as nogdes pré-estabelecidas de moralidade. Assim, em
Além do Bem e do Mal, Nietzsche distingue a moral nobre da moral escrava com o objetivo de
investigar as diversas morais e seus tragos caracteristicos. Estes sdo descritos a partir de uma
diferenca fundamental, ou seja, que sempre ha o recorte entre uma moral dos senhores € uma
moral dos escravos’* e é essa moral que perpetua os valores impostos, prejudiciais a uma
suposta no¢do de liberdade defendida por Nietzsche. Nesse momento o recorte permite
distinguir entre “bom” e “ruim” de forma simular a ideia de “nobre” e “desprezivel”, ou seja, o
valor moral se apresenta enquanto uma ideia que faz referéncia ao homem e a interpretacao da
sua forma de a¢do”.

De forma similar, na Genealogia da Moral, Nietzsche passa a discorrer sobre o fato
de que o valor moral presente na separagdo entre as duas morais se dé a partir da discriminagao
da agdio, da “reacdo”, “dos atos”’S. Para Marton, na obra Genealogia da Moral, Nietzsche
apresenta seu procedimento genealdogico como a investigagdo da proveniéncia e das
transformagdes por que passam os valores’’. Nietzsche desenvolve a questio da moralidade a
partir do debate entre a concep¢ao de uma ‘moral nobre’ e de uma ‘moral escrava’. A primeira
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representa o “ndo a um “fora”, um “outro”, um “ndo-eu”” enquanto a segunda expressa um
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“triunfante sim a si mesma”’®

. A partir dessa distingdo € possivel pensar a demarcagao de uma
moral em dois sentidos, ou seja, a nobre, que apresenta um modo de valorar ativo’® e espontineo
e, distintamente, a escrava, que valora de forma passiva, como simples reacdo a uma agao
exterior®®. Desse modo, a moral escrava estd associada a uma interdependéncia com o outro,
como uma forma de enaltecer a si mesma a partir da negacao, enquanto a moral nobre pode ser
projetada de forma independente. A moral nobre valoriza a afirmag¢do da vida, a individualidade
e a criacdo de valores proprios, enquanto a moral escrava se baseia na submissdo e na
conformidade, segundo Nietzsche.

De acordo com Giacoia Jr., Nietzsche define a filosofia kantiana como a representagio
genuina da moral escrava®', uma vez que fundamenta seu valor maximo na obediéncia a uma
lei racional, sem realizar um projeto critico-genealdgico que busque investigar a origem e o
valor dos valores morais. Por isso, afirma que, ao contrario de Kant, Nietzsche objetiva
“resgatar a dimensao natural e histdrica que a moralidade e a metafisica sempre pretenderam
escamotear e ocultar”®?>. E importante observar que a compreensio de moral abordada por
Giacoia Jr. esta associada a moralidade dos costumes, entendida como o conjunto de normas e
valores que se tornam padroes aceitos pela tradicao.

Com o objetivo de ampliar as possibilidades de entendimento sobre a moralidade,
retomamos, ainda, a distingao entre o espirito livre e o espirito cativo, apresentada por Nietzsche
na obra Humano, Demasiado Humano, cujas caracteristicas se apresentam a partir da acolhida
ou refutacdo moral, associada ao meio no qual o individuo esta inserido. Segundo Nietzsche, o
espirito cativo ¢ aquele que adota uma posicdo ou crenga por pura inércia, habituado a
conformidade e ao seguimento passivo das normas e das ideias que lhe sao apresentadas, sem
se arriscar a explorar ou questionar outros conhecimentos que possam desafiar sua visdo de
mundo. Este tipo de espirito, portanto, ¢ marcado pela acomodagao e pela falta de vontade de
transcender as fronteiras do pensamento imposto®’.

Por outro lado, o espirito livre®* é aquele que se recusa a ser prisioneiro das convengdes

e das crengas estabelecidas. Ele ¢ aquele que, movido por uma curiosidade insaciavel e por uma
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disposi¢do para questionar e criticar, escolhe adotar um caminho prdprio, um posicionamento
independente das ideias predominantes em seu ambiente. O espirito livre se destaca pela
capacidade de se distanciar dos modelos tradicionais, de criar seus proprios valores e de moldar
a realidade de acordo com a sua visdo, e ndo de acordo com o que lhe é imposto®. Assim, o
espirito livre € visto como uma excecao, um exemplo de autonomia e autoafirmacao, enquanto
0 espirito cativo representa a norma, a tendéncia predominante, que aceita e se conforma aos
valores e ideias estabelecidos.

Desse modo, para Nietzsche, conforme descrito em Aurora, a moralidade do costume
¢ um produto da historia e da cultura, ndo uma verdade universal, mas sim um reflexo da
conformidade e da obediéncia as normas estabelecidas. Nesse contexto é que Nietzsche faz
mencao a figura dos ‘imoralistas’ como aqueles que executam uma vontade que ndo teme negar

a si mesma, como aqueles nos quais se realiza a autosupressao da moral.

Nos, imoralistas, nds ateus de hoje, e até mesmo, em determinado sentido,
como seus herdeiros, como executores de sua mais intima vontade, de uma
vontade pessimista, como dissemos, que ndo teme negar a si mesma, porque
nega com prazer! Em nos se realiza, supondo que desejem uma formula — a
autossupressdo da moral®.

Os imoralistas sdo aqueles que rejeitam os valores morais tradicionais, desafiando a
ideia de uma moral estabelecida nos moldes kantianos. Nietzsche, ao abordar a questdo da
moralidade, propde que a verdadeira superacdo da moralidade tradicional ndo se limita a
simples nega¢ao dos seus valores, mas envolve um processo mais profundo de transformagao.
Na ideia da “autossupressao da moral”, Nietzsche afirma que, para além da negacao, ¢
necessario um movimento ativo e criador que ultrapassa as normas morais estabelecidas, com
0 objetivo de reconfigurar os fundamentos da moralidade.

A autosupressao da moral também ¢ um tema desenvolvido por Nietzsche na obra
Assim Falou Zaratustra, onde ele, mais uma vez, expressa sua posi¢cdo em relagdo a moralidade
e a superacdo dos valores tradicionais. Seu objetivo ¢ elucidar como os valores morais
convencionais devem ser transcendidos para que novos valores possam ser criados. E nesse
contexto que Nietzsche defende sua visdo de autoafirmacao, entendida como o proprio processo

de autosupressao ou transcendéncia da moral estabelecida.

no texto. Por ora, seu objetivo ¢ esclarecer as diferengas de interpretagdo da moral, possibilitando a elucidagdo a
partir de sua aceitagdo ou refutacao.
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Querer liberta: eis a verdadeira doutrina da vontade e da liberdade — assim
Zaratustra a ensina a vos.

Nao-mais-querer e nao-mais-estimar e nado-mais-criar! Ah, fique sempre longe
de mim esse grande cansago!®’.

Nietzsche destaca como a doutrina da vontade e da liberdade esta relacionada ao ato
de querer, ao impulso ativo e a criacdo. Por isso, assim como a no¢do de autossuperagdo, a
compreensdo da transvaloracdo dos valores revela-se um elemento fundamental a ser
acompanhado nos escritos nietzschianos. Cientes desse papel e da relevancia que as nogdes de
autossuperagdo ¢ transvaloracdo assumem na constru¢do da presente tese, dedicamo-nos a
aborda-las no capitulo quatro deste trabalho. No momento recorremos a elas para elucidar como
Nietzsche constroi sua critica a partir de conceitos em movimento no decorrer de seus escritos.

A partir dessas concepgoes manifestas no interior da filosofia de Nietzsche, em Assim
falou Zaratustra, encontramos, ainda, o conceito de “além do homem” e do proprio
“Zaratustra”. A ideia de “além do homem”, compreendida nos termos de Giacoia Junior, ndo,
necessariamente, mantém relacdo com o presente estudo, pois, segundo o autor, ela estad
vinculada a questao do “elevar-se acima do rancor vingativo, a experiéncia inefavel de ter o
bilioso ressentimento como uma experiéncia finalmente colocada abaixo de si”*®. Por outro

lado, quando a figura de Zaratustra ¢ apresentada, existe incursio a termos como “elevagio”’,
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“superioridade”, “soberania”. Assim, de acordo com Marton, Zaratustra ¢ uma figura central na

obra de Nietzsche, simbolizando a superagao ¢ a transformagao.

Zaratustra € o arauto do eterno retorno, ¢ o anunciador do além-do-homem, é
“aquele que sempre afirma”. Se criar é ultrapassar-se, a criatura deve
prevalecer sobre o criador. E preciso haver morte para que surja o além-do-
homem; ele aponta para uma nova maneira de sentir, pensar, avaliar. Nao é
fruto de um progresso nem surge ao termo de uma reta ascendente, pois,
no infinito, todas as retas tornam-se curvas’’.

Seguindo a descrigdo de Marton, ¢ possivel compreender que Zaratustra estd
intimamente relacionado aos conceitos do eterno retorno e do além-do-homem, ambos
fundamentais para a filosofia de Nietzsche. O eterno retorno simboliza a ideia de uma
circularidade infinita das coisas, enquanto o além-do-homem representa a transcendéncia do

homem comum, que busca algo superior, mais elevado. Zaratustra, assim, oferece uma
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compreensao de transformagao que vai além de um simples movimento linear. Ele propde um
modo de agir de forma diversa, mas dentro de uma perspectiva de superagao.

A partir dessas figuras utilizadas por Nietzsche para explicitar sua interpretagdo sobre
a moralidade, discutiremos a possibilidade de um didlogo entre as filosofias de Kant e
Nietzsche, pois € possivel identificar na filosofia nietzschiana um momento de mudanga, uma
capacidade de realizar deslocamentos no interior do contexto moral. Assim, nos dedicamos a
compreender o que significa essa capacidade de se movimentar em meio a moralidade, estando

inserido em um ambiente de imposic¢ao de valores.



3. UM DIALOGO POSSIiVEL ENTRE AS FILOSOFIAS DE IMMANUEL KANT E
FRIEDRICH NIETZSCHE

O presente capitulo discorre sobre a relacdo entre as filosofias de Kant e Nietzsche,
especialmente no que diz respeito a forma como estruturam suas interpretagdes a partir de um
ponto de didlogo comum: a validade da moral. Apresentamos, neste momento, a perspectiva de
Kant, que entende a moralidade como um conjunto fixo de normas universais e racionais,
validas para todos. Por outro lado, Nietzsche vé essa moralidade como uma limitacdo imposta
a singularidade humana.

E justamente ao seguir esse caminho nietzschiano de desconstrugio da ideia de uma
moral unica e valida para todos que ressaltamos um didlogo entre os dois fildsofos no
desenvolvimento de suas teorias. Entendemos que ha um processo argumentativo interno a cada
uma das filosofias, o qual pode ser identificado a partir dos termos que conduzem a criacao das
figuras do homem livre, em Kant, e do individuo soberano, em Nietzsche.

Acolhendo as interpretagdes de Paul van Tongeren e Giacoia Junior sobre a critica de
Nietzsche a pretensao de universalizacao da teoria moral kantiana, observamos como o filésofo
dialoga com a questdo da negacdo das singularidades humanas. Nesse sentido, desenvolvemos
a andlise a partir da perspectiva de que a rela¢do entre Kant e Nietzsche se funda na oposi¢ao
entre a moral universal e racional proposta por Kant e a visdo critica de Nietzsche, que a entende
como uma constru¢ao historica ¢ cultural.

Para identificar os passos que conduziram Nietzsche a adotar uma postura distinta da
de Kant em relagdo a moral, passamos a expor a posi¢cao de ambos os fildsofos. Em Kant,
buscamos compreender a fundamentagao da validade moral a partir dos conceitos de “fato da
razao” e do sentimento de respeito, especialmente com base nos esclarecimentos oferecidos por
Guido Antonio de Almeida. Também analisamos as caracteristicas que compdem a figura do
homem livre, com destaque para a forma como a ideia de liberdade ¢ estabelecida em Kant,
segundo as interpretacdes de Henry E. Allison e Valério Rohden.

Em Nietzsche, destacamos como a critica a moral est4 relacionada a centralidade que
Kant lhe atribui como regra universal de conduta — uma concepg¢ao incapaz de conciliar razao
e instinto em sua teoria. A imposicdo dessas normas a a¢do torna-se um ponto-chave na
transi¢do da argumentagdo nietzschiana, especialmente em relagcdo ao lugar que a moralidade
ocupa no interior de sua filosofia, com destaque para a ideia de meio, conforme apresentada por
Werner Stegmaier. Nesse interim, surge o conceito de individuo soberano e, ao buscarmos

descrevé-lo no interior da filosofia nietzschiana, procuramos também compreendé-lo a partir



de algumas interpretagdes, especialmente considerando as leituras divergentes de Ken Gemes

e Christopher Janaway, por um lado, e Brian Leiter, por outro.

3.1.A VALIDADE MORAL EM KANT E NIETZSCHE: CONTRAPONTOS E
APROXIMACOES

A moral define e valoriza as a¢des. Esta afirmacao expressa um dos pontos da recepgao
critica de Nietzsche a filosofia kantiana, isto é, a moralidade como a tinica detentora dos valores.
Assim, a filosofia nietzschiana interpreta a moralidade tradicional como uma “demorada
coercdo”, uma regra de restricdo a acdo’!. Kant, distintamente, por objetivar e ordenar uma
teoria moral universal, compreende que € preciso sistematizar normas a conduta humana. Nessa
contraposicao ¢ que almejamos compreender a estrutura argumentativa da teoria moral kantiana
para, na sequéncia, sublinhar as obje¢des de Nietzsche a procedéncia desses preconceitos
morais®.

Nietzsche ndo questiona somente a prerrogativa de uma moral dominante, mas,
também, a sua pretensa ideia de unilateralidade ao tentar estabelecer-se como tnica. Conforme
palavras de Paul van Tongeren, “todo engajamento por uma determinada moral acaba por
seduzir uma unilateralidade que tem por consequéncia o fato de que o problema da moral, a
multiplicidade das morais, ndo é mais visto™”*. Assim, Nietzsche refuta a constru¢do moral
kantiana e sua ideia de validade universal, pois, segundo ele, aquilo que é apresentado com o
anseio de representagdo universal ¢ apenas uma dentre as tantas outras morais possiveis.
Todavia, conforme abordamos no capitulo anterior, ¢ importante compreender que Nietzsche
nao objetiva refutar toda a ideia de moral, mas aquela que pretende valer como uniformizadora
e padronizadora de todos os valores.

Neste interim ¢ que Nietzsche trabalha sua critica a partir de dois angulos distintos de
interpretagdo: o da lei moral e o da moralidade do costume. A primeira abrange a pretensao de
universalizagcdo que a lei objetiva exercer sobre o individuo. A segunda compreende os valores
tradicionais, que funcionam como codigos de conduta para os individuos. Desse modo, o
entendimento em torno da questdo moral ¢ fundamental na busca por estabelecer uma
aproximacao entre as filosofias de Kant e Nietzsche, pois, para este, ela representa um meio de

restringir novas interpretagdes, enquanto, para aquele, expressa a vontade propria de um ser
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racional.

Segundo a leitura de Marcio José Silveira Lima, a relagdo entre os filosofos pode ser
entendida a partir da concepcao de uma “fic¢do regulativa” que “sugere uma relagao especular
entre os dois filésofos, existente desde as primeiras obras, cuja versdo final seria o
desenvolvimento e a coroacdo de um processo™*. A posicdo do autor sugere a existéncia de
uma relagdo de correspondéncia entre Kant e Nietzsche no interior de suas obras. Para Lima,
essa relacdo entre os filosofos ndo ocorreu de forma abrupta, mas foi desenvolvida ao longo do
tempo, evoluindo como um processo continuo nos textos de Nietzsche.

Em Kant, a moralidade aparece como um sistema de normas universais e racionais,
aplicaveis a todos os seres humanos, independentemente de seu contexto. Para ele, a moralidade
€ uma questao de cumprir com o principio ético universal, que deve ser obedecido de maneira
categoérica. Em Nietzsche, por outro lado, a moralidade deve ser entendida a partir de suas
inumeras possibilidades, considerando-a ndo como um conjunto fixo de normas, mas como
capaz de permitir diferentes interpretagdes e adaptagdes as circunstincias, ndo sendo definida
como uma unica moral a ser seguida.

E justamente ao seguir esse caminho critico nietzschiano de desconstrugdo de uma
unica moral que se observa a possibilidade de apontar uma aproximagao nos escritos dos dois
filésofos. Conforme termo mencionado por Lima, entende-se que ha um processo
argumentativo comum estabelecido no interior de cada uma das filosofias, caracterizado por
um movimento de constru¢ao que, no presente trabalho, buscamos explorar especificamente na
forma como se da a criacdo das figuras do homem livre e do individuo soberano em Kant e
Nietzsche, respectivamente. O desenvolver desses conceitos esta inscrito no desencadear de
ambas as teorias e, tanto um quanto o outro filésofo, requerem a necessaria incursdo em um
contexto interpretativo da moral. Kant trabalha a ideia de consciéncia moral a partir da forma
como ela ¢ recepcionada pelo homem na realizagdo de suas agdes e na superacdo das
condicionantes empiricas’. Nietzsche, por outro lado, apresenta a sua construgio critica com
base na pretensdo moral de querer desvendar o homem em toda a sua complexidade”®.

Uma das principais criticas de Nietzsche a ideia de moral entendida como lei universal

% LIMA. 2013, p. 369.

93 “Mas como € possivel também a consciéncia daquela lei moral? Podemos tornar-nos conscientes de proposi¢des
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¢ que Kant incorre na elaboragdo de uma lei da submissao e nao da liberdade. Nietzsche
interpreta essa concepgao de moral como uma lei que impossibilita a visdo de uma forma
genuina de vida; para ele, ela passa a inviabilizar a possibilidade de o homem se desenvolver
em sua plenitude, contrariando, justamente, a pretensdo de liberdade afirmada por Kant.

Para Kant, ¢ na consciéncia moral que se expressa a capacidade de orientar o
comportamento pelo dever. Ela ¢ capaz de determinar as intengdes com base em seu principio
universal, ou seja, na propria lei moral. Nesse sentido ¢ que a consciéncia moral pode ser
interpretada como a expressdo da autonomia racional, que permite ao homem agir segundo o
imperativo categorico. Em Nietzsche, a consciéncia moral (Gewissen), expressa na Segunda
Dissertagdo, da Genealogia da Moral, é justamente essa consciéncia como o produto de um
longo processo historico e psicologico. A genealogia expressa o trabalho de entendimento desse
processo, dos valores como perpassados ao longo da historia e cultura. A consciéncia moral ¢
justamente a aceitacao desses valores, uma constru¢ao imposta que objetiva controlar e reprimir
os instintos naturais e a vontade dos individuos. Nietzsche apresenta a ideia de que o conceito

de consciéncia moral tem uma longa e variada trajetdria.

Sua consciéncia?.. Ja se percebe que o conceito de "consciéncia", com que
deparamos aqui em sua manifestacdo mais alta, quase desconcertante, tem
uma longa historia e variedade de formas atras de si”’.

Assim, uma das objecdes destacadas por Nietzsche a moralidade ¢ a sua pretensao de
validade universal como lei. Segundo ele, agrupar todos os individuos sob uma mesma
obrigatoriedade subjuga as suas particularidades. Ele desenvolve seus questionamentos dos
valores impostos ¢ da propria moralidade sobre sua presuncdo de valorar, afinal, ninguém ¢
capaz de determinar o certo e o errado e, ainda menos, de forma universal. Nesse sentido, a
filosofia nietzschiana caracteriza a moral como um “incomodo” a vida, pois ela requer do

individuo uma condi¢@o que ndo lhe ¢ propria, uma obrigacao inconsistente com a sua natureza.

Do ponto de vista de Nietzsche, (...) uma lei que vale para todos, precisamente
em razao de sua universalidade, ndo pode valer para uma singularidade
auténtica e genuinamente pessoal. Nossas virtudes ndo podem ser as virtudes
de todo mundo, meu ideal ndo pode ser o ideal de nenhum outro, menos ainda
o ideal de todos, sob pena de suprimir a individualidade irresgatavel de cada
qual®®.

97 NIETZSCHE. GM. 11, §3.
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Nietzsche assume uma postura critica diante da moral, concebendo-a como um
instrumento de repressao das particularidades que identificam o homem. Em outras palavras, o
que ¢ aceito pelo coletivo ndo corresponde ao que ¢ aceito por um particular e isso incorre na
supressao da vontade. Por conta disso, Oswaldo Giacoia Jr. associa a ética de Nietzsche a uma
ética elitista, ou seja, “uma defesa intransigente da individualidade e da singularidade, incapaz
de fundar um pacto politico com pretensdes de validade universal™®®. Assim, estabelecer
critérios para a a¢do de forma coletiva resultaria na anula¢do da singularidade do individuo.
Logo, o que ¢ para Kant a realizacdo de uma teoria universal racional ¢ para Nietzsche a
abnegac¢do do individuo da sua propria individualidade e, por conseguinte, da possibilidade de
realizar as suas vivéncias.

A partir da ideia de anulagao do individuo sob as premissas morais, passamos a critica

190 mas, também, como uma

de Nietzsche a Kant, ndo s6 como uma violacao da autonomia
forma de violéncia contra esta mesma autonomia. O objetivo de convalidar o universal anula a
individualidade ao mesmo tempo em que recrimina a sua possibilidade de insurgéncia natural.
Ronald Dworkin apresenta a filosofia de Nietzsche justamente como uma luta contra os

costumes da subordina¢do, uma luta na qual ele afirma que o filésofo

Admitia que a moral reconhecida pelas convengdes da comunidade ocidental
exigia a subordina¢do do eu. Asseverava, porém, que essa moral se revela
assim como uma farsa que nao pode nos impor nenhuma exigéncia. O nico
real imperativo da vida € viver — a génese e a asser¢cao de uma vida humana
como um ato de criagdo singular maravilhoso. A moral € uma ideia subversiva

inventada por pessoas que nao dispdem nem de imaginagdo nem de vontade

necessarias para viver criativamente'°!.

A distingao entre a leitura de Kant e Nietzsche da moral é perceptivel, uma objetiva a
imposi¢ao de uma padronizacdo universal e a outra a inquietacao diante desse mesmo universal.
Mas qual das interpretacdes pode colocar-se como um pressuposto necessario a legitimidade da
vontade e de como esta ¢ capaz de revelar-se como genuinamente autonoma? Para responder a
questao ¢ preciso distinguir, mais uma vez, a critica de Nietzsche a moral como moralidade do
costume e como lei moral. No primeiro caso, ao apresentar a ideia de afirmacdo do individuo,
¢ preciso observar que este reflete os valores dentro de um espago/ tempo especifico, como o

individuo enquanto a expressao de uma tradicao. Nietzsche apresenta, em Humano, Demasiado

% Idem.
1000 conceito de autonomia - se podemos mencionar nesses termos -, transita nas obras de Nietzsche, a depender

do tempo e do espaco, e serd desenvolvido em andlise ao proprio conceito de individuo soberano.
101 DWORKIN. 2014, p.30.



Humano, uma descricdio de como compreende a ‘hierarquia dos bens”, como uma
indeterminacao dos valores, alterada conforme a €poca e a cultura, pois “nao ¢ fixa e igual em
todos os tempos”'%%. Para ele, ela “ndo ¢ estabelecida ou alterada segundo pontos de vista
morais, mas com base na sua determinagdo vigente ¢ decidido se uma ag¢do ¢ moral ou
imoral”!'®. Nesse sentido, podemos compreender que a afirmagio do individuo remete a um
contexto de valorar estabelecido a partir da relacdo com o seu tempo, que, por conseguinte, nao
¢ perene.

Por outro lado, na aprecia¢do da validade universal moral hd uma relacdo do individuo
com a sua propria natureza, como espécie que objetiva o seu proprio bem-estar e que Nietzsche
associa a ideia de legitima defesa, pois a esta relacionando a uma necessidade, ao manter-se
bem, mas sem a premissa de identificacdo de um bom ou mau. De acordo com Nietzsche, o que
ha ¢ uma medida de prazer, que ele associa ao “sentimento do préprio poder, da intensidade da
propria excitagdo”, ou seja, o que esta em analise ndo € a valoragdo, mas a propria manifestacao
do individuo enquanto espécie para manter seu bem-estar. Portanto, “se o individuo trava essa
luta de maneira que o chamem de bom ou de maneira que o chamem de mau, ¢ algo determinado
pela medida e a natureza de seu intelecto™%.

Nietzsche trabalha, assim, a ideia de individuo como a manifestacdo de um
comportamento proprio relacionado a uma cultura, por um lado, e a natureza, por outro, sem a
necessdaria pretensdo de identificar ou estabelecer uma forma de valorar. Aspecto que justifica
sua afirmacdo que “os homens, em sua maioria, estdo ocupados demais consigo mesmos para
serem malvados”!?’. Deste modo, para desvendar as interrogacdes que sustentam a investigac¢io
de um didlogo entre as filosofias de Kant e Nietzsche, ¢ fundamental delinearmos, neste
capitulo, os passos que expressam as diferencas e/ou similaridades entre os conceitos de homem
livre e de individuo soberano, respectivamente. No primeiro, a vontade livre e a vontade sujeita
a lei moral sio analogas, o que justifica o imperativo'®® de cumprir com a obrigagio moral.
Contudo, no segundo, hd uma espécie de liberagao existente a partir da moralidade, uma
possibilidade que parte da transposi¢cao dessa mesma condicionante.

A investigacdo em torno dos conceitos de homem livre e individuo soberano

acompanha a critica de como a moralidade — como lei moral - pode apresentar-se como um
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critério demarcador da prevaléncia racional € — como moralidade do costume — pode representar
a coroagao de uma tradigdo imposta. Para compreender esses conceitos nas filosofias de Kant
e Nietzsche, € necessario analisar o debate dualista, o qual se torna um dos elementos essenciais
para a constituicdo desses proprios conceitos.

Seguindo a andlise nietzschiana, em Kant, h4 a necessidade de provar a existéncia de
um principio que orienta a normatizacao da acdo com base na ideia de uma coer¢do da razao.
Nesse aspecto ¢ que Nietzsche ressalva a importancia de conhecer o individuo como um
conjunto de imperfei¢des e refutar a moral como sindnimo de superacdo racional. Kant,
diversamente, estabelece critérios para a acao a partir da razao e compreende que € necessaria
a superagao sensivel para que o homem possa tornar-se realmente livre.

Neste contexto de divergéncia ao tentar circunscrever o papel da moralidade no interior
das teorias de Kant e Nietzsche ¢ que o debate entre razdo e natureza permite questionar em
que medida existe autonomia e como ela pode ser interpretada como a expressao de um tipo de
liberdade. Para resolvé-la serd necessario observar como € possivel pensar a separacdo do
homem enquanto razdo e natureza € como isto permite a constru¢do de uma filosofia que
convalida ou transpde a moral, em uma investigacdo do racional versus o natural. Essa relacao
entre as filosofias de Kant e Nietzsche nos convida a refletir sobre as limitagdes da moralidade
universal e a necessidade de considerar a complexidade da natureza humana, que ndo pode ser
aprisionada por normas. A visdo nietzschiana oferece uma alternativa, defendendo uma
moralidade mais flexivel e adaptada as particularidades do individuo, enquanto a kantiana
propde uma moral do dever.

Assim, a partir da analise das concepgdes de moral em Kant e Nietzsche, podemos
destacar que a ideia de didlogo entre as duas filosofias se fundamenta na oposi¢ao entre a moral
como um sistema universal e racional, defendido por Kant, e a moral como uma construgao
historica e cultural, abordada criticamente por Nietzsche. Para Kant, a moralidade universal ¢
essencial para a autonomia do ser humano, permitindo-lhe agir de acordo com a razao e as
normas que esta impde. Por outro lado, Nietzsche critica a moralidade kantiana, que considera
uma imposi¢ao externa que suprime a individualidade. Para Nietzsche, a moralidade ndo deve
ser universal e obrigatoria, mas sim a expressao do individuo em relagdo a sua natureza, ao seu
tempo e a sua cultura. Sob sua perspectiva, a moralidade nao deve representar a distingao do
individuo entre natureza e razao, na qual esta exerce uma forca de coercdo sobre as
manifestagdes instintivas, mas sim uma afirmac¢ao do individuo como um todo, livre de

restrigoes.



3.2.A FILOSOFIA PRATICA DE KANT E O FUNDAMENTO DA LEI MORAL

A construgdo de uma filosofia critica pautada na razdo ¢ o marco estrutural do
pensamento de Immanuel Kant. O filésofo rompe com o dogmatismo e delineia novos tragos
para uma releitura da compreensao metafisica. Para tanto, elabora uma critica da razao capaz
de esmiugar os alicerces metafisicos e, a0 mesmo tempo, eleva-los a um novo patamar

racional'?’

. A filosofia critica kantiana inaugura um novo horizonte no pensamento moderno
ao conceber a razao como instancia normativa, dotada de autonomia para resistir as inclinagdes
sensiveis e fundamentar a moralidade como principio. Nesses critérios € que acompanhamos a
elaboragdo de sua filosofia pratica, especialmente a forma como o fildsofo delineia a razdo pura
na determinacao da vontade e, por conseguinte, na existéncia das leis praticas como o principio
supremo da moralidade'®.

Nesse contexto, a moralidade, delineada na Fundamenta¢cdo da Metafisica dos
Costumes, estabelece a razdo pratica como instdncia autdnoma, capaz de legislar
universalmente. Assim, no prefacio da obra, Kant enuncia sua filosofia moral ao descrever as
leis da liberdade como “leis segundo as quais tudo deve acontecer, mas também levando em
conta as condi¢des sob as quais muitas vezes ndo acontece”!”. O principio moral assume o
papel de elevacdo da conduta humana em relagdo aos excessos cometidos pelos instintos. Para
Kant a construcao dos valores morais est4 na possibilidade de negacao das inclinacdes sensiveis
em primazia do disposto pela razdo. Desse modo, a valoragdo esta respaldada na propria
independéncia que a razdo proporciona ao homem, ao permitir que ele oriente suas a¢cdes em
detrimento dos impulsos da sensibilidade. Assim, a razdo passa a comandar o que deve
acontecer de forma independente de qualquer aprovagdo da experiéncia, embora o fildésofo
reconheca que, devido as proprias relagdes sensiveis, essas leis nem sempre sejam seguidas de
fato.

A pura assimilagdo desse dever racional ¢ um dos pontos que gera inquietagdo a
filosofia kantiana. A lei moral necessita de uma justificacdo independente das afecgdes da
sensibilidade, uma pautada na propria validade racional. Todavia, ¢ preciso cuidado ao
desvencilhar o principio moral de toda a experiéncia possivel. Uma das criticas direcionadas a
filosofia kantiana ¢ a pretensao de universalidade requerida pela lei moral. Esta poderia estar sujeita

a constru¢dao de um conceito vazio quando impossivel de conectar-se a uma realidade objetiva.
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Conforme observa Mattos em sua analise da objetividade,

se toda a realidade que podemos conhecer ¢ aquela que pode ser dada numa
experiéncia possivel, e se desde o principio esta clara a impossibilidade de os
principios morais estarem vinculados a experiéncia, entdo a filosofia moral
kantiana, tal como até aqui apresentada, ndo nos estaria levando muito longe:
um conceito como o de conformidade universal a leis, por exemplo, pode ndo
passar de um conceito vazio, analiticamente conectado a no¢do comum de
moralidade mas desprovido de qualquer realidade objetiva''®.

Para fundamentar a legitimidade de sua teoria moral, na obra Critica da Razdo Pratica
(1788), Kant afirma que a consciéncia da lei moral € um factum da razdo, pois “ela se impde
por si mesma a ndés como uma proposi¢do sintética a priori”'''. A moral demonstra sua
legitimidade na sua independéncia empirica, na consciéncia de sua validade racional. Esta que
esta pautada na propria possibilidade de conceber uma proposi¢ao sintética a priori pela razao,
ou seja, “‘ela ndo ¢ nenhum fato empirico, mas um Unico factum da razao pura, que deste modo
se proclama como originariamente legislativa™'!?. Para Kant, a consciéncia da lei moral ndo é
algo que se origina da experiéncia ou dos sentidos, mas sim algo intrinseco a propria razao
humana; isto ¢, ela é capaz de perceber e reconhecer a moralidade como uma verdade
fundamental.

A Critica da Razdo Pratica apresenta a investigag¢ao do principio que torna possivel o
agir racional. Ela demonstra que, pelo factum da razdo, a propria razdo pode determinar a
vontade segundo o seu principio moral. De acordo com Guido Antonio de Almeida, o factum
da razdo exprime o entendimento da relagdo entre uma proposi¢ao analitica e uma sintética na
validagdo da moral como uma lei do dever. Assim a consciéncia da lei moral é expressa de

forma analitica, mas a sua realizacao na vontade ocorre de forma sintética.

O “facto da razdo”, lembremos, ¢, em sua formula candnica, a consciéncia da
lei moral por um agente dotado de uma vontade imperfeita. Ter consciéncia
da lei ¢é ter consciéncia da verdade de uma proposi¢do analitica. Esta
consciéncia ndo €, porém, uma condi¢cdo necessaria de se ter uma vontade
imperfeita. Assim, se acontece a um agente dotado de uma vontade imperfeita
ter a consciéncia da lei moral, ele tem consciéncia de algo que em si mesmo ¢é
objeto da certeza caracteristica das proposi¢des analiticas, mas de tal modo
que a relagdo da lei com sua vontade se exprime sempre numa proposicao
sintética''®.

10 MATTOS. 2013, p. 123.
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O “facto darazdo" ¢ a consciéncia da lei moral, como o reconhecimento desta atuando
sobre a vontade e em primazia da propria razdo. Ter consciéncia da lei moral ¢ ter a consciéncia
de uma proposi¢ao cuja verdade estd presente na sua propria defini¢do, como uma consciéncia
evidente por si s6. O conceito de "facto da razao" presente na Critica da Razdo Pratica
desenvolve a ideia desse principio que € dado a nossa consciéncia de forma imediata, evidente
como fato que ndo precisa de demonstracao empirica. Todavia, essa consciéncia € caracteristica
necessdaria a lei moral, mas ndo ¢ uma condicdo necessaria diante de vontades dependentes da
relacdo com o mundo empirico.

A moralidade ndo esta vinculada a um fato empirico, mas a um factum da razao. Ele é
a demonstracdo da razdo pratica pura, uma vez que ndo pode estar vinculado a um principio
material, mas, somente, a um racional. Desse modo € que a lei moral determina a vontade para
uma agao livre e ndo sob uma instancia sensivel, ou seja, ela apresenta a possibilidade de
transcendéncia de uma agao realizada em acordo com o principio moral. Kant considera entao
que a razdo torna possivel o conhecimento do principio da moralidade como uma lei universal
para todos os seres racionais. Em Almeida, a for¢a motivadora para o conhecimento da lei moral
¢ o sentimento de respeito que esta mesma lei desperta através da consciéncia do dever, ou seja,
a “consciéncia da subordinacio de nosso arbitrio a um imperativo™!!4,

Nesse sentido € que se inscreve a extensdo da objetividade do dever a vontade e que,
no texto de Hélio José dos Santos Souza, possibilita a compreensdo de dois tipos distintos de
sentimentos. O sentimento negativo que esta vinculado a forma como a lei pode suscitar dor e
humilhacgdo ao pretender romper com as inclinagdes sensiveis, por um lado. E o sentimento
positivo representado pelo proprio sentimento de respeito desperto no homem pela lei, por

outro.'.

Logo, o respeito pela lei moral é um sentimento produzido por um fundamento

intelectual, e esse sentimento ¢ o inico que conhecemos de modo inteiramente

a priori e de cuja necessidade podemos ter perspiciéncia'’.

Assim, a moral € possivel a partir de uma razao pratica pura e de uma vontade expressa

x0 117 - . , )
em acordo com essa mesma razdo . E necessario que o homem racional também seja dotado
da capacidade de representar para si mesmo as regras praticas fundadas em maximas universais.

O respeito ndo € um sentimento recebido por influéncia, mas € produzido por si mesmo a partir
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de conceitos da razao.

Conforme aponta Giacoia Jr., ha a necessidade de existéncia de um sentimento mais
forte que o da simples motivacgao representada pelos impulsos e, por isso, reconhece que ha na
filosofia kantiana um sentimento suis generis, ou seja, “o respeito ou a veneragao pela lei moral
é o unico principio e tinica for¢a capaz de fazer face as motivacdes sensiveis”!'®. Desse modo,
a moralidade ndo se baseia em leis ou normas externas, mas na capacidade da razao pratica
pura, que permite a0 homem agir conforme maximas universais que ele mesmo se impde. Por
conseguinte, o respeito moral surge como um produto interno da razdo, ou seja, ¢ a razdo que

funda a capacidade do individuo de gerar o sentimento de respeito.

O respeito ¢ um tributo [dado de forma racional] que ndo podemos recusar
ao mérito, quer o queiramos ou nao; podemos, quando muito, abster-nos dele
exteriormente mas ndo podemos evitar de senti-lo interiormente!!’.

2120 esta

Para Kant, o sentimento de respeito, “produzido unicamente pela razao
diretamente relacionado ao factum da razdo e a possibilidade de motivar o agir conforme as
preposicdes das leis praticas. Conforme descreve Luciano Duarte da Silveira, o “Factum
consiste nao em um fato empirico (Faktum, Tatsache), mas trata-se de um Factum da razao

enquanto um ato desta mesma razio (Factum, Tat)”'*!

. Assim sendo, o termo factum nao se
refere a algo que pode ser observado ou experimentado diretamente no mundo sensivel, em vez
disso, ele se refere a um ato que ¢ resultado da propria atividade da razao, uma agao que ¢
exclusivamente da ordem do pensamento e da cognicao racional.

Para Kant, a agdo moral, realizada conforme o dever, deve ser isenta de qualquer
motivacao proveniente das inclinagdes sensiveis. Assim, o fator determinante da vontade ¢ a
lei moral em sua forma objetiva, e o respeito por essa lei em sua forma subjetiva. A vontade,

portanto, deve ser guiada pela razao e pela obriga¢ao de cumprir a lei moral, na qual o dever de

agir moralmente ¢ o cumprimento da propria lei.

Ora, uma agdo por dever deve por a parte toda influéncia da inclinagdo ¢ com
ela todo objeto da vontade, logo nada resta para a vontade que possa
determina-la sendo, objetivamente, a lei e, subjetivamente, puro respeito por
essa lei pratica, por conseguinte a maxima de dar cumprimento a uma tal lei
mesmo com derrogag¢io de todas as minhas inclinagdes'?2,
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Portanto, para Kant, a consciéncia moral ¢ uma caracteristica fundamental da razao
humana, que ndo so6 revela a autonomia do sujeito, mas também possibilita o discernimento dos
deveres morais. Nesse contexto, o sentimento de respeito surge como a manifestagdo da
existéncia da lei moral, sendo possivel porque o homem ¢ motivado pelo principio racional e
nao por impulsos sensiveis. Deste modo, o desenvolvimento do pensamento moral kantiano
estabelece as suas bases na Fundamenta¢do da Metafisica dos Costumes ao propor a existéncia
de leis morais que, embora universais, sdo muitas vezes contrariadas pelas inclina¢des
sensiveis. Assim, a razdo passa a assumir o papel normativo ao estabelecer o dever como aquilo
que deve ser feito, mesmo quando contraria as disposi¢des naturais. No entanto, a exigéncia de
uma moral fundada exclusivamente na razio incorre na dificuldade de justificar a validade
objetiva da lei moral sem recorrer a experiéncia. Para responder a essa critica, Kant desenvolve,
na Critica da Razdo Pratica, o conceito de factum da razdo, sustentando que a consciéncia da
lei moral é um dado irredutivel da razao pura, ou seja, uma proposicao sintética a priori que se
impde com autoridade pratica. Essa formulagdo garante a legitimidade da moralidade enquanto
principio racional, cuja universalidade decorre da propria estrutura da razdo. Assim, segundo
interpretagdes como a de Guido Antonio de Almeida, Kant articula a forma analitica da
consciéncia do dever com sua aplica¢do sintética na vontade, assegurando que a moralidade
ndo seja um conceito vazio, mas um principio efetivo de acdo racional. Portanto, para
compreender plenamente a profundidade dessa afirmagdo, ¢ necessario seguir os passos da
argumentacdo kantiana, observando sua abordagem antagdnica, que busca, por um lado,
fundamentar a moralidade na razdo pura e, por outro, refutar as influéncias empiricas que

poderiam corromper essa autonomia moral.

3.2.1. O homem livre kantiano.

O homem livre age conforme maximas estabelecidas pela razao. A unidade moral
depende da capacidade de o homem orientar a agao por dever. Contudo, a obriga¢ao de agir
segundo uma lei universal ndo est4 determinada na natureza humana, ela precisa ser pressuposta
de forma a priori pela razdo pura, uma vez que a validade da obrigacdo moral ndo ¢ apenas na

conformidade com a lei moral, “mas também tem de acontecer por causa dela”!?.

Significa que a razdo se prova na agdo pratica, e que determina realmente a
vontade mediante leis proprias. A condigdo para a razao determinar-nos deste

122 KANT. GMS, p.375.



modo ¢ de que nos, justamente por termos razao e vontade, nos damos conta

da nossa liberdade'?*.

Na obra Interesse da razdo e liberdade (1981), Valério Rohden reconhece na
argumentacao kantiana a necessidade de os preceitos morais se apresentarem como critério para
a construgdo do homem livre. E na interface entre a razdo e a vontade que o homem reconhece
a sua liberdade e passa a agir no mundo. Na filosofia kantiana a liberdade ndo pode ser provada
como algo efetivamente real, ela pode ser pressuposta em um ser racional. O homem livre ¢é
assim entendido porque ele passa a ser a representagdo daquele ser racional que € capaz de
cumprir com o dever moral. Ele supera as inclinagdes e ¢ orientado a agir independentemente
do mundo sensivel e, com isso, demonstra uma autonomia racional. E assim que as leis da
liberdade se mostram como as proprias leis morais e se opdem as leis da natureza'>.

Desse modo, Kant entende a liberdade como a capacidade de agir segundo a lei que a
razdo da a si mesma, ou seja, a lei moral. Ser livre, no sentido moral, ¢ ser autdbnomo, e ser
autonomo ¢ agir por dever, segundo a lei moral que a propria razdo reconhece como
universalmente valida. No interior da filosofia kantiana, a autonomia representa, portanto, a
capacidade que um ser racional tem de dar a si mesmo a lei moral, por meio da razdo pratica e
essa capacidade so € possivel porque ha liberdade. Assim sendo, a autonomia ¢ a expressao da
liberdade na esfera moral, pois revela a capacidade que a razao tem de se autodeterminar como
lei e de agir por dever.

Todavia, Kant é conscio da ambivaléncia humana, da existéncia da sua natureza
sensivel e racional. O homem tem a consciéncia de si mesmo como um ser inscrito em meio as
inclinacdes sensiveis, mas, também, a consciéncia de si como um ser capaz de agir
racionalmente e superar essas afec¢des da sensibilidade. Desse modo, o homem livre reconhece
na ac¢do a sua independéncia das condicionantes da natureza e passa a reportar-se a uma espécie

mais elevada de si mesmo.

S6 um ser racional tem a faculdade de agir segundo representagdo das leis,
isto é, segundo principios, ou uma vontade. Visto que se exige a razio para
derivar de leis as agdes, a vontade nada mais ¢ do que razao pratica. Se a razao
determina a vontade infalivelmente, entdo as acdes de tal ser, que sdo
reconhecidas como objetivamente necessarias, também s3o necessarias
subjetivamente, isto €, a vontade é uma faculdade de escolher s6 aquilo que a
razdo, independentemente da inclinagdo reconhece como praticamente
necessario, isto é, como bom'%.
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Nao ha uma dissociagdo da vontade e da razao, uma vez que aquela ¢ determinada em
funcio desta. E nesse contexto que Valério Rohden afirma que a “liberdade universal e racional
torna-se a condi¢do permanente, sob a qual o homem pela primeira vez se conhece a si
mesmo”'?’, ou seja, 0o homem s6 adquire a autonomia para atuar perante a si mesmo a partir da
dominacdo da razdo sobre a sua natureza instintiva. A ideia de liberdade surge no contexto
como uma condi¢do de superacdo da condicdo humana, impreterivel a propria atuagdo do
homem como um ser racional, mas que se distingue da concepgdo estoica por reconhecer na
ambivaléncia humana a necessidade de orientar o arbitrio a ser motivado pela razio.

E no discorrer desse debate que Guido Antonio de Almeida afirma que a filosofia
moral kantiana independe de “nosso arbitrio ter ou nélo ter obriga¢des morais™'?%, “porque isso
¢ uma condi¢ao do valor que nos atribuimos e da consciéncia que temos de nds mesmos como
seres racionais”'?’. Estas afirmacdes expressam o ponto central kantiano, porém o autor nos
adverte do principal questionamento suscitado a partir dessa posi¢do, ou seja, mesmo que nao
tenhamos uma deliberagdo direta sobre o dever moral, ele depende “de uma decisdo nossa agir

ou ndo em conformidade com elas”'?°

e € por isso que precisamos saber o fundamento dessas
obrigagoes.

Assim, a liberdade pratica kantiana refere-se a capacidade da razdo de determinar a
vontade com base em juizos de valor. E a razio que permite ao homem deliberar sobre as
inclinagdes da sensibilidade e se posicionar no mundo. Para Almeida, a liberdade pratica
kantiana foi imiscuida de duas caracteristicas distintas: “a independéncia de nossas escolhas
relativamente aos impulsos sensiveis que afetam nosso arbitrio e o poder de autodeterminagao

de nosso arbitrio”!3!

. H&, assim, tanto a independéncia na realizagdo de uma agao auténoma
quanto a autodeterminagdo por meio dessa mesma independéncia.

E interessante observar que, a partir das interpretagdes de Valério Rohden e Guido
Antonio de Almeida, ¢ possivel destacar como a concepcao kantiana de homem livre esta
diretamente vinculada a autonomia da razdo pratica. Para Kant, a liberdade ndo ¢ um dado
empirico, mas uma ideia a priori que fundamenta a moralidade. Rohden observa que a liberdade

estd diretamente relacionada a capacidade do ser racional de agir conforme leis que ele mesmo

reconhece como universalmente validas. A liberdade, nesse sentido, consiste na
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autodeterminacao da vontade pela razdo, e nao por impulsos sensiveis, o que configura a
autonomia moral. E nesse ponto que a agio por dever, e ndo meramente conforme o dever,
revela o verdadeiro agir moral. Para Almeida, embora a moralidade ndo dependa da escolha
subjetiva de cada individuo, a efetivagdo da acdo moral exige uma decisdo consciente de agir
em conformidade com a lei moral. Isso revela que, mesmo sendo racionalmente obrigatoria, a
moralidade exige o exercicio pratico da liberdade. Assim, a liberdade pratica kantiana, segundo
a interpretacdo dos dois autores, esta na capacidade de o ser humano deliberar racionalmente,
superar sua natureza sensivel e agir autonomamente segundo a razdo, fazendo da moralidade a
expressao concreta dessa liberdade.

Na Critica de Razdao Pura (1781), Kant afirma que o livre arbitrio ¢ aquele que pode

»132 ¢ ainda, que

ser determinado “por motivos que apenas podem ser representados pela razao
tudo aquilo que possui relagdo com este livre arbitrio ¢ chamado de pratico. Desse modo, a
no¢do de uma liberdade pratica pode ser suscitada a partir da compreensao de uma vontade
humana orientada por aspectos racionais que estabelecem quais representacdes sao
apresentadas ao homem.

Henry E. Allison descreve a liberdade em Kant tanto como liberdade pratica quanto
como liberdade transcendental, conforme a distingdo desenvolvida pelo proprio filosofo. A
liberdade pratica refere-se a liberdade de agdo no mundo real, enquanto a liberdade
transcendental ¢ uma ideia relacionada a capacidade humana de agir de acordo com leis morais
universais. A liberdade pratica é a liberdade de escolher de maneira independente, sem ser
forcado por estimulos sensoriais, ou seja, ao exercer essa liberdade, a pessoa nao ¢ determinada
por fatores empiricos. Em contraste, a liberdade transcendental assume outra dimensao, uma
vez que independe de qualquer estimulo. Ela ndo se submete nem mesmo as influéncias do
mundo sensivel, o que a torna uma liberdade totalmente autdnoma, regida exclusivamente pela

razao e pelas leis morais que a razdo humana pode estabelecer.

Insofar as it bears on the important issue of Kant's views on the limitations of
freedom, the latter remark is of considerable significante. For present
purposes, however, the most interesting aspect of the whole discussion of
pratical freedom is the contrast drawn with the transcendental variety. Just as
the distinguisching mark of the arbitrium liberum is its indepence from
"necessitation" by sensible stimuli, so the distinguishing negative mark of
transcendental freedom is its independence from even being sensibly affected.

132 “Efectivamente, um arbitrio & simplesmente animal (arbitrium brutum) quando sé pode ser determinado pelos
impulsos sensiveis, isto é, patologicamente. Mas aquele que pode ser determinado independentemente de impulsos
sensiveis, portanto, por motivos que apenas podem ser representados pela razao, chama-se livre arbitrio (arbitrium
liberum) e tudo o que se encontra em ligagdo com ele, seja como principio ou como consequéncia, ¢ chamado de
pratico” (KANT. KrV, A802 B830).



Thus, after distinguishing practical freedom, as the freedom of the person,
from physical freedom, or the freedom of condition'®>,

A filosofia kantiana apresenta a liberdade pratica como a capacidade da razdo de
exercer causalidade na determinacdo da vontade. Para Kant, a liberdade pratica nao ¢
simplesmente a auséncia de restricdes externas, mas a capacidade de agir de acordo com a
razao, ou seja, a capacidade de determinar a vontade de maneira autonoma, sem ser influenciada
por estimulos externos. Assim, na filosofia kantiana, a liberdade ¢ um pressuposto do agir
moral, ela ndo pode ser provada empiricamente, mas € uma pressuposi¢do necessaria para
conceber o homem como um ser racional, possuidor de uma vontade e, por isso, capaz de
realizar a agdo em conformidade com a moral. Para considerar o homem como verdadeiramente
racional e consciente das suas acdes, € preciso atribuir a ela a propriedade de agir conforme a

ideia de uma liberdade. Nas palavras de Kant,

A ideia de liberdade; esta, porém, nao podiamos provar como algo de
efetivamente real, nem sequer em nds mesmos e na natureza humana; vimos
apenas que temos de pressupo-la se queremos representar-nos em pensamento
um ser como racional e com consciéncia de sua causalidade com respeito as
acgoes, isto ¢, dotado de uma vontade, e, assim, descobrimos que, pela
mesmissima razdo, temos de conferir a todo o ser dotado de razdo e vontade

iedade de determinar- ir sob a ideia d liberdade!'**
essa propriedade de determinar-se a agir sob a ideia de sua liberdade'**.

Nesse contexto, o estudo trabalha a ideia do homem livre como aquele capaz de
exercer essa causalidade racional, ou seja, o individuo que pode determinar sua vontade e suas
acdes conforme o principio da razdo, e ndo em resposta a determinagdes sensiveis. A liberdade
pratica, portanto, ndo se limita a capacidade de escolher entre alternativas, mas a capacidade de
escolher de acordo com a razdo moral, respeitando a lei universal da moralidade, que ¢
determinada pela razdo pura. Dessa forma, a liberdade pratica estd intrinsecamente ligada a
autonomia e a capacidade de agir conforme a lei da razao.

Em Kant, a validade universal da lei moral estd em um ser racional que tem a faculdade
de agir segundo a representacgdo da lei, isto ¢, segundo o principio, ou uma vontade'*>. Como
afirma Valério Rohden e Hélio José dos Santos Souza, a lei moral ¢ o proprio efeito de
liberdade!*. A filosofia kantiana apresenta a razdo como o pilar de refinamento, e ndo de

exclusdo, do que ¢ imposto naturalmente. Para Kant, a razdo ndo visa suprimir as leis da
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natureza, mas sim organiza-las e subordina-las a um principio moral. A partir dessa capacidade,
a razao ¢ capaz de reconhecer um conceito de liberdade que transcende o empirico. Assim, a
liberdade ndo se resume a auséncia de restrigdes, mas estd vinculada a capacidade do individuo
de agir conforme a razdo, ou seja, de agir de acordo com o principio moral que ele mesmo se
impde. A lei moral, ao ser reconhecida pela razdo, traz consigo a possibilidade de compreender

a verdadeira liberdade, que ¢ a liberdade da autodeterminagdo moral.

E a lei moral, da qual nos tornamos imediatamente conscientes (tio logo
projetamos para n6s maximas da vontade), que se oferece primeiramente a nds
e que, na medida em que a razdo a apresenta como fundamento determinante
sem nenhuma condi¢do sensivel preponderante, antes, totalmente
independente delas, conduz diretamente ao conceito de liberdade'’.

Assim, a moralidade estd fundamentada pela razao e ndo depende de condicdes
sensiveis. Como seres dicotdmicos, agimos em conformidade com a moral porque somos
compelidos a ela pelo sentimento de respeito, uma consciéncia que nos ¢ despertada pela
propria razao, sendo capazes de deliberar e querer agir de acordo com a mora. Como afirma
Almeida, para Kant, um ser racional que possui vontade s6 pode agir sob a ideia de uma
liberdade!®® .

A liberdade prética requer a conjectura de uma vontade orientada com vistas ao
racional, a liberdade de escolha'®” também afirma que a vontade é erigida sob aspectos racionais
e, desse modo, ocorre a independéncia do ser determinado por impulsos sensiveis. Sendo assim,
um primeiro aspecto definidor da possibilidade da liberdade em relagao ao homem ¢é que este
pode orientar as suas escolhas a partir da razao. Portanto, quando Kant apresenta os pilares de
compreensdo da liberdade, ele permite ao homem dispor das suas faculdades. Deste modo, a
liberdade pode ser interpretada como o caminho que conduz o homem a superagdo em relacao
as condicionantes do mundo sensivel, pois estimula o arbitrio a agir conforme a prépria lei

moral. Kant reconhece, assim, que o homem livre ¢ aquele capaz de cumprir tais premissas.
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3.3. A FILOSOFIA CRITICA DE NIETZSCHE COMO DESCONSTRUCAO DA MORAL
TRADICIONAL

A filosofia de Friedrich Nietzsche (1844 — 1900) ¢ inscrita em um aparato de
interrogacdes insurgentes de seu tempo e de suas inquietagdes. No perpassar de seus escritos
revela-se a preocupacdo de um filésofo com os conhecimentos e os ideais perpetuados na
Modernidade. Assim, a busca por dirimir interpretacdes rasas torna-se central a construcdo de
sua filosofia. Nas palavras de Scarlett Marton, a filosofia nietzschiana “desafia as normas de

4 : 9140 res
sua época e declara guerra aos valores vigentes” ™. Sua critica perfaz-se face aos valores que

nos sao impostos ¢ a0 modo como reagimos a eles.

Nietzsche vem justamente questionar nossa maneira de pensar, vem por em
causa nosso modo de agir. Contundente, a critica que ele faz dos valores
morais descarta uma grande quantidade de preconceitos: corretiva, aponta a
falta de sentido de varias convic¢des nossas: libertadora, desobriga-nos dos
principios vaos'#!,

Nesse contexto € que o trabalho busca acompanhar os questionamentos de Nietzsche
a filosofia de Kant, especialmente a forma como este elenca os seus argumentos na elaboracao
de uma lei da razdo pratica pura. De acordo com Nietzsche, a filosofia kantiana incorre em
controvérsias de justificagdo quanto a motivacdo que a lei é capaz de exercer sobre os
individuos. Desse modo, sua critica remete a validade dos juizos sintéticos a priori'#’, tanto nas
bases de sua formulacdo quanto na maneira como objetiva ser recepcionado pelo homem como
um ser finito, colocando em debate o porqué de precisarmos desses juizos sintéticos a priori.

Conforme discorremos no texto, Nietzsche objetiva compreender os critérios que
norteiam a moral a colocar-se como determinante das condutas e dos valores, mas, ainda, de
sua ruptura com mundo empirico e seu propdsito de sistematizar uma tabula de valores. Por
conta disso ¢ que o filésofo almeja compreender qual ¢ a pretensdo e a validade da moralidade,

ou seja, qual o valor dos valores morais'®.

Necessitamos de uma critica dos valores morais, o proprio valor desses valores
devera ser colocado em questdo — para isto € necessario um conhecimento das
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condigdes e circunstancias nas quais nasceram, sob quais se desenvolveram e
se modificaram'#,

Nietzsche retoma no Prefacio da Genealogia da Moral a critica a moralidade dos
costumes presente no Prefacio de Aurora e a desenvolve a partir do ponto fundamental de
questionamento dos valores morais estabelecidos. Assim, para entender e avaliar
verdadeiramente a moralidade, ndo basta apenas aceitar os valores morais como se fossem
universais e inquestionaveis, ¢ preciso investigar as condi¢des e circunstancias historicas e
sociais que deram origem, moldaram e transformaram esses valores morais. Isso envolve uma
analise genealogia desses valores morais, ou seja, uma exploragdo das suas origens,
desenvolvimentos e mudancas ao longo do tempo. Nesse sentido ¢ que Nietzsche remota seu
projeto genealdgico para examinar a origem dos valores morais, para entender o seu verdadeiro
valor e influéncia.

Assim, para além de uma critica de Nietzsche a moral desenvolve-se uma investigacao
a posicdo de destaque que Kant a coloca quando passa a fixd-la como regra de conduta
universal. Nesse contexto ¢ que Nietzsche sublinha a impossibilidade de descrever um ser capaz
de unificar e atuar mutuamente enquanto razao e instinto na teoria kantiana. A fixagdo de
normas a ag¢ao passa a ser o ponto de “transposi¢ao” descrito no desenrolar da argumentagdo
nietzschiana.

Na obra Genealogia da Moral Nietzsche apresenta, - pela primeira e Gnica vez nos
seus textos -, o termo individuo soberano. Uma figura singular que aparece como interposi¢ao
as questdes suscitadas pelos valores morais. E com base no entendimento desse conceito, do
que ele representa e de quais interfaces ele permite no interior da filosofia nietzschiana que o
texto objetiva trabalhar o debate de Nietzsche com a moralidade. E a partir do individuo
soberano como a possibilidade de reconhecer o individuo como um ser de multiplas vivéncias,
que, como afirma Marton, reconhecemos na Genealogia da Moral de Nietzsche a identificagdo
de uma “transvaloragdo de todos os valores”!*. Mas, para tanto, é necessario observar qual o
lugar da moralidade na formulagao critica do filésofo para, na sequéncia, compreender como
constitui-se “um ponto de vista diverso” que permita a libertacio dos preconceitos morais'*°.

Nietzsche apresenta em Crepiisculo dos Idolos (1888) uma interpretagio de como uma
moral sadia pode ser definida. Segundo ele, ela esté relacionada a natureza e repousa justamente

no dominio dos instintos, divergindo da moral antinatural, que objetiva a condenagdo desses
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dominios. Dessa forma, a moral sadia defendida por Nietzsche ndo ¢ aquela que se opde a
natureza, mas sim aquela que favorece e nutre o instinto de vida. Para o fil6sofo, uma moral
saudavel ¢ aquela que esta alinhada com os impulsos naturais do ser humano, promovendo a

vida e o fortalecimento dos instintos, em vez de suprimi-los ou reprimi-los.

Todo naturalismo na moral, ou seja, toda moral sadia, ¢ dominado por um
instinto de vida (...) A moral antinatural, ou seja, quase toda moral até hoje
ensinada, venerada e pregada, volta-se, pelo contrario, justamente contra os

instintos da vida — é uma condenacdo, ora secreta, ora ruidosa e insolente,

desses instintos'4’.

Para compreender a argumentacdo de Nietzsche discorremos, em um primeiro
momento, sobre a critica a moral por sua supressdo a natureza para, na sequéncia, a apresentar
como um critério necessario a demarcacao do préprio conceito de individuo soberano.
Importante sublinhar que as indagacdes suscitadas por Nietzsche passam a compor a descrigao
de um ser capaz de demarcar uma nova nog¢do de liberdade — aos moldes de possibilidade
nietzschianos. Assim, a0 mesmo tempo em que a moralidade anula a ascensdo da natureza
humana em sua plenitude, ela também passa a valer como um critério necessario a existéncia
de uma autonomia.

Assim, o questionamento dos valores morais ¢ inserido como uma premissa a
existéncia de uma forma de autonomia presente na filosofia de Nietzsche, ou seja, a partir do
momento que a sua precedéncia permite reconhecer um tipo que transpde as barreiras da
tradicdo pré-existente. A moral interpretada como meio ¢ um fator de distingdo na critica
nietzschiana, pois ela permite estender suas interrogacdes dos valores morais €, a0 mesmo
tempo, transformar um tipo diverso a esses mesmos valores. Dessa forma, a moralidade ¢
tratada por Nietzsche como uma condicionante de determinados valores, cuja incorporagao
produz um tipo moral, mas, também, como um instrumento que edifica um tipo amoral — em
relagdo a moral previamente estabelecida.

Desse modo, a investigacdo incorre na possibilidade de enunciar a existéncia de uma
autonomia como critério estrutural a composicao do conceito de individuo soberano, este que
passa a ser capaz de apresentar uma forma diversa de compreender os limites impostos pela
moral e que, por conseguinte, passa a delinear uma nova leitura do que ¢ a autonomia em
Nietzsche. Um exercicio autdbnomo realizado pelo individuo e que permite a existéncia de um

recorte independente, um recorte que possibilita a ele apresentar valores diversos dos
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estabelecidos pelo costume. Nesse momento ¢ que compreender a extensdo da critica

nietzschiana ¢é abarcar o alcance do individuo soberano na construcao da sua filosofia critica.

3.3.1. O individuo soberano nietzschiano.

O individuo soberano é mencionado uma unica vez nas obras de Nietzsche,
especificamente na Segunda Dissertacdo de Genealogia da Moral. Ele caracteriza um tipo ad
hoc no interior da filosofia nietzschiana, expresso como uma criag¢ao contingente, elaborada em
resposta a um contexto especifico e destinada a satisfazer interesses momentaneos. Assim, tanto
sua menc¢do quanto sua descricdo representam um ponto singular no interior do texto de
Nietzsche e ¢ a partir desse ponto que o trabalho discorre sobre a possibilidade de ele representar
uma mudanga entre dois momentos distintos nos escritos nietzschianos, especificamente na
relagdo que Nietzsche estabelece com a moralidade.

Para esclarecer a relevancia desses momentos no contexto da investigacdo proposta,
comegamos explorando o significado dos tipos psicoldgicos na filosofia de Nietzsche. Segundo
Antonio Edmilson Paschoal, essa no¢do funciona como um instrumento que Nietzsche utiliza
na construcdo de seus argumentos, ndo devendo ser associada diretamente a individuos ou

personagens concretos. Conforme palavras do autor,

Um tipo ¢ um recurso que Nietzsche utiliza para exprimir uma ideia, uma
forma de vida ou um papel social. Conquanto, ao delinear um tipo de homem,
ele oferece a caracterizacdo de um perfil psicolégico que, no seu extremo,
ganha contornos de uma mascara ou de uma caricatura. Nao se trata

simplesmente da representacdo de um personagem histdrico ou social, mas de

um produto da atividade criadora do homem'#.

Desse modo, o “tipo” em Nietzsche nao se refere a individuos reais, mas a expressao
de ideias ou modos de vida. Nao se trata da representacdo de um sujeito especifico, mas da
descri¢ao de um perfil que adquire tragos caracteristicos — uma criagdo simbolica resultante
da atividade criadora do homem. A partir dessa compreensdao do significado do “tipo” na
filosofia nietzschiana, passamos a investigacao dos tracos que compdem o individuo soberano
e que, concomitantemente, buscamos demonstrar, permitem compreender dois momentos

distintos da filosofia nietzschiana.

1“8 PASCHOAL. 2014, p. 132.



O primeiro momento ¢ aquele em que o individuo soberano esta imerso na moralidade
do costume'®’, vivendo de acordo com normas e valores sociais estabelecidos. O segundo
momento se caracteriza pela emergéncia desse mesmo individuo como resposta critica e
transformadora a esse contexto de imersdo, questionando e reconfigurando as estruturas morais
tradicionais preexistentes. O primeiro reflete a inquietacdo nietzschiana diante das pretensdes
de imposicao de valores, uma vez que o individuo estd inserido nesse contexto. O segundo
aponta para a possibilidade de insurgéncia contra esses valores, a partir de uma multiplicidade
de perspectivas, evidenciando a capacidade do individuo de criar e afirmar novos valores.

Assim, a edificagdo da figura do individuo soberano s6 é possivel a partir do
reconhecimento de uma sujei¢do total aos valores que tradicionalmente lhe sdo impostos,

seguida de uma espécie de “liberagdo”!>°

resultante do proprio sopesar desses valores. O
individuo soberano ¢ a expressao mais auténtica dessa apreensao moral, refletindo-a em sua
forma mais genuina para, em um segundo momento, desenvolver a capacidade de se posicionar
de maneira distinta em relagdo a ela, por meio da afirma¢do de outros valores.

O individuo soberano nao busca simplesmente superar os valores que lhe sao impostos,
mas reagir a eles de maneira distinta, manifestando sua posi¢ao por meio de uma resposta que
ndo se subordina passivamente as convengdes morais estabelecidas. Seu movimento ¢ menos
uma tentativa de ultrapassar os valores vigentes e mais uma redefini¢do criadora, que surge
justamente de sua imersdo no interior desses valores tradicionais.

Segundo a interpretagio de Scott Jenkins'!, o individuo soberano é capaz de
representar apenas a si proprio, o que implica que nao ha um vinculo entre ele e a moralidade
tradicionalmente estabelecida, tampouco com a moral do bem e do mal, ou seja, com um tipo
especifico de moralidade normativa. O autor descreve o individuo soberano como o seu proprio
garantidor'>2, no sendo o demarcador de um sistema moral, mas, sim, alguém que transcende
as limitacdes dessas categorias tradicionais.

Desse modo, para compreender o individuo soberano, ¢ preciso acompanha-lo e
compreendé-lo circunscrito no interior de dois movimentos distintos, porém interconectados.
O primeiro diz respeito a sua relagdo com a moralidade tradicional; o segundo, a possibilidade

de uma mudanga que emerge justamente da interface com essa mesma moralidade. Esses

149 A moralidade a qual fazemos mengdo ¢ & moralidade descrita por Nietzsche em Aurora como a obediéncia aos
costumes (NIETZSCHE. M §9); a obrigagdo de observar o costume (NIETZSCHE. M §16).

150 Conforme a 'grande liberagdo' descrita por Nietzsche em Humano, Demasiado Humano (NIETZSCHE, MA,
Prologo §3), a qual sera detalhada no quarto capitulo deste trabalho.
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movimentos nao sao contraditdrios, mas sim complementares, pois o individuo soberano, ao se
afastar da moralidade convencional, ainda assim esta inserido em um campo de tensdes morais,
a partir do qual define novas agdes e valores. Esse processo de constante movimentagao torna
o individuo soberano um tema que desafia os pilares do debate em torno da moralidade, pois
ele permite interpretar diferentes tipos de individuo, podendo traduzir tanto um individuo
submisso quanto um individuo livre.

O individuo soberano passa a ser concebido como o fruto mais maduro da moralidade,
justamente porque foi ela quem o cultivou. Ele representa a manifestagao de um longo processo
de maturagdo promovido por ela, a expressdo de sua efetiva assimilagdo. Para Nietzsche, o
trabalho da moralidade ¢ tornar o homem “confiavel”, e ¢ ao final desse processo que

encontramos o individuo soberano.

Mas coloquemo-nos no fim do imenso processo, ali onde a arvore finalmente
sazona seus frutos, onde a sociedade e sua moralidade do costume finalmente
trazem a luz aquilo para o qual eram apenas o meio: encontramos entao, como
o fruto mais maduro da sua arvore, o individuo soberano'>.

Desse modo, o individuo soberano apresenta como caracteristica principal fazer parte
de um longo processo historico no qual a moralidade do costume assume o papel principal. Foi
nesse contexto que ele passou a ser confiavel, pois ¢ capaz de fazer promessas e cumprir com
0s compromissos, mas, também, é descrito como o "auténomo supramoral”. Assim, ele surge a
partir da premissa de agir conforme a moral dos costumes, porém sem se deixar reduzir a esse
processo. Sua concepgdo ¢ tracada com base na existéncia de um processo composto,
inicialmente, pelo cultivo - no qual ele ¢ maturado por esses valores a ponto de tornar-se o seu
“fruto mais maduro” — e que, posteriormente, passa a liberagao - a realizacdo de um movimento

distinto do tradicional, mas resultante das vivéncias ocorridas em meio a esse contexto.

O individuo soberano, igual apenas a si mesmo, novamente liberado da
moralidade do costume, individuo auténomo supramoral (pois “auténomo” e
“moral” se excluem), em suma, o homem da vontade propria, duradoura ¢
independente, o que pode fazer promessas — e nele encontramos, vibrante em
cada musculo, uma orgulhosa consciéncia do que foi finalmente alcangado e
esta nele encarnado, uma verdadeira consciéncia de poder e liberdade, um

sentimento de realiza¢do'>.
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O segundo momento de definicdo de individuo soberano compreende a nogao de

13 M 9 . sy . A « A .
liberado”, de um individuo que passa a ser interpretado como auténomo por sua vivéncia em
meio a moralidade do costume. Nietzsche o apresenta como “o homem da vontade propria” e

capaz de alcangar uma “verdadeira consciéncia de poder e liberdade”!™

, ndo a partir de uma
ruptura com o costume, mas como a consequéncia da influéncia realizada por ele. Segundo
Stegmaier, Nietzsche ndo quer apenas ver a consciéncia livre de sobrecarga para manté-la apta
a vida em sua abertura ao mundo, mas sim fazer com que se forme um corpo mais elevado, um
individuo soberano'>®.

A figura do individuo soberano assume, assim, essa dupla posi¢do, ora como um
individuo que prescinde da moralidade e ora como o seu resultado. No primeiro € descrito como

o seu “fruto mais maduro”">’

, como aquele fruto que foi sazonado por ela e, distintamente, no
segundo, como o “liberado” dela, o “individuo autoénomo supramoral”!>®. Para Stegmaier, a
moralidade est4 presente na filosofia de Nietzsche como um "meio" para o individuo autdénomo
"conferir leis a si mesmo, ele as segue na sua situacio a sua maneira"'>’. Ela assume o papel de
um meio, nao como uma ruptura entre ela e o individuo soberano, mas como uma condicionante
de transposi¢do necessaria a sua formulagao.

Por conseguinte, em Nietzsche, a possibilidade de uma leitura da liberdade, entendida
como uma vontade autonoma e capaz de demonstrar uma visdo inversa aquela da moralidade
tradicional, s6 parece ser possivel quando hd uma liberacdo dessa mesma moral. Afirma
Nietzsche que “o homem “livre”, o possuidor de uma duradoura e inquebrantavel vontade, tem
nesta posse a sua medida de valor: olhando para os outros a partir de si, ele honra ou despreza'®.
Esta capacidade de “olhar para si” revela a particularidade do individuo soberano como um
conceito peculiar dentro da filosofia nietzschiana, “igual apenas a si mesmo”. Ele € o seu “fruto
mais maduro” e, justamente por ter sido amadurecido por ela, passa a uma “vontade propria”'®!.

Nesse interim, para Ken Gemes e Christopher Janaway '%2, o termo individuo soberano
esta inserido na obra nietzschiana de forma hiperbdlica, ou seja, referindo-se aquele que ¢ capaz
de se desvencilhar de uma condi¢do anterior para se projetar em novas possibilidades. A

associacdo entre a moral e a liberdade seria justificada, segundo os autores, por essa figura
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hiperbolica que permitiria, no interior do texto nietzschiano, um movimento caracteristico, a
mudanca entre duas visoes distintas.

Em Gemes e Janaway, a vontade do “individuo soberano ¢ 'livre', 'propria’,
'independente’, 'longa’ e 'inquebravel’; e em virtude dessa vontade ¢ que o individuo soberano
pode prometer, tem "dominio sobre si mesmo", tem seu proprio padrao de valor, tem permissao
para dizer "sim" a si mesmo, e tem consciéncia de sua "superioridade"!®}. Sendo assim, o ponto
que se mantém em aberto ¢ qual ¢ essa vontade, no sentido de qual composicdo ela assume no
processo de independéncia do individuo soberano. Nesse interim, os autores apontam que essa
figura hiperbodlica ndo pode ser aplicada a individuos comuns, ou seja, ndo € qualquer um que
¢ capaz de ser descrito nos termos dessa constituicao.

Todavia, na interpretagdo de um Nietzsche naturalista essa interpretagdo passa a ser
conflitante, uma vez que essa figura hiperbodlica apresentada por ele nao poderia agir por
escolha, por deliberacdo propria, ela € justamente a manifestacao da liberacao, da existéncia do
jogo entre impulsos e da prevaléncia dos dominantes, daqueles que rompem com o determinado
pela tradicdo. Assim sendo, ¢ preciso compreender que, nesse aspecto singular do movimento
do individuo soberano, inexiste a ideia de escolha como uma liberdade que permite deliberar
sobre algo. Em Nietzsche, a concepgao de liberacdo ndo pode ser assimilada a essa pretensdo
de liberdade ou de escolha, mas sim a uma perspectiva de reagdo possivel no interior de um
jogo instintivo, conforme exploraremos no proximo capitulo.

Matteo Pietropaoli interpreta o individuo soberano a partir da realizacdo do ideal
ascético, como a conquista genuina da busca pela civilidade do homem sobre seus instintos.
Segundo ele, o individuo soberano ¢ a consequéncia do processo humano idealizado pelo ideal
asceta afim de tornar o homem responsavel e capaz de refrear seus instintos dominantes pela
culpa de um olhar sobre si mesmo. Todavia, isso ¢ o que torna o conceito de individuo soberano
peculiar no interior da filosofia de Nietzsche e essencial para o desenvolvimento dos

argumentos deste trabalho.

O individuo soberano se caracteriza antes de tudo nao pelo “pensamento” da
autonomia, por pensar que pode ser responsavel por seu poder, mas
pelo instinto agora dominante nele deste poder, que ¢é sua vontade. O fato de
ele ser o unico tipo de homem que pode prometer, porque sabe que tem o
futuro nas maos, esta precisamente ligado a isso, ou seja, ao fato de que
enquanto sua existéncia e toda a interpretacdo da vida depender de si mesma,
ja estendida para a propria vontade autdbnoma para até mesmo colocar os
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significados das coisas, ndo ha destino adverso que possa impedi-lo de fazer
qualquer coisa'®.

Para Pietropaoli, o individuo soberano ndo se define por pensar que € livre ou por
racionalizar sua liberdade, mas sim pela vontade autdnoma — como instinto dominante. Assim,
a figura do individuo soberano est4 associada a alguém que nao age por deliberagdo racional
sobre a liberdade, mas sim a um ser dotado de um poder interior. Ele ¢ soberano nao porque
depende de condig¢des externas, mas porque ¢ capaz de dar sentido a vida a partir de si mesmo.

Em Brian Leiter, de forma diversa dos autores supracitados, o individuo soberano ¢
tratado como uma figura enigmatica supervalorizada pelos académicos contemporaneos ao

interpretarem o texto da Genealogia da Moral'®

. A posicao do autor esta relacionada ao que
ele chama de “recepgdo angléfona” dos atuais intérpretes de Nietzsche, que, por meio de sua
reinterpretagdo e recontextualizagdo contemporanea, buscam adaptar o texto nietzschiano a
lingua inglesa e, com isso, acabam por apoiar uma espécie de teoria positiva da liberdade'®®.
Para Leiter, o individuo soberano de Nietzsche se assemelha a uma espécie de fatalista,
ou seja, a individuos que possuem certos tragos psicoldgicos e fisiologicos que nao estao sob
seu controle. No entanto, esses tragos, “em conjunto com as influéncias de seu ambiente, como

os valores, determinam causalmente suas trajetorias de vida'®’

. Esse processo ocorre,
entretanto, sem qualquer valida¢do ou afirmagao da liberdade, pois o individuo, apesar de sua
aparente autonomia, ainda esta preso as for¢as que determinam e que moldam a sua existéncia.
De acordo com o autor, embora o individuo soberano possa ser associado a um autodominio e
controle sobre si, em Nietzsche, esse estado ¢ algo que ocorre de forma natural e ndo como uma
conquista autdbnoma do sujeito. Sendo assim, essa ideia de autodominio ndo ¢ algo que o
individuo decide ou alcanga de forma livre, mas ¢ uma consequéncia de sua natureza e nao de
algo que esta totalmente sob seu controle.

Segundo Leiter, o perigo esta em associar a interpretacao de individuo soberano com
as nogoes tradicionais de "liberdade" ou "livre-arbitrio". Para ele, em Nietzsche, essa associacao
seria um truque retdrico, pois o filésofo trabalha a ideia de liberdade e livre-arbitrio de maneira
critica. Assim, na verdade, o individuo soberano ndo ¢ totalmente livre como se possa

interpretar, uma vez que esta preso a determinantes que ele ndo escolheu. Assim, Leiter tende

a defender que a interpretagcao de autodominio associado ao individuo soberano esté relacionada

164 PIETROPAOLI. 2023, p.56.
165 LEITER. 2019, p.70.
166 LEITER. 2019, p.69.
167 LEITER, 2019, p.71.



a um artefato natural fortuito e ndo como uma conquista autonoma. E € na possibilidade de um
autodominio como um fato natural que ele critica os intérpretes que associam a figura do

individuo soberano a uma visao hiperbdlica, pois

O “individuo soberano” de fato representaria um ideial do eu marcado por um
tipo de autodominio que ¢ estranho aos “sel/ves” menos coerentes (cujos
impulsos momentaneos os puxam de um lado ou de outro). Mas este eu e o
seu autodominio sdo, em termos nietzschianos, um artefato natural fortuito
(um pouco de “destino”), ndo uma conquista autonoma pela qual ninguém
poderia ser responsavel. Associar esse ideal do eu com a linguagem de
“liberdade” e “livre-arbitrio” significaria em exercicio de “definicdo
persuasiva” de Nietzsche, uma habilidade retérica na qual ele amiude era o
mestre. Somos inclinados a pensar que a segunda leitura € provavelmente a
correta, embora a apresentacdo ridicula e hiperbolica do “individuo soberano”
torne a primeira leitura mais atraente'®.

A posigao critica naturalista de Leiter ¢ importante para o desenho argumentativo do
texto. Ela acolhe a prerrogativa de existéncia de um instinto dominante em prevaléncia a
possibilidade de interpretagdo de um pensamento consciente e capaz de realizar movimentos
hiperbolicos. Ele expressa como Nietzsche compreende o proprio pensar, ou seja, este esta
inscrito no interior dos instintos, como a manifestacdo dos proprios impulsos a determinados
contextos. Portanto, mesmo que a figura do individuo soberano envolva a caracteristica de
autodominio, ndo representa que este possa ser interpretado como uma acao consciente ou
autdnoma, mas como a manifestacio dos impulsos dominantes defendida por Nietzsche'®’.

O problema que surge, andlogo a essas interpretacdes, ¢ o de como o individuo
soberano ¢ acolhido pelos estudiosos da filosofia nietzschiana, pois, a depender da forma como
¢ recepcionado, ele perde seu significado enquanto o tipo capaz de representar o delineador da
critica de Nietzsche a moral. Conforme sublinhamos, Brian Leiter apresenta uma critica a
interpretacdo proposta por autores como Ken Gemes e Christopher Janaway acerca da figura
do individuo soberano na obra de Nietzsche. Enquanto esses autores recorrem a uma leitura
hiperbolica, segundo a qual o individuo soberano representa a capacidade de superacdo de
condicionamentos anteriores ¢ a afirmacao de uma vontade autonoma, Leiter adota uma

perspectiva mais restritiva e alinhada ao escopo critico da filosofia nietzschiana. Em sua anélise,
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Leiter sustenta que tal figura tem sido superestimada por parte da recepgao contemporanea, que,
ao reinterpretar o texto da Genealogia da Moral, tende a projetar sobre ela no¢des modernas de
liberdade e livre-arbitrio que Nietzsche, na verdade, critica. Para Leiter, o individuo soberano
deve ser compreendido como um tipo psicologico determinado por disposi¢des naturais — tragos
fisioldgicos e psicologicos — e por influéncias contextuais que moldam sua trajetoria de forma
causal. O suposto autodominio desse individuo, portanto, ndo se configura como uma realizagao
consciente ou uma conquista autdnoma, mas sim como uma expressdo natural de sua
constitui¢do. Assim, a analise da possibilidade desse duplo movimento exercido pelo individuo
soberano passa a investigar, em ultima instancia, o que ele permite depreender da filosofia de
Nietzsche, a saber: 1) o recorte de uma possivel interpretacao de “liberdade” apos a “maturagao
moral”; ii) a reconstru¢do de uma interpretacao independente dos valores tradicionais, como
consequéncia da maturacao anterior.

Nesse interim, o discurso sobre livre-arbitrio, autonomia e liberdade passa a ser
esmiucado a partir das perspectivas de Kant e Nietzsche, conforme a formulacdo que cada
filosofo oferece dos conceitos de homem livre e de individuo soberano, respectivamente.
Assim, os critérios para o autodominio passam a ser compreendidos, na visao nietzschiana, nao
como resultado da razdo pratica, mas como fruto da manifestacdo e organizacdo de certos
impulsos — uma liberag@o que ocorre a partir da afirma¢do da vontade e ndo da submissdo a
razdo, como propde Kant. Em Kant, a liberdade ¢ concebida como autodeterminagao racional,
orientada pelo principio universal da moralidade, mas, em Nietzsche, a liberagdo esta associada
a uma forga afirmativa da vida, na qual o individuo soberano encarna a capacidade de recriar

valores e reinterpretar o mundo.



4. ENTRE A RAZAO E OS INSTINTOS: LIBERDADE E VONTADE NA DEFINICAO
DA MORALIDADE

Neste capitulo, nos dedicamos a aprofundar as interrogacdes apresentadas
anteriormente, especialmente aquelas relativas aos pilares da critica de Nietzsche a moralidade
e a forma como, a partir dessa critica, a moral passa a ser reinterpretada no interior da sua
filosofia. Notadamente, destacamos as possibilidades de didlogo com a filosofia kantiana ao
longo dessa constru¢do nietzschiana, uma vez que consideramos ser possivel evidenciar um
processo argumentativo caracteristico em ambos os filésofos. Processo este que se manifesta,
conforme os argumentos expostos ao longo do trabalho, no recorte das figuras do homem livre
e do individuo soberano, em Kant e Nietzsche, respectivamente.

Primeiramente ¢ preciso explorar a interpretacdo critica de Nietzsche sobre a
concepeao tradicional de liberdade — com destaque para a compreensao kantiana abordada no
texto —, uma vez que, para ele, tal concepcdo revela-se como uma construgdo voltada a
autopreservacao dos fracos, contribuindo para que a moral subverta os fortes. Observamos,
assim, como Nietzsche critica a moralidade por reprimir os instintos humanos e associa-los a
ideia de culpa. Para ele, essa compreensdo gera uma espécie de vergonha dos proprios instintos,
enfraquece o ser humano e nega a vida. Nesse momento, sua critica a Kant ndo se limita a
estrutura da moral, mas estende-se também a valorizagdo da autossubordinagdo diante de
valores que inibem as vivéncias.

Na sequéncia, abordamos como as concepc¢des de razdo e instinto ocupam lugares
centrais e contrastantes nas filosofias de Kant e Nietzsche, revelando um embate profundo
quanto a natureza humana e a forma como esta se relaciona com a moralidade. Enquanto Kant
estrutura seu pensamento a partir de uma cisdo entre razao e instintos, Nietzsche refuta essa
separagdo dualista. Nesse interim, buscamos desenvolver a compreensdo de que, na filosofia
nietzschiana, a razao nao ¢ uma faculdade separada e oposta aos instintos, pelo contrario, ambos
sao apresentados de forma integrada, o que permite compreender construgdes fundamentais do
proprio conceito de vontade de poder em Nietzsche.

A partir dessa compreensdo da razdo e do instinto como unidos em uma postura
afirmativa da vida, passamos a investigar de que modo essa perspectiva pode representar uma
concepcao de liberdade no interior da filosofia nietzschiana. Para isso, ¢ necessario retomar
pontos cruciais da no¢do de individuo soberano, desenvolvidos no capitulo anterior, a fim de
evidenciar sua importancia na elucidacao dessa ideia de liberdade. Incluimos, nesse contexto,

uma possivel relagdo com a figura do espirito livre — concebido como uma figura em



construgdo ao longo dos escritos de Nietzsche —, que permite identificar no individuo soberano
tragos de um projeto que se delineia como a “grande liberagdo” frente aos valores tradicionais.

Por fim, retomamos a ideia de que Nietzsche ndo se opde a moral em um sentido pleno,
mas sim a moral imposta. Sua filosofia visa transcender essa moral que ¢ contrdria a natureza
humana, propondo uma moral saudavel que compreende as diversas complexidades da vida.
Para ilustrar essa mudanga de postura nietzschiana, analisamos a posi¢ao naturalista de Brian
Leiter e Werner Stegmaier, que a concebem como um jogo de impulsos, no qual se manifesta
um embate no interior da natureza humana. Destacamos, ainda, como essa ideia dialoga com a
visdo perspectivista de Fernando Costa Mattos, especialmente quando a compreendemos sob a
otica fenomenologica, que nao dissocia o homem do mundo, mas os 1€ de forma interligados.
Concluimos, assim, que essas mudangas estao presentes na obra de Nietzsche, especialmente
na forma como ele caracteriza os elementos que compdem os conceitos de transvaloragdo e

autossuperagdo, conforme as interpretagdes de Scarlett Marton e Edmilson Antonio Paschoal.

4.1. O PAPEL DA LIBERDADE NO DIALOGO ENTRE AS FILOSOFIAS DE
KANT E NIETZSCHE

O ponto de intersec¢do entre Kant e Nietzsche esta na similaridade com que delineiam
uma prolongada e necessaria sequéncia argumentativa para retratar a moral e a definir em suas
filosofias. Em ambas se observa a edifica¢do de uma figura tnica, que requer tanto a analise de
uma natureza dualista quanto a existéncia de uma transformagao sobreposta a esta mesma
natureza para, na sequéncia, sobrevaler a uma forma distinta de interpretagdo do mundo. Em
Kant, o homem livre esta sujeito as inclinagdes sensiveis a0 mesmo tempo em que € capaz de
elevar-se a uma consciéncia de si como um ser que age em acordo com os imperativos da razao
e em detrimento das disposi¢des sensiveis. Em Nietzsche, o individuo soberano ¢ imerso nos
ditames da moralidade do costume para poder reconhecer entre as diversas possibilidades
instintivas aquela que prevalece no jogo das forgas e define uma outra visao de mundo.

A filosofia moral de Kant busca estabelecer uma teoria do dever, na qual a moralidade
repousa na razao e na obrigacdo universal, ou seja, independente das inclinagdes sensiveis e
deve nortear a acdo. Por outro lado, Nietzsche desenvolve sua filosofia critica a partir desses
pilares, apontando a prevaléncia dos impulsos do instinto e a ruptura dos ideais estabelecidos.
E na capacidade racional que Kant circunscreve sua ideia de liberdade e, distintamente, é no

jogo de forcas que Nietzsche reconhece uma forma de liberagao.



Conforme discorremos no capitulo anterior, para Kant, a liberdade ¢ um pressuposto
essencial para o agir moral e para conceber o homem como racional e consciente. Para
Nietzsche, diversamente, a liberdade aparece como um produto da moral e ndo como seu
pressuposto. Na filosofia nietzschiana, a crenga na liberdade — nos moldes kantianos - ¢ uma
construgdo essencial para a autoconservagao e autoafirmacao humana, transformando a ideia
de fraqueza em liberdade. A crenga em ser livre e capaz de escolher tem sido perpassada ao
longo da historia e permite enganar, especialmente os fracos, ao interpretar a sua fraqueza como

sinal de liberdade, como uma forma de autoengano. Nas palavras de Nietzsche:

Por um instinto de autoconservagao, de autoafirmacao, no qual cada mentira
costuma purificar-se, essa espécie de homem necessita crer no “sujeito”
indiferente e livre para escolher. O sujeito (ou, falando de modo mais popular,
a alma) foi até o momento o mais sélido artigo de fé sobre a terra, talvez por
haver possibilitado a grande maioria dos mortais, aos fracos e oprimidos de
toda a espécie, enganar a si mesmos com a sublime falacia de interpretar a
fraqueza como liberdade, e o seu ser-assim como mérito!”’.

Assim, no contexto das interrogagdes de Nietzsche, a crenca no sujeito livre nasce de
uma necessidade humana de manter sobre si a imagem de alguém no controle, mesmo que isso
seja uma inverdade. E nesse cenario que surgem as ilusdes sobre a liberdade, ou seja, como
uma mentira reconfortante. Conforme abordamos ao considerar a relagdo que Nietzsche faz
entre as ideias de fortes e os fracos, neste momento observamos como c¢le desenvolve essa
questdo a partir da andlise do sujeito que precisa acreditar na existéncia de uma instancia
autonoma, um “eu” que escolhe livremente. Nietzsche argumenta que essa crenga ¢ uma forma
de autoengano dos fracos, que, ao ndo poderem mudar sua condi¢do, a interpretam como uma
escolha. Este ponto ¢ fundamental para a critica de Nietzsche a inversao de valores, pois, em
vez de reconhecer sua fraqueza como tal, o fraco a interpreta como virtude e, com isso, subverte

as potencialidades do forte.

Exigir da for¢a que ndo se expresse como forga, que ndo seja um querer-
dominar, um querer-vencer, um querer-subjugar, uma sede de inimigos,
resisténcias e triunfos, € tdo absurdo quanto exigir da fraqueza que se expresse

como forga!’!.

Assim, Nietzsche apresenta sua critica a crenga tradicional de liberdade como uma

capacidade de autoafirmacao do sujeito, mostrando que, na verdade, trata-se de uma constru¢ao
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voltada mais & autopreservagao dos fracos. E a partir dessa compreensio distorcida da liberdade
que a moralidade passa a condenar a for¢a por simplesmente agir como forca. Essa interpretagao
nietzschiana ¢ importante para compreender a relagdo entre moral e liberdade abordada neste
estudo, bem como seu desfecho em relagdo a propria postura de Nietzsche sobre a moralidade.

Na Segunda Dissertacdo da Genealogia da Moral, Nietzsche explora a ideia de
responsabilidade, associando-a a capacidade de “fazer promessa [...] tornar o homem uniforme,
igual entre iguais, constante, e portanto confidvel”!’>. Essa nogdo de responsabilidade esta
profundamente relacionada a ideia de dever, mas também envolve a culpa, ambos sendo
elementos fundamentais na formag¢ao da moralidade ocidental. Para Nietzsche, essa construcao
serve para determinar e controlar as agdes do individuo, restringindo suas possibilidades e
impondo uma estrutura rigida de comportamentos previsiveis. A responsabilidade, nesse
contexto, nao ¢ um atributo natural ou instintivo, mas uma invengao historica que surge da
necessidade de regular os individuos conforme os critérios presentes na moralidade do costume.
Portanto ¢ a partir da liberdade como consequéncia da moral que Nietzsche desenvolve sua
critica ao controle que esta moral tradicional objetiva promover, criando um ideal de liberdade
que promove justamente o seu oposto, ou seja, a repressao dos instintos como forga.

Nesse interim € que proprios elementos apresentados para descrever o conceito de
individuo soberano passam a ser reinterpretados a partir do papel da responsabilidade em
Nietzsche, uma vez que esta representa a consciéncia dos proprios valores morais. Na Segunda
Dissertagdo da Genealogia da Moral, Nietzsche trabalha a relagdo entre responsabilidade e
liberdade com base em uma transformagao presente das descri¢des que compdem o individuo
soberano. Na qual € possivel reconhecer a existéncia de uma "consciéncia moral" por ele, esta
que Nietzsche inicialmente infere se tratar de um instinto, mas que, na sequéncia, define como
a propria consciéncia da responsabilidade desperta no individuo soberano a partir da sua relagdo

com a moralidade.

O orgulhoso conhecimento do privilégio extraordinario da responsabilidade,
a consciéncia dessa rara liberdade, desse poder sobre si mesmo ¢ o destino,
desceu nele até sua mais intima profundeza e tornou-se instinto, instinto
dominante - como chamard ele a esse instinto dominante, supondo que
necessite de uma palavra para ele? Mas ndo ha davida: este homem soberano
o chama de sua consciéncia...'”.
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Conforme apresentamos, o individuo soberano representa um “tipo” no interior da
filosofia nietzschiana que, conforme argumentamos, pode expressar a concretizagao do projeto
critico nietzschiano, pois, apds estar imerso nos valores morais, ele a desenvolve como
consciéncia e se entende como livre!’* em consequéncia dessa assimilago. Por outro lado, a
filosofia kantiana afirma que a liberdade ¢ uma mera ideia cuja realidade objetiva ndo pode ser
de modo algum exposta segundo leis naturais e, por conseguinte, em nenhuma experiéncia
possivel. A liberdade prética passa a ser entendida como um pressuposto da razdo, como uma
determinacio da vontade sobre as inclinagdes sensiveis. E por isso que o homem livre é capaz
de realizar uma faculdade distinta da simples faculdade de desejar, pois é capaz de determinar

a si a agir como inteligéncia, a seguir as leis da razado de forma independente dos instintos
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sensiveis °. Nas palavras de Almeida, a liberdade pratica ¢ a liberdade do arbitrio humano'®,
uma vez que somos capazes de escolher.

Nessa dire¢do ¢ que elucidamos as consideracdes de Christine Korsgaard, ao analisar
o debate entre o realismo e o construtivismo moral no Século XX, para apresentar a questao da
acdo livre na filosofia kantiana. Para ela, a liberdade negativa reflete as incertezas da
possibilidade de uma agao sem a ingeréncia de fatores da sensibilidade, enquanto a liberdade
positiva é o proprio agir em consonincia com a lei universal'’’. Para Korsgaard, em Kant, a
“agdo livre deve ser determinada pelo seu proprio agente”!’®. Assim é que a filosofia kantiana
reconhece que uma vez exercida essa faculdade de escolha, esse “estado de liberdade” passa a
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ser impossivel retornar a servidao'””. Kant afirma que essa liberdade pratica esta atrelada a

representacdes que objetivam exprimir “o que deve acontecer, embora nunca acontega”'%’.
Conforme nos monstra Guido Antonio de Almeida, a liberdade pratica kantiana nao ¢
outra coisa que a possibilidade de escolha ao agir com base em imperativos'8!. Para tanto, ele

destaca, nesse aspecto, a importancia da discussdo em torno da teoria da motivagdo moral

174 A ideia é expressa em convergéncia com a de livre-arbitrio presente em Além do Bem e do Mal, a qual expressa
uma ilusdo sobre a capacidade

175 “Ora a liberdade é uma mera ideia cuja realidade objetiva ndo pode ser de modo algum exposta segundo leis
naturais e, portanto, em nenhuma experiéncia também, que, por consequéncia, uma vez que nunca se lhe pode
subpor exemplo por nenhuma analogia, nunca pode ser concebida nem sequer conhecida. Ela vale somente como
pressuposto necessario da razao num ser que julga ter consciéncia de uma vontade, isto ¢ duma faculdade bem
diferente da simples faculdade de desejar (a saber a faculdade de se determinar a agir como inteligéncia, por
conseguinte segundo leis da razdo independentemente de instintos naturais” (KANT. GMS, p.159).

176 ALMEIDA. 1997, p.186.

177 “Se liberdade negativa é o nome do problema — o que eu farei, quando nada determinar minhas a¢des? -, a
liberdade positiva propora uma solugdo — agir somente se uma lei puder se tornar uma lei universal”
(KORSGAARD. 2014, p.43)
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kantiana e do sentimento de respeito mediante o uso que o homem faz da sua razio'?. Todavia,
para além do didlogo critico em torno dos critérios da motivacao moral, passamos a ampliar a
questao, buscando compreender os pilares da argumentagdo kantiana sobre a propria capacidade
de fazer uso da razdo, como premissa fundamental para a possibilidade de realizagdo da teoria
pratica kantiana.

Kant pondera essa capacidade humana de valer-se da razdo no texto de 1783, intitulado
como Resposta a Pergunta: Que é Esclarecimento? (Aufkldrung). Nele afirma que o
esclarecimento ¢ “a saida do homem de sua menoridade, da qual ele proprio é culpado”'®. O
texto kantiano discorre sobre o fato de que o problema da menoridade (Unmiindigkeit) ¢ a
incapacidade de fazer uso do proprio entendimento, ou seja, a auséncia da capacidade de
escolher usar ou ndo a razao por si mesma. A questao esta relacionada a possibilidade de superar
amenoridade por meio da existéncia de uma vontade guiada pela razao, uma vez que “¢ somente
pela determinagdo racional da vontade (resolu¢do e coragem) que a menoridade pode ser
superada”!84,
Para Edmilson Menezes, essa questdo kantiana envolve a autointerrogacdo como um
trago marcante para analisar o sujeito capaz de se pensar e se posicionar no mundo. De acordo
com o autor, nesse contexto, a moralidade ¢ concebida como uma meta racional que se projeta
na vida em sociedade. Assim, o0 homem moderno ndo apenas conhece o mundo por meio do

principio da razdo, mas também age livremente com base nele.

homem dos tempos modernos — aquele que se reconhece em sua singularidade
—& capaz de interrogar-se sobre si mesmo e situar-se entre a barbarie, que
abandonou, ¢ a moralidade, que precisa alcancar para melhor viver em
sociedade. Diverso de outros periodos, a Modernidade apresenta a nocao de
sujeito que, além da capacidade de produzir evidéncias fundadoras de um
conhecimento tedrico, identifica-se como agente capaz de ordenar-se
livremente em vista de uma consecucdo moral'®3,

Nesse interim, a esclarecimento permite ao homem exercer sua capacidade de
racionalizar e reconhecer-se como um ser livre, que compreende a moralidade e ndo permanece
incapaz de fazer uso do proprio entendimento'®®. Desse modo, podemos compreender,

conforme nos apresentam os autores, que o esclarecimento € o processo de emancipacao do

182 Ver Capitulo 3, secdo 3.2, sobre o sentimento de respeito.

183 KANT. WE, p.100.

184 KANT. WE. 2020, p. 181, Nota 13.
135 MENEZES. 2014, p.121.

186 KANT. WE, p.100.



homem, pelo qual ele se liberta para pensar por si mesmo. Seguindo a traducao de Saulo de

Freitas Araujo,

O ponto central do Esclarecimento, entdo, ¢ a autolibertagio do homem para
pensar por conta propria. Para Kant, o pensador independente ¢ aquele que
busca em si mesmo o fundamento da verdade, ou seja, aquele que submete
suas proprias crengas ao crivo mais rigoroso da prova, livrando-se, assim, de
supersti¢des € ilusdes'®’.

O esclarecimento permite retomar a ideia de liberdade positiva em Kant, uma vez que

188 Desse

a liberdade passa a ser a propriedade da vontade motivada a partir de leis imutaveis
modo, no pensamento kantiano, o esclarecimento representa um marco fundamental na
evolucdo racional do ser humano, consistindo no processo de emancipacdo da chamada
"menoridade", isto ¢, da incapacidade de pensar por si mesmo. Essa emancipacao nao depende
de fatores externos, mas de uma decisdo interna e racional de exercer o proprio entendimento
com autonomia e coragem. O esclarecimento, portanto, estd vinculado a ideia de liberdade
positiva, entendida como a capacidade da vontade de se orientar por leis racionais. A
racionalidade deixa de ser apenas um meio para o conhecimento e torna-se um principio
orientador da agdo livre, capaz de afastar o individuo da barbarie e conduzi-lo a moralidade.
Assim, o esclarecimento €, em Ultima instancia, o fundamento de uma autonomia intelectual e
moral que permite ao homem ndo apenas conhecer, mas também agir moralmente.

Em Nietzsche, por sua vez, a prerrogativa de um tipo de liberdade assume outros
critérios de possibilidade, uma vez que ele ndo adota a ideia de culpa diante de uma suposta
animalidade que precisaria ser superada pela razdo'®. Pelo contrario, conforme subtitulo da
Segunda Dissertagcdo da Genealogia da Moral, intitulado “Culpa”, “Ma Consciéncia” e “Coisas
Afins”, Nietzsche discorre sobre a questdo do sentimento de culpa e nos mostra como ele esta
atrelado a propria critica ao sujeito, mencionada anteriormente, e a forma como a moralidade

tornou o homem envergonhado de si mesmo.

O ensombrecimento do céu acima do homem aumentou a medida que cresceu
a vergonha diante do homem. O olhar pessimista enfastiado, a desconfianga
diante do enigma da vida, o gélido Nao do nojo da vida — estas ndo sao
caracteristicas das épocas pantanosas que sao, elas surgem apenas quando ha

187 KANT. 2020, p. 181, Nota 15.

188 KANT. GMS, p.347.

189 “Essa autoimposta menoridade deve ser entendida aqui no sentido do desenvolvimento moral tanto do individuo
quanto da espécie humana em geral, em termos da ndo realizagdo de sua vocagdo. Em outras palavras, o que
permite ao homem sair de sua animalidade inicial e alcangar sua humanidade plena ¢ exatamente a realizagdo desse
desenvolvimento moral por meio do uso da razao” (KANT. 2020, p. 181, Nota 11).



0 pantano que necessitam — refiro-me a moralizacdo e ao amolecimento
doentios, em virtude dos quais o bicho “homem” aprende afinal a se
envergonhar dos seus instintos'’.

Nietzsche ¢ critico da ideia de culpa. Ele nos adverte que, quanto mais o ser humano
passou a sentir vergonha de si mesmo e de seus instintos, mais a vida se perdeu. A moralidade
¢ a responsavel por levar o homem a reprimir seus instintos e a interpreta-los como motivo de
vergonha. Assim sendo, para Nietzsche, as “épocas pantanosas” representam justamente essa
negacao da vida, por meio da qual a moral consegue fazer com que o homem se reprima e
enfraqueca enquanto ser humano, ou seja, a decadéncia humana estd associada a esse
sentimento de vergonha dos proprios instintos provocado pela moralidade.

Desse modo, a critica de Nietzsche em relacdo a Kant abrange ndo s6 a forma como
ele estrutura seus argumentos sobre a moralidade, mas também como essa moral passa a
representar uma valorizagdao da autossubordinacao do homem diante de valores que o tornam
fraco para vivenciar plenamente seus instintos. A partir deste ponto, o estudo passa a
desenvolver uma investigacao sobre o papel dos instintos no interior da filosofia nietzschiana,
destacando sua importdncia como elemento fundamental para a critica @ moral e para a

afirmac¢ao da vida proposta pelo filosofo.

4.2. A MANIFESTACAO DOS INSTINTOS COMO EXPRESSAO DA VONTADE
EM NIETZSCHE

A possibilidade de uma ideia de liberdade ¢ avaliada em Nietzsche a partir do
individuo como um todo incoerente ¢ mutavel. Como um ser de impulsos, que vivencia as
atribui¢des da sua propria natureza, ou seja, um ser que esta inserido em um mundo de afli¢des
e realizagdes, no qual a propria razdo ¢ uma consequéncia em meio a fisiologia do corpo, pois
“pensar ¢ apenas a relacio desses impulsos entre si”!"!

A cosmologia ndo metafisica nietzschiana esta atrelada ao debate dos valores morais.
Para Scarlett Marton, em Nietzsche, os “conceitos de vida e valor estdo intimamente ligados™!?.
Ela interpreta a filosofia nietzschiana a partir de uma cosmologia voltada a investigacdo da

vontade de poder (Wille zur Macht)'**, ou seja, trata-se de uma forca presente em todos os seres
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casos de citagdo direta de tradutores ou comentadores de Nietzsche.



vivos, desde os pequenos organismos microscopicos até aqueles que compdem um organismo
maior. E essa forca que permite afirmar a existéncia e possibilita a interagdo entre os seres
vivos. Dessa forma, a vontade de poder ndo € centralizada, mas est4 presente no corpo como
um todo. Por isso, como sugere Nietzsche, ao entender a vontade de poder como algo
distribuido por todo o organismo, a ideia de que o cérebro ¢ o unico responsavel pelo querer se
torna inadequada. A vontade de poder ndo reside em um centro especifico, mas esta espalhada

por todas as partes do ser vivo.

A vontade de poténcia esta presente nos numMerosos seres vivos microscopicos
que formam o corpo, na medida em que cada um deles quer prevalecer na
relacdo com os demais. Encontra-se, pois, em todo ser vivo, espalhada no
organismo, atuando nos diminutos elementos que o constituem. Assim deixa

de ter sentido, em termos fisioldgicos, a idéia de um aparelho neurocerebral

responsavel pelo querer!®*,

Nesse aspecto que a filosofia nietzschiana rompe com a filosofia kantiana, pois ndo ha
uma distingdo entre o sentir € o pensar, o proprio querer € o conflito entre o pensar, o sentir € a
vontade presente no ser, de forma indissocidvel um do outro. A ideia de um querer racional,
que suprime a vida e suas potencialidades, ¢ superado. Assim sendo, a vida como vontade de
poder repousa em uma cosmologia ndo como uma interpretagao dualista, mas como um “carater
intrinseco da forca™!®>.

Seguindo uma linha de pensamento semelhante a de Marton, Paschoal esclarece que a
expressao “vontade de poder” representa a manifestacdo de um guantum, nem matéria ¢ nem

ser, mas um conjunto de tensdes resultado do embate entre as forgas do mundo'*®

. Desse modo,
a vontade de poder ndo deve ser entendida como algo com uma existéncia fixa ou definida. Ela
ndo ¢ uma substancia ou uma realidade permanente que existe de forma estatica e objetiva no
mundo.

Assim, em Nietzsche, a vontade de poder pode ser descrita como um fator elementar
da existéncia, uma for¢ca que impulsiona a transformac¢do, mas ndo como um “ser” ou um
“tornar-se”. Ela pode ser entendida como algo fluido, um impulso, ou como unidades de forca
e movimento de vontade que surgem e se manifestam em contraposicao com outras for¢as nos

organismos vivos. A vontade de poder ndo pode ser isolada como uma entidade objetiva e

abstrata, nem como algo fixo, mas sim como um movimento continuo e em conflito.

1% MARTON. 1990, p.32.
19 MARTON. 1990, p. 166.
196 PASCHOAL. 2009, p.46-47.



Nas palavras de Paschoal, Nietzsche concebe o mundo a partir da relagdo “entre forcas

197 & afirma que a ideia de for¢a “se define do mesmo modo

e entre tipos de vontade de poder
como se define a propria vontade de poder, pelo seu atuar'®®. A vontade esta inscrita nesse
atuar, nessa for¢a, como um jogo no qual prevalecem os impulsos dominantes. A vontade de

poder, nas palavras de Marton, ¢ a “vontade organica™!'®’

que move os seres vivos em “uma luta
que ndo tem pausa ou fim possivel”??’. E nesse contexto que Nietzsche define a sua teoria das
forgas, a partir da compreensao de uma cosmologia natural, na qual ha forgas em movimento e
em constante conflito entre os seres vivos.

Em Assim Falou Zaratustra, Nietzsche afirma que "querer liberta: eis a verdadeira
doutrina da vontade e da liberdade”. Em Além do bem e do mal demonstra a necessidade de
haver uma vontade de agdo, uma expressao do individuo para o comando, ou seja, "a vontade
ndo ¢ apenas um complexo de sentir e pensar, mas sobretudo um afeto: aquele afeto do
comando"?°!,

Assim observamos como a ideia de autonomia expressa a oposicao a moral na filosofia
nietzschiana. Ela difere substancialmente da ideia kantiana de uma escolha consciente, ndo ha
uma causalidade, uma deliberagdo do individuo diante dos fatos postos a ele, mas o embate
entre as forcas as quais ele estd sujeito no mundo, pois a consciéncia esta vinculada a propria
manifestagdo de um jogo entre impulsos distintos e independentes de condi¢des pré-
estabelecidas. Conforme apresenta Marton, a teoria das forgas de Nietzsche ndo ¢ isolada dos
proprios acontecimentos dos seres vivos no mundo, mas parte da descri¢ao dessa simbiose. Nao

ha na teoria a ideia de causa e efeito, de a¢ao e reagdo, mas da vida, como vontade de poder,

que constitui os elementos do mundo e o seu processo genealogico.

A forga so6 existe no plural; ndo é em si, mas em relagdo a; nao € algo, mas um
agir sobre. Nao se pode dizer, pois, que ela produz efeitos nem que se
desencadeia a partir de algo que a impulsiona; isso implicaria distingui-la de
suas manifestagdes € enquadra-la nos pardmetros da causalidade®®?.

Para Patrick Wotling, a vontade de poder ndo pode ser associada a ideia tradicional de
vontade presente na filosofia classica. Segundo ele, ela ndo deve ser confundida com o desejo

de dominagdo ou com a aspiragdo ao poder comum, pois essa leitura incorre em pressupostos
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dualistas rejeitados pelo proprio Nietzsche. De acordo com o autor, na filosofia nietzschiana,
o verdadeiro poder ¢ dominio, intensificagdo da propria forga. Assim, a vontade de poder
representa uma forga transbordante, que nao busca algo externo, mas afirma e expande o que ja

se €. Nas palavras de Wotling,

A vontade de poder tampouco significa o desejo de dominagdo, nem a
aspira¢do ao poder: essa leitura, feita pela psicologia empirica mais rasa,
suporia uma clivagem entre desejo, a aspiracao e a vontade por um lado e seu
objeto (visado) por outro, dualismo que Nietzsche recusa. Além disso, ela
interpretaria de maneira reducionista esse poder como poder ou autoridade
politica, formas subalternas do verdadeiro poder, que ¢ muito mais dominio.
Por fim, ela indicaria genealogicamente o exato contrario do que pensa
Nietzsche: aspiragdo ao poder (que ndo se tem e ndo se €) na verdade traduz a
seus olhos uma forma de fraqueza e de falta, ao passo que a formula de
vontade de poder pretende significar a for¢a superabundante. Dessa maneira,

a vontade de poder nao ¢ busca de um atributo ou de um estado exterior a si,

mas o processo de intensificagdo do poder que se é2%.

Assim, em Nietzsche, o dominio ndo representa uma negagdo ou repressdo dos
instintos, mas sim a expressao plena da forga vital que neles se manifesta. Longe de condena-
los, o filésofo compreende os instintos como impulsos afirmativos da vida, dos quais emergem
inclusive as formas racionais do pensamento. Nesse sentido, sua filosofia rompe com qualquer
concepcao dualista tradicional — especialmente aquela que opde razdo e instinto em Kant —
pois, para Nietzsche, a racionalidade ndo ¢ algo separado ou superior, mas uma continuagao e
sublimacao dos impulsos instintivos.

Em Stegmaier o debate compreende a propria ideia de consciéncia, “a consciéncia que
nasce a partir da razdo de seu corpo”?®. Nesse sentido, para o autor, a filosofia nietzschiana
abarca os conflitos e as contradi¢des, uma vez que nao ha uma razao universal que ordene o
mundo, mas uma razao individual e heterogénea, intrinseca ao proprio corpo — uma razao que
projeta constantemente o individuo, impulsionando-o a vida. Assim, segundo Stegmaier, em
Nietzsche, a consciéncia ¢ entendida como algo que se desenvolve a partir da razdo do corpo,
ou seja, a capacidade de pensar, refletir e perceber o mundo surge do intercdmbio do corpo com
suas vivéncias e ¢ essa compreensao da consciéncia que permite entender a vida como um todo.

Desse modo, na interpretagdo de Stegmaier, a razdo humana estd ligada a uma
totalidade que pode ser experienciada empiricamente, mas essa realidade ¢ impregnada por

valores e estruturas que ja estdo internalizados nos individuos. Dessa forma, a totalidade da
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realidade que a razao tenta compreender nao ¢ completamente clara, pois contém obscuridades

e contradicdes e € por isso que ela ndo pode ser explicada de maneira logica e sistematica.

A razdo ndo é somente a razdo desde sempre universal, perfeitamente
transparente a si mesma, nem a razao cientifica que determina logicamente o
mundo: na verdade de totalidades a cada vez individuais e heterogéneas, o
mundo ¢ simultaneamente projetado por uma razao a cada vez individual, em
si heterogénea e ndo transparente a si mesma%.

Paolo Stellino, na obra Nietzsche and Dostoevsky, aborda como a nocao de psicologia
¢ desenvolvida na obra de Nietzsche e sublinha sua relagao direta com o processo de libertagao
da moralidade e o retorno a fisiologia humana. Segundo o autor, Nietzsche aponta que a
moralidade impede a verdadeira compreensdo da psicologia humana, pois impde normas e
julgamentos que distorcem os fendmenos psicoldgicos. Essas normas moldam a maneira como
os individuos interpretam suas agdes, dificultando a exploragdo da natureza humana sem os
preconceitos morais. Assim, de acordo com Nietzsche, a tinica forma de superar esses limites ¢
libertar a psicologia dos preconceitos morais. Para isso, ele propde uma abordagem baseada na
fisiologia, que possibilite uma compreensdo mais objetiva e descomplicada da alma humana,
livre das restricdes morais. Somente ao se distanciar dessas influéncias sera possivel alcancar

um entendimento mais profundo e verdadeiro da psicologia humana.

Let us now focus on the other aspect that caught Nietzsche’s attention:
psychology. One of the peculiar aspects of Nietzsche’s conception of
psychology is that in order to gain an insight into “the human soul and its
limits” (BGE, 45), the psychologist must have previously liberated from
morality. Indeed, according to Nietzsche, it is precisely because of the
inhibiting and distorting function operated by morality that “all psychology so
far [...] has not ventured into the depths.” (BGE, 23) The result is that
psychologists have all stopped at the surface of psychological phenomena,
giving a superficial interpretation of them: as Nietzsche puts it, “the power of
moral prejudice has deeply affected the most spiritual world [...] and the effect
has been manifestly harmful, hindering, dazzling, and distorting.” (ibid.)29
Seeking to reverse this tendency and to free psychology from the moral
prejudice, Nietzsche emphasizes the importance of relying on physiology for
a proper understanding of the human soul,30 and exhorts psychologists to
destroy any remnants of morality and to sail “straight over and away from
morality.” (ibid.)**.

Na obra Nietzsche como Psicologo, Giacoia Junior, segue uma linha similar a

interpretacao de Stellino e afirma que a dissolu¢do da base moralista da psicologia comega com
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a destruicdo do primado da consciéncia e a refutagdo da ideia de subjetividade associada a
unidade da consciéncia’”’. Desse modo, a moralidade influencia e limita a forma como
entendemos a mente humana, pois a consciéncia, entendida como a parte da mente que esta
ciente de si mesma e do mundo ao seu redor, tem sido tradicionalmente vista de maneira restrita.
Assim, segundo Giacoia Junior, Nietzsche argumenta que essa visao limita a compreensao do
comportamento humano, uma vez que muitas agdes e¢ desejos sdo impulsionados por forgas
inconscientes, instintivas ou fisioldgicas, que ndo podem ser totalmente explicadas pela

consciéncia. Nas palavras do autor,

A linguagem, a consciéncia e a sociedade tém uma origem comum. Sendo
assim, ha que se admitir que nem a consciéncia, nem a linguagem, nem a
sociedade sao um dado, um fato natural, ndo sujeito a transformagao, ao vir-
a-ser, a historia. Nesse dominio, ndo ha, pois, que seja dado de uma vez por
todas, mas o mesmo devir que estd presente na linguagem, estd presente

também na sociedade e na consciéncia®®®.

No texto da Gaia Ciéncia Nietzsche apresenta a consciéncia (Bewusstsein) como um
aspecto distinto do individual do ser humano, mas como uma caracteristica desenvolvida no
interior do contexto social. Para o fildsofo, esta consciéncia como a capacidade de auto-
reflexdo e consciéncia de si mesmo € um produto da vida em comunidade e das relagdes sociais,
de forma diversa da consciéncia moral (Gewissen). A consciéncia surge e se desenvolve atraveés
da relacdo e dos signos compartilhados dentro de uma cultura, demonstrando como ela ¢
moldada e influenciada por um contexto externo ao do individuo. Assim, por mais que este
busque uma consciéncia de si como uma forma Unica, o que € trazido a consciéncia ¢ moldado

pela coletividade.

O homem inventor de signos ¢, ao mesmo tempo, o homem cada vez mais
consciente de si; apenas como animal social o homem aprendeu a tomar
consciéncia de si —ele o faz ainda, ele o faz cada vez mais. — Meu pensamento,
como se vé, ¢ que a consciéncia ndo faz parte realmente da existéncia
individual do ser humano, mas antes daquilo que nele ¢ natureza comunitaria
e gregaria; que, em consequéncia, apenas em ligacdo com a utilidade
comunitaria ¢ gregaria ela se desenvolveu sutilmente, ¢ que, portanto, cada
um de nds, com toda a vontade que tenha de entender a si proprio da maneira
mais individual possivel, de “conhecer a si mesmo”, sempre traz a consciéncia
justamente o que nao possui de individual, o que nele ¢ “médio” — que nosso
pensamento mesmo € continuamente suplantado, digamos, pelo carater da
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consciéncia — pelo “génio da espécie” que nela domina — e trazido de volta
para a perspectiva gregaria®®.

Distintamente de Nietzsche, em Kant, 0 homem racional, aquele capaz de fazer uso de
seu entendimento, passa a ter a consciéncia dessa razdo. Conforme apontamos, no texto
Resposta a Pergunta: Que é esclarecimento?, Kant apresenta um momento de mudanca, de
transposi¢do do individuo em relagdo a sua condi¢do de menoridade. Para Kant a menoridade
reflete a falta de resolug@o e coragem do homem em servir-se de si mesmo como um ser racional
sem a direcao de outro, como aquele que aceita o empenho da prépria natureza para manté-lo
incapaz de utilizar o seu entendimento.

Por isso é que poucos conseguiram, por meio do cultivo de seu espirito, desvencilhar-
se da menoridade e, ndo obstante, trilhar um caminho seguro®'’. E preciso considerar, como
nos adverte Klein, que a “razdo kantiana nao ¢ uma razao fechada, pronta e imutavel, como se
Kant tivesse se deparado com ela, feito um achado™?!!. Desse modo, mesmo que ela tenha suas
estruturas transcendentais €, contudo, no decurso historico e no uso publico que se faz da razao

que podemos passar a ter conhecimento dela.

Revela-se aqui uma estranha e ndo esperada marcha das coisas humanas;
como, alias, quando se considera esta marcha em conjunto, quando tudo nela
¢ um paradoxo. Um grau maior de liberdade civil parece vantajoso para a
liberdade de espirito do povo e no entanto estabelece para ela limites

intransponiveis; um grau menor daquela did a esse espago o ensejo de

expandir-se tanto quanto possa®'2.

Assim sendo, retomamos a compreensao do homem livre kantiano para elucidar como
ele age segundo determinagdes racionais, mas, também, de forma conjunta, ele passa a orientar
a sua vontade em conformidade com a razdo no interior de seu contexto historico. Nele, a
vontade aparece como a propria representacao da lei moral que objetiva motivar as agdes em
acordo ao dever, mas a filosofia kantiana ndo ¢ indiferente as inclinagdes da natureza, pelo
contrério, ¢ justamente na constatacdo de que o homem livre estd imerso nesse ambito de
influéncias empiricas que Kant reconhece as inclinagdes da natureza humana?!?.

Assim sendo, em Nietzsche, a ideia de liberdade modifica substancialmente os termos

apresentados na filosofia kantiana, uma vez que, na perspectiva nietzschiana, ¢ possivel pensar
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uma liberdade a partir da qual os impulsos se intensificam e se revelam por meio dela. Aspecto
este que incide no antagonismo nietzschiano defendido por Miiller-Lauter, no qual a vontade
de poder se expressa pela manifestacdo das mudancas existentes no interior dessas for¢as em

conflito, ou seja,

A vontade de poténcia enquanto “fundamento ultimo e carater de todas as
mudangas” ¢ a “esséncia” do mundo: ela apresenta o inico quale que constitui
o mundo em seus gradacdes multiplas. A “irradiacdo de vontade de poténcia”
esta através de tudo aquilo que aparece como forga. Um quantum de forga €,
na verdade, um quantum de poténcia”. A qualidade do que ¢ quantitativamente
diferente, sua esséncia, pode ser determinada com mais exatiddo como
“vontade de violagdo e de precaver-se da violacdo”. O “sentido” desse

r

violentar ¢ o dominio ja antes caracterizado. Porém, praticar o dominio
214

pressupde poténcia'.

Em Miiller-Lauter, a vontade de poder aparece como o principio fundamental que
move as mudangas no mundo. Ela ndo ¢ simplesmente um desejo ou uma forca qualquer, mas
a esséncia que permeia todas as coisas, desde a natureza até a agdo. Segundo o autor, em
Nietzsche, tudo no mundo ¢ impulsionado por essa forga, que atua como um principio unico
que d& forma ao mundo em suas varias manifestagdes. Para o autor, a ideia de 'vontade de
violacao' sugere a interpreta¢do de uma transgressao das restrigdes presentes no mundo, sendo
essa vontade a forga que se manifesta para ultrapassar limites.

Nos termos da interpretacao de Miiller-Lauter, para praticar o dominio — exercer poder
— & necessario ter poténcia. Sem a “vontade de poténcia”, ndo ha possibilidade de manter
dominio sobre algo, pois ela ¢ a expressao dessa for¢a que atua nas mudancas do mundo. Nesse
sentido, o autor sugere que a busca pelo dominio ¢ o proposito dessa vontade de poder presente
na filosofia nietzschiana, sendo uma forma de autoafirmacdo e imposi¢do da propria forga.

A abordagem contrastante entre Kant e Nietzsche sobre a moralidade destaca suas
diferentes visdes sobre a natureza humana. Kant apresenta a moralidade como um sistema
universal baseado na razao, no qual a liberdade ¢ pressuposta para a agdo moral, sendo a razao
a for¢a que governa a vontade e orienta as agdes. Nietzsche busca romper com essa visdo,
argumentando que a moralidade ¢ uma invengao projetada para controlar os instintos e limitar
as potencialidades do individuo. Assim, ¢ importante frisar que a compreensdo de vontade livre

ou de uma vontade sob leis morais?!® inexiste na filosofia nietzschiana, pelo contrério, a vontade
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definida por Kant encontra seu antagonismo em Nietzsche, pois, para ele, ela representa
justamente a “vontade de negagao”.

Portanto, ndo ¢ possivel circunscrever a teoria de Nietzsche em uma nogao causalista
ou teleoldgica, ela esta inscrita em um contexto de interpretacdo da vida. Na qual ¢ possivel
reconhecer diversas for¢cas dominantes, estas que impulsionam a vida, de forma diversa,
inconstante, exploradora, que irrompem com os pilares do dualismo. Para Nietzsche, isso “faz
parte da esséncia do que vive, como funcdo organica bésica, ¢ uma consequéncia da propria
vontade de poder, que ¢ precisamente vontade de vida?'®. Na filosofia nietzschiana ndo ha uma
escolha racional, mas sim a manifestagdo das forcas reagentes no mundo, isto ¢, a ideia de

instinto de liberdade é vontade de poder®!’.

4.3. A ARTICULACAO ENTRE ESPIRITO LIVRE E INDIVIDUO SOBERANO
NO PROCESSO DE “GRANDE LIBERACAO” EM NIETZSCHE

De acordo com Fernando Costa Mattos, em Nietzsche, a "grande liberacao” faz
referéncia a ideia de libertacdo dos valores impostos, particularmente daqueles herdados pela
tradi¢do e traduzidos em uma compressao moral. Contudo, a grande libera¢do ndo se manifesta
no sentido de deixar livre os instintos, mas nos termos descritos na se¢ao anterior ao replicar o
entendimento nietzschiano sobre o dominio e nao a condenacao dos instintos.

Em Nietzsche, as constru¢cdes morais limitam o ser humano e o distanciam de sua
verdadeira natureza e € por isso que o filésofo apresenta a liberagdo como um processo de
despojar o individuo desses valores, permitindo que ele viva de acordo com seus proprios
impulsos. Na interpretacao de Mattos, na filosofia nietzschiana, a libera¢ao nao se refere apenas
a remoc¢ao da normatividade, mas também a superacdo de uma autocompreensao distorcida do
homem, que vé€ a culpa como algo central a existéncia. Assim, o projeto nietzschiano propde
que o homem seja libertado e que sua natureza seja entendida como um complexo de impulsos,
instintos e forcas vitais. Para compreender o ser humano ¢ o mundo, portanto, ¢ necessario
liberta-los primeiro, permitindo que os impulsos naturais sejam aceitos como parte de sua

esséncia.

Compreende-se, assim, que Nietzsche se utilize da formula “grande liberagdo”
para descrever o que seria, de certo modo, o espirito geral de seu projeto
filos6fico, um projeto que teria entdo na extirpacdo da culpa, do modo como
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0 homem compreende a si mesmo e se posiciona no mundo, um de seus
principais resultados. Trata-se de uma expressao que confirma a presenga, por
nods anteriormente sugerida, de um proposito essencialmente “pratico”, moral
— ou “imoral”, o que da aqui no mesmo -, em toda a reflexao nietzschiana
acerca do conhecimento, da ciéncia natural, do mundo e do proprio homem,
enquanto parte desse mundo: de certa forma, ¢ porque o homem tem de ser
libertado do jugo punitivo do Deus cristao que devemos compreendé-lo como
complexo de impulsos inconscientes, e ndo o contrario; ¢ porque o homem
tem de ser libertado da nogao persecutodria de culpa que devemos compreender
o mundo como fluxo perpétuo do devir, e ndo o contrario; e assim por
diante?'s,

Em Mattos, a filosofia de Nietzsche se apresenta como "pratica" e moral — ou "imoral",
ou seja, representa a ideia de transvaloragdo, na qual o filésofo busca criar uma moralidade que
vai além da moral tradicional, das morais que ele considera repressivas. A filosofia nietzschiana
busca transformar as bases da moralidade, e, para isso, precisa libertar o homem do sentimento
de culpa. Dessa forma, em Nietzsche, a moral tradicional ¢ substituida por uma concepc¢ao mais
dindmica e fluida da vida, em constante transformacgdo. Assim, o mundo passa a ser
compreendido como um processo continuo de transformacdo e nao regido por uma moral
universal.

De forma similar ao sistema kantiano de construcdo do homem livre como a
representacdo da evolugdo diante das determinagdes sensiveis e da superagdo da sua
menoridade, em Nietzsche, retomamos o individuo soberano para compreender um processo
similar, a saber: como ele perpassa pela moralidade e, quando estd amadurecido, passa a
interpelar as agdes de forma diversa, a transvalorar a partir de outras bases, de uma vivéncia
dominante, como um “liberto”. Apontamos assim que, tanto em Kant quanto em Nietzsche, a
leitura da moralidade esté atrelada a uma ideia de transposi¢ao, ou seja, uma transformacao que
altera a maneira de compreender e agir em relagdo a uma condicao previamente existente.

E nesse contexto que Nietzsche rejeita o valor da obrigatoriedade e ¢ também nesse
cenario que o presente estudo direciona sua investigacdo para uma possivel concepgao de
liberdade, no interior da filosofia nietzschiana, associada a noc¢ao de liberacao. Para desenvolver
essa argumentagdo, retomam-se aspectos relacionados ao individuo soberano apresentados no
capitulo terceiro. Na obra Genealogia da Moral, Nietzsche descreve o amadurecimento moral

como um fator que capacita o individuo soberano a agir de maneira autbnoma no mundo.
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O homem ‘livre’, o possuidor de uma duradoura e inquebrantavel vontade,
tem nesta posse a sua medida de valor: olhando para os outros a partir de si,
ele honra ou despreza™",

Essa capacidade de olhar para si descreve uma das atribui¢des que compdem o
processo de defini¢do do individuo soberano. A partir de suas vivéncias, de sua imersdo na
moralidade, ele dispde de um olhar distinto, de uma nova perspectiva de resposta aos
acontecimentos do mundo. Em Nietzsche a moral inexiste enquanto verdade, ele a reconhece
enquanto interpretacdo de sintomas®?’ passiveis de observacdo. Assim, interpreta a inser¢io do
individuo a partir da forma como ele a recepciona e, a0 mesmo tempo, responde a esse contexto
no qual esté inserido.

Para a moral, sua legitimidade estd no demonstrar a observancia aos valores
assimilados racionalmente e o aprimorar da humanidade, o que, em Nietzsche, reflete o suprimir
das vivéncias. Contudo, a edificacao do individuo soberano permite descrever uma inversao de
entendimento da critica nietzschiana ao sublinhar seu mérito de cumprir com uma ruptura, o

expressar de uma autonomia distinta, de uma agao livre aos moldes de um

Privilégio extraordinario da responsabilidade, a consciéncia dessa rara
liberdade, desse poder sobre si mesmo e o destino, desceu nele até sua mais
intima profundeza e tornou-se instinto, instinto dominante — como chamara

ele a esse instinto dominante, supondo que necessite de uma palavra para ele?

Mas ndo ha duvida: este homem soberano o chama de sua consciéncia®!.

A existéncia de uma consciéncia moral (Gewissen) € o que torna o individuo apto a
cumprir com as hormas morais ou a sustentar uma autonomia, ou seja, ele descreve um
momento de subordinagdo e um de refutacdo. No primeiro, identifica-se o alvo da critica
nietzschiana, o homem do rebanho, aquele que encontra na determinag¢ao moral seu primado da
acdo. No segundo, por outro lado, ndo existe uma rejeicdo, ndo enquanto exclusdo e sim como
deliberagao distinta das condicionantes da lei. Este € o reflexo da consciéncia do individuo
soberano, ou seja, daquele que possibilita um olhar sobre a moral justamente pelo fato de ter
perpassado por ela. Todavia, o individuo soberano ndo estd aquém dos impactos da moral, mas

ele a acolhe e responde de forma distinta, como uma consciéncia (Bewusstsein). Assim, ¢é
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necessario observar em que medida essa consciéncia se manifesta como instinto dominante em
acdo, podendo representar uma nova interpretacao dos valores na filosofia de Nietzsche.

O que caracteriza a ruptura da moralidade como normatiza¢ao ndo ¢ a sua exclusao,
mas seu ponto de inflexdo. O fato de té-la apreendido de forma tdo profunda que se torna
possivel realizar uma reacao diversa a partir dela. Conforme observamos, o individuo soberano
ndo supera a moral, ele perpassa por ela e ¢ esse processo que culmina na possibilidade de
desenhar a existéncia de uma liberacdo em Nietzsche. O individuo soberano esta alheio as
expressdes morais, porque ele ja as recepcionou, ja as vivenciou e hoje € o seu liberto. Assim
sendo, o individuo soberano passa a ser o representante de sua propria vontade, € o detentor de
uma “verdadeira consciéncia de poder e liberdade 2.

Todavia, a luz de demonstrar a perspectiva de existéncia de uma transposicao presente
no interior das defini¢des do individuo soberano, ndo podemos incorrer no extremismo de uma
liberdade positiva, conforme nos adverte Brian Leiter. A propria compreensdo de autonomia ¢
interpretada a partir de uma luta entre esses impulsos instintivos em Nietzsche, uma vez que “a
vontade de superar um afeto ¢, em ultima instancia, tdo somente a vontade de um outro ou
vérios outros afetos”??*. Desse modo, a ideia de autonomia dissocia-se do causalismo enquanto
capacidade de escolha sobre as forgas existentes e atuantes no mundo, mas ela passa a ser
associada a interpretacdo de uma forca interior que representa a sensagao de liberdade.

Em Além do Bem e do Mal, Nietzsche apresenta a ideia de liberdade como a capacidade
de criar e afirmar os préoprios valores, vivendo de acordo com a vontade de poder. Para ele, a
liberdade ¢ uma forma de autoafirmacao e autossuperacao, que envolve o desafio das normas e
convengdes preexistentes. A compreensao de liberdade esta inscrita na superacao da moralidade
tradicional, que impde nogdes fixas de "bem" e "mal". Essa superagdo €, por sua vez, um
confronto com as restri¢des da tradi¢do. Assim, a liberdade surge a partir do jogo de forgas e
do impulso para agir, sendo a propria manifestacdo da vontade de poder’**, conforme
trabalhamos anteriormente.

Assim, a filosofia nietzschiana apresenta a nocao de liberdade atrelada a ideia de
romper com as verdades impostas em vez de aceitar os valores definidos pela tradigdo.
Nietzsche acredita que a liberdade auténtica envolve a capacidade de vivenciar, de reagir as

experiéncias. Para ele, a liberdade da vontade ndo esta relacionada a auséncia de restrigdes

222 Idem.
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externas, mas a capacidade de lidar com os proprios instintos dominantes em conflito,

especialmente aqueles que circunscrevem um contexto de valores e culturas.

Em suma, “liberdade da vontade” consiste na capacidade de observar a
prevaléncia entre instintos dominantes, ou seja, de manter um centro de
analise que possa reconhecer o dominio e os proprios direcionamentos
resultantes desse embate. Esta capacidade de obedecer a si mesmo
corresponde a uma velha demanda da filosofia moral da autonomia, mas com
o diferencial em Nietzsche de que esta capacidade de conduzir a si mesmo
depende (e sempre dependera) do modo como o individuo e a sociedade lidam
com o corpo no interior dos mecanismos sociais de cultivo®®.

E no jogo entre impulsos dominantes que se evidencia a fisiologia do corpo, a
manifestagdo genuina da natureza humana, livre da opressao de valores impostos. Os valores
morais passam a ser interpretados como eles sdo - fenomenos do mundo - e ndo mais como
valores absolutos. O interpretar ¢ manifestado na autonomia, esta que pode ser reconhecida a
partir da capacidade de transpor os valores vigentes e, com isso, recriar novos parametros de
valorar. O desenvolver da consciéncia ocorre a partir da possibilidade de ela ser observada em
um tipo capaz de interpretar o mundo de forma diversa. Ela descreve a relagdo do individuo
com seu tempo e designa a possibilidade de transformac¢do. Em Giacoia Junior a consciéncia

assume os critérios de transformacdo e do proprio vir-a-ser.

A linguagem, a consciéncia e a sociedade t€ém uma origem comum. Sendo
assim, ha que se admitir que nem consciéncia, nem linguagem, nem a
sociedade sao um dado, um fato natural, ndo sujeito a transformagao, ao vir-
a-ser, a historia. Nesse dominio, nada ha, pois, que seja dado de uma vez por
todas, mas o mesmo devir que estd presente na linguagem, esta presente
também na sociedade e na consciéncia®,

A edificagdo do individuo soberano esta vinculada ao impacto que a coer¢do moral
exerce sobre ele em um contexto social que é apercebido pela linguagem. E isso que respalda a
distingdo entre um tipo consciente, capaz de assimilar a si proprio uma medida de valor, como
um tipo moral, suprimido pela coacdo dos valores e, também, como uma consciéncia originada
pela disputa entre impulsos, passa a interpretar o mundo e responder a ele.

Assim, Nietzsche permite identificar uma forma de liberdade que se manifesta no
proprio desenrolar da natureza. Ele propde que, na relagdo entre o individuo e as forg¢as que

imprimem nele certos valores, se encontra a possibilidade de discernir diferentes tipos de

225 BAPTISTA. 2015, p. 50.
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moralidade, ou até¢ mesmo a criagdo de uma moralidade propria. Essa ideia ¢ expressa em Gaia

n227

Ciéncia como a possibilidade de criar "um ideal proprio" e dar "leis a si mesmo"~“’, algo que

sO ¢ possivel para aqueles que possuem uma forca interior Unica — uma forca que ndo ¢é
acessivel a todos, mas apenas aqueles que tém um instinto dominante. Essa forca, propria dos
individuos mais fortes e criativos, € a que permite ao ser humano moldar suas proprias leis e
valores, estabelecendo sua propria trajetoria e autenticidade. Dessa forma, a liberdade
nietzschiana ndo € apenas a auséncia de restrigdes externas, mas a capacidade de afirmar e criar
os proprios significados e direcdes de vida, baseando-se, como vimos na vontade de poder. E
nesse interim que, para Nietzsche, a moral sadia se expressa, pois repousa no dominio dos
instintos, enquanto a moral antinatural objetiva a condenacao dos instintos.

Ponto esta fundamental que dialoga com a ideia de transposi¢cdo moral realizada pelo
individuo soberano, mas, antes, ¢ preciso investigar como ocorre esse valorar distinto daquele
proposto pela tradicdo. A possibilidade de posicionar-se de forma diversa daquilo que ¢
esperado parece findar com a prevaléncia dos ditames pré-estabelecidos pelo costume e permitir
uma nova interpretacao do mundo.

Nietzsche apresenta o individuo soberano como aquele que possui como caracteristica
ser “liberado da moralidade do costume™??®. E preciso compreender, porém, que a liberagdo nio
ocorre de forma simples no interior da filosofia nietzschiana, ela requer critérios proprios. A
ideia de liberagdo, presente no terceiro paragrafo do prélogo®” da obra Humano, Demasiado
Humano (1878), aparece no sentido de demonstrar a existéncia de uma ac¢do contraria, uma
reagdo diversa aos padrdes estabelecidos. A liberagcdo ¢ o movimento que permite uma outra
forma de posi¢ao em relacdo a moralidade imposta pela tradi¢gdo e por seus costumes, ¢ a
possibilidade de uma outra leitura do contexto e dos valores nos quais se esta submetido. Este
¢ o ponto disruptivo no qual convergem os escritos de Nietzsche em relagdo a sua critica a
moralidade do costume, pois esse movimento ocorre por conta de uma a¢do e/ou reagdo ao
contexto no qual o individuo est4 inserido. Essa a¢do/reacdo permite identificar uma suposta
compreensdo de autonomia na filosofia nietzschiana, mas ndo como consciéncia, € sim como
instinto.

Seguindo o que Nietzsche nos apresenta na obra Humano, Demasiado Humano, a

99 <6

liberacao “vem stbita como um tremor de terra”, “um impeto ou impulso o governa e domina;

227 NIETZSCHE. FW, §335.
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229 Prologo acrescentado por Nietzsche em 1886 & primeira edi¢do de Humano, Demasiado Humano, publicada
em abril de 1878.



uma vontade, um anseio se agita, de ir adiante, aonde for, a todo custo”?*°. A ideia de liberagdo
esta descrita na obra e associa-se a compreensao do “espirito livre” como aquele espirito

»231 Por isso

tornado livre, como “aquele que pensa de modo diverso do que se esperaria
direcionamos nossa aten¢do a possibilidade de haver uma aproximacdo entre o individuo
soberano definido na obra de 1887 e o espirito livre presente na obra de 1878%2,

Em verdade, essa relacdo ndo ¢ fortuita, uma vez que o proprio Nietzsche afirma a
correlagdo dessas dissertagdes em seus escritos. No prologo da Genealogia da Moral ele revela
que as suas primeiras hipdteses sobre os temas que compdem as dissertacdes da obra de 87

8233, Assim, a aproximagio das obras de 1878 e

foram inicialmente rebuscadas no texto de 7
1887 busca compreender a existéncia de um processo de investigacdo do espirito livre até as
definigdes que compdem a constru¢do do individuo soberano. Trata-se de um movimento
paulatino e de longinquo nos textos, que permite identificar caracteristicas que dialogam entre
si e acompanham a transformac¢do do tipo individuo soberano, a partir dos critérios
estabelecidos por Nietzsche e segundo os seus proprios significados.

Nietzsche acresce a apresentagao do individuo soberano os significados de: 1) "homem
da vontade propria, duradoura e independente"; ii) "senhor do livre-arbitrio"; iii) "possuidor de
uma duradoura e inquebrantavel vontade"***. Significagdes similares a estas referéncias estdo

*35 quando ele faz mengdo as expressdes

presentes na descri¢dao do espirito livre (Freier Geist
como: 1) "autodominio e disciplina do coracdo”; ii) “permite o acesso a modos de pensar
numerosos € contrarios"?*°. Assim, quando apresentamos a possibilidade de delinear a

237 retomamos, mais

existéncia de uma aproximagao entre as filosofias de Kant e de Nietzsche
uma vez, a analise de que ha, em ambas as filosofias, um processo de estrutura argumentativa
semelhante, mas que apresenta como resultado uma postura filoséfica diversa. Enquanto em
Kant tal processo remete a validacdo de sua lei moral, em Nietzsche aponta para a refutagao

dessa mesma lei.

20 NIEZTSCHE. MA. Prdlogo, §3.

BINIEZTSCHE. MA, §3.

232 Nesse sentido ¢ possivel pensar, também, a figura do imoralista, do além-do-homem, do super- homem e de
Zaratustra presentes na obra nietzschiana e inscritas entre o periodo de 1878 até 1887. Contudo, no presente
momento, a pesquisa restringe a investigacdo a aproximagao entre o espirito livre e o individuo soberano.
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Na Genealogia da Moral Nietzsche utiliza o termo “liberado” da moralidade do
costume para contextualizar o perpassar por ela, da mesma forma como quando ele aborda a
possibilidade de constitui¢ao do espirito livre, em Humano, Demasiado Humano, ao afirmar a
“grande liberagdo”. Em ambas as figuras descritas por Nietzsche faz-se presente a ideia de
‘liberar-se de algo’, uma mudanca no status quo resultante do proprio contexto de vivéncias
anterior, uma construcao que tem seu inicio na obra de 78 e que ¢ estendido até culminar no
texto de 87 . Assim, hd uma ideia singular, de transformac¢do na qual pode haver a perspectiva
de um tornar-se diferente do que se é. O autor Pietropaoli trabalha essa dinamica nietzschiana

como o noblesse oblige do individuo soberano, ou seja, este tem

no senhor primitivo ndo sua meta, mas seu precursor, € precisamente a de ter
que ter a moral, de ter a responsabilidade, tanto como tarefa quanto como

condenacdo, de decidir sobre o bem e o mal, ¢ fazé-lo a partir de si mesmo,

em nome de seu poder e autonomia®*®,

A moralidade do costume ¢ fundamental para a definicdo do individuo soberano; ele
precisa assumi-la, e ¢ a partir dessa assun¢do que comeca a tomar decisdes com base em si
mesmo. E por isso que ele pode se movimentar interior do contexto moral, sendo, em certos
momentos, inserido na imposi¢ao de valores que ele encontra, mas, em outros, respondendo de
maneira distinta. Nao se trata de uma ruptura, pois a tradicdo preserva seus costumes e as
premissas de valor ao longo do tempo e na definicdo dos seres, mas de uma forma de
manifestagdo constante diante dessas medidas nas quais o individuo esta inscrito.

Assim sendo, a partir da realizagdo da nogao do “liberar-se” pode ocorrer a abertura
de um novo caminho, com diferentes compreensdes e defini¢cdes do que até entdo era
interpretado como liberdade e, por conseguinte, da compreensio do que ¢é o proprio valorar. E
nesse contexto que destacamos como a obra Humano, Demasiado Humano discorre sobre a
existéncia de uma trajetéria semelhante a da Genealogia da Moral para descrever a propria

realizacdo do espirito livre:

A grande liberagdo, para aqueles atados dessa forma, vem stbita como um
tremor de terra: a jovem alma ¢ sacudida, arrebatada, arrancada de um golpe
— ela propria ndo entende o que se passa. Um impeto ou impulso a governa e
domina; uma vontade, um anseio se agita, de ir adiante, aonde for, a todo
custo; uma veemente e perigosa curiosidade por um mundo indescoberto
flameja e lhe inflama os sentidos®°.

28 PIETROPAOLI. 2023, p.52.
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Na obra Humano, Demasiado Humano € o “espirito livre” que se apresenta como um

pensamento de “modo diverso do que se esperaria com base em sua procedéncia”?*

, ou seja, €
proprio do espirito livre “ter se libertado da tradigdo”. A partir da liberagdo daquilo que o
condiciona, ele ¢ tomado por um impeto, uma vontade, uma curiosidade. Assim, observamos
uma relagdo entre o individuo soberano e o espirito livre, tanto um quanto o outro descrevem
uma dindmica que rompe com o pré-estabelecido, com o condicionado pelos costumes,
justamente por serem libertos. Esta “libertagdo”, nas palavras de Marton, caracteriza um longo
processo percorrido pelo espirito livre**!. E esse processo, essa mudanga de paradigma, que
requer a atuagdo de uma for¢a, ndo de uma qualquer, mas de uma que pode ser originada aos
poucos, por impulsos dominantes, por aquela vontade de poténcia.

Assim, a possibilidade de relacionar as duas figuras ndo expressa a assimilacao deles
como iguais, mas como “tipos”’ necessarios ao desenvolvimento do projeto critico de Nietzsche.
Conforme desenvolvido no texto, o filosofo utiliza de “tipos” para expressar sua postura e
caracterizar certos momentos, elucidando aspectos proprios de sua filosofia. Em Humano,
Demasiado Humano, o espirito livre (Freier Geist) expressa a independéncia e a capacidade de
pensar de forma critica e diversa a da tradi¢dao, adotando uma postura cética em relacdo as
crengas tradicionais, especialmente aos preceitos morais. O espirito livre € critico das normas e

valores estabelecidos e busca desconstruir as verdades, visando um conhecimento auténtico.

No conhecimento da verdade o que importa é possui-la, e ndo o impulso que
nos fez buscéa-la nem o caminho pelo qual foi achada. Se os espiritos livres
estdo certos, entdo aqueles cativos estdo errados, pouco interessando se os
primeiros chegaram a verdade pela imoralidade e os outros se apegaram a
inverdade por moralidade. — De resto, ndo € proprio da essé€ncia do espirito
livre ter opinides mais corretas, mas sim ter se libertado da tradicdo, com
felicidade ou com um fracasso. Normalmente, porém, ele tera ao seu lado a
verdade, ou pelo menos o espirito da busca da verdade: ele exige razdes; os

outros, f&’+.

O espirito livre objetiva testar as verdades impostas, mantendo uma postura de
inquietude. Para ele, mais do que estabelecer a verdade, ¢ estabelecer a busca por ela, revelando
um tipo questionador, caracteristico do proprio ideal critico estabelecido por Nietzsche em seus
escritos. Na Genealogia da Moral, o individuo soberano aparece como a descrigdo de um tipo

idealizado que representa a maxima expressdo de autonomia e autossuficiéncia. Ele ¢ descrito

240 NIETZSCHE. MA. V, §225.
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como aquele capaz de expressar uma ideia de autonomo, que interpreta os valores a partir de
si. Esse tipo de uma “vontade propria”, “liberado da moralidade do costume’?*.

Ao individuo soberano estdo relacionados aspectos que podem sugerir uma versao
amadurecida do proprio espirito livre, como um processo de maturacdo que se inicia em
Humano, Demasiado Humano e se concretiza na Genealogia da Moral. Em Humano,
Demasiado Humano, o espirito livre ainda se mostra timido, atado aos costumes e as
convengoes sociais, lutando para se liberar. Na Genealogia da Moral, esse processo chega a sua
conclusdo, permitindo ao individuo soberano se tornar plenamente autonomo em relagdo a esses
costumes, pois desenvolveu um instinto dominante que o guia e o torna capaz de assumir uma
posicao diversa da moralidade tradicional.

O espirito livre presente em Humano, Demasiado Humano expressa a criatividade e
independéncia, um tipo de espirito capaz de atingir um outro nivel de inquietude ¢ mudanca.
Ele ¢ capaz da "liberacdo", esta que caracteriza um momento crucial de transformag¢do em
relacdo aos valores impostos, especialmente pela tradigdo. A liberagdo ¢ decisiva para
compreender a que caracteriza a mudanca de um estado de limitacdo para um estado de

(1313

liberdade. No texto de Humano, Demasiado Humano Nietzsche afirma que o tipo ““espirito
livre” deve algum dia tornar-se maduro” por meio de um evento decisivo, chamado de a “grande
liberagio”, mas antes este espirito livre terd que parecer “ainda mais atado™***. O texto sugere
que, antes dessa grande liberagdo, o espirito livre ainda estara mais limitado, preso as
convengdes estabelecidas ou a outras formas de privagdo impostas pela moralidade.

Em A Genealogia da Moral, Nietzsche sugere que ha um processo de desenvolvimento
que conduz ao surgimento do individuo soberano. Esse processo leva a transformacao do
individuo, permitindo-lhe alcangar uma condi¢ao em que, finalmente, ele revela plenamente
aquilo que antes era apenas um meio para um fim. Em outras palavras, ¢ por meio do
amadurecimento que o individuo soberano se torna capaz de se apresentar como a expressao

1" alguém que transcende as limitagdes morais

concreta do "individuo autbnomo supramora
tradicionais e vive de acordo com seus proprios valores?*S. Em Humano, Demasiado Humano
o espirito livre pode ser um liberto e na Genealogia da Moral o individuo soberano passa a ser
relacionado a uma concepgao de livre a partir de uma liberagdo resultante do proprio exercicio

de realizado por ele, a partir de um dominio sobre si.

23 NIETZSCHE. GM. 11, §2.
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Entretanto, € preciso ter consciéncia de que o espirito livre e o individuo soberano
estdo associados aos “tipos” no interior da filosofia nietzschiana e, como afirma Nietzsche no
texto de Humano, Demasiado Humano, o espirito livre é uma invengdo, que ele nio existe**’.
Ele aponta, ainda, mais adiante nos escritos, que poderia conjecturar que “um espirito no qual

o tipo do espirito livre deva algum dia tornar-se maduro?*3

. O espirito livre € aquele que “pensa
de modo diverso do que se esperaria com base em sua procedéncia”*’. Assim, Nietzsche
menciona o espirito livre como um espirito que um dia ird tornar-se maduro e liberto daquilo
que anteriormente o mantinha atado. Ele s6 podera desvencilhar-se dessa condi¢ao devido a sua
capacidade de pensar de forma distinta do esperado, da mesma forma independente que passa
a conjecturar a apresentacdo do individuo soberano na obra Genealogia da Moral. Assim,
sublinhamos a importancia das ideias de “amadurecimento” e de “agir de maneira diversa” em
relagdo aos valores morais tradicionais nos argumentos que permeiam os escritos de Nietzsche
em Humano, Demasiado Humano e que, conforme interpretamos neste estudo, sdo aspectos
retomados na Genealogia da Moral.

Desse modo, destacamos como o individuo soberano pode ser compreendido como a
expressdo de uma figura em desenvolvimento ao longo dos escritos nietzschianos, cujo
processo de amadurecimento tem inicio nas formulacdes que delineiam a nocao de espirito
livre. E nessa construgdo argumentativa de Nietzsche que reunimos os elementos que definem
o individuo soberano como um tipo possivel porque o filésofo reconhece a existéncia de uma
potencialidade a ser desenvolvida para representar varias morais. Assim sendo, de forma
distinta da filosofia kantiana, a ideia de liberdade associada a esse individuo nido é um

pressuposto dado pela razao, mas o resultado de suas agdes no ambiente em que esta inserido,

fruto de sua liberagao.

44. A DEMARCACAO DE UMA NOVA VISAO DE LIBERDADE: A
AUTOSSUPERACAO DA MORAL

Demarcagdes importantes estdo atreladas ao homem livre e ao individuo soberano de
Kant e Nietzsche, respectivamente. Kant exprime a possibilidade da consciéncia a priori da lei

moral nos seres racionais®>’ devido a realiza¢io da autonomia, ou seja, de uma liberdade®®'. Em

2T NIETZSCHE. MA. Proélogo, §2.
248 Idem.

29 NIETZSCHE. MA. 5, §225.

250 K ANT. KpV, p.157.

21 KANT. KpV, p.113.



Nietzsche a compreensdo de consciéncia esta relacionada ao “que foi finalmente alcangado e
nele encarnado”, “um sentimento de realizacao”. Interpretada a partir do contexto em que o
individuo soberano foi formado e se tornou capaz de fazer promessas, ele passa a existir como
essa consciéncia®>?. Em um primeiro momento, ele expressa a consciéncia moral (Gewissen),
ou seja, aquela relacionada a responsabilidade, que transita entre o dever e a culpa, funcionando
como um meio de internalizacdo das leis morais e, consequentemente, como um mecanismo de

repressao dos instintos. Neste sentido, o individuo passa a representar

O Senhor do livre-arbitrio, este soberano — como ndo saberia ele da
superioridade que assim possui sobre todos os que podem prometer e
responder por si, quanta confianca, quanto temor, quanta reveréncia desperta
—ele “merece” as trés coisas — € como, com esse dominio sobre si — lhe é dado
também o dominio sobre as circunstancias, sobre a natureza e todas as
criaturas menos seguras € mais pobres de vontade? O homem “livre”, o
possuidor de uma duradoura e inquebrantavel vontade, tem nesta posse sua
medida de valor: olhando para os outros a partir de si, ele honra ou despreza;
e tdo necessariamente quanto honra os seus iguais, os fortes e confidveis (os
que podem prometer)>?.

Nietzsche descreve o individuo soberano como o senhor do livre-arbitrio, um
individuo que possui a capacidade de prometer e responder por si mesmo. O livre-arbitrio esta
associado ao poder de “responder por si”, o que possui o “dominio sobre si”’, “a absoluta
espontaneidade do homem no bem e no mal”**. Desse modo, nessa passagem da Genealogia
da Moral, a ideia de livre-arbitrio, no interior da filosofia nietzschiana, sofre uma alteragao em
relagdo ao seu vinculo tradicional com a consciéncia moral e passa a estar ligada a propria
disposi¢ao do individuo de agir de outra forma, representando uma figura que se reconhece
como capaz de realizar esse movimento.

Em Nietzsche, a compreensdao de livre-arbitrio ndo pode ser associada aquela
defendida por Kant, entendida como a capacidade racional do ser humano de agir segundo leis
morais que ele mesmo reconhece como universais. Pelo contrario, no aforismo 39 de Humano,
Demasiado Humano, Nietzsche apresenta sua compreensao do livre-arbitrio e a justifica
justamente na relagdo que esse estabelece com os sentimentos morais. Ele critica a ideia de que

o homem age livremente e sugere que essa compreensao ¢ uma falacia que leva ao sofrimento

252 A ideia de consciéncia presente na GM ¢ aquela relacionada a moralidade do costume, do “poder responder por
si” “poder dizer sim a si mesmo™”’. (NIETZSCHE. GM, II §3). Porém, em FW, Nietzsche afirma a consciéncia
como sendo o derradeiro desenvolvimento, mas ele ¢ o mais inacabado e menos forte (NIETZSCHE. FW. I, §11).
23 NIETZSCHE. GM. 11, §2.
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humano; “logo: porque o homem se considera livre, ndo porque ¢ livre, ele sofre
arrependimento e remorso”?>.

Nesse mesmo sentido, no capitulo VI de Crepiisculo dos Idolos, Nietzsche apresenta
o “erro do livre-arbitrio” e critica sua inven¢do, argumentando que os “homens foram
considerados “livres” para que pudessem ser julgados, punidos — e, assim, considerados
culpados™?®. Assim, nos termos nietzschianos, a concep¢io de livre-arbitrio foi criada para
tornar o homem responsavel e dependente, atrelando-o a culpa. Na verdade, Nietzsche afirma
que a propria doutrina da vontade “foi essencialmente inventada com o objetivo da punigao,
isto é, de querer achar um culpado”?®®’,

Assim sendo, conforme mencionado na Genealogia da Moral, o individuo soberano ¢é
apresentado sob o prisma de um duplo movimento. E a partir da ideia de dominio — e ndo de
culpa — sobre os instintos que iremos, neste momento, discorrer sobre o seu papel na
perspectiva de uma releitura da moral tradicional em Nietzsche. Nesse interim, a “vontade” ¢
inserida como a capacidade de exercer uma “medida de valor”, ou seja, € a partir da vontade
que o individuo soberano incorreria em uma forma distinta de valorar, como um impeto de
viver, uma vontade de superagdo, nos moldes abordados anteriormente para descrever a
compreensdo de vontade de poténcia.

Todavia, para compreender a manifestagdo dessa vontade, ¢ necessario retornar a
cosmologia de Nietzsche, investigando suas ideias de transformacao e a relacdo do homem com
o mundo enquanto parte de um fluxo continuo de for¢as. Em Mattos, o que Nietzsche pretende
com sua cosmologia ¢ dissolver a tradicional separagdo entre o ser humano e o mundo, que
normalmente os coloca em esferas distintas. O homem e o mundo ndo devem ser considerados
entidades separadas ou com naturezas diferentes, pois ambos estdo integrados. Assim, em vez

de tratar o homem como sujeito e 0 mundo como objeto, Nietzsche propde uma visdo mais

interligada do conhecimento.

Desfazer toda e qualquer diferenga ontoldgica entre “homem” e “mundo”,
distanciando-se cada vez mais da diferenga epistemologica, por assim dizer,
que vimos construir o ponto de partida de todo esse mesmo movimento
compreensivo — simplificadamente, o individuo humano que se interpretou
como corpo, depois interpretou ao corpo como vontade de poténcia e, por fim,

ao mundo como corpo, isto €, como vontade de poténcia®®.
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Nesse contexto de investigagdo da cosmologia nietzschiana, o estudo recorre a figura
do individuo soberano como aquele que torna possivel a transformacao no didlogo de Nietzsche
com a moral, promovendo a mudanca de uma relagao de subordinagdo — aos moldes da lei moral
— para uma relac¢do de reagdo natural, que se manifesta por meio das forgas. Nesse interim, a
moralidade do costume marca dois periodos distintos no posicionamento nietzschiano: o da
construgio critica e o da interpretagdo de novas perspectivas. E por meio da figura do individuo
soberano que nos propomos a argumentar ser possivel evidenciar essa interpretacdo. Contudo,
a transposicdo do individuo soberano ¢ penosa, ela demonstra, por um lado, a imposi¢ao
exercida pelos valores, pois ele se torna “seu fruto tardio: quanto tempo teve esse fruto que
pender da 4rvore, acre e amargo!”*’ e, por outro, a liberacio, esta que o liberou dos limites
impostos pela tradigao.

Em Aurora, Nietzsche apresenta uma ideia de como pode ser interpretada a relagao
entre 0 homem e a moral no interior de sua doutrina, ou seja, que o "homem livre ¢ ndo-moral
(unsittlich), porque em tudo quer depender de si, ndo de uma tradi¢io"?®°. Assim, para que o
homem exista enquanto livre — nos termos nietzschianos —, ndo poderia existir a moral
entendida como uma moralidade universal e imposta. Nesse contexto, parece que as ideias se
colocam como excludentes, pois, se h4 o “homem livre” — entendido como a possibilidade de
romper com a moral —, ndo pode haver nenhuma forma de submissdo a moralidade.

Assim, ainda, em Aurora, Nietzsche discorre sobre a possibilidade de haver um cultivo
dos valores em acordo ao proprio transcorrer da natureza. A partir de uma analogia com o
desenvolvimento das plantas, ele discorre sobre a existéncia de duas formas distintas de
trabalhar a natureza, por interferéncia ou sem interferéncia®®'. No primeiro caso, existe a busca
pelo controle dos impulsos em favor de um suposto bem maior; no segundo, a natureza segue
uma ordem em acordo com o seu proprio curso e temporalidade. No segundo caso os
acontecimentos transitam entre erros e acertos e ¢ isso que permite compreender o que eles
realmente sdo.

E na transitoriedade que Nietzsche pontua a possibilidade de identificar uma espécie
de liberdade, voltada ao descrever dos acontecimentos naturais e da propria ordenagdo das
coisas no mundo. O filésofo respalda a importancia de observar o homem a partir de todas as
suas vivéncias e ¢ com base nessa aceitacdo que este passaria a vivenciar si uma forma de

liberdade. Por conseguinte, ndo poderia existir uma ideia de liberdade associada a um conceito
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fixo e estabelecido, mas sim ao entendimento de uma transformacao do individuo em relagao a
s1 mesmo.

A partir da forma como Nietzsche apresenta sua filosofia — como uma aplica¢do
pratica no mundo real —, abordamos a maneira como Mattos destaca a critica do filésofo a
moralidade, na qual se encontra a ideia de uma privagdao individual nos termos de uma
transformagdo, uma superacdo dos padrdes estabelecidos. A ruptura dessa compreensao €
descrita pelo autor na figura dos “espiritos potencialmente criadores” e, conforme discutimos,
corresponde a uma das caracteristicas associadas ao espirito livre e ao individuo soberano,
conforme formas de independéncias descritas em Humano, Demasiado Humano e na

Genealogia da Moral.

Seja como for, o fato € que Nietzsche se posiciona, assim, contra toda forma
de uniformiza¢do ou padronizacdo do comportamento humano, temendo
sobretudo, como dito, as suas consequéncias para os espiritos potencialmente
criadores, que se veriam privados de cultivar a propria singularidade e a partir
dela estabelecer novos valores, novas perspectivas®2,

Assim, acolhemos a interpretacdo de Fernando Costa Mattos com a intengao de
dialogar nos mesmos termos de sua posi¢ao em relacao a leitura da obra nietzschiana, ou seja,
a possibilidade de romper com as convengdes e despontar uma outra interpretagdo da moral —
uma que transpde a moralidade tradicional e passa a um novo valorar. Para Mattos, a filosofia
nietzschiana ¢ capaz de “fornecer diferentes perspectivas de abertura para o mundo, diferentes
chaves para ndo apenas pensa-lo, mas também senti-lo e vivé-lo”***. A partir de uma visio
fenomenologica que possibilita experienciar a realidade de forma plural, o autor sugere que a
filosofia nietzschiana permite um olhar para multiplas formas de vivéncia, um deslocar para
nossas perspectivas. E com base nessa compreenso que se pode reconhecer uma forma diversa
de interpretacdo possivel, que ndo estd sujeita a moralidade tradicional, mas aberta a novas
possibilidades de leitura moral.

Stegmaier desenvolve sua leitura de Nietzsche a partir de uma compreensdao da
fisiologia do corpo. Essa questdo remete as defini¢cdes nietzschianas de “corpo (Leib), vida,
vontade de poder, transvaloragio de todos os valores, além-do-homem e eterno retorno”%,

presentes em Assim Falou Zaratustra. Para o autor, Nietzsche desenvolve o conceito de razao

a partir da compreensdo de uma grande razdo do corpo, ou seja, € 0 corpo que carrega a
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consciéncia e da a ela o que pensar, estd, por sua vez, bem distante de ser um fundamento
b 2 b

originario e incondicionado”?®. A relagdo com o mundo ocorre a partir do corpo e da sua

multiplicidade de vivéncias. Nesse sentido que a razdo incondicionada demonstra seu

distanciamento do mundo, pois € o corpo que se relaciona com o meio e responde a ele.

liberdade ndo ¢ mais entendida a partir de uma razdo pratica incondicionada,
mas ¢ “instaurada [como] poder positivo, como vontade de poder”, como
criacdo de margens de manobra por meio de e para a intensificacdo: “criar
para si liberdade para uma nova criagdo™®,

Stegmaier apresenta, assim, como a no¢ao de liberdade — nos termos da filosofia
nietzschiana — rompe com a visao convencional kantiana, que a entende como algo que pode
ser alcancado através de uma razao pratica pura. Tradicionalmente, a liberdade era vista como
a capacidade de agir de acordo com a razao e o principio moral universal. Todavia, em contraste
a essa visdo, Nietzsche propde uma interpretacdo mais dindmica e fluida para a ideia de
liberdade. Em vez de ser uma mera auséncia de restri¢des, a liberdade ¢ entendida como algo
ativo, um “poder positivo” e uma “vontade de poder”. De acordo com o autor, Nietzsche
entende que a verdadeira liberdade ndo ¢ a simples auséncia de limitagdes, mas a capacidade
do corpo interagindo e exercendo o préprio poder de forma afirmativa.

E nesse ambiente de interpretagio que Stegmaier descreve seu conceito de “margem
de manobra” como o espaco para a a¢ao e a criacao no interior de um contexto de limitacdes e
desafios. Esses espagos nao sao dados de forma passiva, mas sao construidos ativamente, como
um processo de movimento que amplia as possibilidades de agdo e transformagdo. E nesse
ambiente de agitacdo que poderia haver uma espécie de liberdade que pode ser entendida como
algo a ser constantemente criado e recriado. Assim, a liberdade ndo ¢ uma escolha, mas um
meio de interpretar novas criagdes € novas formas de ser, gerando possibilidades a partir das
restrigdes e em meio a elas.

Em Crepuisculo dos Idolos Nietzsche discorre sobre o fato de que as caracteristicas
humanas ndo sdo totalmente moldadas por fatores externos, nem por uma escolha consciente
do proprio individuo. Essa posi¢do reforga a ideia de que a existéncia e as condi¢des em que
um individuo se encontra nao sdo consequéncias de deliberagdes conscientes. Assim, o ser

humano ndo escolhe nascer, ndo escolhe as circunstdncias em que se encontra nem as
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qualidades com as quais nasce, rompendo com as teorias que defendem que existe controle

sobre quem somos ou sobre as circunstancias em que vivemos.

Ninguém da ao ser humano suas caracteristicas, nem Deus, nem a sociedade,
nem seus pais e ancestrais, nem ele proprio (...) Ninguém ¢ responsavel pelo
fato de existir, por ser assim ou assado, por se achar nessas circunstancias,

nesse ambiente. A fatalidade do seu ser ndo pode ser destrinchada da

fatalidade de tudo o que foi e serd’.

Nietzsche sugere que a existéncia humana esta ligada a ideia de "fatalidade", ou seja,
a algo que ndo pode ser completamente explicado ou alterado. Isso implica que a vida e a
identidade de cada individuo sdo influenciadas por uma cadeia complexa de eventos. Nesse
contexto, abordamos a possibilidade de existir uma ligacdo entre a maneira como o filosofo
retrata a transformacao do individuo e as suas condi¢des de atuacdo. A possibilidade de
circunscrever uma nog¢ao de liberdade em Nietzsche depende da concepcao do individuo como
um ser incoerente e mutavel, cujas caracteristicas estdo em constante transformagao.

Para compreender o significado dessas inquieta¢des e mudangas no interior da filosofia
nietzschiana, partimos da compreensao de que seu projeto critico consiste em por a prova o
valor dos valores morais tradicionais. Conforme discorremos anteriormente, no prologo de
Aurora, essa intengdo ¢ associada a ideia de autossupressdo da moral, compreendida como a
capacidade de romper com esses valores impostos. No aforismo 103, intitulado Ha dois tipos
de negadores da moralidade, Nietzsche afirma que sua forma de negacdo da moralidade

repousa sobre a premissa de que ela ndo expressa a verdade. Nas palavras do préprio Nietzsche,

“Negar a moralidade” — isso pode significar, primeiro: negar que os motivos
morais que as pessoas alegam tenham-nas realmente impelido a seus atos —
ou seja, a afirmacdo de que a moralidade consiste em palavras e é parte dos
embustes grosseiros ou sutis (embustes de si mesmo, em especial) dos seres
humanos, e talvez principalmente dos mais famosos pela virtude. Depois pode
significar: negar que os juizos morais repousem sobre verdades. Nesse caso
se admite que sdo realmente motivos de a¢do, mas que, dessa forma, sdo os
erros, fundamento de todo o juizo moral, que impelem os individuos a suas

agdes morais. Este é o meu ponto de vista?®®.

Em Nietzsche ndo existem valores morais absolutos. No entanto, ele reconhece que a
moralidade exerce um impacto significativo sobre as agdes humanas. Esse impacto, porém, nao

¢ uma prova de sua veracidade, mas, sim, uma manifestagdo dos erros fundamentais que
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sustentam a moral tradicional. E nesse contexto de investigagdo critica que a filosofia
nietzschiana destaca a importancia da superagdo da moralidade, buscando abrir caminho para
uma nova forma de avaliacao dos valores.

Em Além do Bem e do Mal, Nietzsche retoma a ideia de autossuperagao da moral como
um processo interno e profundo, reservado aqueles com consciéncias refinadas, que buscam ir
além dos valores morais estabelecidos. Ele expressa, nessa concepgdo, a possibilidade de
ultrapassar a moral tradicional, sugerindo que os proprios valores que definem a moralidade
precisam ser questionados, ou seja, a moral deve ser repensada e transformada a partir de si
mesma. Todavia, essa tarefa ¢ ardua e destinada a poucos: apenas aqueles capazes de duvidar e

questionar a autenticidade dos valores.

A superagdao da moral, num certo sentido até mesmo a autossuperacdo da
moral inclusive: este poderia ser o nome para o longo e secreto lavor que ficou

reservado para as mais finas e honestas, ¢ também mais maliciosas

consciéncias de hoje, na condi¢io de ardentes pedras de toque a alma?®.

Assim, Nietzsche apresenta a autossuperacdo da moral como um processo de
reinven¢do do modo de viver, no qual o individuo ndo apenas questiona os valores tradicionais,
mas também passa a recriar novos valores. Nesse contexto, identificamos o motivo pelo qual a
liberdade em Nietzsche ndo pode ser compreendida como uma escolha racional ou consciente
- nos moldes kantianos -, mas como um produto dessa tradi¢do, a medida que o individuo pode
apropriar-se dela. Assim, a liberdade s6 pode ser reconhecida quando o individuo se rebela, ndo
como uma ag¢ao pautada pela razao ou pela consciéncia, mas como um instinto, uma expressao
da sua forca vital.

Para Nietzsche, ha uma compreensao de liberdade ligada a essa forca interior, ao
impulso primordial de afirmar a propria existéncia. Somente nesse extravasamento da natureza
¢ que ha o “homem mesmo, o seu velho Eu animal — ndo, como naquele fenomeno maior e
mais evidente, o outro homem, outros homens”?’°. Todavia, para Miiller-Lauter, é preciso
observar que essa expressao de criagao inovadora nao pode ser incessante, mas deve existir um

limite ao ultrapassamento da humanidade.

O ultrapassamento da humanidade de até agora ndo ¢ um ir adiante a algo
sempre novo e que deixa algo para tras. "Nova", em comparagdo com as
figuras anteriores do grande homem sintetizador do passado, ¢ a intensificagao
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suprema da extensividade extrema. Mas s6 pode querer algo intensamente, se
0 que se quer ndo se dissipar no futuro vazio de uma elevagio sem fim”?!,

Desse modo, o deslocamento moral deve ser interpretado a luz da compreensdo do

proprio Nietzsche, como um exercicio de forgas®’

. Nesse interim € que se inscreve a concepgao
de um Nietzsche naturalista ou, como Brian Leiter e Werner Stegmaier apresentam, um filosofo
que argumenta a partir de um jogo entre impulsos, no qual prevalecem forgas agindo
constantemente umas sobre as outras. Uma concep¢ao que permite ao individuo transitar pelos
diversos fatores da vida a qual esta sujeito e € isso que possibilita a ele demonstrar uma visao
distinta da esperada pelo costume. Para Leiter, “é evidente que Nietzsche ¢ um terapeuta, e
assim entrelaga as hipoteses formando um poderoso projeto critico que visa a transformar a
consciéncia acerca da moralidade?”3. A ideia naturalista apresenta uma espécie de causalidade
que resulta na mudanca de posicao em relacdo a moralidade. Todavia, essa teoria naturalista
deixa claro a inexisténcia de um lugar para o querer, como uma consciéncia que se apresenta
como responsavel pela propria mudanca.

Assim, a leitura naturalista da filosofia de Nietzsche encontra em Brian Leiter uma
interpretagdo que recusa compreensoes idealizadas da autonomia individual presentes em
determinadas tradi¢des filosoficas. Para Leiter, o individuo soberano descrito na Genealogia da
Moral ¢, por exemplo, supervalorizado por interpretagcdes que buscam nele uma figura de
liberdade moldada por um ideal de autodeterminagdo consciente. Em contraposi¢do a essas
leituras, Leiter propde que tal figura deve ser compreendida como um fendmeno natural,
resultado de uma constituicdo fisioldgica e psicologica especifica, cujos tragos ndo sao
escolhidos nem deliberados pelo sujeito. A soberania, portanto, nao se da como realizacao de
um projeto racional, mas como expressdo de um instinto dominante que emerge sem
interven¢do da vontade consciente. Nesse sentido, a liberdade atribuida ao individuo soberano
nao deve ser confundida com o livre-arbitrio, mas compreendida como um efeito de forgas
naturais que operam independentemente da reflexdo moral. A critica de Leiter, ancorada no
naturalismo nietzschiano, desestabiliza no¢des tradicionais, revelando como, em Nietzsche, a
propria ideia de sujeito ¢ reconduzida a uma complexa rede de determinagdes fisiologicas e
contextuais.

Em Stegmaier a abordagem também parte de um horizonte naturalista, mas propde

uma interpretacdo mais flexivel e dindmica da relag¢do entre corpo, consciéncia e liberdade. Em
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sua leitura, Nietzsche rompe com a concep¢ao kantiana de liberdade como autodeterminagao
racional, substituindo-a por uma liberdade afirmativa que emerge da propria vida corpdrea e de
seus impulsos. A consciéncia, nesse contexto, ndo ¢ uma faculdade autdbnoma e transcendente,
mas um produto da razdo do corpo — uma razdo enraizada na experiéncia vivida. Para
Stegmaier, essa consciéncia € necessariamente limitada, pois a realidade que ela tenta apreender
¢ contraditoria e obscura, o que inviabiliza qualquer tentativa de sistematizacao. Ainda assim,
¢ a partir dessas limitagdes que surge a possibilidade da liberdade como “margem de manobra”,
ou seja, como um espago de criacdo e agdo no interior das condi¢des impostas pela vida. Tal
compreensdo revela um naturalismo que ndo nega a agéncia, mas a reconstroi a partir da
imanéncia do corpo e da historicidade dos valores. Ao enfatizar a corporeidade e a experiéncia
como fundamentos da subjetividade, Stegmaier oferece uma chave de leitura que, embora
também ancorada no naturalismo, amplia o escopo interpretativo para incluir a complexidade
da vida consciente.

Em Onofri, de forma diversa, a leitura de Brian Leiter inibe a existéncia de uma
capacidade que atuar no ambito dos desejos, dos impulsos e inclinagcdes. Segundo ele, na
interpretagdo de Leiter, ndo ¢ possivel pensar em uma ideia de individuo como uma entidade
autonoma e substancial, mas somente como uma rede de impulsos e afetos em constante
contraposi¢do por sua propria natureza. A ideia de que o intelecto pode se opor e controlar os
instintos € uma mera simplificagdo, pois, na verdade, o intelecto também ¢ uma manifestagao

dos impulsos e as decisdes sao o resultado da predominancia de impulsos mais fortes.

Como observa Leiter, no fatalismo de Nietzsche, a vida de uma pessoa ¢
concebida como uma trajetoria fixa, estabelecida de forma rigida pelos fatos
naturais a respeito dessa pessoa, tal qual o desenvolvimento de uma planta®’.

Para Onofri, esta ¢ uma posi¢do fatalista naturalista defendida por Leiter, na qual os
"fatos naturais" sdo fundamentais para estabelecer as possibilidades da vida do individuo. No
entanto, embora esses fatos sejam necessarios para estabelecer a base da trajetdria da vida, eles
nao sao suficientes para definir completamente o que essa vida pode se tornar. Esse ¢ um ponto
importante na interpretagao da filosofia nietzschiana, pois retoma o debate sobre a capacidade
de o individuo se afirmar, superar limitagdes e seguir um caminho diverso, apesar das condi¢des
e circunstancias iniciais. Nesse contexto, Onoftri apresenta uma interpretacao distinta, voltada

para a concepg¢ao de uma moral expressivista, que parte da impossibilidade de separar individuo
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e a¢do. Nela, a moral abarca a acdo em si, ndo como uma causa externa, mas como o proprio
processo de agir. Dessa forma, a moral ndo manifesta nenhuma forma de intencionalidade ou
causa, mas se revela na acdo como um todo, capaz de "compatibilizar liberdade e
determinismo"?">.

E no contexto dessa multiplicidade de interpretagdes dos escritos nietzschianos que
sublinhamos uma constancia: Nietzsche tem como objetivo romper com os padrdes impostos
pela tradi¢ao. Todavia, essa ruptura ndo se da de forma simples, nem esta ao alcance de todos,
mas ¢ destinada aqueles espiritos capazes de pensar de maneira distinta e de superar os valores
pré-estabelecidos. Nesse sentido, destacamos em nossa pesquisa o papel do individuo soberano
como a figura que marca esse momento de inflexao na filosofia de Nietzsche, pois ele representa
a vontade de querer algo além, rompendo com as amarras da moralidade tradicional — aquela
que enfraquece o espirito — para instaurar em si novos valores.

A autossuperacdo da moral ndo representa um simples abandono ou negacdo da
moralidade, mas algo que nasce no interior dela mesma. Superar a moral, portanto, ndo significa
ignora-la ou afastar-se dela, mas sim permitir que algo novo emerja a partir dela. A moral nao

¢ um fim Ultimo, como almeja Kant, mas uma forma de formacao que deve estar em constante

processo de ultrapassamento, para ndo se tornar estatica e opressora.

Atingir esse ponto, deve-se reiterar, ndo ¢ algo que se passa ao largo da moral,
mais ainda, ndo é algo que ndo seria esperado no campo da moral. Ao
contrario, trata-se de uma exigéncia da propria moral, do seu desejo mais
intimo, que ¢ a sua autossuperagdo, a ‘“‘auto-superacdo da moral”.
(NIETZSCHE, 2004, p. 14). O que pode ser compreendido a partir de uma
interessante relagdo entre dever (sollen) e poder (konnen). Pelo modo como ¢
possivel de um “tu deves” derivar um “tu podes”. O que seria uma forma de
levar a sério a moral e os costumes, mas ndo como uma finalidade em si e sim
como um meio para em seguida, em algum momento, poder leva-la na
jovialidade, “como algo leve, divino e intimamente aparentado a danga e a
exuberancia!”. (NIETZSCHE, 1987, p. 14)*™.

Nesse interim, ¢ que, em Nietzsche, a moral passa a ser interpretada a partir de um
anseio por transformagdo. Esse entendimento € introduzido sutilmente nas palavras de
Paschoal, ao indicar como o “tu deves” pode se transformar em “tu podes”. Trata-se de uma
mudanca de perspectiva: a obrigacdo moral passa a abarcar uma capacidade do individuo, como
uma transi¢do da imposi¢do para a agdo afirmativa. Isso representa o ideal nietzschiano de

superagao da moral.
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Para a filosofia nietzschiana, nao basta negar a moralidade, mas engajar um processo
que almeja a autossupressdo, ou seja, ir além das normas morais estabelecidas. A

autossupressio da moral (Sittlichkeit der Sitte)*"’

inscreve-se como um termo que remete a ideia
de “eliminar”, “extinguir” ou “cancelar”, desenvolvido no interior da filosofia de Nietzsche.
Ele trata essa manifestagdo como a propria imoralidade, mas nao no sentido simples de rejeigao,
€ sim como um movimento ativo de transformacao. A autossupressao da moral representa uma
forma de manifesta¢do diante do meio em que o individuo esta inserido, como um processo em
que ele ndo se submete passivamente a moralidade vigente, mas se afirma, criando novas
possibilidades de interpretacao.

A autossupressao da moral ndo deve ser confundida com um projeto normativo, isto &,
com uma prescri¢ao sobre como os individuos devem agir. Ao contrario, trata-se de uma analise
que revela como a moral tradicional se constituiu e de que maneira ela pode ser superada a
partir de dentro. Nietzsche observa que essa moral, entendida como um conjunto de valores
estabelecidos, ndo é natural. E nesse contexto que se apresenta a autossupressio, como a
possibilidade de transi¢ao para outros modos de valoragao.

A compreensdo da autossupressdao da moral estd diretamente relacionada a propria
ideia de transvaloragdo dos valores, na medida em que, para Nietzsche, a superacdo da moral
tradicional incorre um processo de investigacdo e transposicdo de seus valores. A moral
tradicional, sustentada por valores herdados e impostos, deve ser questionada e destituida de
suas pretensoes de verdade. Esse processo de autossupressao abre caminho para a criagao desses
novos valores, voltados a exaltar as potencialidades afirmativas da vida, em consonancia com
a nog¢ao de transvaloragao, que propde essa reavaliacao dos pilares morais.

Para Marton, esta transvaloragao incide na investigacao de Nietzsche sobre as nogdes
de valores e pode ser compreendida como uma forma de objetivar “fundar os valores a partir
de outras bases™?’8. A trasvaloragio dos valores (Umwertung der Werte) representa, na traducio
de Paulo César de Souza, um duplo movimento, ou seja, da soma da ideia de um "avaliar,
valorar" com a possibilidade de uma "mudanga". Nesse sentido, Nietzsche agrega ao conceito
de trasvalorag¢do dos valores a possibilidade de uma avaliacdo, de uma transformacao a partir
de um ponto de observacao capaz de deslocar-se para ambos os lados.

Portanto, Nietzsche propde a ruptura com a tradicao ao explicitar que a moral ndo ¢

um fim em si, mas um meio para o fortalecimento do individuo. A verdadeira moralidade —

277 Conforme nota do tradutor Paulo César de Souza, o termo Sittlichkeit der Sitte refere-se ao texto original

nietzschiano.
278 MARTON. 2006, p. 55.



aquela saida - exige sua propria superagao e ¢ essa transi¢ao que permite uma nova interpretacao
dos proprios valores morais como uma expressao de transformacdo. Trata-se, assim, do
individuo que encarna a autossupera¢do da moral, expressando, por meio de sua existéncia, a

figura que representa a possibilidade de uma vida afirmativa.



CONSIDERACOES FINAIS

A proposta de estabelecer uma recepc¢ao de Nietzsche a filosofia kantiana ndo ignora
o fato de que ha interpretagdes distintas, por parte dos dois filosofos, quanto ao papel da moral
em seus escritos. Ao contrario, ¢ justamente para examinar em profundidade os aspectos que
caracterizam suas diferentes concep¢des de moralidade que este trabalho se desenvolve. Tanto
na validacdo de seus pressupostos quanto na critica a esses mesmos pressupostos, ha indicios
de um continuo desenvolvimento de argumentos que ora se aproximam, ora se excluem da
moral. No entanto, ambas as filosofias apontam para uma regularidade, ou seja, a elaboragao
de um conceito em evolugdo no interior de suas estruturas argumentativas. E na defini¢do dos
conceitos de homem livre e de individuo soberano que reconhecemos a existéncia de um
processo que aproxima os filosofos, ao circunscrever essas figuras que dialogam em ambientes
heterogéneos e que marcam a possibilidade de justificacdo e/ou transposi¢ao moral.

O homem livre e o individuo soberano sao figuras tnicas porque refletem o desenrolar
de um processo filoséfico complexo, que se realiza a partir de caracteristicas especificas. Esse
processo exige tanto uma esséncia dualista, capaz de dialogar com a existéncia em conflito,
como nos apresenta Kant, quanto uma capacidade de transposi¢do, que permite transformar o
status quo em um contexto de interpretacdo diverso, conforme propde Nietzsche. Essas figuras
ndo sdo estaticas, mas estdo em constante transformacdo, mudando gradualmente ao longo do
tempo. Essa transformagao possibilita o diagnostico de momentos de manifestacdo — seja de
uma interpretacao racional, seja de uma instintiva — que se distanciam do ponto de partida
original, daquela concepcao inicial. Ao longo dessa jornada, ambos se tornam figuras que, ao
questionar e transpor as limitagdes impostas pelo ambiente ou pela moralidade vigente,
possibilitam novas formas de existéncia e entendimento.

Dessa forma, a partir da moralidade, entendida como eixo estruturante na constitui¢ao
das figuras do homem livre e do individuo soberano, exploramos como os filésofos permitem
interpretar concepgoes de liberdade que, embora sustentadas por fundamentos profundamente
distintos, compartilham um movimento simultdneo de apropriagdo e critica da moral.
Reiteramos, conforme nos ensina Oswaldo Giacoia Jr., que existem diferencas insuperaveis
entre as filosofias de Kant e Nietzsche. No entanto, defendemos, neste trabalho, que a
investigacao dos pilares que sustentam os conceitos de homem livre, em Kant, e de individuo
soberano, em Nietzsche, permite identificar pontos de aproximagao, especialmente na maneira
como Nietzsche desenvolve sua filosofia critica. Seguindo a compreensdo de interpretes como

Ricardo Bazilio Dalla Vecchia sobre o acolhimento nietzschiano da filosofia de Kant,



entendemos que esse acolhimento se manifesta de maneira critica. Trata-se de uma
aproximacao que permite a Nietzsche evoluir na maneira como busca desconstruir a crenca na
moralidade, seja enquanto subordinacdo a tradi¢do, seja como contestacdo de uma validade
universal.

Ao adotar uma postura critica em relacdo a moralidade kantiana, Nietzsche ndo apenas
refuta o sistema moral baseado na razdo, mas também se propde a levar as ultimas
consequéncias o proprio projeto kantiano, que, conforme buscamos demonstrar, acaba por
desenvolver seus proprios critérios para a superacdo da moral. Nesse sentido, a critica
nietzschiana a moralidade kantiana, embora derivada de um engajamento com o pensamento
de Kant, busca ir além dele, propondo uma visao do individuo como criador de novos valores.
Isso implica, portanto, uma transformagao no entendimento da liberdade humana: de uma
liberdade pratica, baseada na razao moral, para uma liberdade criativa, onde o individuo ¢ capaz
de forjar sua propria existéncia e sentido, livre das amarras de normatividade. A liberdade
criativa nietzschiana ¢ entendida como a interacdo com o proprio mundo, possibilitada pela
liberacdo, e nao por uma liberdade positiva nos moldes da escolha racional kantiana.

Em Kant, o homem livre ¢ a realizagdo da razao. Ele expressa o trabalho do fildsofo
na construcdo de sua teoria pratica, evidenciando como o dever racional estd incutido nos
pilares de uma acdo livre. Na liberdade como pressuposto racional e no reconhecimento da lei
moral como dever, o homem livre passa a ordenar suas acdes, reconhecendo que, muitas vezes,
essas acoes serdo influenciadas pelas inclinagdes sensiveis e precisardo ser elevadas a uma
consciéncia racional — a propria consciéncia moral. O individuo soberano, por sua vez, esta
associado a uma ideia de liberdade criativa, ndo como concebemos a liberdade em Kant — na
relagcdo dualista entre razao e instinto —, mas como a expressao da natureza agindo em sua mais
intima originalidade, na compreensdo de como podemos explicar o mundo a partir do
entendimento da fisiologia do corpo dos seres vivos. Ele representa um tipo na filosofia
nietzschiana que permite compreender a propria estrutura critica do filésofo, uma vez que
expressa o processo de assimilagdo e também de transposi¢dao da moralidade.

E nesse tipo apresentado por Nietzsche que identificamos, em sua filosofia, o
delineamento de uma evolugdo critica que permite, em seguida, compreender o proprio
movimento de sua postura em relacdo a moral. O individuo soberano, nessa perspectiva, €
concebido como portador de atributos cujos significados variam conforme o papel que
desempenha: ora como individuo imerso na moral - dotado de consciéncia moral - ora como
sujeito capaz de exercer dominio — dotado de uma autonomia pautada nos instintos. Assim, em

Nietzsche, a critica a moral ndo exclui a possibilidade de pensar uma moral saudavel, voltada a



afirmacio da vida. E justamente nesse movimento que se abre a possibilidade de uma leitura
alternativa da perspectiva de Nietzsche em relacao a moralidade: a oportunidade de transpor os
valores tradicionais e afirmar novos. Para que isso ocorra, no entanto, ¢ necessario que se realize
a autossupressdo da moral, aspecto que evidenciamos na capacidade de transformagdo do
individuo soberano, marcada por dois momentos distintos no interior da filosofia nietzschiana.
Assim, a autossupressao da moral deve ser compreendida, antes de tudo, como um processo
descritivo, que revela o esgotamento da moral tradicional e a abertura para novas possibilidades
de vida. A filosofia nietzschiana, ao diagnosticar esse movimento, ndo propde normas, mas
interpreta transformagdes e, com isso, nos permite reconhecer figuras como o individuo
soberano.

Adotamos a postura de cautela recomendada por Brian Leiter e buscamos demonstrar
que ndo temos a intengdo de interpretar a filosofia nietzschiana como a constru¢do de uma
liberdade positiva. Reconhecemos que, em Nietzsche, ndo ha uma concepcao de agdo restrita a
escolha consciente, como se observa na filosofia kantiana. Para Nietzsche, a natureza humana
¢ interpretada em toda a sua complexidade e qualquer tentativa de reduzi-la a um dualismo entre
razao e instinto incorre em uma leitura distorcida de sua proposta filosoéfica.

Desse modo, ¢ nas interpretacdes naturalistas de Leiter e Stegmaier que buscamos
evidenciar que, na filosofia de Nietzsche, a consciéncia e a liberdade ndo se constituem a partir
de uma racionalidade auténoma, mas sdo expressdes de processos corporais, instintivos e
historicamente situados. A contribuicdo de Stegmaier é enfatizada ao destacar a relacao
intrinseca entre corpo e razdo, demonstrando como a consciéncia emerge da experiéncia
corporea. Essa leitura permite compreender a liberdade nietzschiana ndo como auséncia de
restri¢gdes, mas como uma poténcia afirmativa que se exerce no interior das condi¢des vitais do
corpo. Por sua vez, a abordagem de Leiter ¢ incorporada ao reafirmar que, em Nietzsche, a
liberdade ndo decorre de uma escolha consciente ou de um esfor¢o deliberativo do individuo,
mas ¢ fruto de um instinto dominante, constituido por disposigdes fisiologicas e psicoldgicas
que escapam a consciéncia. Assim, € possivel demonstrar que me Nietzsche a razdo estd imersa
no proprio jogo dos instintos — como expressao da natureza em acdo — e € nesse jogo que as
forgas se manifestam como impulsos vitais, na forma de vontade de poder.

O trabalho teve, assim, o propdsito de demonstrar que, mesmo na divergéncia, as
filosofias de Kant e Nietzsche compartilham, em seu didlogo com a moral, aspectos
argumentativos proximos, especificamente ao delinearem as caracteristicas que compdem o
conceito de homem livre e de individuo soberano. Essa proximidade se manifesta no processo

continuo que, em Kant, conduz o homem livre a romper com sua natureza sensivel para



reconhecer, como ser racional, os critérios de validacao da lei moral; ¢, de forma diversa, em
Nietzsche, no individuo soberano, que, embora imerso na moralidade, passa a exercer dominio
sobre si mesmo ¢ a estabelecer novos critérios de valoragao.

Assim, independentemente de a moralidade ser diametralmente diversa nas obras de
Kant e Nietzsche, ambos a utilizam em um debate necessario para a estruturacdo desses
conceitos em suas filosofias. Do mesmo modo como os comentadores recepcionam a leitura de
Nietzsche como o tracejo do desenvolvimento de sua filosofia, entendemos que a moralidade
estd presente tanto para elucidar os critérios de realizagdo de uma autonomia — ndo consciente
— e superacao racional quanto para a libera¢dao pela manifestagdo de impulsos em conflito. A
critica de Nietzsche aos costumes e a universalidade permite elucidar, em um unico conceito,
como os valores ndo podem ser preceitos fixos, por um lado, e como nao podem ser suprimidos
como manifestacdes da propria natureza, por outro.

A partir das figuras de homem livre e individuo soberano, instigamos a critica de
Nietzsche a Kant e, simultaneamente, diagnosticamos que, na inversdo do tradicionalmente
estabelecido, ou, como apresenta Fernando Costa Mattos e Antonio Marques, no deslocamento
de perspectivas, o individuo soberano cumpre um processo semelhante ao que Kant desenvolve
para definir o homem livre, ou seja, aquele que depende de uma condigdo pré-existente para
uma postura diversa. Essa interpretacdo visa demonstrar como o individuo se manifesta a partir
do jogo entre impulsos, que, como apresentamos no quarto capitulo, ¢ a expressao da vontade
de poder que move os seres vivos em uma luta perene.

Portanto, a argumentacdo desenvolvida ao longo do trabalho, ao apresentar uma
estrutura discursiva paralela na formulagdo dos conceitos de homem livre e de individuo
soberano, evidencia um ponto de inflexdao fundamental nas posturas de Kant e Nietzsche diante
da moralidade. Ambos os filosofos abordam a moral em contextos de transformacao, a partir
dos quais propdem interpretacdes divergentes frente as tradigcdes filosoficas. Essa abordagem
nao resulta de um sistema conclusivo, mas de um processo filoséfico continuo e inacabado,
cujas marcas se refletem nas figuras que erguem. O homem livre kantiano representa a
superacao do dualismo entre sensibilidade e razdo, por meio da autonomia pratica que confere
unidade a acdo moral; ja o individuo soberano nietzschiano simboliza a inexisténcia desse
mesmo dualismo, ao integrar corpo, instinto € pensamento numa unica expressao afirmativa da
vida. Assim, essas figuras ndo apenas representam os principais aspectos da construgao critica
dos filésofos, mas também configuram respostas distintas a um mesmo problema, ou seja, como

pensar a liberdade no interior ou para além da moralidade.



REFERENCIAS

Obras de Immanuel Kant

KANT, Immanuel. Comec¢o conjectural da historia humana/ Immanuel Kant;

traducdo de Edmilson Menezes. — Sao Paulo: Editora UNESP, 2010.

. Critica da Faculdade do Juizo/ Immanuel Kant; Tradug¢ao de ValerioRohden e

Antonio Marques. — 3. ed. — Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 2012.

___. Critica da Razio Pratica/ Immanuel Kant. — Sdo Paulo: Martins Fontes, 2003.

___. Critica da Razao Pura/ Immanuel Kant; Traducdo de Manuela Pinto dos Santos
e Alexandre Fradique Morujao; Introdu¢do e Notas de Alexandre Fradique Morujdo. 6* Edigao.

Fundagao Calouste Gulbenkian. Lisboa, 2008.

. Fundamentaciao da Metafisica dos Costumes/ Immanuel Kant; tradu¢do nova
com introdu¢do e notas por Guido Anténio de Almeida. — Sdo Paulo: Discurso Eitorial:

Barcarolla, 2009. — (Colecao filosofia).

. A metafisica dos Costumes/ Immanuel Kant/ tradu¢do, textos adicionais e notas

Edson Bini/ Bauru, SP: Edipro, 2° ed. ver., 2008 (Série Classicos Edipro).

. Licdes de Etica/ Immanuel Kant; traduzido por Bruno Leonardo Cunha, Charles
Feldhaus; apresentado por Bruno Leonardo Cunha, Charles Feldhaus. — Sao Paulo: Editora

Unesp, 2018.

___. Resposta a Pergunta: Que é Esclarecimento? (Aufkirung). In: Immanuel
Kant — Textos Seletos. Edi¢ao Bilingue. Traducdo do original alemao por: Raimundo Vier (os
prefacios a Critica da Razao Pura); Floriano de Souza Fernandes (os demais textos); Introdugao

de Emmanuel Carneiro Ledo. 2* Edigdo. Vozes. Petropolis: 1985.

. Resposta a Pergunta: O que é Esclarecimento? Traduzido por Saulo de Freitas

Araujo. Estudos Kantianos, Marilia, v. 8, n. 2, p. 179-189, Jul./Dez., 2020



Obras de Friedrich Nietzsche

NIETZSCHE, Friedrich Wilhelm. Além do bem e do mal: prelidio a uma filosofia
do futuro/ Friedrich Wilhelm Nietzsche; traducdo, notas e posfacio Paulo César de Souza. — 1?

ed. — Sao Paulo: Companhia das Letras, 2005.

__ . Assim falou Zaratustra: um livro para todos e para ninguém/ traducdo, notas

e posfacio Paulo César de Souza. — Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2011.

. Aurora: reflexdes sobre os preconceitos morais/ Friedrich Wilhelm Nietzsche;
tradugao, notas e posfacio Paulo César de Souza. — 1* ed. — Sao Paulo: Companhia de Bolso,

2016.

. A gaia ciéncia/ Friedrich Wilhelm Nietzsche; traducao Paulo César de Souza. —

1* ed. — Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2012.

. Genealogia da moral: um escrito polémico/ Friedrich Wilhelm Nietzsche;

tradu¢do, notas e posfacio Paulo César de Souza. — Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2009.

. Humano, demasiado humano: um livro para espiritos livre/ Friedrich
Wilhelm Nietzsche; tradugao, notas e posfacio Paulo César de Souza. — Sao Paulo: Companhia

das Letras, 2005.

Obras de Comentadores.

ALMEIDA, Guido Antonio de. Liberdade e Moralidade Segundo Kant. Analytica.

Volume 2. Numero 1. Rio de Janeiro:1997.

ALLISON, Henry E. Allison. Kant’s theory of freedom. Cambridge University
Press, 2003.

AZEREDO, Vania Dutra de. Nietzsche e a dissolucido da moral/ Vania Dutra de
Azeredo. 2°. ed. — Sio Paulo: Discurso Editorial: Ijui: Editora UNIJUI, 2003.



BAPTISTA, Marlon Tomazella. O que significa ser livre e responsavel? O
Individuo soberano como ideal moral de Nietzsche. Estudos Nietzsche, Espirito Santo, v. 6,

n. 1, p. 42-65, jan./jun. 2015.

DALLA VECCHIA, Ricardo Bazilio. A Filosofia da Filosofia de Nietzsche: uma
releitura de F. Kaulbach. Sofia [versdo eletronica]. Vitoria (ES), vol. 3, n. 2. Julho/Dezembro

2014.

DIAS, Rosa Maria. Nietzsche, vida como obra de arte/ Rosa Dias. — Rio de Janeiro:

Civilizagao Brasileira, 2011. (Colegao contemporanea: Filosofia, literatura e artes).

DWORKIN, Ronald. A raposa e o porco-espinho: justica e valor/ Ronald Dworkin;
Traducdo Marcelo Brandao Cipolla. — Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2014.

FIGUEIREDO, Vinicius de. Kant & a critica da razio pura/ Vinicius de Figueiredo.
— 2. ed. — Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 2010. (Passo-a-passo;54).

__.Seria Nietzsche um kantiano?. Cadernos de Filosofia Alema. v. 20; n. 1. pp. 51-

72. jan.-jun. 2015.

GEMES, Ken; JANAWAY, Christopher. Nietzsche on Free Will, Autonomy and
the Sovereign Individual. Proceedings of the Aristotelian Society, Supplementary Volumes,

Vol. 80 (2006), pp.321-357.

GIACOIA JUNIOR, Oswaldo. Nietzsche como Psicologo/ Oswaldo Giacoia Junior.

3* Reimpressdo. Editora Unisinos. Colegao Focus, 2006.

. Nietzsche: 0 humano como meméria e como promessa/ Oswaldo Giacoia

Junior. 2.ed. — Petropolis, RJ: Vozes, 2014.

. Nietzsche x Kant: uma disputa permanente a respeito da liberdade,
autonomia e dever/ Oswaldo Giacoia Junior — Rio de Janeiro: Casa da Palavra, Sao Paulo:

Casa do Saber, 2012.



GUYER, Paul. Kant/ Paul Guyer (Org.). Editora Ideias & Letras; 2* edi¢cao. Sao Paulo:
2009.

JENKINS, Scott. Morality, Agency, and Freedom in Nietzsche's "Genealogy of
Morals". History of Philosophy Quarterly, Vol. 20, No. 1 (Jan., 2003), pp. 61-80.

KLEIN, J. T. A Resposta Kantiana a Pergunta: Que é Esclarecimento? ethic@
Floriandpolis v. 8, n. 2 p. 211 - 227 Dez 2009.

KORSGAARD, Christine. Realismo e Construtivismo na Filosofia Moral do
Século XX. In: A filosofia pratica de Kant: ensaios [recurso eletronico]/ organizadores Carlos

Ferraz ...[et al.] — Pelotas: NEPFIL online, 2014.

KRASSUSKI, Jair Antonio. Critica da religido e sistema em Kant: um modelo de
reconstrucao do cristianismo/ Jair Antonio Krassuski. — Porto Alegre: EDIPUCRS, 2005. 278
P. — (Colecao Filosofia, 189).

LEITER, Brian. Quem ¢é o ‘individuo soberano’? Nietzsche sobre a liberdade.

Estudos Nietzsche, Espirito Santo, v.10, n.1, p. 69-90, jan./jun. 2019.

LIMA, MARCIO JOSE SILVEIRA. Fung¢des Regulativas em Kant e Nietzsche.
kriterion, Belo Horizonte, n° 128, Dez./2013, p. 367-382.

LOPES, Rogério Antonio. Elementos de retorica na obra de Nietzsche/Rogério

Antonio Lopes. - 1999.

MARQUES, Antonio. A filosofia perspectivista de Nietzsche/ Antonio Marques. —
Séo Paulo: Discurso Editorial: Itajui: Editora UNIJUT, 2003.

MARTON, Scarlett. Nietzsche: a transvaloraciao dos valores/ Scarlett Marton. — 2.
ed. — Sdo Paulo: Moderna, 2006. — (Colegao logos).



. Nietzsche: das forcas césmicas aos valores humanos. Sio Paulo: editora

brasiliense, 1990.

. Nietzsche e a arte de decifra enigmas — Treze conferéncias europeias/

ScarlettMarton. —1.ed. — Sdo Paulo: Edi¢des Loyola, 2014. — (Cole¢ao Sendas e Veredas).

MATTOS, Fernando Costa. Nietzsche, perspectivismo e democracia: um espirito

livre em guerra contra o dogmatismo/ Fernando Costa Mattos. — Sdo Paulo: Saraiva, 2013.

MENEZES, Edmilson. Kant: Esclarecimento e Educa¢ao Moral. Cadernos de
Filosofia Alema. v. 19; n. 1. pp. 117-147. jan.-jun. 2014.

MOSE, Viviane. Nietzsche e a grande politica da linguagem. 1* edi¢do. Vozes
Nobilis. Sao Paulo: 2019.

MULLER-LAUTER, Wolfgang. Nietzsche: sua Filosofia dos Antagonismos e os
Antagonismos de sua Filosofia/ Wolfgang Miiller-Lauter; traducdo de ClademirAraldi. — Sao
Paulo: Editora Unifesp, 2009.

NIEMEYER. Christian. Diccionario Nietzsche: Conceptos, obras, influencias y
lugares. Biblioteca Nueva. 2012.

OLIVEIRA, Jelson. A soliddo como virtude moral em Nietzsche/ Jelson Oliveira. —

Curitiba: Champagnat, 2010. 200p.; 21 cm. (Colegdo pensamento contemporaneo; 5).

ONOFRI, Wilson Luciano. O conflito entre determinismo e liberdade a partir do
problema da consciéncia no pensamento de Nietzsche: do naturalismo ao expressivismo.

Universidade Federal do Espirito Santo. Vitdria, 2024.

PIETROPAOLI, Matteo. O noblesse oblige do individuo soberano. Sobre a
Genealogia da moral de Nietzsche. Cad. Nietzsche, Guarulhos/Porto Seguro, v.44, n.1, p. 41-
60, janeiro/abril, 2023

PASCHOAL, Antonio Edilson. Liberdades e responsabilidades em Nietzsche.
Ethic@, Florianopolis, v. 22, n. 2, 472-488. Out. 2023.



___. Nietzsche e a auto-superacao da moral/ Antonio Edmilson Paschoal. — [jui: Ed.

Unijui, 2009. — 200 p. — (Colecao Nietzsche em perspectiva).

. Nietzsche e o ressentimento/ Antonio Edmilson Paschoal. — Sao Paulo:

Humanitas, 2014.

___. O procedimento genealdgico de Nietzsche. Revista Didlogo Educacional - v. 1

-n.2 - p.1-170 - jul./dez. 2000.

PIMENTA, Pedro Paulo Garrido. Reflexao e moral na filosofia de Kant. Rio de
Janeiro: Azouge Editorial, 2004.

ROHDEN, Valério. Interesse da razao e liberdade/ Valério Rohden. — Sdo Paulo:
Atica, 1981.

SILVEIRA, Luciano Duarte da. Génese e estatuto do “Factum da razao”: Kant e o
problema da justificacio da lei moral na “Analitica da razio pratica pura” / Luciano

Duarte da Silveira; Orientador: Carlos Adriano Ferraz. — Pelotas, 2011.

SOUZA, Hélio José dos Santos. O problema da motivacao moral em Kant / Hélio

José dos Santos e Souza. - Sdo Paulo: Cultura Académica, 2009.

STELLINO, Paolo. Nietzsche and Dostoevsky: On the Verge of Nihilism. Lisbon
Philosophical Studies: of language in interdisciplinary fields. Peter Lang AG, International
Academic Publishers, Bern 2015.

STEGMAIER, Werner. As linhas fundamentais do pensamento de Nietzsche:
coletinea de artigos: 1985-2009/ Werner Stegmaier; organizacao de Jorge Luiz Viesenteiner

e André Luis Muniz Garcia. — Petrépolis, RJ: Vozes, 2013.

TONGEREN, Paul van. A filosofia de Nietzsche e a tradicao da ética das virtudes.
Estudos Nietzsche, Espirito Santo, v. 12, n. 2, p. 13-31, jul./dez. 2021.



___. A moral da critica de Nietzsche a moral: estudo sobre Para além de bem e
mal/ Paul van Tongeren; traducdo de Jorge Luiz Viesenteiner; apresentacdo de Oswaldo

Giacoia Jr. — Curitiba: Champagnat, 2012.

WOTLING, Patrick. Vocabulario de Nietzsche/ Patrick Wotling; tradugdo Claudia
Berliner. — Sao Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2011. — (Colecao Vocabulario dos

filosofos).



