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RESUMO

A Lei 14.879/24 alterou o art. 63 do Codigo de Processo Civil de modo a diminuir a
liberalidade das partes na celebracao de clausula de elei¢do de foro. Esse negdcio juridico
processual tipico ¢ um dos mais antigos do mundo e amplamente utilizado em diversos tipos de
contratos. O presente trabalho busca analisar criticamente a alteracao a luz da principiologia do
CPC brasileiro, que preza pela autonomia privada das partes e pela liberdade negocial, por meio
do instituto dos negdcios juridicos processuais. Com base no método hipotético dedutivo, foi
feito o levantamento bibliografico a respeito do tema e a sistematizagdo da doutrina e
jurisprudéncia disponiveis, a fim de se alcangar uma conclusdo quanto a questdo suscitada.
Foram fixadas premissas iniciais, com base no estudo do principio do juiz natural e dos negdcios
juridicos processuais, de modo a concluir que a clausula de eleigdo de foro ¢ manifestagdao da
autonomia privada e que ndo viola o juiz natural. Superados esses conceitos iniciais, analisou-
se a necessidade da alteracdo do art. 63 do CPC e as justificativas apontadas pelo legislador
para tal. Entendeu-se que os motivos apresentados sdo insuficientes para justificar tal
intervencao estatal na autonomia privada das partes. A mudanga no artigo fere os principios da
seguranga juridica, da liberdade e autonomia contratuais, contrariando a tendéncia de
consensualidade observada no ordenamento juridico brasileiro.

Palavras-chave: Eleicdo de foro; autonomia privada; negocios juridicos processuais; juiz
natural.
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INTRODUCAO

A Lei 14.879, de 04 de junho de 2024, trouxe uma alteragdo ao art. 63 do Cddigo de
Processo Civil — modificando a redagdo do §1° e adicionando o §5° —, que trata da clausula de
eleicdo de foro. Com a nova redacao do §1° passa a ser necessario que a mudanga de
competéncia, para além dos requisitos anteriormente estabelecidos, guarde pertinéncia com o
domicilio ou a residéncia de uma das partes ou com o local da obriga¢ao, ressalvada a pactuacao
consumerista, quando favoravel ao consumidor, nos termos do dispositivo legal.

A principal justificativa apresentada para a mudanca no CPC foi a tentativa de evitar
o chamado forum shopping e a escolha de foro aleatorio, pratica em que as partes escolheriam
um tribunal que pudesse ser mais eficiente para a resolu¢do do conflito, o que poderia gerar
congestionamento processual e supostamente violaria o principio do juiz natural. Contudo, o
Projeto de Lei nao foi fundamentado com dados que indicassem um problema concreto.

Dessa alteragdo surgem diversos questionamentos, os quais se pretende analisar no
presente trabalho. Inicialmente, realiza-se um apanhado geral a respeito dos negdcios juridicos
processuais, levando em consideracdo que a cldusula de eleicao de foro ¢ um dos exemplos
mais antigos de negdcios processuais tipicos.

Em seguida, questiona-se se h4, de fato, violagdo ao juiz natural quando da convengdo
de elei¢ao de foro.

Em um segundo momento, analisa-se se a nova redacdo do artigo estaria
desrespeitando os principios da autonomia privada e da liberdade negocial, que regem o
Processo Civil, bem como o principio da cooperacdo e a ideologia de customizagdo processual
que ganham espago com o CPC de 2015. Ainda que a cldusula de eleicao de foro gerasse
sobrecarga em tribunais especificos, isso justificaria a limitagao da liberdade negocial das
partes, em nome do interesse publico? A resposta a essas questdes ¢ o objetivo do presente
artigo.

O método utilizado para tragar uma analise desses pontos foi o hipotético dedutivo,
tendo como fundamento a leitura da bibliografia existente a respeito do tema, por meio de livros,
artigos e teses, bem como o estudo dos institutos basilares do Processo Civil. Ainda, foi
realizada a consulta ao texto legal constitucional e infraconstitucional e anélise jurisprudencial

da matéria.
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1. NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS COMO ESPECIE DE NEGOCIO
JURIDICO

1.1. NEGOCIOS JURIDICOS

Os Pandectistas, no século XIX, cunharam o termo Rechtsgeschaft para descrever os
negocios juridicos, que significa “o ato juridico em que a vontade tem liberdade de escolha,
podendo autorregrar-se”. Reflexo dos Estados liberais da época, essa expressdo representava a
busca pela preservacdo das liberdades individuais, o que inclui a liberdade contratual, que
encontrava poucos limites frente ao Estado da época.

A definicdo de BERNARD WINDSCHEID vai ao encontro dessa, ao escrever que o
“negdcio juridico é uma declaragdo privada de vontade, que visa a produzir um efeito juridico™!.

Para além disso, MARCOS BERNARDES DE MELLO conceitua os negocios

juridicos como o fendmeno em que:

O direito outorga liberdade as pessoas para, dentro de certos limites, autorregrar os
seus interesses, permitindo a escolha de categorias juridicas, de acordo com as suas
conveniéncias, e possibilitando a estruturacdo do contetido eficacial das relagdes
juridicas decorrentes?.

Assim, segundo o jurista, o direito reconhece a vontade manifestada, dentro de certos
parametros, o poder de regular a amplitude, o surgimento, a permanéncia e a intensidade dos
efeitos que constituam o contetido eficacial das relagdes juridicas que nascem do ato juridico.

Importa ressaltar que, ainda para MELLO, no negécio juridico, a exteriorizagdo da
vontade tem a tinica fun¢do de compor o seu suporte fatico para crid-lo, ndo sendo ela por si s6
o0 negdcio juridico’.

Com base nessas definicdes muito semelhantes, ¢ possivel identificar que o ponto
central da existéncia dos negdcios juridicos ¢ a autonomia privada das partes e a possibilidade

de negociarem da forma que melhor lhes servir, encontrando seus limites na licitude -

'WINDSCHEID, Bernard. Diritto delle pandette. Trad. Fadda e Bensa. Torino: UTET, 1902, v. I, 1* Parte, p.
264.

MELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato juridico: plano de existéncia. 23 ed. Rio de Janeiro: Grupo
GEN, 2022, p. 155.

SMELLO, Marcos Bernardes de. Teoria do fato juridico: plano de existéncia. 23* ed. Rio de Janeiro: Grupo
GEN, 2022, p. 168.
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conforme o art. 104, inc. II, do Cédigo Civil* - a fim de convencionar os efeitos que decorrerdo

de determinada situacao juridica.

1.2. NEGOCIOS JURIDICOS PROCESSUAIS

Diante do conceito de negdcios juridicos, parte-se ao estudo dos negdcios juridicos
processuais. Transpondo a questdo para o plano processual, entende-se que a formagao dos
negocios processuais tem a mesma finalidade, qual seja, a de que as partes em um processo
negociem a forma de resolucdo da controvérsia que melhor atendera as exigéncias daquele caso
concreto, expressando suas vontades.

Segundo FREDIE DIDIER, o negocio juridico ¢ considerado processual se repercutir
em processo atual ou futuro’.

PEDRO HENRIQUE NOGUEIRA o define como “o fato juridico voluntario em cujo
suporte fatico esteja conferido ao respectivo sujeito o poder de escolher a categoria juridica ou
estabelecer, dentre dos limites fixados no proprio ordenamento juridico, certas situagdes
juridicas processuais™®.

Para ele, o juiz se vincula aos acordos sobre o procedimento celebrados pelas partes,
devendo promover a implementacdo dos meios necessarios ao cumprimento do que foi
acordado, sem necessidade de homologacio judicial para que a convengio produza efeitos’.

Conforme GUSTAVO OSNA, a realizagdo desses acordos processuais representa uma
procura das partes pela protegdo do proprio interesse, buscando maximizar a relagdo entre
custos e beneficios do processo, s6 realizando aquelas em que os beneficios superem os custos®.

Nesse cenario, o CPC de 2015 tem como uma de suas principais ideologias o incentivo
as solucdes negociais, ampliando as hipoteses de convencionalidade entre as partes.

Enquanto o Codigo Buzaid, de 1973, seguindo uma ideologia de rigidez

procedimental, abria poucas possibilidades para as partes convencionarem no processo,

4Art. 104. A validade do negdcio juridico requer: (...) II - objeto licito, possivel, determinado ou determinével;
SDIDIER JR., Fredie. Negocios Juridicos Processuais Atipicos no Codigo de Processo Civil de 2015. Revista
Brasileira da Advocacia, S3o Paulo: Ed. RT, v. 1, ano 1. p. 59 - 84, abr-jun. de 2016, p. 69.

SNOGUEIRA, Pedro Henrique. Sobre os acordos de procedimento no processo civil brasileiro. In: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coords.). Negocios Processuais. 2* Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 104.

"NOGUEIRA, Pedro Henrique. Sobre os acordos de procedimento no processo civil brasileiro. In: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coords.). Negocios Processuais. 2* Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 111.

8OSNA, Gustavo. “Contratualizando o Processo”: Trés Notas Sobre os Negocios Juridicos Processuais (e seu
possivel “fracasso”). Revista Eletronica de Direito Processual. Rio de Janeiro, v. 21, n° 2, ano 14, p. 163-185,
mai-ago. de 2020, p. 168.
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justificando a resisténcia a essa flexibilizacao ao seu carater publicista, o CPC de 2015 ampliou
as hipdteses de negociacdes procedimentais, privilegiando a flexibilizacdo processual. No
Codigo anterior, as convengdes permitidas eram apenas as tipicas, € mesmo para casos diversos,
a moldura das exce¢des também era estabelecida em lei, vigorando a sua primazia e a rigidez
procedimental.

Com o passar dos anos, entendeu-se que o processo deveria ser um meio 6timo para a
tutela dos direitos, sendo criticada pela doutrina a insuficiéncia da rigorosidade do texto legal®.
Exigia-se maleabilidade e protecao as diversas situacdes juridicas que poderiam existir, bem
como entendia-se a impossibilidade de que cada situagdo especial recebesse um procedimento
especifico e diferenciado!®. Para LEONARDO CARNEIRO CUNHA, era preciso haver uma
adequacio do processo as particularidades do caso concreto!!.

Assim, surgiu a ideia de que seria imprescindivel superar a rigidez procedimental, por
meio de uma flexibilidade que deveria ser exercitada pelo julgador, mas que inicialmente
deveria ser permitida pelo legislador.

Sobre o tema, leciona ELTON VENTURI:

O novo Coédigo de Processo Civil brasileiro aposta na formatacdo de um modelo
processual liberal e colaborativo, mais flexivel e menos interventivo, oportunizando
as partes o amoldamento procedimental e da propria atividade jurisdicional aos
interesses em disputa, inclusive mediante o emprego de negocios juridicos
processuais'2.

Dessa forma, com a promulga¢do do CPC de 2015, ha a mutagdo de um regime de
racionalidade formal para um em que hd maior espago para que ocorra uma customizagao
processual compativel com as necessidades do caso. Nesse sentido, h4 a possibilidade de que
essa flexibilizagdo se dé por iniciativa das partes do processo, independentemente de anuéncia

do orgao julgador.

REDONDO, Bruno Garcia. Negocios processuais: necessidade de rompimento radical com o sistema do
CPC/1973 para a adequada compreensao da inovacdo do CPC/2015. In: CABRAL, Antonio do Passo;
NOGUEIRA, Pedro Henrique (Coords.). Negocios Processuais. 2* Ed. Salvador: JusPodivm, 2016. p. 360.
WARAGAO, Egas Moniz de. Reforma processual: 10 anos. Revista do Instituto dos Advogados do Parana.
Curitiba, n. 33, p. 201-215, dez. 2004, p. 205. GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Procedimentos, déficit
procedimental e flexibilizagdo procedimental no novo CPC. Revista de Informacao Legislativa, Brasilia, ano
48, n° 190, p. 163-177, abr-jun. 2011, p. 166.

"ICUNHA, Leonardo Carneiro. Negdcios Juridicos Processuais no Processo Civil Brasileiro. In: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coords.). Negécios Processuais. 2°. Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 68.

2VENTURI, Elton. A voz e a vez do interesse ptblico em juizo: (re)tomando a sério a intervengio custos legis
do Ministério Publico no novo processo civil brasileiro. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 40, n. 246, p. 113-
145, ago. 2015, p. 2.
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A guinada ideolégica trazida pelo novo Coédigo faz com que isso seja visto como
toleravel, permitindo que as partes acordem de forma diferente da que ja estava tipificada na
lei, na figura dos negocios juridicos processuais atipicos.

Frisa-se que a possibilidade de flexibilizagdo do processo ndo representa ameaga a
seguranca juridica ou a previsibilidade, visto que essas sao garantidas pelo prévio conhecimento
das normas, e nio pela rigidez do procedimento!?.

O art. 200 do CPC, que reproduz o art. 158 do Coédigo de 1973, dispde de forma ampla
sobre a negociacao processual. Ademais, o legislador do CPC/2015 reforgou essa norma e
explicitou seu contetido com o art. 190, que representa uma clausula geral para as convengdes
processuais'®. Essa cldusula cumpre importante fungdo de garantir uma maior maleabilidade
procedimental as partes'>.

O art. 190 concede as partes a autonomia para estipular mudangas no processo, a fim
de ajusté-lo as especificidades da causa, bem como convencionar sobre os seus 6nus, faculdades
e deveres processuais, antes ou durante o processo, desde que com relagcdo a direitos que
admitam a autocomposi¢do. Além de ter mantido os acordos ja previstos anteriormente na
legislagdao, como a elei¢ao de foro, a suspensao convencional do processo, a convengado sobre a
distribuicao do 6nus da prova, também ampliou suas possibilidades, introduzindo o calendario
processual (art. 191) e a redu¢do convencionada de prazos peremptorios (art. 222, §1°), por
exemplo.

Apesar de os negocios juridicos processuais serem aclamados pelos estudiosos do
Processo Civil como um instituto fundamental, ¢ importante entender que ndo € viavel negociar
em todos os procedimentos. Segundo GUSTAVO OSNA, “nem todo processo ¢ customizavel,
e nem todo negdcio ¢ radical”, o que importa dizer que os negdcios juridicos processuais nao
servem para todas as situagdes'®. Isso ndo significa, contudo, um fracasso do mecanismo dos
negdcios, mas uma cautela que se deve ter ao aplica-lo.

Para LEONARDO CARNEIRO CUNHA, “os negocios juridicos processuais devem

situar-se no espago de disponibilidade outorgado pelo legislador, ndo podendo autorregular

BGAJARDONI, Fernando da Fonseca. Flexibilidade procedimental: um novo enfoque para o estudo do
procedimento em matéria processual. 2007. 285 f. Tese (Doutorado) - Universidade de Sdo Paulo, Faculdade de
Direito, Sao Paulo, 2007, p. 101.

“CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 90.

ISCABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 148.

160SNA, Gustavo. “Contratualizando o Processo”: Trés Notas Sobre os Negocios Juridicos Processuais (e seu
possivel “fracasso”). Revista Eletronica de Direito Processual. Rio de Janeiro, v. 21, n° 2, ano 14, p. 163-185,
mai-ago. de 2020, p. 167.
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situagdes alcangadas por normas cogentes”'’. Assim, devem versar apenas sobre direitos
disponiveis, aos quais tenha sido previamente autorizada a realizagdo de convengdes
processuais.

Era o caso, até a promulgacgao da Lei 14.879/24, da possibilidade de acordos a respeito
da competéncia relativa. Frisa-se que desde sempre foi vedado que as partes modificassem a
competéncia absoluta, por se tratar de direito indisponivel. Essa altera¢do, ponto central do

presente trabalho, seréd analisada no capitulo 3.

1.2.1. Negocios Juridicos Processuais Tipicos

Partindo a uma anélise especifica dos negocios juridicos processuais tipicos, isto &,
aqueles previstos expressamente no CPC, frisa-se que esses ja existiam em grande quantidade
no CPC anterior, tendo o novo Codigo apenas ampliado suas possibilidades.

Cita-se como seus principais exemplos a cldusula de elei¢ao de foro (art. 63) - sendo
sua alteragao recente o objeto do presente trabalho, que sera analisada em sequéncia -; a escolha
do mediador, conciliador ou da cdmara de mediagdo ou conciliagdo (art. 168); o calendario
processual (art. 191); a convengao para suspensao do processo (art. 313, II); a convengao para
adiamento da audiéncia (art. 362, I); o saneamento consensual (art. 357, §2); a convengao sobre
onus da prova (art. 373, §§3 e 4); a escolha do perito (art. 471), etc.

Esses negocios podem ser classificados em unilaterais, bilaterais ou plurilaterais,
conforme a manifestagdo de vontade necessaria a formacio do negécio'®. Sdo unilaterais
aqueles que dependem da manifestagdo de apenas uma das partes, como a rentncia de prazo
(art. 225), por exemplo. Os negocios bilaterais sdo os mais comuns, também chamados de
convengdes processuais, em que ambas as partes precisam acordar para que seja celebrado o
negdcio juridico processual, que ¢ o caso da clausula de eleicdo de foro (art. 63), ou a
redistribuicao do 6nus probatoério (art. 373, §3). Por fim, os plurilaterais sao aqueles em que,
além das partes, ¢ necessario que o juiz também deve estar de acordo com a flexibilizagdo

procedimental. E o caso do calendario processual, previsto no art. 191.

"CUNHA, Leonardo Carneiro. Negdcios Juridicos Processuais no Processo Civil Brasileiro. /n: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coords.). Negécios Processuais. 2°. Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 71.

BTALAMINI, Eduardo. Um processo pra chamar de seu: nota sobre os negocios juridicos processuais.
Migalhas, 2015. Disponivel em:

http://www.academia.edu/17136701/Um_processo_pra_chamar de seu nota sobre os neg%C3%B3cios jur%
C3%ADdicos_processuais. Acesso em 20 jun. 2024.
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Nesse sentido, nota-se que o Codigo estabelece um sistema normativo voltado a
assegurar as partes a capacidade de disciplinar suas condutas processuais, garantindo sua
manifestacdo da vontade. Dessa forma, se esta diante de um cenario em que se promove a
participacao ativa dos jurisdicionados - interessados diretos na resolugdo da lide - ao longo do

procedimento.

1.2.2. Negocios Juridicos Processuais Atipicos

Ainda que ndo seja a categoria em que se enquadra o objeto do presente trabalho, cabe
uma breve passagem pelo tema dos negocios juridicos processuais atipicos, visto que sua
existéncia demonstra o padrao de parte do Codigo de 2015 de prestigiar a autonomia privada e
a vontade das partes.

Com o art. 190 do CPC 2015, que estabelece a chamada “clausula geral de negociagéo

processual” nasce a possibilidade de as partes celebrarem os negdcios processuais atipicos:

Art. 190. Versando o processo sobre direitos que admitam autocomposicao, ¢ licito as
partes plenamente capazes estipular mudancas no procedimento para ajusta-lo as
especificidades da causa e convencionar sobre os seus 6nus, poderes, faculdades e
deveres processuais, antes ou durante o processo.

Representativos da tendéncia de gestio procedimental oriunda do direito francés'?, os
negdcios juridicos processuais atipicos podem ser celebrados somente sobre direitos que
admitem autocomposi¢@o, podendo ser realizados antes ou durante o processo.

O objeto também ¢ delimitado no caput do artigo, sendo permitido que as convengdes
atipicas versem sobre o 6nus, poderes, faculdades e deveres processuais.

Como exemplos desses negocios atipicos, FREDIE DIDIER cita o acordo de
impenhorabilidade, o acordo de instancia unica (ndo admissdo de apelacdo), de ampliacdo ou
redu¢do dos prazos, para superacao da preclusao, para autorizar intervengao de terceiro fora das
hipoteses processuais, entre outros2’.

Frisa-se que esses acordos — assim como os tipicos — ndo serdo reconhecidos de oficio

pelo juiz, cabendo as partes alegar sua existéncia quando lhes for favordvel, sob pena de

preclusao.

"MARINONI, Luiz Guilherme, ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil
comentado. 6 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2020, p. 340. CADIET, Loic. Perspectiva Sobre a
Justica do Sistema Civil Francés. 1? ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.

2DIDIER JR., Fredie. Negocios Juridicos Processuais Atipicos no Codigo de Processo Civil de 2015. Revista
Brasileira da Advocacia, S3o Paulo: Ed. RT, v. 1, ano 1. p. 59 - 84, abr-jun. de 2016, p. 66.
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Assim, entende-se que a celebracao dos negdcios juridicos processuais atipicos reflete
a tendéncia de garantia da liberdade e autonomia privada das partes, ponto chave do presente

trabalho.

1.3. AUTONOMIA PRIVADA E O AUTORREGRAMENTO DA VONTADE

Os negdcios juridicos, e, por consequéncia, os negdcios juridicos processuais, sao atos
de autonomia privada.

Segundo FRANCISCO AMARAL, “a autonomia privada ¢ o poder que os particulares
tétm de regular, pelo exercicio de sua propria vontade, as relacdes de que participam,

»21 Conceitua-se como um

estabelecendo-lhes o conteudo e a respectiva disciplina juridica
espaco de livre atuagdo dos particulares, de forma a tracar acordos que se adequem aos seus
interesses, dentro dos limites legais.

E fruto da autonomia de vontade, mas ¢ importante diferenciar ambas, visto que a
autonomia de vontade ¢ mais primitiva, uma no¢do subjetiva de vontade que surge em um
contexto liberal classico. A autonomia privada, por sua vez, diz respeito a uma ideia objetiva
de vontade, inserida no ordenamento juridico. E, para FRANCISCO AMARAL, principio
fundamental do direito privado, tendo como pressuposto a liberdade individual?2.

Assim, a autonomia privada ¢é esséncia do negocio juridico. A principal categoria de
negdcio juridico € o contrato, e a autonomia privada estd presente de forma intrinseca neste
instrumento.

Para LEONARDO CARNEIRO CUNHA, a autonomia privada ¢, em regra,
identificada como autodeterminacdo, autorregulacio, autovinculagdo e, até mesmo, autarquia,
sendo definida como fonte de direito e de produgdo de efeitos que incidam sobre situagdes

juridicas?*.

2IAMARAL, Francisco. Direito civil: introducdo. 10* ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagio, 2018, p. 131.
22ZAMARAL, Francisco. Direito civil: introducgdo. 10* ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagio, 2018, p. 131.
BAMARAL, Francisco. Direito civil: introducgdo. 10* ed. Sdo Paulo: Saraiva Educagdo, 2018, p. 133.
24CUNHA, Leonardo Carneiro. Negocios Juridicos Processuais no Processo Civil Brasileiro. /n: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coords.). Negécios Processuais. 2°. Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 41.
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Nesse sentido, FREDIE DIDIER. defende a existéncia do principio do respeito ao
autorregramento da vontade, ao lado das demais normas processuais civis, como um dos pilares
da liberdade e dimensdo inafastavel da dignidade da pessoa humana®.

O autor conceitua esse principio como a possibilidade do exercicio da liberdade das
partes no processo, sem a imposicao de limites desarrazoados. Isso estaria em consonancia com
o “microssistema de proteciio do exercicio livre da vontade no processo”?®. Exemplos da
aplicacdo desse principio na sistematica do CPC de 2015 sdo os incentivos a autocomposicao
das partes, na figura do estimulo a resolugao dos conflitos por meio de meios alternativos, tais
quais a arbitragem e a mediagdo, bem como a existéncia de grande nimero de negocios
processuais tipicos, para além da abertura feita pelo art. 190 para a criagao de negocios juridicos
processuais atipicos.

Ainda para FREDIE DIDIER, do principio do autorregramento da vontade parte o
subprincipio da atipicidade da negociagdo processual, também chamado de principio da
liberdade negocial, previsto no art. 190 no CPC, que institui a clausula geral dos negocios
juridicos processuais?’, conforme explicitado no ponto 1.2 do presente trabalho.

Assim, a autonomia privada e a liberdade das partes se manifestam no Processo Civil
de maneira direta por meio do principio do respeito ao autorregramento da vontade. Esse
pensamento ¢ fundamentado no Estado Democratico de Direito e na garantia dos direitos
fundamentais previstos na Constitui¢io, figurando a liberdade entre eles, no art. 5°, caput?®.

Na vigéncia do CPC de 1973 a autonomia das partes para convencionarem sobre as
situagdes processuais encontrava espago bastante limitado®, com numero reduzido de
convengdes processuais tipicas.

Em contraste, o CPC de 2015, que tem como uma de suas principais ideologias a
autocomposi¢ao das partes e a eficiéncia processual, previu maior nimero de possibilidades de

negdcios juridicos processuais, como manifestagao da autonomia privada no Processo Civil.

ZDIDIER JR., Fredie. Principio do Respeito ao Autorregramento da Vontade no Processo Civil. Revista do
Ministério Publico do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, n® 57, jul-set. 2015, p. 167.

2Idem, p. 170.

Y’DIDIER JR., Fredie. Principio do Respeito ao Autorregramento da Vontade no Processo Civil. Revista do
Ministério Publico do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, n® 57, jul-set. 2015, p. 172.

2Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros € aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga ¢ a
propriedade, nos termos seguintes.

2REDONDO, Bruno Garcia. Negocios juridicos processuais. /n: WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALVIM, Teresa
Arruda (Coords.). Temas essenciais do novo CPC: analise das principais alteracdes do sistema processual civil
brasileiro. Sao Paulo: RT, 2016, p. 228.
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Conforme JULIA LIPIANI, o processo é meio para a garantia da liberdade e existe
justamente como meio de preservar esse direito, sendo os negocios juridicos processuais
instrumentos que possibilitam o exercicio dessa garantia®’.

O CPC atual trouxe consigo uma guinada ideoldgica, buscando solugdes céleres e
eficientes, apoiada na cooperagao processual, no devido processo legal e na garantia da
liberdade das partes.

Além disso, a consagracao do principio da cooperacado, disposto no art. 6° do CPC/15,
relaciona-se com o fenomeno da valorizacdo da vontade das partes no processo, conforme
leciona LEONARDO CARNEIRO CUNHA?!. Isso porque esse principio diz respeito a busca
da harmonia entre os sujeitos processuais, potencializando o franco didlogo entre todos estes,
incluindo o tribunal, a fim de se alcancar a solu¢do mais adequada e justa ao caso concreto.

Redondo cita também a existéncia do principio da adequagdo, que impde que os
procedimentos sejam os mais adequados possiveis as peculiaridades do caso concreto, a fim de
garantir a maior efetividade da tutela jurisdicional®’. Para FERNANDO GAJARDONI, o
principio da adequagdo € a imposi¢ao sistematica dirigida ao legislador para construir modelos
aptos para tutelas especiais, € o principio da adaptabilidade a atividade do juiz de flexibilizar o
procedimento para se adequar as peculiaridades da causa®’.

Nesse sentido, HUMBERTO DALLA e FLAVIA HILL apontam que a previsio da
clausula geral de negociagao processual ¢ exemplo de que as partes devem adotar esse padrao
de comportamento cooperativo entre si, visto que a finalidade ultima do processo ¢ comum a
todos, a de alcancar uma solugio justa e expedita®*.

Dessa forma, entende-se que a nova principiologia do Processo Civil, fundamentada

na autonomia privada, no autorregramento da vontade, no principio da cooperagao (art. 6°) e da

30LIPIANI, Julia Miranda. Os negécios juridicos processuais como ferramenta de garantia do exercicio da
liberdade pelo processo. 2019. 141 f. Dissertagdo (Mestrado) - Universidade do Estado do Rio de Janeiro,
Faculdade de Direito, Rio de Janeiro, 2019, p. 32.

3ICUNHA, Leonardo Carneiro. Negdcios Juridicos Processuais no Processo Civil Brasileiro. /n: CABRAL,
Antonio do Passo; NOGUEIRA, Pedro Henrique (coords.). Negécios Processuais. 2°. Ed. Salvador: JusPodivm,
2016, p. 61.

2REDONDO, Bruno Garcia. Negocios juridicos processuais. /n: WAMBIER, Luiz Rodrigues; ALVIM, Teresa
Arruda (Coords.). Temas essenciais do novo CPC: analise das principais altera¢des do sistema processual civil
brasileiro. Sao Paulo: RT, 2016, p. 230.

3GAJARDONI, Fernando da Fonseca. Flexibilidade procedimental: um novo enfoque para o estudo do
procedimento em matéria processual. 2007. 285 f. Tese (Doutorado) - Universidade de Sao Paulo, Faculdade de
Direito, Sao Paulo, 2007, p. 154.

34PINHO, Humberto Dalla Bernardina de; HILL, Flavia Pereira. Trés Perspectivas da Cooperagdo a Partir do
Cédigo de Processo Civil de 2015: Cooperagao Pré-Processual, Endoprocessual e Preterprocessual. Revista
Eletronica de Direito Processual. Rio de Janciro. REDP Expresso. 2022, p. 3. Disponivel em: https:/www.e-
publicacoes.uerj.br/redp/article/view/66638. Acesso em: 22 set. 2024.
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liberdade negocial (art. 190), contribui para a formagdo e primazia dos negocios juridicos

processuais.

2. ELEICAO DE FORO

2.1. ELEICAO DE FORO COMO NEGOCIO JURIDICO TiPICO

O negocio juridico processual da eleigdo de foro, previsto no art. 111 do CPC de 1973
e mantido no CPC de 2015 no art. 63, ¢ considerado um dos primeiros negdcios processuais
tipicos>>.

Ja no Brasil Colonia estava prevista a possibilidade de eleicdo de foro, com as
Ordenagdes Afonsinas (L. III, t. V, § 4°), Manuelinas (L. 111, t. X, § 1°) e Filipinas (L. IIL, t. VI,
§ 2.0, et. XI, § 1°), que perduraram até as primeiras décadas pds-independéncia’®.

A convengao de foro foi também expressamente prevista no art. 62 do primeiro Codigo
de Processo Civil nacional do Brasil Império, o Regulamento 737/1850%7, e esteve presente nas
codificagdes seguintes: os Codigos de Processo Civil estaduais na primeira Republica, o Coédigo
Civil de 1916 (art. 42) e o Codigo de Processo Civil de 1973 (art. 111), e o atual CPC (arts. 25,
63 e 781)°%,

A importancia de conceder a liberdade para que as partes, em seus contratos,
convencionem o foro em que possivel litigio serd resolvido ¢ reconhecida ha séculos. Isso se da
porque a escolha do local de resolugdao dos conflitos ¢ forma de garantir o acesso a justica e,
tratando-se de competéncia relativa, ndo haveria obice a convengdo, tendo em vista que essa

competéncia diz respeito ao interesse das partes.

3CARVALHO, Luciano Saboia Rinaldi de; OLIVEIRA, Natacha Nascimento Gomes Tostes Gongalves de.
Foro de eleigdo: O novo artigo 63 do CPC. Revista Eletronica de Direito Processual. Rio de Janeiro. REDP
Expresso. 2024, p. 1. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/redp/article/view/86046. Acesso em: 22
set. 2024.

3¢Instituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da Camara dos
Deputados, 2024. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.
3’NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Negécios Juridicos Processuais: andlise dos provimentos judiciais
como atos negociais. 2011. 243 f. Tese (Doutorado) — Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2011, p. 125.
BInstituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da Camara dos
Deputados, 2024. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.
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Além disso, nos contratos internacionais, a clausula de elei¢do de foro determina o
Direito Processual aplicavel a possivel lide, bem como as regras de procedimento que serao
utilizadas. Ainda, traz consequéncias do ponto de vista do maior conforto que as partes terdo
para litigar em um pais diferente, tendo um impacto financeiro de extrema relevancia®. E
comum que sejam escolhidos foros em razao de sua especializagao técnica na matéria do litigio,
por exemplo. Apesar de ser o art. 25 do CPC que rege a cldusula de elei¢ao de foro em contratos
internacionais, o art. 63 complementa suas disposigdes.

Quanto aos seus limites, frisa-se que so € possivel celebrar a convencao de eleigdo de
foro quando se tratar de competéncia relativa, na forma como estava disposto na redagao
original do art. 63 do CPC*. E vedado que as partes afastem competéncia territorial de carater
absoluto por meio da elei¢do de foro, como previsto no art. 47, § 1° do CPC, por exemplo.

Em anélise a jurisprudéncia das Cortes Superiores, denota-se que o Superior Tribunal
de Justica somente reconhece a nulidade do foro de eleigdo se ficar comprovada a dificuldade
de acesso a justica (principio constitucional do Processo Civil) ou reconhecida hipossuficiéncia
de uma das partes*!, exigindo-se, no entanto, manifesta abusividade para se anular de oficio
uma clausula de elei¢do de foro*.

E hipotese de negodcio que ¢é praticado fora do processo, em um contrato de direito
material, mas que se destina a produzir efeitos somente em caso de processo judicial. Sua forma
e conteudo sdo regidos pela lei processual - nesse caso, o CPC - e a validade da clausula ¢
independente da validade do contrato de direito material*.

Assim, o negocio juridico acerca da estipulacdo de competéncia territorial somente
serd considerado processual quando a demanda judicial a que se refere o pacto vier a ser

proposta. Antes disso, ndo ha efeitos processuais. Caso seja ajuizada a demanda, o suporte fatico

¥Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro. EMERJ promove palestras sobre “Foro de Elei¢do — O
Novo art. 63 do CPC”. 2024. Disponivel em: https://emerj.tjrj.jus.br/noticia/1876. Acesso em 30 ago. 2024.
40Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razio do valor e do territdrio, elegendo foro onde sera
proposta agdo oriunda de direitos e obrigacdes.

4“IBRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Segunda Se¢do. Aglnt no CC n° 196.410/DF. Relator: Min. Marco
Buzzi. Data de Julgamento: 30/4/2024, Data de Publicacao: 07/5/2024. BRASIL. Superior Tribunal de Justiga; 3*
Turma. AgInt nos EDcl no AREsp 1.968.255/SC. Relatora: Min. Nancy Andrighi. Data de Julgamento:
21/3/2022, Data de Publicacao: 23/3/2022. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. 4* Turma. Edcl no AgRg no
REsp n°® 878757/BA. Relatora: Min. Isabel Gallotti. Data de Julgamento: 22/09/2015, Data de Publicagao:
01/10/2015.

42BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. 3* Turma. Aglnt no AREsp n° 2.246.368/MG. Relator: Min. Ricardo
Villas Béas Cueva. Data de julgamento: 15/5/2023, Data de Publicagdo: 19/5/2023. BRASIL. Superior Tribunal
de Justiga. 3* Turma. REsp n° 1.306.073/MG. Relatora: Min. Nancy Andrighi. Data de Julgamento: 20/06/2013,
Data de Publicagdo: 20/08/2013.

BGRECO, Leonardo. Os Atos de Disposi¢do Processual: Primeiras Reflexdes. Revista Eletronica de Direito
Processual, Rio de Janeiro, v. 1 n° 1, out-dez. 2007, p. 19.
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do fato juridico processual se compode, tendo o efeito da possibilidade de a parte interessada
arguir a incompeténcia relativa**.

Segundo EDUARDO TALAMINI, consiste em negoécio juridico meramente
procedimental, isto ¢, versa sobre aspectos apenas formais, € nao interfere sobre o poder
jurisdicional. Por esse motivo, o professor defende que essa convencao seria admitida até
mesmo nas hipéteses em que ndo se admite a autocomposicio™®.

ANTONIO DO PASSO CABRAL afirma que o chamado pactum de foro prorogando
¢ um acordo processual presente em praticamente todos os contratos, inserido ao final do
instrumento contratual para definir que as controvérsias que venham a surgir daquele negocio
juridico sejam processadas e julgadas perante determinado 6rgdo jurisdicional®®.

Para o professor, as convengdes processuais sobre a competéncia sdo prima facie
admissiveis e validas. Dessa forma, deve-se aplicar o principio do in dubio pro libertate, qual
seja, dentro da margem de liberdade prevista na legislacdo de as partes elegerem o foro de
competéncia, o Estado ndo deve se sobrepor a essa escolha®’.

A tendéncia de consensualidade nos contratos empresariais, refletida na existéncia da
clausula de eleicdo de foro, ¢ também corroborada pela Lei de Liberdade Econdmica, que
dispde, em seu art. 3°, inc. VIII, que os negocios juridicos empresariais paritarios serdo objeto
de livre estipulagdo das partes pactuantes®.

Fixada a premissa de que a clausula de elei¢do de foro ¢ admissivel, o que € aceito pela

doutrina*® e pela jurisprudéncia®’, cabe analisar sua relagio com o principio do juiz natural.

“NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Negécios Juridicos Processuais: analise dos provimentos judiciais
como atos negociais. 2011. 243 f. Tese (Doutorado) — Universidade Federal da Bahia, Salvador, 2011, p.52.
STALAMINI, Eduardo. Um processo pra chamar de seu: nota sobre os negdcios juridicos processuais.
Migalhas, 2015. Disponivel em:

http://www.academia.edu/17136701/Um_processo_pra_chamar de seu nota sobre os neg%C3%B3cios jur%
C3%ADdicos_processuais. Acesso em 20 jun. 2024.

4CABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizacdo, delegacio e coordenacdo de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 622.

YICABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizacdo, delegacio e coordenagdo de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 625.

“VIII - ter a garantia de que os negdcios juridicos empresariais paritarios serdo objeto de livre estipulagio das
partes pactuantes, de forma a aplicar todas as regras de direito empresarial apenas de maneira subsidiaria ao
avengado, exceto normas de ordem publica;

“CABRAL, Antonio do Passo. Conveng¢des processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p.135

S'MEDINA, José Miguel. Curso de Processo Civil. 8 ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2023, p. RB-
1.42. E-book. Disponivel em:
https://nextproview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/104783476/v8/page/RB-1.42%2. Acesso
em 20 set 2024. BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Primeira Secdo. RCD no CC n° 196.858/DF. Relator:
Min. Herman Benjamin. Data de Julgamento: 8/11/2023, Data de Publicagao: 11/1/2024. BRASIL. Superior
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2.2. A ELEICAO DE FORO E A POSSIVEL VIOLACAO AO PRINCIPIO DO JUIZ
NATURAL

O principio do juiz natural estd consagrado no art. 5° da Constituicdo Federal, incisos
XXXVII e LIII, que preveem, respectivamente, que nao havera juizo ou tribunal de excecao e
que ninguém sera processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente. E concebido
como uma garantia processual de cunho principiologico’’.

Para LUIZ WAMBIER ¢ EDUARDO TALAMINI, o principio do juiz natural

representa que:

Em suma, ¢ imprescindivel que a autoridade judicidria julgadora preexista ao fato que
a ela serd submetido para julgamento, bem como que seja competente para tanto, a
fim de que a boa qualidade da prestacdo jurisdicional e a imparcialidade do 6rgao
julgador sejam asseguradas>2.

Ademais, o jurista italiano LUIGI FERRAJOLI®, explica as trés facetas desse
principio: a necessidade de que o juiz seja pré-constituido pela lei, a impossibilidade de
derrogacdo e a indisponibilidade das competéncias e a proibicdo de juizes extraordindrios e
especiais. No primeiro sentido, o principio designa o direito do cidaddo a um processo nao
prejudicado por uma escolha do juiz posterior ao delito e, portanto, destinada a um resultado
determinado. No segundo sentido, designa a reserva absoluta da lei e a impossibilidade de
alteracdo discriciondria das competéncias. No terceiro sentido, trata-se de um principio de
organizacao que postula a unidade da jurisdi¢ao e o seu monopolio conservado em uma mesma
classe.

Essas acepcdes do principio representam formas de garantir o julgamento imparcial e
sdo voltados a impedir intervencdes instrumentais na formag¢ao do juiz, bem como garantias de

igualdade entre os jurisdicionados.

Tribunal de Justica. 4* Turma. REsp n° 1.055.185/PR. Relator: Min. Marco Buzzi, Data de Julgamento:

1/4/2014, Data de Publicagdo: 7/4/2014. BRASIL. Superior Tribunal De Justi¢a. 3% Turma. REsp n°® 684.613/SP.
Relatora: Min. Nancy Andrighi. Data de Julgamento: 21/06/2005, Data de Publicagao: 01/07/2005.

SICABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizagdo, delega¢io e coordenagio de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 84.

22WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avan¢ado de Processo Civil: Teoria Geral do
Processo. v. 1, 17% ed. Sao Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2018, p. 78.

SFERRAJOLI, Luigi. Direito e razio: teoria do garantismo penal. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 472.
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ANTONIO DO PASSO CABRAL leciona que, ao realizar as convengdes processuais,
deve-se ter cautela com relagdo ao nticleo essencial dos direitos fundamentais processuais, qual
seja, um niicleo elementar de garantias>*.

Com relacao aos acordos sobre competéncia, tal qual a clausula de eleicao de foro,
entende-se que consistem em possibilidades de acordos que incidem sobre esse principio
constitucional, derrogando-o pela vontade das partes®®. Contudo, o fato de derrogar a
competéncia prevista na lei com a realizagdo de um negdcio igualmente previsto em lei
demonstra que nao se estad afrontando o principio constitucional.

O art. 63 do CPC, na sua redago anterior a Lei 14.879/24°°, j4 previa todos os limites
e requisitos necessarios para a celebracdo do negécio de forma a ndo afrontar as regras de
competéncia.

Conforme citado, esse principio designa a impossibilidade de altera¢ao discricionaria
das competéncias®’, o que significa dizer que se deve ter uma maior previsibilidade sobre a
competéncia para o julgamento do litigio futuro; ndo quer dizer que o juizo seja previamente
determinado, mas que ele seja plenamente determinavel conforme as regras de competéncia’®.

Nessa toada, ¢ evidente que a celebragao de clausula de elei¢ao de foro ndo configura
alteracdo discriciondria das competéncias, mas sim aplicacao de um direito das partes que esta
disposto no CPC.

Afirma CABRAL que violagdes as regras de competéncia representariam ofensa direta
a0 juiz natural®®. Nesse sentido, como a elei¢do de foro é regra de competéncia, prevista no art.
63 do CPC, no Titulo III, “Da Competéncia Interna”, ndo subsiste a ideia de que viola o juiz

natural.

SCABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 335.

3Ibidem, p. 306.

36Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razio do valor e do territorio, elegendo foro onde sera
proposta agdo oriunda de direitos e obrigacdes. § 1° A eleigdo de foro s6 produz efeito quando constar de
instrumento escrito e aludir expressamente a determinado negécio juridico. § 2° O foro contratual obriga os
herdeiros e sucessores das partes. § 3° Antes da citacdo, a clausula de eleicao de foro, se abusiva, pode ser
reputada ineficaz de oficio pelo juiz, que determinara a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu.

§ 4° Citado, incumbe ao réu alegar a abusividade da clausula de elei¢do de foro na contestagdo, sob pena de
preclusdo.

STFERRAJOLI, Luigi. Direito e razio: teoria do garantismo penal. Sdo Paulo: RT, 2002, p. 472.

8CABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizacio, delegaciio e coordenagio de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 124

SCABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizacio, delegacio e coordenagio de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 107.
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Assim, considerando que os cidaddos sdo os titulares da garantia do juiz natural, deve
prevalecer a vontade das partes. Frisa-se que o juiz natural visa a evitar manipulagdes exogenas
as regras de competéncia. Contudo, se o foro foi eleito de comum acordo entre as partes, € nao
sendo o caso de violagao aos direitos fundamentais de nenhuma delas, nao cabe ao juiz interferir
na conveniéncia da celebragdo das convengdes sobre a competéncia, invocando uma pretensa
violagdo ao juiz natural®.

Como bem apontado pelo Instituto Brasileiro de Direito Processual, quando as partes
celebram a convengao de eleicao de foro, estdo sendo observadas todas as salvaguardas de
seguranca juridica e previsibilidade que o principio do juiz natural quer garantir®!. Para os
juristas, além de ndo representar ofensa, a predeterminagdo do foro €, pelo contréario, forma de

implementar esse principio.

3. LEI 14.879/24 E A ALTERACAO NA CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO:
MITIGACAO AO PRINCIPIO DA AUTONOMIA PRIVADA

Fixou-se no presente trabalho a premissa de que os negécios juridicos processuais sao
instrumentos para o exercicio da autonomia privada e reflexo da nova principiologia do
Processo Civil brasileiro.

Da mesma maneira, entendeu-se que a convengao tipica da eleicao de foro, prevista no
art. 63 do CPC, apesar de incidir sobre o principio constitucional do juiz natural, ndo configura
uma afronta a este.

Assim, fixados esses pressupostos, passar-se-4 a analisar a alteracdo na forma de
realizacdo dessa convengao trazida pela Lei n° 14.879/24, que alterou o § 1° do art. 63 do CPC,

passando a ter a seguinte redacao:

Art. 63. As partes podem modificar a competéncia em razdo do valor e do territdrio,
elegendo foro onde sera proposta agdo oriunda de direitos e obrigacdes.

§ 1° A elei¢do de foro somente produz efeito quando constar de instrumento escrito,
aludir expressamente a determinado negocio juridico e guardar pertinéncia com o

CABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizagdo, delega¢io e coordenagio de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 628.

®Instituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da Camara dos
Deputados, 2024. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.
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domicilio ou a residéncia de uma das partes ou com o local da obrigacdo, ressalvada
a pactuacgdo consumerista, quando favoravel ao consumidor.

Além disso, a Lei adicionou ao art. 63 o § 5°:

§ 5° O ajuizamento de a¢do em juizo aleatorio, entendido como aquele sem vinculagdo
com o domicilio ou a residéncia das partes ou com o negdcio juridico discutido na
demanda, constitui pratica abusiva que justifica a declinagdo de competéncia de
oficio.

Essas alteracdes, em suma, reduzem a possibilidade de eleicdo de foro pelas partes,
negdcio juridico tipico que ja era consolidado no Processo Civil brasileiro ha décadas e que era
amplamente utilizado nos mais diversos tipos de contratos.

Dessa forma, traz-se a tona a existéncia de um limite a autonomia privada em face do
interesse publico, considerando as justificativas dadas pelo legislador para realizar a alteragao.

Segundo ANTONIO DO PASSO CABRAL:

Do mesmo modo que a invocacdo de direitos fundamentais processuais ndo pode
reduzir a autonomia privada a nada - porque a liberdade também ¢é um direito
constitucional - de outro lado o procedimento convencional deve respeitar a ideia de

garantias minimas do devido processo®.

E evidente que se devem equilibrar os interesses publicos, referentes a eficiéncia do
sistema processual, e os privados, representados pelo respeito as demais garantias processuais
das partes®’.

Contudo, considerando que a elei¢do de foro era aplicada ha décadas no ordenamento
juridico brasileiro, e que o CPC ja estabelecia os limites necessarios a evitar os possiveis
problemas que poderiam surgir, parece desnecessaria a alteragdo invocando um pretenso
interesse publico, tendo em vista que em todos essas décadas de aplicacdo da regra da elei¢cdo

de foro isso ndo foi considerado um empecilho.

2CABRAL, Antonio do Passo. Convengdes processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 336.
SCABRAL, Antonio do Passo. Juiz natural e eficiéncia processual: flexibilizacio, delegacio e coordenagio de
competéncias no processo civil. 2017. 792 f. Tese apresentada no concurso de provas e titulos para provimento
do cargo de Professor Titular de Direito Processual Civil — Universidade Estadual do Rio de Janeiro, Faculdade
de Direito, Rio de Janeiro, 2017, p. 624.
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3.1. ESCOLHA DE FORO ALEATORIO

A inclus@o do § 5° no art. 63 do CPC buscou coibir a pratica da escolha de foro
aleatorio, problematica que foi tida como um dos principais fundamentos das alteragdes trazidas
pela Lei.

Na justificativa apresentada pelos proponentes do Projeto 1.803/2023, que deu origem
a Lei, consta que “a escolha aleatoria e injustificada de foro pode resultar em prejuizo a
sociedade de determinada 4rea territorial, sobrecarregando tribunais que ndo guardam qualquer
pertinéncia com o caso em deslinde®*,

Em anélise a jurisprudéncia de tribunais brasileiros, percebe-se que ha decisdes em
que os magistrados se recusaram a julgar processos cuja escolha de foro ndo tinha relacdo com
as partes ou com o objeto da causa. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que ¢
“inadmissivel, todavia, a escolha aleatoria de foro sem justificativa plausivel e
pormenorizadamente demonstrada™®’.

Seguindo esse entendimento, ha decisdes do Tribunal de Justica de Sao Paulo (TJSP)
determinando a redistribuicdo de processos cujo foro de eleicdo tenha sido escolhido
aleatoriamente pelas partes®.

Além disso, o Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territorios (TJDFT),
proferiu decisdes pela ineficacia de clausulas de elei¢ao de foro, sob o fundamento de que tal
direito ndo poderia ser exercido de modo aleatorio, por configurar abuso de poder e violagdo ao
principio do juiz natural®’.

Contudo, como demonstrado no item 2.1 do presente artigo, defende-se que a clausula

de eleicdo de foro ndo apresenta violagdo ao juiz natural.

%BRASIL. Cimara dos Deputados. Projeto de lei n° 1.803, de 12 de abril de 2023. Autor: Rafael Prudente.
Camara dos Deputados. Brasilia, DF, 12 abr. 2023. Disponivel em:
https://www.camara.leg.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2355765. Acesso em: 10 jun.
2024.

9SBRASIL. Superior Tribunal de Justiga. 4* Turma. AgInt no AREsp n° 2.379.040/SE. Relator: Min. Raul
Aratjo. Data de Julgamento: 27/5/2024, Data de Publicacdo: 4/6/2024. BRASIL. Superior Tribunal de Justica. 4?
Turma. AgRg no AREsp n° 391.555/MS. Relator: Min. Marco Buzzi. Data de Julgamento: 14/4/2015. Data de
Publicagao: 20/4/2015.

SA0 PAULO. Tribunal de Justiga de Sdo Paulo. CC civel n® 0035950-07.2022.8.26.0000. Relator: Wanderley
José Federighi. Data do Julgamento: 21/11/2022, Data de Publicagdo: 21/11/2022. SAO PAULO. Tribunal de
Justi¢a de Sao Paulo. CC civel n° 0031124-35.2022.8.26.0000. Relator: Xavier de Aquino. Data do Julgamento:
11/11/2022, Data de Publicagdo: 11/11/2022.

$’DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios. 8" Turma Civel. Acérdio n°
0731633-84.2021.8.07.0000. Relator: Des. Diaulas Costa Ribeiro. Data de Julgamento: 15/12/2021, Data de
Publicagao: 24/01/2022. DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios. 3* Turma
Civel. Acérdao n® 0728926-12.2022.8.07.0000, Relator: Roberto Freitas Filho. Data de Julgamento: 17/11/2022,
Data de Publicagao: 30/11/2022.
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Ademais, reputa-se desnecessaria a alteracao do art. 63 do CPC, tendo em vista que
esta promove uma mitigacdo infundada na autonomia das partes, em comparagao com o nimero
pequeno de decisdes em que a cldusula de eleicdo de foro ¢ afastada por abusividade. Nesse
sentido, o mais eficiente seria que, em caso de abuso de direito na escolha do foro, o controle

fosse exercido pelo magistrado no caso concreto.

3.1.1. Forum Shopping

Outra das justificativas para promulgagdo da Lei 14.879/24 foi a tentativa de impedir
o chamado forum shopping.

Esse instituto, utilizado tanto internacionalmente quanto internamente no pais, consiste
na busca do agente processual, chamado de forum shopper, por uma conjuntura que lhe seja
favoréavel, dentro de fatores que lhe permitam identificar qual seria o seu foro de conveniéncia
ou amigavel®.

Em suma, a ideia ¢ eleger um foro em que a probabilidade de €xito na demanda seja
maior, com base no padrao de decisdes daquele juizo, mas ndo somente. Analisa-se também a
celeridade para a resolugdo do litigio, a fixacdo de verbas honordérias, as custas judiciais, e a
reputagdo dos julgadores a respeito da matéria em questdo.

Apesar de ser aparentemente licito esse procedimento, quando feito dentro das
possibilidades de elei¢do, principiologicamente pode vir a demonstrar-se inadequado.

Isso porque, quando uma parte elege o foro com base na sua preferéncia estratégica,
apoiada na autonomia de vontade®®, pode estar prejudicando a parte adversa, colocando-a em
uma posicdo de vulnerabilidade. Dessa forma, compromete-se a aplicacdo do principio da
igualdade.

Ressalta-se que o forum shopping nao significa obrigatoriamente um abuso de direito,
considerando que ha situagdes em que essa escolha ¢ plenamente possivel e encorajada. O que
se prega ¢ que ha casos em que o instituto se manifesta como uma opgao abusiva do litigante,
violando a boa-f¢ processual.

Os principios da boa-fé processual (art. 5°) e da cooperacdo (art. 6°), denotam que os

litigantes devem buscar solugdes justas e com lealdade, veracidade e colaboragdo. Ao celebrar

SHARTMANN, Guilherme Kronemberg. Controle da competéncia adequada no processo civil. 2018. 286 f.
Tese (Doutorado) - Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Faculdade de Direito, Rio de Janeiro, 2018, p.
107.

“HARTMANN, loc. cit.
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negdcio juridico processual, as partes devem sempre agir de acordo com esses principios’’.
Assim, compreende-se que ha espécie de dever geral de confianga, pela expectativa de atuacao
das partes com observancia a esses principios, de forma a conter hipoteses de abuso de direito.

Nesse sentido, entende-se que as escolhas de foro que promovam desigualdades, em
prejuizo a parte contraria e a boa-fé, reputam-se abusivas. Na analise do caso concreto, o
julgador deve verificar a abusividade e, caso seja necessario, cercear a escolha da parte, a fim
de garantir a isonomia’’.

Em diversos paises, utiliza-se a teoria do forum non conveniens como instrumento para
controlar o forum shopping.

Contudo, ¢ importante distinguir o abuso de direito da busca legitima pelo melhor
interesse da parte. H4 quem entenda que, na pratica, o forum shopping ndo causa nenhum
problema concreto com relagdo a equidade na aplicacao das leis ao caso, sendo quando se fala
de equidade em termos de gerar uma conveniéncia desigual entre as partes’>.

A famosa citagdo de Lord Simon Glaisdale demonstra sua correta opinido de que, em

traducao livre:

Forum shopping ¢ uma forma pejorativa de dizer que, se for oferecido a uma parte a
escolha de foro, ela naturalmente escolhera aquela em que ele pense que o caso sera
mais favoravelmente solucionado: isso ndo deveria causar qualquer surpresa ou
indignagdo”.

Um dos principais problemas apontados ¢ o de que a escolha de foro nesses termos
poderia levar a uma diminui¢ao de eficiéncia, em razao de possivelmente sobrecarregar certas
comarcas.

Na justificativa apresentada no PL 1.803, o Dep. Rafael Prudente alude ao Tribunal de

Justica do Distrito Federal e Territorios (TJDFT), que recebeu o titulo de melhor tribunal do

Poder Judiciario brasileiro (Prémio CNJ de Qualidade), e que, por isso, estaria sendo indicado

"CABRAL, Antonio do Passo. Convencdes Processuais. Salvador, 2016, p. 318. UZEDA, Carolina. Boa-fé no
processo civil. 1* ed. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2024. RB-2.7. E-book. Disponivel em: https://next-
proview.thomsonreuters.com/launchapp/title/rt/monografias/342378279/v1/page/RB-2.7%20Acesso em 10 out.
2024.

THARTMANN, Guilherme Kronemberg. Controle da competéncia adequada no processo civil. 2018. 286 f.
Tese (Doutorado) - Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Faculdade de Direito, Rio de Janeiro, 2018, p.
201.

2PETSCHE, Marcus. What's wrong with forum shopping? An attempt to identify and assess the real issues of a
controversial practice. International Lawyer, v. 45, p. 1005-1028, 2011, p. 1014.

3Forum-shopping' is a dirty word: but it is only a pejorative way of saying that, if you offer a plaintiff a choice
of jurisdictions, he will naturally choose the one in which he thinks his case can be most favourably presented:
this should be a matter neither for surprise nor indignation.” (Atlantic Star v. Bona Spes. A.C. 436.471. Londres:
Camara dos Lordes, 1974. Opinion of Lord Simon Glaisdale).
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17*. Entretanto, o PL ndo faz

em clausulas de elei¢cdo de foro de forma a sobrecarregar o Tribuna
mencio a nenhum levantamento de dados que efetivamente comprove esse problema’.

Ao observar as estatisticas disponibilizadas pelo portal Justica em Numeros, do
Conselho Nacional de Justica, em 2023 houve a entrada de 499.464 novos processos no
Tribunal de Justica do Distrito Federal’®.

Ainda que seja um numero grande de ag¢des, ha que se levar em consideragao também o
Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) do DF, o maior do pais (0,814)"". A relago entre o
IDH e o numero de agdes ajuizadas ¢ proporcional - sem excluir outros fatores que influenciam
no ajuizamento de agdes - tendo em vista que quanto maior o IDH, maior também o acesso a
justiga’®,

Além disso, os dados do Justica em Numeros do CNJ demonstram que, também no
ano de 2023, o Tribunal do Distrito Federal terminou o ano com 0 (zero) processos conclusos
ha mais de 100 dias, tendo julgado 525.864 processos naquele ano, ou seja, 26.400 a mais do
que entraram no Tribunal em 2023. Isso demonstra a eficiéncia do Tribunal e que o suposto
congestionamento em razao do forum shopping nao foi suficiente para atrapalhar o fluxo
processual.

Entende-se, dessa forma, que a alteracio no CPC ¢ uma tentativa de solucdo
generalizada para um problema especifico, que poderia ser resolvido pelo magistrado quando
da andlise do caso concreto, sem afetar a seguranga juridica. Ainda, tendo em vista que o § 3°
do art. 63 ja tratava da hipdtese de cldusula de eleigdo de foro abusiva’, a tentativa de barrar o

instituto do _forum shopping ¢ desnecessaria.

"BRASIL. Camara dos Deputados. Projeto de lei n° 1.803, de 12 de abril de 2023. Autor: Rafael Prudente.
Camara dos Deputados. Brasilia, DF, 12 abr. 2023. Disponivel em:

https://www.camara.leg.br/proposicoes Web/fichadetramitacao?idProposicao=2355765. Acesso em: 10 jun.
2024.

TInstituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da Camara dos
Deputados, 2024, p. 3. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.

76 Conselho Nacional de Justica. Justica em Numeros. Disponivel em: https://justica-em
numeros.cnj.jus.br/painel-estatisticas/. Acesso em 15 out. 2024.

77Atlas BR. Distrito Federal, Centro-Oeste. Disponivel em: http://www.atlasbrasil.org.br/perfil/uf/53. Acesso
em 25 out. 2024.

BJATOBA, A. C. M. DE O. Desenvolvimento Humano: uma relagdo com acesso a justica. Revista CEJ, v. 19,
n. 66, 11 set. 2015.

Art. 63 § 3°Antes da citagdo, a cldusula de elei¢do de foro, se abusiva, pode ser reputada ineficaz de oficio pelo
juiz, que determinara a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu.
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3.2. MODIFICACAO DE INSTITUTO CONSOLIDADO

A convencao de eleicdo de foro ¢ instituto consolidado na pratica e disseminado em
todo o mundo®’, sendo as justificativas apresentadas insuficientes para realizar a alteragdo no
. \ . y g 81
art. 63, representando um risco a seguranga juridica®'.
O Regulamento n°® 737, de 1850, que determinava “a ordem do juizo no processo

182, j4 previa em seu art. 62 expressamente a escolha contratual de foro®’.

comercia

O Cédigo Civil de 1916 também permitia essa escolha pelas partes em seu art. 4234, O
mesmo codigo ainda fazia mengdo a essa possibilidade em seu art. 846, paragrafo inico, que
dispunha que o credor, além do seu domicilio real, poderia designar outro, onde poderia também
ser citado®’.

O CPC de setembro de 1939, apesar de silenciar a respeito do foro de eleicdo, ndo a
vedava, o que gerava discussdo doutrinaria e jurisprudencial a respeito de sua validade.
PONTES DE MIRANDA, em seus Comentdrios ao Codigo de Processo Civil da época,
afirmava que nao era mais licito as partes eleger o foro de solugdo de litigios, seguido por
LOPES DA COSTA em seu Direito Processual Civil Brasileiro. O jurista JORGE
AMERICANO, por sua vez, escreveu que nao havia davidas de que o CPC mantinha a elei¢ao
de foro contratual, conforme os arts. 133, inc. I e 134 do CPC/39%.

Destaca-se que o Decreto 8.457, de novembro de 39, - ou seja, posterior ao CPC de 39
- que tratava da execug¢do dos servigos concernentes aos registros publicos estabelecidos pelo
CC, manteve a possibilidade de elei¢do de foro em seu art. 259, § 1°%7.

Assim, diante do dissidio jurisprudencial, em 1963 foi editada a Stimula 335 pelo
Supremo Tribunal Federal, que dispde que “¢ vélida a clausula de eleicdo do foro para os

processos oriundos do contrato”.

8Tnstituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da CAmara dos
Deputados, 2024, p. 2. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.

81Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro. EMERJ promove palestras sobre “Foro de Elei¢ao — O
Novo art. 63 do CPC”. 2024. Disponivel em: https://emerj.tjrj.jus.br/noticia/1876. Acesso em 30 ago. 2024.
82BRASIL. Decreto n°® 737, de 25 de novembro de 1850.

8 Art. 62. Todavia obrigando-se a parte expressamente no contracto a responder em lugar certo, ahi serd
demandada, salvo se o autor preferir o foro do domicilio.

84Art. 42. Nos contratos escritos poderio os contraentes especificar domicilio onde se exercitem e cumpram os
direitos e obrigagdes deles resultantes.

85Art. 846. Paragrafo tinico. O credor, além do seu domicilio real, podera designar outro, onde possa também ser
citado.

86BRASIL. Superior Tribunal Federal. 1* Turma. Recurso Extraordinario n® 34.791/DF. Relator: Min. Ary
Franco. Data de Julgamento: 08/08/1957, Data de Publicagdo: 31/10/1957.

87Art. 259. § 1° O credor, além do domicilio real, poderd designar outro em o qual seja possivel sua citagdo ou
notificagao.
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O precedente que deu origem a Sumula foi o Recurso Extraordinario 34.791/DF,
julgado em 1957, que decidiu pela validade da clausula de eleicao de foro em contrato de
compra e venda. Dessa forma, ha mais de 60 anos j& era pacificada pela jurisprudéncia a
validade dessa convengao processual.

Infere-se que a Lei 14.879/24 pretendeu modificar drasticamente o instituto enraizado
ha séculos na legislagdo brasileira, e amplamente disseminado na pratica contratual, que cumpre
relevante fungdo de garantir a liberdade das partes e o acesso a justica.

Nesse sentido, mostra-se desmedida a intervencao estatal na autonomia privada das
partes com o pretexto de dirimir as condutas abusivas de alguns agentes, sem que haja qualquer

estatistica concreta quanto a urgéncia da problematica.

3.2.1.Invocacao De Um Pretenso Interesse Publico

E cedico que os principios da autonomia privada e da liberdade negocial sdo
fundamentos do Processo Civil brasileiro. Além disso, o principio da cooperacao e o incentivo
a consensualidade compdem a base da ideologia do CPC em vigéncia.

Nesse sentido, a justificativa apresentada no Projeto de Lei 1.806, que veio a culminar
na Lei 14.798/24, de que a alteracdo do art. 63 seria forma de limitar a autonomia privada, que
ndo pode contrariar o interesse publico, ¢ ultrapassada®®.

Isso porque, conforme demonstrado no inicio do presente trabalho, entende-se que o
CPC de 2015 valoriza a flexibilizagdo processual, buscando dar mais autonomia as partes na
resolucdo dos litigios, o que ¢ refletido nas diversas hipoteses de disposicdo de interesses
publicos previstas atualmente no ordenamento juridico brasileiro.

O CPC de 1973 possuia carater publicista, e, ainda que fossem admitidos certos
negbcios juridicos processuais tipicos, existia tensdo entre autonomia privada dos
jurisdicionados e a intervengio do Estado®. Nesse sentido, ndo havia a mesma liberdade que
ha hoje para as partes disporem do rito processual através de negocios juridicos processuais,

conforme aponta LUIZ WAMBIER:

$8Instituto Brasileiro de Direito Processual. Nota técnica ao Projeto de Lei n° 1.803/2023 da Camara dos
Deputados, 2024, p. 5. Disponivel em: https://legis.senado.leg.br/sdleg-
getter/documento?dm=9540538&ts=1715721172826&disposition=inline. Acesso em 10 jun. 2024.
$YMULLER, Julio Guilherme. Negécios juridicos processuais e desjudicializada da producio da prova:
Andlise juridica e economica. Sao Paulo: Revista dos Tribunais. 2016, p. 54.



33

No sistema processual adotado em 1973 e ora vigente, ndo ha flexibilidade
procedimental. Com isso quero dizer que, fora das hipdteses de procedimentos
especiais previstas pelo legislador, apds sua observagdo no plano do Direito material,
nada mais ha, no processo de conhecimento, que possa sugerir qualquer tipo de
adaptacdo do procedimento. Se se trata de matéria que ndo se encaixe em qualquer
dos procedimentos especiais, o procedimento comum é que devera ser adotado, nao
havendo margem para qualquer alteragdo®.

Fica evidente, portanto, o reflexo do publicismo no Codigo de 1973, diante da restricao
a vontade das partes e a flexibilizacdo do procedimento, carater este que o Cdodigo de 2015
buscou superar, abrindo espago para um processo mais cooperativista e maleavel.

Nesse cendrio, os poderes do juiz de conducdo do processo permitem controlar a
observancia dos deveres derivados da boa-fé¢ e da cooperacao, limitando o autorregramento da
vontade no equilibrio entre autonomia dos litigantes e os interesses publicos presentes no
processo’’.

Dessa forma, no conflito entre a autonomia privada e o interesse publico, busca-se
entender quando e em que limites este pode minorar aquela, tendo em vista que o Estado Social
deve proteger os vulneraveis e garantir a igualdade. Assim, ¢ somente para garantir a igualdade
entre as partes que se permite o afastamento da autonomia privada®?.

Conforme NATACHA OLIVEIRA, toda limita¢do a autonomia privada tem que estar
fundada no interesse da coletividade, o que no foi o que levou a alteragio do art. 63°°.

Considerando que o principal intuito da Lei ¢ sanar a problemadtica especifica do
TIDFT, conforme a justificativa apresentada no PL, ndo parece haver interesse da coletividade
a ser protegido, tampouco de garantir a igualdade entre as partes no processo, mas sim de

solucionar problema localizado.

OWAMBIER, Luiz Rodrigues. A flexibilidade procedimental como instrumento aliado da celeridade e da
efetividade do processo. Migalhas, 2013. Disponivel em

http://www.migalhas.com.br/dePeso/16,M1184713,21048 A+flexibilidade+procedimental+como-+instrumento-+al
iado+da+celeridade+e. Acesso em 04 out. 2024.

ICABRAL, Antonio do Passo. Convencdes processuais. 1* ed. Salvador: JusPodivm, 2016, p. 318.
“2CARVALHO, Luciano Saboia Rinaldi de; OLIVEIRA, Natacha Nascimento Gomes Tostes Gongalves de.
Foro de eleigdo: O novo artigo 63 do CPC. Revista Eletronica de Direito Processual. Rio de Janeiro. REDP
Expresso. 2024, p. 3. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/redp/article/view/86046. Acesso em: 22
set. 2024.

%Escola da Magistratura do Estado do Rio de Janeiro. EMERJ promove palestras sobre “Foro de Elei¢io — O
Novo art. 63 do CPC”. 2024. Disponivel em: https://emerj.tjrj.jus.br/noticia/1876. Acesso em 30 ago. 2024.
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3.2.2. Direito intertemporal: o cendrio dos contratos anteriores a alteragao

A alteracdo legislativa sem necessidade pratica efetivamente demonstrada vai na
contramdo da Lei de Introducdo as Normas de Direito Brasileiro, que, apesar de ndo tratar
especificamente da atuacdo do legislador, privilegia um cenario mais pragmatico na tomada de
decisdes pela Administracao publica.

Nesse sentido, a promulgacao de uma lei que altera o CPC sem necessidade concreta
ou adequagdo contraria, de certa forma, a ideologia da LINDB e do atual ordenamento juridico
brasileiro.

O art. 30 da LINDB positiva o dever de atuagao das autoridades publicas para garantir
a seguranga juridica na aplicacdo das normas, o que também ¢ ameacado pela alteragao do
Codigo Processual sem a fixacdo de uma regra de transicdo. Com a mudanca na cléusula de
eleicdo de foro, as partes em contratos ja em vigor questionam-se sobre os efeitos que recairao
sobre seus instrumentos.

Sobretudo por ser clausula de importante relevancia em contratos internacionais e
empresariais, os criticos da alteracdo apontam que esta pode prejudicar os negocios ja
existentes, bem como afetar a economia do pais®*.

Inicialmente, entende-se que, caso o art. 63 tratasse de competéncia absoluta, aplicar-
se-ia a parte final do art. 43 do CPC, que trata da excec¢do da perpetuacio da competéncia®.
Desse modo, a alteragao teria efeitos imediatos. Porém, como se trata de competéncia relativa,
a alteracdao legislativa ndo incide nos processos em curso, em que a competéncia ja foi
estabelecida em razdo da clausula de elei¢do de foro, conforme a parte inicial do art. 43,

Contudo, ressalta-se que essa posi¢ao nao ¢ adotada por todos os tribunais. O TIDFT,
por exemplo, tem proferido decisdes no sentido de que a alteracdo tem efeitos imediatos, e que

por isso, incide inclusive nos processos em curso®’. O TJSP também proferiu decisdes com esse

9“HIGIDIO, José. Nova lei limita a liberdade de empresas para escolher foro de agdes. Consultor juridico.
17/06/2024. Acesso em 15 de ago. de 2024. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2024-jun-17/aprovada-
sem-dados-sobre-impacto-no-df-nova-lei-limita-eleicao-de-foro/.

9 Art. 43. Determina-se a competéncia no momento do registro ou da distribuicdio da peti¢io inicial, sendo
irrelevantes as modificagdes do estado de fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem
orgdo judiciario ou alterarem a competéncia absoluta.

%Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicivel imediatamente aos processos em curso, respeitados
0s atos processuais praticados e as situagdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.
9’DISTRITO FEDERAL. Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territdrios. 2* Turma Civel. Acérddo n®
1928488, 0721073-78.2024.8.07.0000. Relator: Alvaro Ciarlini. Data de Julgamento: 25/09/2024, Data de
Publicagdo: 14/10/2024.
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teor’®. Ainda assim, compreende-se que tal entendimento viola a seguranca juridica e o ato
juridico perfeito, basilares no direito brasileiro.

Com relagdo aos contratos firmados anteriormente a Lei, compreende-se que também
ndo poderdo ser atingidos pela alteragdo®, pois se estaria admitindo que uma norma mais
restritiva recaia sobre negdcio firmado entre as partes na vigéncia de lei que garantia a elas a
liberdade de convencionar a esse respeito.

Nesse sentido, considerando o negdcio juridico processual da clausula de elei¢ao de
foro como ato juridico perfeito, revestir-se da garantia constitucional presente no art. 5°, de que
a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada. Sobre o tema,

0 Min. BARROSO leciona:

O problema de direito intertemporal se coloca exatamente em relagdo aos eventos que
comegaram a se verificar antes, mas cujos efeitos ou parte deles apenas ocorreram
depois da vigéncia da nova lei. Ademais, a seguranga juridica seria gravemente
vulnerada se apenas se pudesse ter certeza das regras aplicaveis a atos ou negocios
instantaneos, que se esgotassem em um Unico momento; nessa linha de raciocinio,
qualquer relagdo que perdurasse no tempo poderia ser colhida pela lei nova, em
detrimento evidente da previsibilidade minima que se espera do Estado de Direito!'®.

Esse raciocinio favorece a seguranca juridica, reconhecida pela LINDB e presente na
ideologia do Processo Civil brasileiro, de forma que os contratos em vigor antes da sancao da
Lei 14.879/24 nao seriam afetados pela nova norma, a fim de resguardar a garantia ao ato
juridico perfeito e preservar a seguranca juridica. Ha decisdes do TJSP que seguem esse

entendimento'°'.

%SA0 PAULO. Tribunal de Justica de Sdo Paulo. 36* CAmara de Direito Privado. Agravo de Instrumento n°
2276368-95.2024.8.26.0000; Relator: Pedro Baccarat. Data do Julgamento: 21/10/2024, Data de Publicacao:
21/10/2024.

“CARVALHO, Luciano Saboia Rinaldi de; OLIVEIRA, Natacha Nascimento Gomes Tostes Gongalves de.
Foro de eleigdo: O novo artigo 63 do CPC. Revista Eletronica de Direito Processual. Rio de Janeiro. REDP
Expresso. 2024, p. 8. Disponivel em: https://www.e-publicacoes.uerj.br/redp/article/view/86046. Acesso em: 22
set. 2024.

10BARROSO, Luis Roberto. Em algum lugar do passado: seguranca juridica, direito intertemporal e 0 novo
Codigo Civil. Revista Brasileira de Estudos Politicos, Belo Horizonte, v. 90, p. 33-68, jul-dez. de 2004, p. 45.
101ISAO PAULO. Tribunal de Justica de Sdo Paulo. 36* CAmara de Direito Privado. Agravo de Instrumento n°
2299747-65.2024.8.26.0000. Relator: Arantes Theodoro. Data do Julgamento: 15/10/2024, Data de Publicacdo:
15/10/2024.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

A alteragdo no Codigo de Processo Civil realizada pela Lei 14.879/24 fere os arts. 6°
e 190 do mesmo cddigo. Isso porque a restricao a eleicdo de foro pelas partes vai contra a
ideologia de cooperagado e consensualidade a que o CPC alude.

Os negdcios juridicos processuais sdo expressdo da flexibilizacdo procedimental,
ideologia central do Codigo de 2015, e instrumentos para o exercicio do principio da autonomia
privada.

A eleigdo de foro € espécie de negdcio juridico processual tipico, secular e aplicado no
mundo todo, e, conquanto trate de modificagdo de competéncia, essa cldusula contratual nao
representa violagdo ao principio do juiz natural, mas incide sobre ele de forma a garantir sua
aplicacao.

Entende-se que a alteracdo do art. 63 representa um retrocesso, visto que limita a
liberdade das partes, ferindo o principio constitucional da liberdade economica. Além disso,
representa uma ameaga a autonomia privada dos jurisdicionados frente a um suposto interesse
publico que ndo se evidencia, tendo em vista se tratar de competéncia relativa.

A justificativa apresentada pelo legislador de prote¢do ao interesse publico consiste
em fundamento genérico, que mascara a desnecessidade da alteracdo. Entende-se que a
intervencgdo estatal para afastar norma em nome do interesse publico € cabivel apenas quando
se trata da garantia de igualdade e da proteg¢ao dos vulneraveis, o que nao se aplica ao caso em
questao.

Assim, analisando a alteragdo no art. 63 a luz da autonomia privada e dos negdcios
juridicos processuais, bem como da principiologia do CPC, conclui-se que a nova redagdo ¢
incompativel com o ordenamento juridico brasileiro. Ademais, sua aplicacdo imediata fere a
garantia constitucional de protecdo ao ato juridico perfeito, e, portanto, a nova lei ndo deve
incidir sobre 0s processos em curso € tampouco sobre os contratos celebrados com clausula de

elei¢do de foro até sua entrada em vigor.
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