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“A justica, por sua vez, é um tipo de meio-termo,
ndo do mesmo modo que as outras virtudes, mas
no sentido em que ela surge do meio-termo,

enguanto a injustica surge dos extremos.”

(Aristoteles, em “Etica de Nicomaco”)



RESUMO

A presente monografia trata sobre a divergéncia de entendimentos acerca do conceito de prova
ilicita, abordando as duas principais linhas doutrindrias que se contrapGem; nesse sentido,
entende-se que provas ilicitas sdo aquelas que sdo propostas, produzidas ou admitidas com
infracdo de direitos e garantias fundamentais expressados na Constituicdo Federal de 1988.
Aprofunda-se a discussdo para além da doutrina brasileira e, em seguida, sdo tratadas as
principais teorias que o direito processual civil brasileiro adotou em relagdo as provas ilicitas.
Por fim, trata-se especificamente das provas ilicitas eletrbnicas e 0 seu respectivo
comportamento no processo civil brasileiro, com a anélise jurisprudencial & luz da EC
115/2022, a qual confere protecdo aos dados pessoais nos meios eletrénicos, realizada de
maneira individualizada topico proprio.

Palavras-chave: Provailicita eletronica. Processo civil. Direitos e garantias fundamentais.
Emenda Constitucional 115/2022. Protecdo de dados pessoais teleméticos. Interceptacdo
telematica. Quebra de sigilo de dados telematicos. Anélise da jurisprudéncia civil.



ABSTRACT

The present undergraduate thesis examines the existing divergence in the concept of illicit
evidence, addressing the two main doctrinal perspectives. It adopts the position that illicit
evidence refers to evidence that is proposed, produced, or admitted in violation of fundamental
rights enshrined in the Federal Constitution of Brazil. The discussion delves deeper than
Brazilian doctrine alone, exploring the principal theories embraced by Brazilian law and
scholars. Finally, the article addresses electronic illicit evidence and its treatment under
Brazilian civil procedure, analyzing the jurisprudence of the Brazilian courts of appeal and how
it is influenced by Constitutional Amendment n® 115/2022, which provides constitutional
protection for electronic personal data.

Key-words: Electronic illicit proof. Civil Procedure. Fundamental rights. Constitutional
amendment n°® 115/2022. Personal electronic data protection. Telematic interception.
Electronic data breach of secrecy. Civil jurisprudence analysis.
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1. INTRODUCAO

A presente monografia tem como objetivo o estudo da prova ilicita eletrdnica no
processo civil. E entendido que a prova ilicita eletrdnica é toda aquela proposta, produzida ou
admitida em contrariedade aos direitos e garantias fundamentais que conferem protecéo aos

dados eletrénicos, bem como as comunicagdes eletronicas.

O problema apontado tem origem na existéncia de lacunas deixadas pelo legislador, as
quais trazem subjetividade desproporcional aos julgamentos no 2° grau de jurisdi¢do, gerando
grande inseguranca juridica aos jurisdicionados e causando divergéncia de entendimentos em

situacOes analogas ou, por vezes, divergéncia de fundamentacdo para 0 mesmo entendimento.

Ademais, tem-se que, mesmo com uma evidente movimentacao do legislador para o
preenchimento das lacunas existentes, ha certa resisténcia no 2° grau de jurisdicdo quanto a
protecdo de determinados direitos e garantias individuais, motivo pelo qual se observa,
reiteradamente, afronta ao texto expresso de determinados incisos do art. 5° da Constituicéo
Federal de 1988.

A pesquisa elaborada se justifica ao passo que a presenca de lacunas na legislacao
tende a gerar divergéncia no 2° grau de jurisdicdo, com certa confusdo de conceitos ou até
mesmo a afronta ao texto expresso da CF/88, de maneira que se pretende dissecar a origem,
causa e o fundamento das divergéncias de entendimentos na jurisprudéncia civil em situacoes
analogas quando se trata da prova ilicita eletrénica. A metodologia utilizada é composta por

analise bibliografica, legislativa e jurisprudencial.

A monografia se inicia abordando a tematica da prova ilicita desde a dificuldade da
sua conceituagdo; em seguida aprofunda-se nas principais teorias que regem as provas ilicitas
no direito brasileiro; apds, € abordada a legislacdo aplicavel as provas ilicitas eletronicas no
ordenamento juridico brasileiro; bem como é realizada a analise do comportamento das provas
ilicitas eletrbnicas no 2° grau de jurisdigdo civel, nos Tribunais de Justi¢a Estaduais e Tribunais
Regionais Federais, com a consequente diferenciacdo das provas obtidas por meio de

interceptacéo telematica e as provas obtidas por meio de quebra de sigilo de dados telematicos.



2. DEFINICAO TEORICA: O QUE E PROVA ILICITA?

Dispde a Constitui¢do Federal de 1988 (CF/88), no art. 5°, LVI: “sdo inadmissiveis, no

processo, as provas obtidas por meios ilicitos?

. Afinal, torna-se necessario questionar e
delimitar, em um primeiro momento, qual ¢ o conceito de prova ilicita, uma vez que a sua

definicdo tem sido varidvel conforme o avancgo das discussdes na doutrina.

Em uma perspectiva historica, pode-se observar que o tratamento da prova ilicita pelos
operadores do Direito surge em razao da necessidade de restricao do seu uso, em um movimento

de proibicdo da prova ilicita.?

Através de um primeiro contato com as teorias que circundam as provas ilicitas, de
maneira equivocada e correndo o risco de cometer anacronismo, pode-se imaginar que as teorias
autorizadoras do seu uso surgiram como forma de flexibilizar as normas processuais,
possibilitando o uso das provas ilicitas em determinadas situacdes das quais, em regra, nao

poderiam ser utilizadas.

Porém, quando considerado o contexto historico em que foram criadas, ¢ tomada
conclusdo diversa. Embora parte das teorias criadas, que regem o entorno das provas ilicitas,
por vezes, sirvam para legitima-las, ¢ necessario observar que, historicamente, ndo havia

qualquer restri¢io quanto ao seu uso. °

Nesse sentido, a possibilidade de utilizagdo da prova ilicita em -circunstancias
excepcionais ndo deve ser interpretada como flexibilizagcdo das normas atuais, mas sim uma
movimentagao restritiva que foi construida em um longo periodo.* Assim, importante ressaltar
que a perspectiva restritiva construida através das teorias que circundam as provas ilicitas, as
quais serdo aprofundadas em capitulo apartado, fundamentam a tendéncia restritiva das normas

atuais.

“Somente a partir do inicio do século XX surgiram teorias (ainda que timidamente)
sobre a necessidade de limitacdo da busca da verdade. Algum tempo depois,
principalmente na Alemanha e nos Estados Unidos, desenvolveu-se teoria defendendo
a limitac@o ao direito probatdrio e a inadmissibilidade de proposicao, de admissdo, de
producio e de valoragdo da prova ilicita™®

1 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

2 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 123-124.

3 Ibid.

4 Ibid.

S Ibid.



Ainda, observa-se, na legislagdo brasileira, um avanco no que tange a restricdo do uso
da prova ilicita no processo civil; podendo ser observado desde o regulamento n® 737/1850°,
em que nao havia qualquer referéncia a esse tipo de prova, evoluindo para a concepgao mais
recente, trazida pelo legislador no Cédigo de Processo Civil de 19737 e reafirmada no Codigo

de Processo Civil de 20158 (CPC),® qual seja:

“Art. 369. As partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os
moralmente legitimos, ainda que ndo especificados neste Codigo, para provar a
verdade dos fatos em que se funda o pedido ou a defesa de influir eficazmente a
convicgdo do juiz.”*0

Em breve interpretacdo do art. 369 do CPC, tem-se como implicita no termo “todos os
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meios legais, bem como os moralmente legitimos”* a vedacdo da prova ilicita no processo

civil, isso porque constitui afronta o texto expresso do art. 5°, inciso LVI, da CF/88%2.13

As ligdes de Ada Pellegrini, ja no inicio daquela década, buscavam trazer a definicdo e
respectivas distingdes entre as provas ilicitas e ilegitimas, deixando clara a existente confusdo
doutrinaria resultante das nomenclaturas heterogéneas.’* Nesse sentido, definiu prova ilicita
como uma transgressdo material, enquanto a prova ilegitima seria uma transgressao

processual. ™

Certamente, ainda ¢ possivel observar intenso debate doutrindrio acerca da
caracterizagao da prova ilicita, sendo evidente que a sua defini¢do depende da linha adotada por
cada doutrinador, de igual maneira ao apontamento supramencionado, realizado aquela época,

quanto a existéncia de nomenclaturas heterogéneas.®

Em obra mais recente, a renomada jurista trouxe a defini¢@o similar a anterior, a qual se

cita:

“Por prova ilicita, em sentido estrito, indicaremos, entdo, a fonte de prova colhida
infringindo-se normas ou principios colocados pela Constituicdo e pelas leis, que

6 BRASIL. Decreto n° 737, de 25 de novembro de 1850. Determina a ordem do juizo no processo commerecial.
"BRASIL. Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973. Institui 0 Codigo de Processo Civil.

8 BRASIL. Lei n° 13.105, de 16 de margo de 2015. Cédigo de Processo Civil.

® TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 123-124.

10 BRASIL. Lein°® 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil.

1 BRASIL. Lein°® 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil.

12 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constitui¢io da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.

13 AMARAL, Paulo Osternack. Provas: Atipicidade, liberdade e instrumentalidade. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015. P. 190.

14 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sdo Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 97-98.

15 Ibid.

18 Tbid.
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visam a protecdo das liberdades publicas e, especialmente, dos direitos de
personalidade, incluindo o direito a intimidade”’

Trata, nesse contexto, que as provas ilegitimas s3o transgressdo processual, ndo
existindo Obice para que uma prova seja, a0 mesmo tempo, ilicita e ilegitima nos termos da

defini¢do dada pela jurista.®

Em uma linha auténoma, porém derivada dessa, Marcelo Ribeiro de Oliveira dispde:
“Diante da multiplicidade terminoldgica, adota-se o conceito de prova ilicita como toda aquela
produzida em desconformidade com o ordenamento juridico e assim reconhecida no
processo.”’®. Nesse sentido, condiciona a ilicitude da prova ao reconhecimento dessa condigio
nos autos, sendo, até o reconhecimento como tal, tdo somente “prova passivel de arguicao da

sua ilicitude”?,

Por outro lado, em oposi¢ao a linha exposta, conceitua-se que a prova ilicita ¢ aquela
que afronta direitos e garantias fundamentais, uma vez que a prova ilicita tem natureza de ato
inexistente, impassivel de correcdo; enquanto a ilegitima tem natureza de ato anulével, passivel

de correcdo.

Ademais, a adocdo dessa linha ¢ justificada observando, de maneira teleologica, a
origem da vedagdo das provas obtidas por meios ilicitos, sendo meio de limitacdo do poder
estatal, com a finalidade de protecdo dos direitos e garantias de individuo atingido pela

persecucdo penal.?

Evidentemente, observa-se um verdadeiro conflito, em razdo da nomenclatura

heterogénea, entre as diversas linhas que buscam definir o conceito de prova ilicita.

Defendem a prova ilicita como toda aquela que se origina da violagdo de direitos

fundamentais, nomes como José Fernando de Salazar Casanova Abrantes?®, Gilmar Ferreira

7 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas ilicitas, interceptacdes e escutas. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013. P. 136-
137.

18 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas ilicitas, interceptacdes e escutas. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013. P. 135-
136.

1 OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatdria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 126.

20 Ibid.

2L TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 147.

2 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sdo
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 630.

23 CASANOVA, 2004, p. 99 apud Fernandez, 2019 p. 52.
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Mendes?*, Wendel de Brito Lemos Teixeira®, Luiz Guilherme Marinoni?®®, Sérgio Cruz

Arenhart?’, Daniel Mitidiero?® e Gustavo Henrique Righi Ivahy Badar¢?.

Em outro sentido, entendem como prova ilicita aquela que, em qualquer grau, se origina
da violacdo de direitos expressos tanto na Constituicdo Federal, como nas normas

infraconstitucionais, nomes como Ada Pellegrini Grinover® e Pedro Trigo Morgado®!,

Conforme dispde Marcelo Ribeiro de Oliveira:

“Desta assertiva, conclui-se, portanto, pela impossibilidade de se aventar um conceito
universal de prova ilicita, haja vista que sua caracterizagdo e seus efeitos serdo
encontrados ou desenvolvidos com base no ordenamento juridico em que ¢ aplicada
e dentro do processo que assim a reconheceu.”%?

2.1. APROVA ILICITA NOS DEMAIS ORDENAMENTOS JURIDICOS

As provas ilicitas sdo tratadas de variadas maneiras a depender do ordenamento juridico

analisado, as linhas existentes buscam justificar a autorizacao ou vedacdo da prova ilicita.

Conforme os ensinamentos de Ada Pellegrini Grinover, sdo quatro principais
abordagens encontradas nos ordenamentos juridicos ao redor do mundo, sendo uma pela
admissibilidade e outras trés, cada qual com seu respectivo fundamento, pela inadmissibilidade

da prova ilicita.®

Em favor da admissibilidade, e completamente divergente do que se encontra no sistema

brasileiro, essa abordagem se caracteriza pelo afastamento da prova ilicita condicionado a uma

24 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sio
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 630.

2 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 146.

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2021. v. 2. P. 328-330.
27 Tbid.

28 Tbid.

2 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo Penal. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. P.
408

30 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas ilicitas, interceptacdes e escutas. Brasilia: Gazeta Juridica, 2013. P. 136-
137.

31 MORGADO, 2016, p. 172 apud Fernandez, 2019 p. 53.

32 OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatdria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 128.

33 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sd0 Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 99-105.
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determinagdo processual; ou seja, somente quando uma prova infringe norma processual ela

deveria, nesse sistema, ser afastada dos autos.**

Assim, o afastamento se daria ndo pelo seu contetdo e ilicitude, mas pela producao
deficiente, em desacordo com normas processuais. Nessa circunstancia, sdo considerados
independentes os momentos relativos ao direito material e o direito processual, sendo que a
ilicitude em um nao afeta a admissibilidade no outro, a menos que produzida dentro do proprio

pI'OCGSSO.?’5

Nesse sentido, desde que observadas normas processuais, a prova ilicita poderia ser
admitida, momento em que surge a expressao male captum, bene retentum, criada por Franco
Cordero.® Nessa abordagem, aquele que deu causa a produgdo da prova ilicita sofrera as
sangdes cabiveis, mas a prova serd admissivel, priorizando a verdade real. De acordo com a

jurista, foram adeptos a essa abordagem Carnelutti e Rosenberg.’

Sobre a abordagem pela admissibilidade, relevantes as consideragdes da jurista:

“Isto porque, a aceitarmos essa teoria, estariamos até mesmo incentivando a pratica
de atos ilicitos pelos agentes publicos, que muito raramente incorrem em punigdes
efetivas. Por outro lado, a colocagdo correta da verdade real, que ndo pode ser vista
como finalidade ultima do processo penal, e o respeito a legalidade na disciplina da
prova, que deve obedecer a regras morais inatacaveis e a principios formais que
tutelem as partes, levam ao repudio dessa posigdo.”®

Pela inadmissibilidade, a primeira linha de pensamento a ser tratada € a de uma visao
unitaria do ordenamento juridico, entendendo a impossibilidade de uso dentro do sistema de
algo que o proprio sistema repudia e proibe; ainda, baseia-se na moralidade da atividade do

Estado de Direito.*°

Nesse sentido, a ilicitude da prova do plano material afetaria a licitude dela no plano

processual, acarretando na sua ineficacia. A linha exposta, conforme Ada Pellegrini Grinnover,

foi defendida por Nuvolone e Allério, bem como por Henrique Vescovi.*°

3 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sio Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 99-105.

% Tbid.

% Tbid.

37 Tbid.

% Tbid.

¥ Tbid.

40 Ibid.
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Embora exista a unidade no ordenamento juridico, conforme expde a jurista, fato é que
cada infragdo ¢ passivel de sangdo no seu respectivo plano, seja material ou processual.*! Nesse

sentido, relevante o seguinte trecho:

“Diante da autonomia do direito processual e do direito material, diante da autonomia
do direito de agdo com relacdo ao direito material controvertido, ndo parece possivel
fazer-se a ponte entre o ilicito material e a inadmissibilidade processual.”*?

A segunda linha exposta compreende a inadmissibilidade em razdo da infracdo de
direitos fundamentais, de maneira que ¢ estabelecida, de acordo com a jurista, a ponte entre o
momento da ilicitude da colheita e 0 momento da ilicitude da produgdo. Conforme a jurista,

essa linha foi defendida por Bauer, Comoglio e Grevi.*?

Quanto a linha de indole constitucional, conclui a jurista: “A prova inconstitucional é
atipica frente a Constituicdo, e para o processo ¢ configurada como viciada de atipicidade

derivada”™**.

Por ultimo, tem-se a linha de ponderacdo de valores que, atualmente, tem sido
predominante pelo ordenamento juridico brasileiro, a qual entende pela inadmissibilidade como
regra e utiliza o principio da proporcionalidade como meio de mediar conflitos entre direitos

fundamentais, possibilitando, em casos excepcionais, o uso da prova ilicita.*®

Conforme expde a jurista, o critério da proporcionalidade surge no direito alemao e ¢
tratado como critério da razoabilidade pelo direito estadunidense; trata-se de linha derivada da
linha de indole constitucional, tendo o mesmo entendimento sobre a inadmissibilidade de

provas colhidas com infragdo de direitos fundamentais.*®

Contudo, estabelece excecdo para situagdes em que a prova ilicita € a Unica a ser
produzida, tendo por objeto a tutela de direitos que, através de anélise por meio do principio da
proporcionalidade, ¢ averiguado se o direito a ser tutelado tem maior ou menor valoragao do

que a infragdo pelo uso de uma prova ilicita.*’

4 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sdo Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 99-105.

42 Ibid.

3 Ibid.

4 Ibid.

4% WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avancado de Processo Civil: Cognicio
jurisdicional (processo comum de conhecimento e tutela provisoria).. 16. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2016.v.2.P. 119.

4 GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sio Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 99-105.

47 Ibid.
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Sobre a linha supracitada, conclui a jurista: “Parece perigoso, ainda que ndo
inteiramente inaceitavel, o critério da proporcionalidade, por ser de natureza subjetiva, passivel

por isso mesmo de aberragdes e inseguranga”®.

3. APROVA ILICITA COMO VIOLACAO DE DIREITOS FUNDAMENTAIS

No contexto do neoprocessualismo brasileiro, o conceito de prova ilicita ¢ disposto por
qualquer prova que, nas fases de proposi¢do, producdo ou admissdo, contrarie os direitos

fundamentais expressados na CF/88.4°

Em mesmo sentido, ensina Gustavo Henrique Righi Ivahy Badaré “as provas obtidas,
admitidas ou produzidas com violagdo das garantias constitucionais, sejam as que asseguram

liberdades publicas, sejam as que estabelecem garantias processuais”°.

Pode-se compreender que a ilicitude da prova ndo depende diretamente da natureza
material ou processual da infracdo, de maneira que a prova ilicita que infringe direito

fundamental processual é tdo grave quanto a prova que infringe direito fundamental material.>

Ainda, importante se faz o apontamento realizado por Teixeira, acerca das fases da
prova. Embora sejam um total de quatro fases (proposi¢do, produgdo, admissio e valoragao),
somente as trés primeiras correspondem as provas ilicitas®, aponta “A ilicitude da prova ndo
pode se dar pela valoracdo porque esta Ultima fase da prova serve, dentre outras coisas,

justamente para verificar sua licitude ou ilicitude™>3.

A corrente adotada resulta na conceituagdo da prova ilegitima como sendo aquela que,
embora esteja em desacordo com determinada norma juridica vigente, ndo fere qualquer direito
e garantia fundamental expressos na CF/88; essa circunstancia resulta em natureza juridica

diversa da prova ilicita, sendo uma prova ilegitima; a qual ¢ anulavel, contudo, passivel de

% GRINOVER, Ada Pellegrini. Provas Ilicitas. Sio Paulo: Revista da Procuradoria do Estado de Sdo Paulo, Vol.
16, 1980. P. 99-105.

49 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 146.

50 BADARO, Gustavo Henrique Righi Ivahy. Processo Penal. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. P.
408

51 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 7. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2021. v. 2. P. 328.

52 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 147.
%3 Ibid.
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correcdo.” Nesse sentido, “as provas ilicitas possuem natureza juridica de ato inexistente

enquanto as ilegitimas de ato anuldvel” .

Diferenciando de maneira clara, necessaria a seguinte explicagao:

“quando se considera a prova obtida com violagao de regra ndo essencial ndo ha razao
para se retirar qualquer eficacia ao seu resultado. Ao contrario, na hipdtese de violagao
de direito fundamental, seja material ou processual, a prova ndo pode gerar
consequéncia alguma no processo”®

Essenciais sao os ensinamentos de Marinoni e Arenhart ao afirmarem: “é possivel dizer
que a prova que resulta de uma violacdo de direito material ndo pode ser sanada, nao

acontecendo 0 mesmo com a prova em cujo procedimento ocorreu um ilicito’.

Conforme ensinou Ada Pellegrini Grinover “a inadmissibilidade processual da prova
ilicita torna-se absoluta, sempre que a ilicitude consista na violagdo de uma norma

constitucional, em prejuizo das partes ou de terceiros”®.

Considerando todo o exposto, a natureza juridica inexistente da prova ilicita®, a
abordagem teleologica do seu surgimento®®, bem como em observancia a tendéncia de
conceituagdio nesse mesmo sentido em outros ordenamentos juridicos®!, a conceituagdo dada
por Teixeira parece adequada, sendo a prova ilicita aquela que proposta, produzida ou admitida

em desacordo com os direitos e garantias fundamentais expressados na CF/88.52

Fernandez ainda aponta, sobre as provas ilicitas, ser possivel encontra-las em duas
formas: a primeira, a prova ilicita em si mesma, sendo aquela que, em qualquer hipotese, seria
tido como ilicita em razdo da sua natureza; e a segunda, por sua vez, a prova que foi produzida

de maneira ilicita, independentemente da licitude do contetido material obtido.®

% TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 147.

%5 Ibid.

56 Marinoni, 2008 apud Teixeira, 2021, P. 148

57 Marinoni & Arenhart , 2015, p. 300 apud Fernandez, 2019, p. 61-62

% GRINOVER, Ada Pellegrini. Liberdades ptiblicas e processo penal: as interceptagdes telefonicas. 2. ed. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 1982. P. 151.

% TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 147.

80 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sio
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 630.

81 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 146.

62 Ibid.

6 FERNANDEZ, Lucas Medeiros. A prova ilicita no processo civil: a (in) admissibilidade da prova ilicita no
ambito do processo civil. Tese (mestrado em direito). Faculdade de Direito, Universidade de Coimbra. Coimbra,
2019. P. 70.
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Insta salientar o ensinamento de Marinoni e Arenhart : “em alguns casos, a prova existe
porque o ilicito foi praticado e, em outros, a existéncia da prova ndo ¢ consequéncia da
ilicitude™®.

Nao obstante a diferenciagdo entre prova ilicitas e ilegitimas, relevante apontar que a

vedagdo disposta no inciso LVI do art. 5° da CF/88% engloba tanto as primeiras como as

segundas, mesmo que o seu texto expresso se refira tio somente as provas ilicitas.®

3.1.DA PROVA ILICITA NO CONTEXTO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL

Conforme os ensinamentos de Gilmar Ferreira Mendes, a abordagem expressa da CF/88
acerca da vedacao do uso da prova obtida ilicitamente é a positivacao das ideias basicas que

integram o amplo conceito do devido processo legal.®’

Quando a prova ilicita é tratada por uma perspectiva constitucional, merece especial
observagao, o principio do devido processo legal, sendo que a vedacgdo desse tipo de prova ¢
um reflexo desse principio; nesse sentido, ¢ igualmente relevante o principio da
proporcionalidade, para as circunstancias de conflito entre o principio do devido processo legal

com as demais disposi¢des constitucionais.5®

Importante ressaltar que se trata de uma op¢do do legislador a protecdo do direito
material em contraposi¢cdo ao descobrimento da verdade real; assim, o devido processo legal,
enquanto principio constitucionalmente previsto, se sobrepde a proposi¢cdo, producdo ou

admissdo de provas ilicitas, impedindo uma atuagio inquisitiva pela busca da verdade. ®°

Contudo, ndo € correta a compreensdo, a partir da opgao adotada pelo legislador, de que
a ponderagdo de direitos constitucionais estaria esgotada na literalidade da norma

constitucional.”” Muito pelo contrario, o que se observa, na pratica, é a necessidade de uma

64 Marinoni & Arenhart , 2015, p. 298 apud Fernandez, 2019, p. 60

85 BRASIL. [Constituigdo (1988)]. Constitui¢fio da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.

6 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Curso Avan¢ado de Processo Civil: Cognicdo
jurisdicional (processo comum de conhecimento e tutela provisoria).. 16. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais,
2016.v. 2. P. 119.

67 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sio
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 630.

% Ibid.

8 FERNANDEZ, Lucas Medeiros. A prova ilicita no processo civil: a (in) admissibilidade da prova ilicita no
ambito do processo civil. Tese (mestrado em direito). Faculdade de Direito, Universidade de Coimbra. Coimbra,
2019. P. 65.

0 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2021. v. 2. P. 334.
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ponderacdo realizada pelo magistrado nos casos concretos quando do conflito do direito
fundamental a vedagdo, no processo, quanto as provas obtidas por meios ilicitos e os demais

direitos fundamentais. "

Pelo exposto, relevante o entendimento de Gilmar Ferreira Mendes: “O ambito de
protecdo da garantia quanto a inadmissibilidade da prova ilicita estd em estreita conexdo com

9572

outros direitos e garantias fundamentais”’“. Momento em que se comeca a direcionar o foco as

provas ilicitas eletronicas.

3.2. DAS PROVAS ILICITAS ELETRONICAS

As provas ilicitas eletronicas surgem como resultado do tratamento de dados telematicos
por plataformas digitais; ao tratar da prova ilicita eletronica, deve-se compreender a diferenga
entre a interceptagdo telematica e a quebra de sigilo de dados telematicos, a qual sera abordada

com maior profundidade em topico proprio.

As provas ilicitas eletronicas podem ser analisadas com fundamento no inciso XII do
art. 5° da CF/88", quando referente & interceptacio telematica na comunicacido de dados ou
pelo inciso LXXIX do art. 5° da CF/887* quando se tratar da quebra de sigilo de dados
teleméaticos armazenados, ressaltando que o inciso foi criado através da Emenda Constitucional

115/20227 (EC 115/2022).

Anteriormente a EC 115/2022, buscava-se, em determinadas ocasioes, fundamento no
inciso X do art. 5° da CF/887® ao tratar da quebra de sigilo de dados telematicos armazenados.
Em razdo do teor genérico do inciso supracitado e da especificidade do inciso LXXIX do art.
5° da CF/88, ndo mais € necessaria a invocagao do inciso X do art. 5° da CF/88 quando se trata

da quebra de sigilo de dados telematicos.

I MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2021. v. 2. P. 334,

2 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sio
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 630.

3 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constitui¢io da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.

"4 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constitui¢io da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.

> BRASIL. Emenda Constitucional n° 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicdo Federal para
incluir a protecéo de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.

6 BRASIL. [Constituigdo (1988)]. Constitui¢io da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.
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Relevante o art. 21 do Cédigo Civil’’, o qual dispde sobre a inviolabilidade da vida
privada da pessoa natural. No que diz respeito a defini¢do de “dados”, pode-se emprestar a
concepcao dada pela Lei Geral de Protecao de Dados, conforme disposto nos incisos I e II do

art. 5° da Lei supracitada’®.

Neste sentido, ao tratar das provas ilicitas eletronicas, no que tange as interceptacdes
telematicas, resta evidente o conflito existente entre a prova ilicita e o direito a privacidade das
comunicagdes.’® Conforme os ensinamentos de Gilmar Ferreira Mendes ¢ Paulo Gustavo Gonet

Branco:
“A constituigdo de 1988, por sua vez, inovou ao incluir a inviolabilidade do sigilo da
comunicagdo “de dados” (art. 5°, XII), protecdo evidentemente laconica diante dos

atuais sistemas de tecnologia da informacgdo, laconismo este, de certo modo,
justificavel a vista das tecnologias entio disponiveis”®

Pelo teor da Lei 9.296/968!, entende-se que as interceptacdes telematicas se referem tio
somente ao Ambito criminal; importante apontar a equiparagao feita pelo legislador no paragrafo
unico do art. 1°, qual seja: “O disposto nesta Lei aplica-se a interceptagdo do fluxo de

782 nesse sentido, deve-se ter em vista

comunicagoes em sistemas de informatica e telematica.
a inexisténcia de distin¢do de tratamento entre as provas ilicitas produzidas por interceptacdes

telefonicas, informaticas ou telematicas.

Ainda, importante apontar a Lei 12.965/2014, a qual dispde no art. 7°, incisos I, Il e III,
uma série de garantias aos usudrios dos servigos de Internet no Brasil:
“Art. 7° O acesso a internet € essencial ao exercicio da cidadania, € ao usuario sdo
assegurados os seguintes direitos:

I - inviolabilidade da intimidade e da vida privada, sua protecdo e indenizacao pelo
dano material ou moral decorrente de sua violagao;

II - inviolabilidade e sigilo do fluxo de suas comunicagdes pela internet, salvo por
ordem judicial, na forma da lei;

IIT - inviolabilidade e sigilo de suas comunicagdes privadas armazenadas, salvo por
ordem judicial;%

T BRASIL. Lein°® 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui 0 Cédigo Civil.

8 BRASIL. Lei n° 13.709, de 14 de agosto de 2018. Lei Geral de Protecdo de Dados Pessoais (LGPD).

" MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sio
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 643.

8 Ibid.

81 BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

8 BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

8 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.
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A mesma Lei dispde no caput do art. 10, nos paragrafos 1° e 2°, bem como no art. 22,
sobre a guarda e disponibilizacdo de dados e impde a obrigacdo de fornecimento dos referidos

dados mediante ordem judicial em processos do ambito civil ou criminal.

Nao obstante, se destaca nesse contexto a EC 115/2022, a qual incluiu a protecdo de
dados pessoais, inclusive nos meios digitais,® no rol de direitos e garantias fundamentais da
Constituicao Federal, motivo pelo qual a permissao de quebra de sigilo de dados conferida pelo

186

Marco Civil da Internet mediante ordem judicial®® deve ser tratada com especial cautela apos a

publicagcdo da Emenda Constitucional supracitada.

Ademais, a Lei. n. 12.965/2014 nao impds, expressamente, 0s requisitos minimos para
a expedicdo mandados judiciais para a quebra de sigilo telematico, criando-se uma hipotese de

autorizagdo demasiadamente vaga.®’

Nesse sentido, ndo resta claro ao magistrado ou as partes em qual hipdtese seria possivel
a quebra de sigilo de dados telematicos, como pretende dispor o Marco Civil da Internet;
ressalta-se, ainda, que a luz da EC 115/2022, sequer parece possivel que uma Lei Ordinaria,
como ¢ o Marco Civil da Internet, poderia dispor autorizagdo e hipdtese de quebra de sigilo de
dados no meio digital, considerando que o sigilo desses dados goza de protecdo constitucional,

conforme inciso LXXIX do art. 5° da CF/88%.

4. PRINCIPAIS TEORIAS ADOTADAS NO SISTEMA PROCESSUAL
BRASILEIRO.

Ao aprofundar os estudos na tematica das provas ilicitas, torna-se inevitavel a
abordagem acerca das principais teorias que envolvem esse tipo de prova no processo civil

brasileiro, bem como as suas respectivas consequéncias; destarte, sdo ressaltadas, entre as

8 BRASIL. Lei n® 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.

8 BRASIL. Emenda Constitucional n° 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicdo Federal para
incluir a protecédo de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.

8 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.

87 MENDES, Gilmar Ferreira; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. 17. ed. Sdo
Paulo: Saraivajur, 2022. P. 652.

8 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constitui¢fio da Reptiblica Federativa do Brasil de 1988.
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teorias expostas, algumas das formas em que a doutrina e a jurisprudéncia entendem como

possiveis a admissibilidade desse tipo de prova.

4.1. TEORIA DA DESCONTAMINACAO DO JULGADO

A teoria da descontaminacao do julgado consiste no afastamento do magistrado, apos o
contato com uma prova ilicita; assim, caso a prova seja reputada como ilicita pelo juizo a quo
ou pelo Tribunal ad quem, aquele magistrado ndo mais conseguira se desvincular do conteudo

daquela prova, mesmo com o seu desentranhamento dos autos.®

Nesse sentido, devera o Magistrado se afastar do julgamento dos autos com fundamento
no art. 145, §1° do CPC®® ou por meio de excegdo de suspei¢io formulada pela parte interessada
com fundamento no art. 145, IV do CPC®.%? Pelo exposto, entende-se que ha grande
probabilidade, ainda que de maneira inconsciente, de que o magistrado seja influenciado pela

prova ilicita quando do seu convencimento.*

4.2. TEORIA DOS FRUTOS DA ARVORE ENVENENADA

A teoria dos frutos da arvore envenenada, nominada, originalmente, como fruits of the
poisonous tree, em razao da sua origem na jurisprudéncia da Suprema Corte estadunidense,
pode ser encontrada por diversas outras nomenclaturas na doutrina brasileira®, sao elas as
provas derivadas ou provas secundarias, também sendo tratada pela doutrina portuguesa como

efeito a distancia.®®

Em regra, a prova derivada de prova ilicita ¢ tdo inadmissivel quanto a originaria,
devendo ser repudiada com os mesmos fundamentos; somente poderia ser admitida em

situagdes excepcionais que justifiquem a proporcionalidade dessa infragdo de direitos

8 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 183.

% BRASIL. Lein°® 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil.

%1 BRASIL. Lein°® 13.105, de 16 de margo de 2015. Codigo de Processo Civil.

92 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 183.

% MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
tutela dos direitos mediante procedimento comum. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2021. v. 2 P. 340.

% TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 185.

% OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatoria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 84.
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fundamentais de determinado individuo.*® Em situacdo ficticia, exemplifica Wendel de Brito

Lemos Teixeira da seguinte maneira:

“Citemos por exemplo uma audiéncia em um incidente de impugnacdo a Justica
Gratuita onde uma das partes alega que a beneficidria de tal beneplacito juridico
possui grandes condigdes econdmicas e tenha sido negada a juntada pela outra parte
de um extrato bancario obtido pela impugnante. E admita-se que a impugnante levara
a ex-empregada doméstica da impugnada que em depoimento afirmou ter visto um
extrato bancario com grande saldo. O depoimento testemunhal baseado em prova
ilicita inadmitida no processo (extrato bancario sem ordem judicial) seria uma prova
derivada de uma prova ilicita e, portanto, ilicita também.”%

Ainda, analisando a teoria para além do ordenamento juridico brasileiro, sdo

encontrados posicionamentos contrarios a essa teoria, conforme considera Marcelo Ribeiro de

Oliveira:

“PICO I JUNOY (2008 b), em estudo especifico do processo civil espanhol,
apresenta reflexdes sobre a questdo da doutrina dos frutos da arvore envenenada®,
no sentido inicialmente da ndo recep¢do da doutrina pelo art. 11.1 da LOPJ?3,
observando, ainda, a necessidade de se conferir interpretagdo restritiva ao artigo

porquanto promotor de restri¢des ao direito fundamental a prova.”%

Ainda, ressalta o jurista: “Parece relevante, em adesdo a linha de raciocinio

desenvolvida por PICO I JUNOY, que os frutos da arvore envenenada nio sio uma exigéncia

lo6gica do sistema normativo.

9599

4.3. TEORIA DA EXCECAO DE FONTE AUTONOMA

No caso de independéncia entre a prova ilicita e as demais provas juntadas ao processo,

mesmo que contemporaneas a prova tida como ilicita, ¢ de se ressaltar que nao hé razio para a

inadmissibilidade das demais provas constituidas regularmente, de forma que possuem uma

relagdo autbnoma com o processo.’

00

% TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del

Rey, 2020. P. 185-186.
7 Tbid.

% OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatdria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 90.

% Tbid.

10 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del

Rey, 2020. P. 187-188.
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4.4. TEORIA DA DESCOBERTA INEVITAVEL

A teoria da descoberta inevitavel consegue, de maneira excepcional, atenuar os efeitos
da inadmissibilidade da prova ilicita quando verificada grande probabilidade de descoberta dos

mesmos fatos, com o simples prosseguimento dos autos, por meio licito.*%!

Contudo, ¢ de se ressaltar o seu carater excepcional no processo civil, de maneira que
somente seria possivel através da verificagdo de proporcionalidade nessa medida, uma vez que
nao se pode ignorar o fato de que, ainda que uma descoberta inevitavel, se trata de uma prova

ilicita como todas as outras.'%?

4.5. TEORIA DA EXCECAO DE BOA-FE

Entende pela permissibilidade de prova ilicita no processo quando obtida de boa-£é,*%®

sem a inteng¢do, propriamente dita, de se produzir uma prova ilicita, mesmo que esse tenha sido

o resultado do ato em questao.

No que tange a excegdo de boa-fé, relevantes sdo as consideragdes de Wendel de Brito
Lemos Teixeira: “No ambito do processo civil brasileiro, o desconhecimento da ilicitude da
prova ndo € apto a gerar por si sO a sua admissibilidade, além de que possui juizo bastante vago

e subjetivo, passivel de encobertar abusos e ilegalidades”%.

4.6. TEORIA DO NEXO CAUSAL ATENUADO

A teoria do nexo causal atenuado pode ser encontrada na doutrina por outras
nomenclaturas, tais como teoria da mancha purgada, teoria da tinta diluida ou teoria dos vicios

sanados. 19

Essa teoria subsiste como uma forma de excecdao a teoria dos frutos da arvore

envenenada, anteriormente explorada, de maneira que uma prova derivada de um ato ilicito

101 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 189-190

102 Thid.

103 Thid.

104 Thid.

105 OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢éo na atividade probatoria. Rio de Janeiro: Liimen Juris, 2022. P. 108.
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pode ter seu vicio sanado em determinadas circunstancias, afastando-se a ilicitude da prova

obtida.%

Consiste na admissibilidade de prova ilicita condicionada a inexisténcia ou existéncia

ténue de vinculo entre determinado ato ilicito e a prova obtida pelo interessado.’

4.7. TEORIA DA CONTRAPORVA

A teoria da contraprova pode ser encontrada pelo nome de impeachment exception.*%®

Essa teoria consiste na possibilidade de utilizagao de uma prova reputada como ilicita,

09

com a finalidade de contrapor o depoimento do réu,}?® sendo possivel a sua utilizago

exclusivamente como contraprova de falso testemunho.!%

4.8. TEORIA DO ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS

Trata das provas descobertas ao acaso e a respectiva validade dessas provas obtidas sem
intencdo, uma vez que podem envolver outras pessoas ou outros fatos que ndo aqueles

inicialmente investigados. !

Essa teoria se mostra relevante no contexto das provas eletronicas, ora objeto da presente
monografia, uma vez que a interceptacao ou quebra de sigilo podem ensejar o descobrimento

de fatos que ndo aqueles que ensejaram a ordem judicial permitindo o ato.!'?

Neste sentido, conforme expde Wendel de Brito Lemos Teixeira, sdo divergentes os
entendimentos acerca dessa forma de obten¢do de prova: “Tem-se noticia de 3 entendimentos:

a) licitude da prova obtida fortuitamente; b) ilicitude da prova obtida fortuitamente; c) licitude

18 OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatoria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 108.

07 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 191.

18 OLIVEIRA, Marcelo Ribeiro De. Prova ilicita no processo civil: a relevancia dos comportamentos processuais
e do principio da aquisi¢do na atividade probatéria. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2022. P. 113.

109 Ibid.

1O TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 194.

11 Ibid.

112 Ibid.
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da prova obtida fortuitamente desde que com conexdo a situagdo que ensejou a obtencdo da

prova”ll3

4.9 DECISAO FUNDADA EM PROVA ILICITA

No que tange as decisdes fundadas em provas ilicitas, ¢ necessario ressaltar que,

juridicamente, a decisio em questdo ndo ¢ inexistente.!!4

Sendo a decisdo fundada unicamente em prova ilicita, essa serd nula ou rescindivel;*°
enquanto as decisdes fundadas em outros elementos probatérios licitos, sem que a prova ilicita
tenha sido determinante ao convencimento do magistrado, a consequéncia ¢ tdo somente o
desentranhamento da prova, sem, contudo, influenciar nos atos posteriores a ela e no teor dessa

6

decisdo em questdo;!® ndo h4, portanto, motivo para alterar a decisio fundada em outros

elementos probatorios. 1

5. DA ANALISE JURISPRUDENCIAL

Com o objetivo de alcangar maior entendimento de como, na prética, as provas
ilicitas eletrdnicas se comportam e/ou se relacionam com o processo civil brasileiro, busca-se
a analise dos entendimentos dos Tribunais de Justica Estaduais e dos Tribunais Regionais

Federais, através dos julgados expostos e comentados em subtdpico préprio.

5.1. DAS CONSIDERACOES PRELIMINARES

Pode-se observar o limitado acervo de processos na esfera civel, quando comparada a

criminal, no que diz respeito aqueles que se utilizam de provas ilicitas eletronicas, situacao

18 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 195.

114 Ibid.

115 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria De. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatdrio, acdes probatorias, decisdo precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela.. 10. ed. Salvador: Juspodivm, 2015. P. 101-102.

116 TEIXEIRA, Wendel de Brito Lemos. A prova ilicita no processo civil. 2. ed. Belo Horizonte, MG: Editora Del
Rey, 2020. P. 184.

117 DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria De. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatdrio, acdes probatorias, decisdo precedente, coisa julgada e antecipagdo dos
efeitos da tutela.. 10. ed. Salvador: Juspodivm, 2015. P. 101-102.
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naturalmente explicada pela necessidade de proporcionalidade da medida quando confrontada
ao direito fundamental de uma das partes.

Nesse sentido, é de se apontar que o acervo de jurisprudéncias criminais disponivel a
consulta, relacionadas as provas ilicitas eletronicas, € muito superior ao de jurisprudéncias na

area civel.

Ainda, constata-se a existéncia de uma tendéncia quando da relacdo entre a prova ilicita
eletrnica e o processo civil. Diferentemente do que se observa no ambito criminal, a finalidade
de obtencdo dessa prova ndo se esgota no préprio processo civil, sendo que, em parcela
consideravel dos julgados analisados, o processo se relaciona diretamente & outros processos
em outros &mbitos, tais como o criminal ou o administrativo; dessa forma, por vezes, 0 processo

civil serve como meio, ndo como fim da prova em questéo.

Nesse sentido, aponta-se que o processo civil, através da producéo antecipada de provas,
serve como meio possivel a obtencdo de prova ilicita eletronica para a instrucdo de inquéritos

civis e de processos administrativos, principalmente envolvendo improbidade administrativa.

Em outros casos, o processo civil serve em sentido oposto, de maneira a verificar a
regularidade de processos administrativos que, em tese, tenham se fundado ou utilizado no seu

decorrer provas ilicitas eletronicas.

Ao tratar das provas ilicitas eletrdnicas no processo civil, é de se ressaltar que nédo é
qualquer tipo de processo que justifique uma medida drastica como a proposi¢édo, producédo ou
admissibilidade de provas ilicitas eletronicas; dessa maneira, observa-se grande repudio por
essa modalidade de prova nas causas que envolvam direitos individuais eminentemente
patrimoniais, motivo pelo qual, dificilmente, a finalidade da prova ilicita eletrénica se esgota

no proprio processo civil em que é obtida.

Contudo, é de se apontar que o repudio na obtencdo de provas ilicitas eletronicas ndo se
repete com tamanha intensidade nas causas envolvendo direitos coletivos em sentido amplo,
dispostos no art. 81 da Lei 8.078/90, tais como os direitos difusos, coletivos em sentido estrito

e individuais homogéneos!8,

118 BRASIL. Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990. Dispde sobre a protecdo do consumidor e da outras
providéncias.
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Nesse sentido, observa-se, embora de maneira inconstante, uma flexibilidade dos
Tribunais ao tratarem de provas ilicitas eletrbnicas nos inquéritos civis publicos ou em
processos de Producdo Antecipada de Provas com a finalidade de instrui-los. A mesma situacao
se repete nos processos que tém por finalidade averiguar a regularidade de processos
administrativos, ressaltando-se 0s processos administrativos disciplinares por improbidade

administrativa.

Essa flexibilidade se deve justamente a analise de proporcionalidade de medida quando
contraposta aos direitos coletivos em sentido amplo, muitas vezes fundamentando o julgado
através de valores de probidade administrativa, protecdo aos direitos coletivos e utilizando-se

do fundamento de protecao do erario.

Insta salientar o fato de que a matéria € controvertida, ndo existindo apenas
posicionamentos favoraveis, mas também contrarios acerca da possibilidade de quebra de sigilo

telefonico ou telematico.

No que tange a proposicdo de prova ilicita por meio de interceptagdo telematica, essa
mostra entendimento mais uniforme pela sua impossibilidade nos processos do ambito civel,
utilizando-se da vedacdo expressa do inciso XII do art. 5° da CF/88%'°, regulado pela Lei
9.296/96'%.

Outro importante apontamento € a intima relacdo que as provas eletrdnicas possuem
com as provas telefénicas, de maneira que, até mesmo por analogia, sdo reiteradamente
comparadas pelos tribunais, inclusive com a aplicacdo de Leis que regem exclusivamente a

telefonia as situacdes que envolvam exclusivamente provas eletrénicas.

Verifica-se que a inclusdo do art. 10-A, 81° da Lei 9.296/96, foi a positivagédo de
entendimento predominante no Supremo Tribunal Federal*?* (STF) e no Superior Tribunal de
Justical?? (STJ), acerca da inexisténcia de ilicitude de gravagdo por participante de conversa,

sem conhecimento e/ou consentimento de demais interlocutores, para uso em beneficio proprio.

119 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Repuiblica Federativa do Brasil de 1988.

120 BRASIL. Lei n°® 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

121 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 578858. Rel. Ellen
Gracie, 04 ago. 2009. Diario da Justica Eletrénico, Brasilia, 28 ago. 2009.

122 BRASIL. Superior Tribunal de Justi¢a. Agravo Regimental nos Embargos de Declaragio no Recurso Especial
n® 815787. Rel. Antonio Carlos Ferreira, 15 mai. 2013. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 27 mai. 2013.
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Ressalta-se que, antes da referida positivacdo, ocorrida com o advento da Lei
13.964/2019'%, a licitude dessa modalidade de gravacéo, chamada gravagdo clandestina, era
amplamente debatida, tanto com julgamentos reconhecendo a licitude como com julgamentos

reconhecendo a ilicitude desse tipo de prova, nos meios telefonico eletrénico.

5.2. DOS JULGADOS: ANALISE E COMENTARIOS

“PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROVEDORES DE E-MAIL
(GOOGLE). LEGITIMIDADE ATIVA. MEDIDA CAUTELAR. DECISAO QUE
DETERMINA QUEBRA DE SIGILO DE CONTEUDO DE E-MAIL. INSTRU(;AO DE
INQUERITO CIVIL NO AMBITO DO MINISTERIO PUBLICO. IMPOSSIBILIDADE.
CONCESSAO DA ORDEM. 1. A relagéo contratual estabelecida entre o usuério do e-mail
e 0 seu provedor legitima este para a defesa direta, e em nome proéprio, do interesse de seus
usuarios, na compreensao é de que o provedor néo esta defendendo direito alheio, mas direito
préprio, na condi¢do de sub-rogatario dos direitos desse seu cliente, isso porque ele possui 0
direito liquido e certo de buscar uma tutela jurisdicional que o desobrigue do cumprimento
de uma ordem judicial que ele cré que seja manifestamente inconstitucional (Vencido o
relator). 2. Firmada a legitimidade ativa (interesse de agir) das impetrantes, tem-se como
mérito da discussao a possibilidade de quebra de sigilo telemético, em medida cautelar, para
a instrugdo de inquérito civil no &mbito do Ministério Pablico, em que se apura eventual
desvio de verba publica ou de conduta de administrador puablico. 3. A disciplina
constitucional do art. 5°, XII CF, diz que é inviolavel o sigilo da correspondéncia e das
comunicac0es telegraficas, de dados e das comunicaces telefénicas, salvo, no Gltimo caso,
por ordem judicial, nas hipéteses e na forma que a lei estabelecer para fins de investigacdo
criminal ou instrucdo processual penal. 4. A jurisprudéncia do STF estd firmada a
compreensdo de que "os direitos e garantias individuais ndo tem carater absoluto. Ndo ha, no
sistema constitucional brasileiro, direitos ou garantias que se revistam de carater absoluto,
mesmo porgue razodes de relevante interesse publico ou exigéncias derivadas do principio de
convivéncia das liberdades legitimam, ainda que excepcionalmente, a adocdo, por parte dos
6rgdos estatais, de medidas restritivas das prerrogativas individuais ou coletivas, desde que
respeitados os termos estabelecidos pela prépria Constituicdo" ( MS n. 23.452/RJ, Segunda
Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 12/5/2000). Todavia, ndo se pode ampliar a
excepcionalidade do afastamento de garantias constitucionais para procedimentos fora da
matriz constitucional (investigacBes e processos criminais), como investigacGes de carater
civil, no ambito do Ministério Publico, na prospeccdo de eventual desvio de conduta de
administradores publicos. 5. A mesma exigéncia de o pedido inserir-se no ambito de uma
instrucdo criminal deve ser indicada ao art. 7° IlI, do Marco Civil da Internet (Lei
12.965/2014), quando condiciona a quebra da inviolabilidade do sigilo de dados apenas a
decisdo judicial, sob pena de ofensa ao art. 5°, XIlI, da CF. 6. Ordem concedida, para
desconstituir a decisdo impugnada.

(TRF-1 - MS: 10023810320174010000, Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL
OLINDO MENEZES, Data de Julgamento: 30/03/2022, 22 Se¢do, Data de Publicacdo: PJe

03/04/2022 PAG Ple 03/04/2022 PAG)”!2*

123 BRASIL. Lei n® 13.964, de 24 de dezembro de 2019. Aperfeicoa a legislagio penal e processual penal.
124 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 1.a Regido. Mandado de Seguranga n° 1002381-03.2017.4.01.0000.
Rel. Olindo Menezes, 30 mar. 2022. Diario Eletronico da Justica Federal da 1.a Regido, Brasilia, 03 abr. 2022.
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por “Google Inc.” ¢ “Google Brasil
Internet LTDA” em razdo do deferimento da quebra de sigilo telematico de usuario, com a

finalidade de juntar acervo probatorio para a instrucéo de Inquérito Civil Pablico.

O Ministeério Publico Federal (MPF) sustentou, em preliminar de mérito, a ilegitimidade
ativa do provedor para impetrar o0 Mandado de Seguranca, uma vez que estaria defendendo
direito alheio. O Tribunal, por sua vez, com voto do relator vencido, reconheceu a legitimidade
ativa do provedor, uma vez que estaria defendendo direito proprio, na condicdo de provedor,
sub-rogatério dos direitos do usuario.

No voto em questdo, foi invocado o inciso XII, do art. 5° da CF/88, entendendo pela
interpretacdo amplificativa do conceito de correspondéncia, compreendendo que e-mail se trata
de correspondéncia de natureza eletrénica, de maneira que, pela semelhanca conceitual, goza

da mesma protecdo constitucional que as correspondéncias ordinarias.

Aponta ainda que o0 inciso supracitado dispde a excecdo a inviolabilidade de
correspondéncias apenas mediante ordem judicial no que diz respeito a investigacao criminal

ou no decorrer de processo criminal.

Ressalta que, embora o STF tenha entendido pela inexisténcia de carater absoluto de
direitos e garantias individuais, a excecao de inviolabilidade disposta no texto constitucional ja
reflete a auséncia de carater absoluto, de maneira que ndo se pode ampliar a referida excecéao

para procedimentos que ndo 0s criminais.

Entende que, embora o art. 7°, inciso Il, do Marco Civil da Internet disponha de maneira
ampla sobre a possibilidade de quebra da referida inviolabilidade mediante ordem judicial, sem
limitar o referido ato aos procedimentos criminais, fato é que a disposicdo constitucional,
limitando a quebra apenas aos procedimentos criminais, estd implicita no termo “salvo por

ordem judicial, na forma da lei”'% disposto no referido inciso.

Invoca, além do inciso Il, também os incisos | e 111 do art. 7° do Marco Civil da Internet.
Também busca substrato no inciso V, do art. 3° da Lei 9.472/97, a qual dispde sobre a

inviolabilidade dos servicos de telecomunicacdes.

1 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.
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Nesse sentido, concluiu pela inviolabilidade de comunicagdes telefénicas e telematicas,
condicionando o afastamento da garantia a existéncia de decisdo fundamentada no &mbito das

investigacBes criminais ou processos criminais.

Aponta que a possibilidade de quebra da inviolabilidade disposta no Marco Civil da
Internet deve ser interpretada a luz da Lei 9296/96, especificamente no que diz respeito ao art.
2° e respectivos incisos da referida Lei. Por fim, concedeu a seguranca para o fim de afastar a

determinacéo judicial imposta contra os impetrantes.

Desse acorddo, chamam a atencdo alguns pontos que merecem aprofundamento.
Pareceu haver uma mistura dos conceitos de interceptacdo telematica e quebra de sigilo

telematico.

Embora sejam termos relativamente parecidos, fato é que sdo dotados de natureza
juridica completamente diferente, natureza essa ja abordada pelo STF em outras oportunidades,
das quais disp6s, ressalta-se, anteriormente a EC 115/2022, sobre a protecdo apenas a
comunicacgédo, ndo aos dados em si mesmos, ressaltando a diferenciagéo entre a interceptacao

(adequada & comunicacio) e a quebra de sigilo (adequada aos dados em si mesmos). 126

Necessario explicitar que a interceptacdo ocorre quando o acesso da mensagem se da no
curso da comunicacdo; de maneira que 0 acesso a mensagem apds a chegada ou antes do envio
ndo é uma interceptacdo, mas sim uma quebra de sigilo, uma vez que ocorrida em momento

diverso da comunicagéo entre dispositivos.

A quebra de sigilo detém consequéncias juridicas diversas da interceptacdo, uma vez
que a quebra de sigilo ndo é limitada aos procedimentos criminais, como é o caso da

interceptacéo telefénica ou telematica, por forca do art. 1° da Lei 9.296/96%'.

Aponta-se que 0 acérdio foi publicado posteriormente & EC 115/2022%?8 motivo pelo
qual ja havia a incluséo do inciso LXXIX ao art. 5° da CF/88 conferindo protecéo aos dados,

inclusive no meio digital*®®. Assim, a prova proposta pelo MPF se referiu & quebra de sigilo

126 BRASIL, Supremo Tribunal Federal, Mandado de Seguranca 21.728. Rel. Min. Néri da Silveira, 05 de out.
1995. Diéario da Justica, Brasilia, 05 de out. 1995.

127 BRASIL. Lei n°® 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

128 BRASIL. Emenda Constitucional n°® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constitui¢io Federal para
incluir a protecao de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unifo para legislar sobre protecao e tratamento de dados pessoais.

129 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
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telematico, vedada pela Constituicdo Federal no inciso LXXIX do art. 5°, sendo, portanto, uma

prova ilicita.

Ressalta-se que, embora o efeito pratico da conclusdo adotada pelo Tribunal seja o que
mais parece correto, fato é que a fundamentacao juridica utilizada ndo é a que melhor se adequa
ao ordenamento vigente a época do acérddo. Nesse sentido, a seguranca poderia ser concedida
pelo reconhecimento da ilicitude da prova desejada, com fundamento no inciso LXXIX do art.
5° da CF/88.

Poderia, em tese, até mesmo ser autorizada a producdo da referida prova, com a
mitigacdo do inciso LVI do art. 5° da CF/88, se realizada a analise de proporcionalidade entre

o direito lesado pela prova ilicita e o direito tutelado pela sua producéo.

Caso entendessem os julgadores pela superioridade de valor a probidade administrativa,
do interesse publico e do erario em contraposi¢do ao direito de sigilo dos dados incluido na
CF/88 pela EC 115/2022, poderiam ndo conceder a seguranca. Embora ndo pareca ser a

conclusdo correta, parece ser uma das conclusdes possiveis ao cenario dos autos.

Por fim, aponta-se que o Marco Civil da Internet autoriza quebra de sigilo de dados
telematicos,*° de forma que, como ja exposto, ndo se limita as investigagdes criminais ou
processos criminais, podendo a ordem ser emanada por qualquer magistrado em qualquer
ambito de processo ou investigacao, sendo necessaria a atencao tdo somente com o fato de que,
atualmente, se trata de uma prova ilicita, uma vez que contrapde direito e garantia fundamental,
mas que pode ser proposta, produzida e/ou admitida quando analisada pelo critério da

proporcionalidade.

“ADMINISTRATIVO. NULIDADE DE PROCESSO  ADMINISTRATIVO
DISCIPLINAR. EXISTENCIA DE PROVA ILICITA. coisa julgada. MERITO
ADMINISTRATIVO. LEGALIDADE. INOCORRENCIA DE NULIDADE. 1. A alegagéo
de nulidade do processo administrativo disciplinar pela existéncia e utilizacdo de provas
ilicitas emprestadas da Acao Penal ja foi objeto da Agdo Ordinéria, a qual enfrentou 0 mérito
sobre este ponto, com transito em julgado. Em tal acdo ndo foi acolhida integralmente a
pretensdo ao autor de desentranhamento das provas diretas decorrentes das escutas
telefénicas, bem como das demais provas, que defende serem derivadas das ilicitas. 2. E
defeso ao autor em nova acao judicial veicular pretensdo para que sejam declaradas nulas
todas as provas que instruiram o PAD. A coisa julgada ndo abrange apenas as alegagdes
expressamente deduzidas pelo autor na acdo, mas também aquelas que ele poderia ter
veiculado para defesa de sua pretensdo, conforme art. 508 CPC/2015. 3. A questao referente
a afronta ao art. 169, da Lei 8.112/90, j& foi objeto de discussdo em acdo anterior,
oportunidade em que este Tribunal ndo reconheceu a alegacdo de nulidade no fato de a
mesma Comissdo ter reiniciado e continuado o prosseguimento do PAD. N&o cabe nova

130 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.
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apreciacao do tema nesta acdo, sob pena de afronta a coisa julgada. 4. N&o prospera o pedido
de revisdo da decisdo administrativa, uma vez que o julgamento do caso em nenhum
momento foi fundamentado em provas ilicitas. A decisdo administrativa baseou-se em
elementos probatérios diversos, independentemente dos fatos descobertos em decorréncia
das escutas telefdnicas, sendo que a licitude das provas para o caso foi reconhecida pelo Juizo
Criminal, em Agao Penal, a quem cabia o julgamento final sobre quais provas eram ilicitas e
derivadas das ilicitas, gerando efeitos na esfera administrativa.

(TRF-4 - AC: 50632959820154047000 PR 5063295-98.2015.4.04.7000, Relator: ROGERIO
FAVRETO, Data de Julgamento: 12/12/2017, TERCEIRA TURMA)»3!

Trata-se de recurso de Apelagdo Civel atacando sentenca de acéo ordinaria. Em sintese,
o interessado buscou, em acdo ordinéria, a declaracdo de ilicitude e desentranhamento de provas
utilizadas para instruir Processo Administrativo Disciplinar (PAD). De fato, o PAD foi
instaurado com base em provas ilicitas emprestadas de ac¢éo criminal (interceptacdes telefénicas

e telematicas).

Houve determinagdo do Juizado Especial Federal, em autos apartados (n° 5002414-
34.2010.404.7000)132, acerca da necessidade da Comissdo Disciplinar retirar as provas

reconhecidas pelo juizo criminal como ilicitas e respectivas derivacdes.

Contudo, fato € que a matéria ja havia sido analisada pela acdo ordinaria anterior.
Concluiu pela impossibilidade de revisitar a matéria face a coisa julgada advinda dos autos
n® 5002414-34.2010.404.7000%3,

“administrativo. processual civil. agravo de instrumento. inviolabilidade do local de trabalho.
prova ilicita. desentranhamento. 1. E direito do advogado a inviolabilidade de seu escritdrio
ou local de trabalho, bem como de seus instrumentos de trabalho, de sua correspondéncia
escrita, eletrénica, telefbnica e telematica, desde que relativas ao exercicio da advocacia. 2.
A prova ilicita é repelida pelo ordenamento juridico devendo ser desentranhados os
contetidos do processo disciplinar obtidos por meios ilicitos.

(TRF-4 - AG: 50160795320194040000 5016079-53.2019.4.04.0000, Relator: ROGERIO
FAVRETO, Data de Julgamento: 19/05/2020, TERCEIRA TURMA)"13*

181 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4.a Regido. Apelagdo Civel n° 5063295-98.2015.4.04.7000. Rel.
Rogério Favreto, 12 dez. 2017. Diario Eletrénico da Justica Federal da 4.a Regido, Porto Alegre, 13 dez. 2017.

132 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4.a Regido. Apelagdo Civel n° 5063295-98.2015.4.04.7000. Rel.
Rogério Favreto, 12 dez. 2017. Diario Eletrénico da Justi¢a Federal da 4.a Regido, Porto Alegre, 13 dez. 2017.

133 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4.a Regido. Apelagdo Civel n° 5063295-98.2015.4.04.7000. Rel.
Rogério Favreto, 12 dez. 2017. Diario Eletrénico da Justica Federal da 4.a Regido, Porto Alegre, 13 dez. 2017.

134 BRASIL. Tribunal Regional Federal da 4.a Regido. Agravo de Instrumento n° 5016079-53.2019.4.04.0000.
Rel. Rogério Favreto, 19 mai. 2020. Diario Eletronico da Justica Federal da 4.a Regido, Porto Alegre, 20 mai.
2020.
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Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento contra decisdo que indeferiu pedido
liminar para a concessao de tutela provisoria de urgéncia antecipada incidental em Mandado de

Seguranca.

Em sintese, ex-funcionario contador de escritorio de advocacia copiou para um pen-
drive, através do sistema eletronico interno do escritorio, uma serie de documentos eletronicos,
supostamente, capazes de comprovar infracdes éticas/disciplinares cometidas pelo referido

escritorio.

Os documentos foram entregues ao Ministério Publico do estado do Parana (MP-PR),
originando procedimento no 6rgdo, o qual oficiou a Ordem dos Advogados do Brasil — Se¢do
do Parana (OAB-PR) que, por sua vez, instaurou Representacao Disciplinar ex-officio contra o

escritério de advocacia.

O relator inicia a fundamentacdo tratando acerca do direito ao devido processo legal,
mesmo que a competéncia para julgar o Processo Disciplinar seja da OAB-PR. Invocou, ainda,
o art. 133 da CF/88, o qual, implicitamente, dispde sobre a inviolabilidade do escritério ou local
de trabalho de advogado; aponta, em mesmo sentido, o art. 7°, inciso 11 da Lei 8.906/94.

Né&o obstante, invoca os incisos XI e XII do art. 5° da CF/88 acerca da inviolabilidade
do domicilio e da intimidade dos cidaddos. Nesse sentido, também aponta o art. 5°, inciso LVI

da CF/88 acerca da inadmissibilidade de provas obtidas por meios ilicitos.

Aponta a presenca do requisito da probabilidade de direito; ainda, aponta o perigo de
dano ao entender que a submissdo a processo disciplinar representa gravame a quem exerce a

advocacia.

Assim, entende pelo provimento do Agravo de Instrumento, concedendo a tutela
provisoria de urgéncia antecipada incidental para o fim de determinar o desentranhamento de

todos os contetidos obtidos por meios ilicitos do Processo Disciplinar instaurado pela OAB-PR.

“agravo de instrumento — Sigilo teleméatico — Ordem de afastar o sigilo de investigados em
inquérito civil — Recurso do provedor de internet — Artigo 5°, inciso XII, da CF protege as
comunicacgoes telefonicas e telematicas de interceptacdo, o que € diferente do sigilo dos
contelidos de conversas e mensagens ja trocadas — Precedentes do STF e STJ -
Proporcionalidade da medida — Artigo 10, § 1°, da Lei n°® 12.965/2014 — Permissdo legal para
que os provedores entreguem, mediante ordem judicial, o contetido de mensagens guardas
em sua base de dados — Recurso ndo provido.
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(TJ-SP 22679885420228260000 Palmeira D Oeste, Relator: Percival Nogueira, Data de
Julgamento: 30/05/2023, 82 Camara de Direito Publico, Data de Publicacéo: 30/05/2023)”135

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento em acdo de producdo antecipada de
provas. Em sintese as pessoas juridicas “Google Brasil Internet LTDA” e “Google LLC”
atacaram a deciséo do juizo a quo que deferiu a quebra do sigilo de mensagens eletrénicas (e-
mail). A quebra de sigilo foi deferida sob o argumento de possivel de ato grave de improbidade

administrativa em investigado de inquérito civil.

Em sintese, o Tribunal ad quem manteve a decisdo do juizo a quo, apontando a
inaplicabilidade do art. 5°, inciso XII da CF/88. Apontou que a protecdo constitucional se refere
a comunicac¢do de dados e ndo aos dados em si mesmos. Aponta a previsdo do art. 10, §1° do
Marco Civil da Internet no que tange a possibilidade de disponibilizacdo de conteudos privados.

Entende, portanto, a prova proposta e com producédo deferida como sendo prova licita.

Necessario ressaltar que o referido julgado foi realizado ap6s a entrada em vigor da EC
115/20221% motivo pelo qual, a principio, os dados em si mesmos gozariam de protecio
constitucional nos termos do inciso LXXIX do art. 5° da CF/88.%7

Nesse sentido, pode-se entender que a prova proposta, a qual teve a producéo deferida
em ambas as instancias, é ilicita, estando em desacordo com os direitos e garantias fundamentais
no que tange ao sigilo de dados pessoais, inclusive nos meios digitais conferidos pelo inciso
LXXIX do art. 5° da CF/88.1%®

Pelo exposto, poderia ser apontada como fundamentacdo mais adequada ao
ordenamento juridico vigente a época do julgamento o reconhecimento da ilicitude da prova
sob a fundamentacdo supra e, com o0 sopesamento de valores, sendo o caso, deferir

excepcionalmente a sua producéo.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Requerimento formulado pelo Ministério Pablico do
Estado de Séo Paulo buscando o afastamento do sigilo de comunicacfes telematicas de
diversas contas de e-mail — Deferimento em Primeiro Grau — Manutengdo -

135 SAO PAULO. Tribunal de Justica. Apelacio Civel n° 2267988-54.2022.8.26.0000. Rel. Percival Nogueira, 30
mar. 2023. Diario Eletrdnico do Tribunal de Justica de S&o Paulo, Séo Paulo, 30 mar. 2023.

136 BRASIL. Emenda Constitucional n® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constitui¢io Federal para
incluir a protecao de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unifo para legislar sobre protecao e tratamento de dados pessoais.

137 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

138 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
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Imprescindibilidade do aprofundamento das investigacGes pelo recorrido para a apuracgao de
possivel pratica de ato de improbidade administrativa — Sigilo dos dados almejados pelo
recorrido que nao possui natureza absoluta, prevalecendo o interesse publico na prote¢do do
erario — Nédo vislumbrada afronta ao artigo 5°, inciso XIl, da Constituicdo Federal -
Inaplicabilidade da Lei n° 9.296/1996 ao caso — Pedido Ministerial autorizado pelo Marco
Civil da Internet - Precedentes - R. Decisdo mantida. Recurso improvido.

(TJ-SP - Al: 21710170720228260000 SP 2171017-07.2022.8.26.0000, Relator: Carlos
Eduardo Pachi, Data de Julgamento: 28/09/2022, 9% Camara de Direito Publico, Data de

Publicagio: 28/09/2022)"13°

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento contra decisdo em agdo de producdo
antecipada de provas. Em sintese, 0 juizo a quo deferiu a quebra de sigilo telematico de usuarios
de servico de webmail referentes a determinadas pessoas juridicas, uma vez que, de acordo com
0 Ministério Publico do estado de Sdo Paulo (MP-SP), ha necessidade de aprofundar
investigacdo em sede do procedimento preparatério de inquérito civil pablico, visando suposto
ato de improbidade administrativa pelas pessoas juridicas apontadas.

O juizo a quo determinou o fornecimento de mensagens eletronicas, dados do usuario,
enderecos de IP, eventuais contas vinculadas, preservacdo de todas as mensagens existentes nas

contas por 90 dias.

Insurgiram-se contra a decisdo “Google Brasil Internet LTDA” e “Google LLC”
enguanto terceiros prejudicados, aduzindo a inexisténcia de fundamento legal para a quebra de
sigilo telematico fora do ambito criminal; apontaram a inexisténcia de obrigacdo legal quanto
ao fornecimento dos dados pretendidos em processo civel; concluem pela desproporcionalidade
da medida, bem como o teor genérico da decisdo que determinou a quebra de sigilo telematico

sem indicacao de conteudo procurado, periodo pretendido ou de fundamentacao especifica.

O voto, por sua vez, é fundamentado pelo interesse publico, protecdo do erério e dever
de probidade como sendo valores de importancia superior a privacidade dos dados almejados.
Continua tracando a diferenciacdo entre interceptacao telematica e quebra de sigilo telematico.

Isso porque, de fato, a primeira somente pode ocorrer em investigagcdes criminais ou no
decorrer de processos criminais, se tratando do acesso aos dados no transito entre dispositivos,

guando esta sendo, de fato, realizada; a segunda, contudo, trata do acesso aos dados

139 SAOQ PAULO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n° 2171017-07.2022.8.26.0000. Rel. Carlos Eduardo
Pachi, 28 set. 2022. Diario Eletrénico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Sao Paulo, 28 set. 2022.
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armazenados em dispositivos e/ou servidores, sendo possivel a quebra de sigilo teleméatico no

ambito civel.

Invoca o art. 7, inciso 111 do Marco Civil da Internet para demonstrar a possibilidade de
quebra de sigilo telemético por ordem judicial, independentemente do ambito, se civel ou
criminal, em que se origina a ordem; também aponta o art. 10, caput e 88 1° e 2°, bem como o
art. 22, todos do Marco Civil da Internet, em que é disposta a possibilidade de fornecimento e
a disponibilizacdo de contetdos privados para a formagao de conjunto probatério civel ou penal.
Nesse sentido, entende pela licitude da prova proposta pelo MP-SP e deferida pelo juizo a quo

para a sua respectiva producéo.

Esse julgado, particularmente, merece atencdo para algumas observacdes: de fato, a
interceptacdo telematica ndo pode ser confundida com quebra de sigilo telematico, sendo que
ndo possuem mesma natureza juridica e ndo ocorrem no mesmo momento, sendo a primeira
possivel no transcurso de dados e a segunda possivel ap6s o transcurso, com 0 armazenamento

dos dados.

Contudo, é de se ressaltar que a data do julgado (28/09/2022) € posterior a entrada em
vigor da EC 115/2022 (11/02/2022); ainda, aponta-se que a referida Emenda Constitucional
incluiu no rol de direitos e garantias fundamentais a “prote¢do de dados pessoais, inclusive nos
meios digitais”*°, pelo que se pode entender que, mesmo os dados armazenados, s&o protegidos

como direito e garantia fundamental.

Nesse sentido, é de se observar que, embora o relator tenha entendido a prova como
licita, por ndo haver afronta ao art. 5°, inciso XII, da CF/88 e ter sua producéo autorizada pelo
Marco Civil da Internet'#!, Lei promulgada anteriormente a referida Emenda Constitucional'#?,

fato é que os dados almejados sdo dotados de protecdo constitucional, sendo afronta ao inciso

140 BRASIL. Emenda Constitucional n® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicdo Federal para
incluir a protecédo de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.

141 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.

142 BRASIL. Emenda Constitucional n® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicdo Federal para
incluir a protecé@o de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.
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LXXIX do art. 5° da CF/88*%, motivo pelo qual deveriam ser compreendidos, naquele contexto,

como provas ilicitas.

Eventualmente, com o sopesamento de valores, observando uma superioridade de valor
no direito a ser tutelado quando comparado ao direito infringido, seria possivel deferir,

excepcionalmente, a producéo da prova proposta.

Embora o resultado pratico do cenario supramencionado seja 0 mesmo, é de se apontar
que a fundamentacao juridica utilizada no acordao néo parece compativel com o ordenamento
juridico vigente a época da decisao.

“Agravo de Instrumento — Pedido de quebra de sigilo telefonico e telemético — AR Negativo
- Tema 377, do STJ — Intimag8o da agravada dispensada, diante do improvimento recursal -
Interposicdo contra decisdo que indeferiu pedido de quebra de sigilo telefonico e telematico
— Inquérito civil - Objetiva a apuracdo de possivel ato de improbidade administrativa em
razdo de acumulacdo irregular de func¢des publicas — Sigilo das comunicacdes telefonicas e
teleméticas — Protecdo garantida pelo artigo 5°, inciso XII, da CF, pelo artigo 11 da
Convengdo Americana sobre Direitos Humanos e pela Lei 9.296/1996 — Inviolabilidade do
sigilo da correspondéncia e das comunicacdes telegréficas, de dados e das comunicacdes
telefonicas — Exce¢do para fins de investigacdo criminal ou instrugdo processual penal —

Possibilidade de apuracdo dos fatos por outros meios de prova - Garantia constitucional deve
ser preservada — Decisdo mantida. Recurso ndo provido

(TJ-SP - Agravo de Instrumento: 2286268-39.2023.8.26.0000 Bauru, Relator: Eduardo
Gouvéa, Data de Julgamento: 22/03/2024, 72 Camara de Direito Pablico, Data de Publicacéo:

22/03/2024)°44

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento interposto pelo MP-SP contra decisdo em
acao civil publica. A referida acdo teve como objetivo apurar possivel improbidade
administrativa por servidora estadual em razdo de suposta acumulacdo irregular de funcées

publicas.

Nesse sentido, o parquet formulou pedido para a quebra de sigilo telefénico e
telematico, indeferido pelo juizo a quo. Na via recursal, por sua vez, defendeu que ndo busca a
interceptacdo telefnica e telematica da servidora, mas tdo somente a obtencdo de dados

telefbnicos e telematicos.

143 BRASIL. [Constituicdo (1988)]. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

144 SAO PAULO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n° 2286268-39.2023.8.26.0000. Rel. Eduardo
Gouvéa, 22 mar. 2024. Diario Eletrénico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Séo Paulo, 22 mar. 2024.
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Em sintese, o Tribunal manteve o entendimento do juizo a quo, sem aprofundar a
discussdo se ha diferenca entre interceptacao telefonica e telematica e a pretendida obtencéo de
dados telefénicos e telematicos, mesmo que o0 parquet tenha sustentado a diferenciacéo entre o

primeiro e o segundo ato.

Nesse sentido, o relator fundamentou sua decisdo com base no art. 5°, X1l da CF/88,
tratando da inviolabilidade o sigilo de comunicages; ainda, invocou o art. 11 da Convencéo
Americana de Direitos Humanos o qual também dispde sobre o sigilo das comunicagdes; por
ultimo, trata do art. 1°, caput e paragrafo Unico, bem como o art. 2°, caput, incisos I, 11, Il e
p.u, todos da Lei 9.296/96.

Assim, buscou demonstrar a incompatibilidade da interceptacdo telefonica e telematica
no caso narrado por dois motivos: possibilidade de comprovacdo dos fatos pretendidos por
outros meios de prova licitos; a relativizacdo do direito fundamental ao sigilo das comunicacées
somente pode ocorrer por ordem judicial fundamentada em investigagdo criminal ou no
decorrer de processo criminal, conforme dispGe a Lei 9.296/96. Logo, foi negado provimento

ao Agravo de Instrumento interposto.

“Apelacdo. Acéo de cobranca. Contrato entre instituicGes de ensino para fornecimento de
material para ensino de lingua inglesa. Sentenca de procedéncia, condenando a ré ao
pagamento dos valores inadimplidos e multa contratual. Recurso da ré que merece prosperar.
Argumentos preliminares que devem ser afastados. Cerceamento de defesa que ndo se
verifica. Prova oral desnecessaria. A gravacdo de conversa telefonica por um dos
interlocutores é considerada prova licita. Precedentes do STF. Insurgéncia em relagdo a multa
contratual e honorarios advocaticios. Partes que mantinham negociagdo sobre valores
inadimplidos por e-mail. Conversa telefonica entre funcionarios das empresas que
comprovam que a ré havia manifestado anteriormente a intengdo de rescindir o contrato
antecipadamente, bem como que a autora havia isentado a multa contratual. E-mail posterior
em que ndo hd mengdo da multa contratual. A conversa telefonica gravada pela autora é
valida tanto para comprovar a rescisao a pedido da ré quanto a isen¢do da multa manifestada
pela autora, ndo podendo exigir posteriormente, em juizo, 0 pagamento da multa,
representando tal conduta venire contra factum proprium. Multa contratual afastada.
Honorarios advocaticios fixados no maior patamar que comportam reducdo para 0 menor
percentual considerando a baixa complexidade da causa, pouco tempo de tramitacéo,
auséncia de pericia e audiéncia de instrucéo e o valor da condenagéo. Sentenca parcialmente
reformada. Sucumbéncia alterada. RECURSO PROVIDO.

(TJ-SP - AC: 10675205320208260100 SP 1067520-53.2020.8.26.0100, Relator: L. G. Costa
Wagner, Data de Julgamento: 17/10/2022, 34® Cémara de Direito Privado, Data de

Publicagdo: 31/10/2022)"14°

145 SAQ PAULO. Tribunal de Justica. Apelacdo Civel n° 1067520-53.2020.8.26.0100. Rel. L. G. Costa Wagner,
11 out. 2022. Diario Eletronico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, Sdo Paulo, 31 out. 2022.
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Trata-se de recurso de Apelacdo atacando sentenca em acdo de cobranga, julgada
procedente para condenar a parte ré, ora agravante. Sustenta a parte agravante acerca da ilicitude
de gravacdo de conversa telefénica juntada nos autos pela parte agravada, a qual influiu,

diretamente, no convencimento do juizo a quo.

O Tribunal ad quem, contudo, apontou a evidente diferenciacdo entre gravacao
clandestina, realizada por um dos participantes da conversa (sem ciéncia e/ou consentimento

dos demais integrantes), e interceptacao telefonica.

A primeira, é tida como licita, com fundamento no art. 10-A, 81° da Lei 9.296/96;
enquanto a segunda se trata de ordem judicial em investigacdo criminal ou no decorrer de
processo criminal. Logo, entendeu pela licitude da prova juntada pela parte autora com a

finalidade demonstrar confissdo de divida da parte re.

Por fim, valorando a mesma prova, reformou a sentenca condenatéria para afastar a
cobranca de clausula penal contratual a ré, uma vez que, na gravacao, a parte autora demonstrou
interesse em isentar a ré do pagamento, ndo podendo exigir em juizo a cobranca do referido

valor, uma vez que se trataria de venire contra factum proprium.

“INVENTARIO. MENSAGENS DE WHATSAPP. JUNTADA LICITA. PARTILHA DE
VGBL. INVIABILIDADE. NATUREZA EQUIPARAVEL A SEGURO. SITUACAO
DIVERSA DA PARTILHA NO DIVORCIO. VALORES EM CONTA CORRENTE E
OUTROS PEDIDOS. Insurgéncia do inventariante contra decisdo que acolheu em parte as
impugnactes. Reforma em parte. 1. MENSAGENS DE WHATSAPP. Troca entre irm&os.
Alegacdo de prova ilicita. N&o ocorréncia. Documento juntado pela agravada que ndo era
sigiloso. Agravada, ademais, que era destinataria das mensagens. 2. PARTILHA DE VGBL.
Inclusdo da Previdéncia Privada na partilha de bens entre os irmaos. N&o acolhimento. VGBL
que, para fins sucessérios, tem natureza equiparavel aquela de seguro, ndo integrando a
heranca, em regra (art. 794 do CC, por analogia). Investimento que possibilita o
direcionamento dos resultados para terceiro. Respeitando a legitima dos demais herdeiros
ndo viola o regime sucessorio. Possibilidade de partilha entre os herdeiros em caso de fraude,
o que ndo foi demonstrado. Insuficiéncia da alegacdo da idade dos genitores na época da
contratacdo. Inexisténcia de violacdo da parte disponivel dos falecidos. Caso em deve ser
considerada a vontade dos genitores de transferir os valores a filha mais necessitada (em
razdo da sua doenga), ainda que ndo se tenha utilizado o testamento ou doacgdo com dispensa
de colacdo. Situacao diversa daquela observada na partilha ocorrente no divércio. O regime
sucessorio, respeitados os limites da legitima, comporta o direcionamento de valores levado
a efeito com o VGBL. 3. VALORES EM CONTA CORRENTE. Valores depositados em
conta conjunta da agravada com os genitores falecidos. Inexisténcia de presuncdo de
participacgdo, no caso. Agravada que nunca trabalhou e nunca auferiu renda, além de ter sido
recentemente interditada. Acolhimento. Valores que deverdo integrar a partilha entre os
irmdos, em sua totalidade, conforme data dos respectivos 6bitos dos genitores. 4. SAQUES
E PAGAMENTOS PELA HERDEIRA. Valores sacados pela herdeira que ndo eram de sua
titularidade. Pagamentos realizados pela herdeira. Obrigacdo de reposi¢do. Acolhimento.
Auséncia de esclarecimentos satisfatorios a respeito dos pagamentos seguidos de R$ 400,00
realizados pela agravada. Agravada, porém, que ndo sera responsavel pela restituicdo dos
valores pagos para fins do velério dos genitores (art. 1.998 do CC). 5. DEMAIS
REQUERIMENTOS DO AGRAVANTE. Pedido de transferéncia dos valores para conta
judicial. Afastamento. Expedicdo de oficios a SUSEP. Questdo ndo enfrentada na decisédo



39

recorrida. Crédito do espdlio contra o agravante que devera ser trazido na sua integralidade
e nao apenas metade dessa quantia. Eventual compensagdo que podera ocorrer entre 0s
irmaos herdeiros ap6s o término da partilha. AGRAVO PROVIDO EM PARTE.

(TJ-SP - Al: 21474980320228260000 SP 2147498-03.2022.8.26.0000, Relator: Carlos
Alberto de Salles, Data de Julgamento: 08/11/2022, 3% Camara de Direito Privado, Data de

Publicagdo: 09/11/2022)"146

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento atacando decisdo em acéo de inventério
e partilha. Em sintese, o agravante, para além da discussao patrimonial existente entre os

herdeiros, sustentou a suposta ilicitude de prova juntada aos autos por herdeira, ora agravada.

Constata-se que a referida prova se tratou de mensagens de whatsapp enviadas pelo
agravante a agravada. Nesse sentido, o relator entendeu pela licitude da prova, uma vez que a
herdeira, ora agravada, era a destinataria das mensagens juntadas nos autos, inexistindo dever
de sigilo pela herdeira, a qual péde dispor nos autos as mensagens recebidas. Nesse ponto em

especifico, portanto, o recurso ndo foi provido.

O julgado reflete o teor do art. 10-A, 81° da Lei 9.296/96; bem como o posicionamento
pacificado no STF*" e no STJ**, os quais, mesmo antes da promulgacéo do referido artigo,
reiteradamente, entenderam, pela licitude de registros de conversas para proveito de
participante do ato, mesmo sem a ciéncia e/ou anuéncia dos demais integrantes.

“PROVA ILICITA - Gravacio de conversa telefénica de suposta companheira com amiga,
sem consentimento dos interlocutores - Gravagdes supostamente feitas pelo falecido
companheiro - llicitude da gravacdo, que a torna imprestavel como meio de prova, por

violacdo ao que dispde o artigo Ir, XIl da Constituicdo Federal -Desentranhamento dos
documentos que contém a degravacdo das fitas - Decisdo correta - Recurso ndo provido.

(TJ-SP - Al 994092781900 SP, Relator: Francisco Loureiro, Data de Julgamento:
21/01/2010, 42 Camara de Direito Privado, Data de Publicagdo: 08/02/2010)"14°

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento atacando decisdo em acdo ordinéria

envolvendo direito de familia. Em sintese, foi agravada decisdo que determinou o

1486 SAOQ PAULO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n° 2147498-03.2022.8.26.0000. Rel. Carlos Alberto
de Salles, 08 nov. 2022. Diéario Eletronico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, So Paulo, 09 nov. 2022.

147 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°® 578858. Rel. Ellen
Gracie, 04 ago. 2009. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 28 ago. 2009.

148 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial
n® 815787. Rel. Antonio Carlos Ferreira, 15 mai. 2013. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 27 mai. 2013.

149 SAQ PAULO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n® 994092781900. Rel. Francisco Loureiro, 21 jan.
2010. Diario Eletronico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, Sdo Paulo, 08 fev. 2010.
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desentranhamento de provas ilicitas dos autos, sendo um CD-ROM e um laudo de degravacéo,

contendo conversa telefonica alheia.

O Tribunal manteve a decisdo do juizo a quo, uma vez que a parte interessada juntou
aos autos audio de ligacdo telefénica alheia, da qual ndo participou. Assim, entendeu o relator
pela ilicitude da prova, uma vez realizada sem conhecimento e anuéncia dos interlocutores, bem

como néo foi autorizada por ordem judicial na instrucdo ou no decorrer de processo criminal.

Nesse sentido, apontou que no processo civil a vedacao para a producdo dessa prova é
absoluta, invocando o art. 5°, inciso XII da CF/88. Ressalta a impossibilidade do Direito de

Familia se sobrepor a Direitos Fundamentais, como o sigilo telefénico, de maneira automatica.

Aponta que o que se pretende comprovar com os audios pode ser comprovado por meio
de outras provas licitas. Por fim, concluiu pela aplicacdo da teoria dos frutos da arvore

envenenada para fundamentar o desentranhamento do laudo de degravacao.

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRELIMINAR SUSCITADA
"EX OFFICIO". AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. ACAO DE PRODUGAO
ANTECIPADA DE PROVAS. PEDIDO QUE NAO SE ENQUADRA NAS HIPOTESES
EXCEPCIONAIS DE RESERVA DE JURISDICAO. PROTECAO CONSTITUCIONAL
AO SIGILO DAS COMUNICACOES QUE NAO SE ESTENDE AOS DADOS
CADASTRAIS E DOS USUARIOS. HISTORICO DE CHAMADAS E INDICACAO DAS
ERBS UTILIZADAS DA LINHA TELEFONICA. INFORMES EXTERNOS A
COMUNICACAO TELEMATICA. PRECEDENTES DO EXCELSO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. POSSIBILIDADE DE REQUISICAO DIRETA AS EMPRESAS
DE TELEFONIA. PRERROGATIVA DO MINISTERIO PUBLICO. ARTIGO 26, INCISO
I, DA LEI N° 8.625/93. AUSENCIA DE NOTICIAS DE NEGATIVA DE
FORNECIMENTO DOS DADOS PELAS OPERADORAS DE TELEFONIA. RECURSO
CONHECIDO. PRELIMINAR  ACOLHIDA. ATRIBUICAO DE EFEITOS
TRANSLATIVOS. EXTINCAO DA DEMANDA DE ORIGEM. I. Preliminar de Auséncia
de interesse de agir. I.1. A produgdo da prova requerida pelo Ministério Pablico Estadual ndo
se enquadra dentro das hipoteses excepcionais de reserva de jurisdicdo, pelo que, afigura-se
despicienda a prévia autorizagdo judicial para obtengdo das informagdes de registros
telefonicos pretendidas pelo Parquet, sobretudo quando ndo ha quaisquer noticias de negativa
de fornecimento dos dados pelas operadoras de telefonia. I.Il. “N&o se confundem
comunicacdo telefbnica e registros telefénicos, que recebem, inclusive, protecdo juridica
distinta. Nao se pode interpretar a clausula do artigo 5°, XIlI, da CF, no sentido de protecdo
aos dados enquanto registro, deposito registral. A protecdo constitucional é da comunicacdo
de dados e ndo dos dados” (STF; HC 91867, Relator (a): GILMAR MENDES, Segunda
Turma, julgado em 24/04/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-185 DIVULG 19-09-2012
PUBLIC 20-09-2012) I. Ill. A protecdo constitucional concernente ao sigilo das
comunicagoes recai, segundo orientacdo da Corte Suprema, sobre o teor (contetdo) do que é
transmitido pelo interlocutor, seja via ligacdo telefonica propriamente dita, seja via
transmissdo de dados pelo aparelho (a exemplo de mensagens enviadas por SMS ou mesmo
por outros aplicativos especificos de troca de mensagens), ndo abarcando 0s meros registros
de chamadas recebidas e/ou efetuadas, assim como o0s seus respectivos horarios e duragéo,
que revelam apenas informes externos a comunicacdo telematica. 1. IV. Consoante
prerrogativa contida no artigo 26, inciso 11, da Lei n° 8.625/93, a medida postulada pelo Orgao
Ministerial pode ser obtida, diretamente, junto as empresas de telefonia, independentemente
de ordem judicial, cuja situacdo descortina a manifesta auséncia de interesse de agir no
tocante a pretensdo de producdo antecipada de prova, nos limites em que formulada. 1.V.
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Preliminar acolhida. Atribuicdo de efeitos infringentes ao Agravo de Instrumento. Extin¢édo
da demanda de origem.

(TJ-ES - AGRAVO DE INSTRUMENTO: 5000997-64.2021.8.08.0000, Relator: NAMYR
CARLOS DE SOUZA FILHO, 22 Camara Civel)"*°

Trata-se de Recurso de Agravo de Instrumento que atacou decisdo em Acdo de Producao
Antecipada de Provas apresentada pelo Ministério Publico do estado do Espirito Santo (MP-

ES) contra servidora publica estadual.

Nos autos, 0 MP-ES buscava obtencéo de informacdes relativas as chamadas efetuadas
a toda eventual linha de telefone celular da servidora, com a finalidade de obter conhecimento
sobre a sua localizacdo geografica por meio das operadoras de telefonia movel.

Em sede recursal, entendeu-se pela possibilidade do MP-ES em obter as informacdes
diretamente junto as operadoras, uma vez que a protecdo constitucional conferida pelo artigo

5°, XII, da CF se refere a comunicacao, ndo aos dados da comunicacao.

Interessante apontar que esse entendimento tende a perder forca frente a EC
115/2022°1: nio se pode, contudo, desconsiderar que se trata de julgamento anterior a referida
Emenda Constitucional.

“MANDADO DE SEGURANGCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR.
PROVA EMPRESTADA. PROCESSO PENAL. QUEBRA DO SIGILO TELEFONICO.
LEGALIDADE. APELO DESPROVIDO. - Sob a 6tica do STJ "é permitida a "prova
emprestada" no processo administrativo disciplinar, desde que devidamente autorizada pelo
juizo competente e respeitados o contraditério e a ampla defesa" - Simula 591) - Hipotese
na qual a utilizacdo da prova colhida em feito criminal- que incluiu o acesso a conversas
existentes nos aplicativos Whatsapp, Messenger e Facebook - a evidéncia, contou com
autorizacdo judicial, respeitado o devido processo legal, com acesso ao contraditério e ampla
defesa, legitimando sua utilizacdo no processo administrativo. Entendimento em sentido
diverso ensejaria a dilagéo probatdria, incabivel na estreita via do mandado de seguranca.

(TJ-MG - AC: 10000205140700001 MG, Relator: Alberto Vilas Boas, Data de Julgamento:
01/12/2020, Camaras Civeis / 12 CAMARA CIVEL, Data de Publicagdo: 02/12/2020)”%?

150 ESPIRITO SANTO. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n° 5000997-64.2021.8.08.0000. Rel. Namyr
Carlos de Souza Filho, 26 fev. 2022. Diario Eletrénico do Tribunal de Justica do Espirito Santo, Vitoria, 26
fev. 2022,

151 BRASIL. Emenda Constitucional n® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicdo Federal para
incluir a protecéo de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.

152 MINAS GERAIS. Tribunal de Justica. Apelagdo Civel n° 10000205140700001. Rel. Alberto Vilas Boas, 01
dez. 2020. Diario Eletronico do Tribunal de Justica de Minas Gerais, Belo Horizonte, 02 dez. 2020.
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Trata-se de recurso de Apelagdo atacando sentenca de Mandado de Seguranga impetrado
contra Comisséo de Processo Administrativo Disciplinar Militar. Em sintese, foram produzidas
provas em processo criminal, uma vez que deferidas as interceptacoes telefonicas e telematicas
(mensagens de whatsapp, facebook e messenger) contra o acusado; as referidas provas, por sua
vez, foram emprestadas ao Processo Administrativo Disciplinar Militar (PADM), com
fundamento na Sumula 591 do STJ.

Em defesa, o réu impetrou Mandado de Seguranca alegando que as provas produzidas
por meio de interceptagdes telefonicas e telematicas somente podem ser utilizadas na instrucéo
ou desenvolvimento de processo criminal (art. 1° da Lei 9296/96); também apontou suposta
irregularidade na colheita de dados armazenados em dispositivo apreendido em razdo de

mandado de busca e apreensdo expedido no processo criminal.

Assim, o relator negou provimento ao recurso, sendo que, conforme demonstrado, a
prova foi emprestada ao PADM respeitando a ampla defesa e o contraditério do acusado, sendo
que foram provas constituidas regularmente no processo criminal e emprestadas regularmente
ao processo administrativo, ndo havendo nulidades no referido processo administrativo. Por
fim, sustenta a incompatibilidade do Mandado de Seguranca com a dilacdo probatéria
necessaria as alegacdes do interessado.

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRAVAGCAO TELEFONICA CLANDESTINA.
PROVA ILICITA. INADMISSIBILIDADE. DESENTRANHAMENTO. A prova obtida por
meio ilicito afronta ao disposto no art. 5°, X e LV, da CF/88, razdo pela qual é inadmissivel,
devendo ser desentranhada dos autos. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. ( Agravo

de Instrumento N° 70062180708, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Ricardo Moreira Lins Pastl, Julgado em 11/12/2014).

(TJ-RS - Al: 70062180708 RS, Relator: Ricardo Moreira Lins Pastl, Data de Julgamento:
11/12/2014, Oitava Céamara Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia

16/12/2014)1%3

Trata-se de recurso de Agravo de Instrumento atacando decisdo interlocutoria em acao
revisional de alimentos. No caso dos autos, foi juntado CD na contestagdo da parte ré contendo
conversa telefénica a qual, de acordo com o0 agravante, a gravagdo se deu de maneira

dissimulada e sem conhecimento da parte.

153 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Agravo de Instrumento n° 70062180708. Rel. Ricardo Moreira
Lins Pastl, 11 dez. 2014. Diario Eletrénico do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, Porto Alegre, 16 dez.
2014,
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No que diz respeito & ilicitude da prova por inexisténcia de ciéncia e/ou anuéncia de um
dos interlocutores, é de se apontar que o julgado, ap6s quase dez anos, ndo reflete a posicéo
pacifica dos Tribunais Superiores atualmente, os quais entendem pela licitude de gravacéo
obtida sem ciéncia e/ou anuéncia de interlocutor quando utilizada em beneficio de participante

da conversa. 1> 1%

Em realidade, é de se ressaltar que o julgado, mesmo quando observado naquele
contexto, ja ndo refletia o posicionamento do STF e do STJ a época, momento em que é
pertinente citar os exemplos, no STF, do Al 578858 AgR / RS do ano de 2009**® e no STJ, do
AgRg nos EDcl no REsp: 815787 SP 2006/0023949-21" em 2013. Ressalta-se, ainda nesse

sentido, que o julgado é anterior & incluso do art. 10-A, §1° da Lei 9.296/96%8,

Contudo, o que chama atencédo neste julgamento, em realidade, é que a fundamentacao
utilizada para o provimento do recurso ndo se limitou ao ja mencionado; observa-se que o
relator entendeu por bem o desentranhamento da prova também por ser possivel a comprovacéo
do mesmo fato através de provas licitas a serem propostas ou produzidas pela parte interessada,
sendo desnecessario e desproporcional a utilizacdo de uma prova tida, naguele momento, como

ilicita.

“APELACAO CIVEL. RECURSO ADESIVO. PREVIDENCIA PUBLICA.
CANCELAMENTO DE PENSAO EM RAZAO DE SUPOSTA UNIAO ESTAVEL.
DECISAO ADMINISTRATIVA QUE NAO OBSERVOU O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. PROVA ILICITA. VERBA HONORARIA. 1. Recurso principal. Nulidade do
processo administrativo que levou ao cancelamento do beneficio, em razdo de suposta unido
estavel contraida pela pensionista, haja vista que ndo observado o devido processo legal
(contraditério e ampla defesa), assim como decisdo fundamentada integralmente em prova
ilicita (emails enviados por pessoa an6nima, sem 0 consentimento do remetente e do
destinatério). 2. Recurso adesivo. Majoracdo da verba honoraria para 10% sobre o valor
atualizado da condenacéo. Atendimento as moduladoras do art 20 do CPC, aos principios da
razoabilidade e modicidade e ao entendimento consolidado da Cé&mara. RECURSO
PRINCIPAL DESPROVIDO. RECURSO ADESIVO PROVIDO. (Apelacdo e Reexame
Necessario N° 70067162099, Primeira Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Carlos Roberto Lofego Canibal, Julgado em 27/04/2016).

154 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 578858. Rel. Ellen
Gracie, 04 ago. 2009. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 28 ago. 2009.

155 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial
n® 815787. Rel. Antonio Carlos Ferreira, 15 mai. 2013. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 27 mai. 2013.

1% BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 578858. Rel. Ellen
Gracie, 04 ago. 2009. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 28 ago. 2009.

157 BRASIL. Superior Tribunal de Justiga. Agravo Regimental nos Embargos de Declaragdo no Recurso Especial
n® 815787. Rel. Antonio Carlos Ferreira, 15 mai. 2013. Diario da Justica Eletronico, Brasilia, 27 mai. 2013.

1% BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.
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(TJ-RS - REEX: 70067162099 RS, Relator: Carlos Roberto Lofego Canibal, Data de
Julgamento: 27/04/2016, Primeira Camara Civel, Data de Publicacédo: Diario da Justiga do

dia 10/06/2016)"1%°

Trata-se de recurso de apelacdo civel interposto pelo réu (autarquia de previdéncia) em
acdo declaratoria, a qual teve por objetivo reestabelecimento de pensdo por morte a autora em

razdo de nulidade no processo administrativo realizado pela referida autarquia.

Os pedidos da parte autora foram procedentes no juizo a quo, bem como o Tribunal ad
guem negou provimento ao recurso da autarquia, dando provimento tdo somente ao recurso

adesivo da parte autora para majoracdo de honorarios advocaticios.

Em sintese, foi declarada a nulidade do processo administrativo na a¢éo declaratoria por
ndo oportunizar a beneficiaria a ampla defesa e o contraditorio, bem como se fundar em prova
ilicita, uma vez que a principal prova do processo administrativo se tratou de e-mails remetidos

ao Instituto de Previdéncia do estado do Rio Grande do Sul (IPERGS) por usuario anénimo.

Nos referidos e-mails, trocados entre a méde do suposto cénjuge da beneficiaria e seu
respectivo advogado, esse era informado por aquela sobre a situacdo de unido estavel entre o

filho e a beneficiaria, momento em que a chamou de nora.

A fundamentacdo utilizada pelo juizo a quo e repetida pelo tribunal ad quem se deu com
base nos art. 5° incisos XIlI e LVI da CF/88, tratando, respectivamente, do sigilo das
correspondéncias e da inadmissibilidade de provas obtidas por meios ilicitos.

Ainda, invocaram o art. 7° do EOAB, bem como os arts. 25 e 27, paragrafo Unico, do
Codigo de Etica da Advocacia; tratando, respectivamente, da inviolabilidade das

correspondéncias e do sigilo profissional entre advogado e cliente.

Logo, observa-se que tanto o juizo a quo, como o Tribunal ad quem, entenderam pera
nulidade do processo administrativo ndo apenas pela afronta a ampla defesa e contraditorio,
mas também por se fundar principalmente em prova ilicita, se tratando de e-mails trocados entre

terceiros estranhos aos autos enviados a autarquia por usuario anénimo.

159 RIO GRANDE DO SUL. Tribunal de Justica. Reexame Necessario de Apelacdo Civel n° 70067162099. Rel.
Carlos Roberto Lofego Canibal, 27 abr. 2016. Diario Eletrénico do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul,
Porto Alegre, 10 jun. 2016.
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“RECURSO INOMINADO. CONSUMIDOR. CLINICA DO POVO. PROTESE.
ALEGAGAO DE NAO ATENDIMENTO DE PRAZO PARA CONCLUSAO DO
SERVICO ODONTOLOGICO. SENTENGA QUE JULGOU PROCEDENTES OS
PEDIDOS, CONDENANDO A RE NO RESSARCIMENTO DO VALOR PAGO E POR
DANOS MORAIS. AUSENCIA DE PROVA DOCUMENTAL DE ESTABELECIMENTO
DE PRAZO PARA CONCLUSAO DOS SERVIGOS. PROVA EM AUDIO OBTIDA
MEDIANTE GRAVAGAO DE TELEFONEMA ENTRE PESSOAS ESTRANHAS A
LIDE. PARTE AUTORA QUE NAO E INTERLOCUTORA DO DIALOGO. PROVA
ILICITA. PRECEDENTE DO STF. AUTORA QUE RESCINDIU UNILATERALMENTE
O CONTRATO APOS INICIO DOS SERVICOS. AUSENCIA DE PROVA DE MA
PRESTAGAO DE SERVICOS. RESTITUICAO DE VALOR PAGO QUE E INDEVIDO.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS. SENTENGA REFORMADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.

(TJ-BA - RI: 00101172220208050103, Relator: ALBENIO LIMA DA SILVA HONORIO,
PRIMEIRA TURMA RECURSAL, Data de Publicagéo: 08/1 1/2021)”160

Trata-se de recurso inominado atacando sentenca de acdo ordinaria, a qual tramitou no
juizado especial, sendo fundada em direito consumerista. Em sintese, a sentenca em primeiro
grau foi procedente, fundada em um (01) &udio de WhatsApp, aduzindo que o &udio quando
captado por um dos integrantes de ligacao telefonica é tido como licito, conforme entendimento

do STF (em situacdo diversa).

A sentenca, contudo, foi reformada, com a improcedéncia de todos os pedidos da parte
autora, tendo como fundamento a ilicitude do audio utilizado como prova nos autos, uma vez
que a conversa que ensejou o audio se deu, tdo somente, entre pessoas estranhas a lide,
reputando a prova como ilicita, nos termos do entendimento do STF no RE 402.717 PR.
Subsidiariamente, aponta que, mesmo da analise da midia, o seu conteldo comprova as

alegacdes do réu, desqualificando o alegado pela parte autora.

Observa-se no julgamento a presenca de importante concepcao a prova ilicita, qual seja

a nulidade ou rescindibilidade de julgamento fundado exclusivamente em prova ilicita.

160 BAHIA. Tribunal de Justica. Recurso Inominado n° 0010117-22.2020.8.05.0103. Rel. Albenio Lima da Silva
Hondrio, 08 nov. 2021. Diario Eletronico do Tribunal de Justica da Bahia, Salvador, 08 nov. 2021.
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5.3 CONSIDERACOES ACERCA DA QUEBRA DE SIGILO DE DADOS E DA
INTERCEPTACAO TELEMATICA

Verifica-se que sdo constantes as confusdes realizadas entre a quebra de sigilo de dados
telematicos e a interceptacdo telematica. Os Tribunais tendem a divergir posicionamentos, cada

qual seguindo entendimento pessoal de um dos membros julgadores.

Torna-se importante o aprofundamento da discussdo acerca da diferenciacdo entre a
interceptacdo telematica e a quebra de sigilo de dados telematicos, uma vez que a ma
interpretacdo desses conceitos tem gerado graves consequéncias e divergéncias, em casos

analogos, nos julgamentos do 2° grau de jurisdi¢do, tanto estadual, como federal.

No que tange a interceptacdo telematica, regida pela Lei 9.296/96, conforme disposto
no paragrafo unico do art. 1°,'%! algumas caracteristicas sio fundamentais para o seu correto

entendimento.

A primeira caracteristica, em analise técnica do significado de interceptacdo telematica,
é a de que a interceptacdo telematica, necessariamente, se situa no ato de comunicacao de uma
mensagem eletronica, ndo podendo ocorrer interceptacdo telematica em qualquer outro

momento que ndo o do transito de dados entre dispositivos.

A segunda caracteristica, trata sobre as hipoteses em que sdo possiveis as interceptacdes
telematicas; para tanto, € necessario que essa seja realizada em investigacdo criminal ou no
decorrer de processo criminal, havendo disposi¢do expressa nesse sentido no inciso XII do art.
5° da CF/88%%% e no art. 1° da Lei 9.296/96%%; bem como, pela interpretacio geral da referida
Lei, pode-se constatar que ndo é considerado, em qualquer momento, a possibilidade de

interceptacéo telematica fora do &mbito criminal.

Essa limitacdo imposta a interceptacdo telematica, para que ocorra tdo0 somente no
ambito criminal, tem origem no inciso XII do art. 5° da CF/88%*, o qual é regulamentado pela

Lei 9.296/96'%. Nesse sentido, aponta-se o texto expresso de parcela do inciso supracitado “[...]

161 BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

162 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Repuiblica Federativa do Brasil de 1988.

163 BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.

164 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

165 BRASIL. Lei n° 9.296, de 24 de julho de 1996. Regulamenta o inciso XII, parte final, do art. 5° da
Constituicao Federal.
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salvo, no ultimo caso, por ordem judicial, nas hipdteses e na forma que a lei estabelecer para

fins de investigagdo criminal ou instrugdo processual penal”%®.

Pelo exposto, observa-se que o direito fundamental de sigilo das correspondéncias,
comunicacdes telegréaficas, de dados e telefonicas tem como Unica exce¢do a ordem judicial no
ambito criminal, ndo sendo concebivel a proposicdo ou producdo de provas por meio de

interceptacédo telemética no processo civil sem afrontar o texto constitucional.

O mesmo cenario ndo se repete, necessariamente, no que tange a admissdo desse meio
de prova, uma vez que se observa, na jurisprudéncia, a possibilidade de admissdo de prova
proveniente de interceptacdo telematica proposta e/ou produzida no ambito criminal a qual foi,

posteriormente, emprestada aos ambitos civil e administrativo.

Nesse contexto, levanta-se o questionamento se a proposicao e a producao de prova por
meio de interceptacdo telematica seriam, de alguma forma, possiveis no @mbito do processo
civil.; a principio, a resposta € negativa, uma vez que constitui afronta direto a direito

fundamental expresso no art. 5°, inciso XII da CF/88°’.

Contudo, em tese, seria possivel, a partir da analise da proporcionalidade, tanto a
proposicdo, quanto a producdo e a admissdo exclusivamente no ambito civel, desde que haja
maior valoracao do direito a ser tutelado quando contraposto ao direito fundamental afrontado,

qual seja o sigilo das correspondéncias, comunicacdes telegraficas, de dados e telefonicas.

Em que pese o questionamento levantado, fato é que, na pratica, ndo se verificam
situacGes em que ocorra a situacdo exposta, de maneira que o que prevalece na jurisprudéncia
civil é a resposta inicial, negativa. A possibilidade, portanto, embora fosse, em tese, possivel,

ndo passa de um exercicio hipotético, o qual ndo se verifica, na realidade, a situacéo descrita.

N&o obstante, o que se observa do inciso X1 do art. 5° da CF/88%8, é de que a protecio
constitucional conferida, ressalte-se, por esse inciso em especifico, se refere tdo somente a

“comunicacdo dos dados, ndo dos dados em si mesmos”*®°, conforme exaustivamente tratado

166 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

167 BRASIL. [Constitui¢ido (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

168 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

169 BRASIL, Supremo Tribunal Federal, Mandado de Seguranca 21.728. Rel. Min. Néri da Silveira, 05 de out.
1995. Diario da Justica, Brasilia, 05 de out. 1995.
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pelo STFYO, A protecdo conferida pelo inciso, portanto, se refere tdo somente ao que diz
respeito das interceptagdes telematicas.

A quebra de sigilo de dados telematicos, por sua vez, em nada se assemelha ao conceito
anteriormente tratado, tendo natureza e consequéncia juridicas diversas das interceptacdes

telematicas.

O ato de quebra de sigilo telematico ndo ocorre no transcurso dos dados entre
dispositivos, mas sim apds 0 armazenamento desses dados em determinado dispositivo; nesse
sentido, o direito fundamental expressado no inciso XII do art. 5° da CF/88 ndo é capaz de
conferir a mesma protecdo aos dados teleméticos ja armazenados, uma vez que a protecgdo ali

exarada se refere apenas a comunicacao desses dados.

Pelo exposto, sob a fundamentacdo de que ndo ha protecdo constitucional vedando a
quebra de sigilo telematico, observou-se que reiterados julgamentos no 2° grau de jurisdicédo
civel autorizaram a producéo e até mesmo reconheceram a licitude de provas provenientes de

quebra de sigilo telematico.

Fato é que, principalmente nos processos de producdo antecipada de provas que tém por
finalidade a instrucdo de inquérito civil, os julgadores tendem a aceitar a quebra de sigilo de
dados telematicos considerando os direitos coletivos, o erario e o dever de probidade

administrativa.

Verifica-se a reiterada invocacdo do Marco Civil da Internet com a finalidade de
autorizar a proposicao e producdo ou admitir provas por meio da quebra de sigilo de dados
telematicos, principalmente pelo teor do inciso 111 do art. 7°; 8§ 1°e 2° do art. 10 e art. 22, todos

do Marco Civil da Internet.t’*

Contudo, é de se observar que os artigos supramencionados ndo podem mais ser
considerados sozinhos, uma vez que, da forma que vém sendo invocados, deveriam se
considerados em conjunto com o teor da EC 115/2022, a qual serad explorada em subtdpico

proprio.

170 BRASIL, Supremo Tribunal Federal, Mandado de Seguranca 21.728. Rel. Min. Néri da Silveira, 05 de out.
1995. Diario da Justica, Brasilia, 05 de out. 1995.

171 BRASIL. Lei n® 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.
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Os julgamentos que tendem a indeferir esse tipo de prova, ou afastar os efeitos de
deciséo que a deferiu, tendem a utilizar fundamentacdo equivocada, misturando o conceito de
quebra de sigilo teleméatico com interceptacdo telematica, com a conclusdo de que ndo sédo

aceitos fora do ambito criminal.

Em alguns casos, porém, observa-se a invocacao acertada dos incisos I e Il do art. 7°

do Marco Civil da Internet para o indeferimento da quebra de sigilo de dados telematicos'’2.

De qualquer forma, seja pela confusdo conceitual, pelo deferimento ou indeferimento
por fundamento equivocado ou insuficiente, observa-se que a tematica causa grande
inseguranca juridica, com excesso de subjetividade nos julgamentos desse tema, uma vez que
cada julgador entende 0 mesmo assunto de maneira diferente, sem que haja uma convergéncia
de entendimento com a finalidade de possibilitar a previsibilidade do julgamento por aspectos

objetivos.

5.4 CONSIDERACOES ACERCA DA EMENDA CONSTITUCIONAL 115/2022

Contradizendo o entendimento predominante!’® até meados do ano de 2022, a EC
115/2022 incluiu no rol de direitos e garantias fundamentais do art. 5° da CF/88 o inciso
LXXIX, o qual dispde “¢ assegurado, nos termos da lei, o direito a protegdo dos dados pessoais,
inclusive nos meios digitais.”*"*. A inclusdo do referido inciso passou a incluir, no rol de direitos

e garantias fundamentais, a protecdo dos dados em si mesmos, inclusive no meio digital.

Nesse sentido, considerando o art. 4° da EC 115/2022'7° e considerando a data de
publicacdo como 11/02/2022, deveria ser observada, apds essa data, uma mudanca do rumo que
até entdo se seguia no entendimento da jurisprudéncia civil quanto a quebra de sigilo de dados

telematicos, mudanca que ndo se perfectibilizou.

Observa-se certa manutengédo no 2° grau de jurisdi¢do, quando analisada corretamente

diferenciacdo da interceptacéo e da quebra de sigilo, em decidir pela licitude da prova obtida

172 BRASIL. Lei n° 12.965, de 23 de abril de 2014. Estabelece principios, garantias, direitos e deveres para o
uso da Internet no Brasil.

173 BRASIL, Supremo Tribunal Federal, Mandado de Seguranca 21.728. Rel. Min. Néri da Silveira, 05 de out.
1995. Diario da Justica, Brasilia, 05 de out. 1995.

174 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.

175 BRASIL. Emenda Constitucional n® 115, de 10 de fevereiro de 2022. Altera a Constituicido Federal para
incluir a protecéo de dados pessoais entre os direitos e garantias fundamentais e para fixar a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre protecéo e tratamento de dados pessoais.
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por meio da quebra de sigilo teleméatico, mesmo apos a entrada em vigor da referida Emenda
Constitucional.

Por evidente que as decisdes que seguiram essa linha de raciocinio anteriormente a
publicacdo da EC 115/2022 foram regulares e ndo afrontaram norma constitucional, uma vez
que, de fato, até entdo, a protecdo constitucional era conferida tdo somente as comunicacdes e

ndo aos dados em si mesmos, de forma que, naquele contexto, eram provas licitas.

Contudo, as decisdes proferidas nesse sentido ap6s a entrada em vigor da referida
Emenda Constitucional afrontam, diretamente, o texto expresso do inciso LXXIX do art. 5° da
CF/88,17° de maneira que todos os julgamentos ocorridos apos 11/02/2022 deveriam reconhecer

a ilicitude dessa prova por afrontar direito e garantia fundamental.

Assim, as provas obtidas através da quebra de sigilo de dados telematicos apos a entrada
em vigor da EC 115/2022 devem ser entendidas como ilicitas; sendo possiveis tdo somente
quando da anéalise da proporcionalidade do direito tutelado e do direito fundamental atingido
pela medida, com a respectiva mitigacéo do inciso LVI do art. 5 da CF/88".

Esse entendimento, contudo, ainda ndo é predominante na jurisprudéncia civil no 2°
grau de jurisdicdo, pelo que, reiteradamente, se verificam julgamentos, apds 11/02/2022,
afrontando a disposicdo da EC 115/2022, tendo por consequéncia a inseguranca juridica do

tema.

6. CONCLUSAO

Em sede de conclusdo, algumas consideragdes podem ser tecidas como resultado da
pesquisa elaborada na presente monografia, desde o conceito da prova ilicita e a seu tratamento
para além do ordenamento juridico brasileiro, sobre o seu comportamento no processo civil
juntamente as teorias que a circundam, bem como, especificamente, a maneira que se

comportam as provas ilicitas eletronicas no processo civil.

Pode-se entender que o estudo do conceito da prova ilicita ndo deve se limitar a
sistematica adotada no Brasil, sendo evidente que, embora haja a opg¢ao acertada do legislador

brasileiro pela vedacao das provas obtidas por meios ilicitos, com eventual atenuagdo em razao

176 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
177 BRASIL. [Constitui¢do (1988)]. Constituicio da Republica Federativa do Brasil de 1988.
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de andlise de proporcionalidade da medida, fato ¢ que se trata tdo somente de uma opg¢ao tida

como mais adequada ao ordenamento juridico patrio.

Nao se pode, nesse sentido, concluir pela impossibilidade de adog¢ao de outras maneiras
de tratamento das provas obtidas por meios ilicitos, tendo outros paises, conforme ja
explicitado, adotado sistematicas diversas da existente no ordenamento juridico brasileiro, cada

qual com a sua respectiva fundamentagao, comportamento € consequéncias.

Ademais, verifica-se um verdadeiro embate doutrinario acerca da conceituagdo das
provas ilicitas e, consequentemente, das provas ilegitimas. Diversas sdo as fundamentagdes
utilizadas para cada uma das linhas adotadas, contando com relevantes nomes da Doutrina
processual, ndo apenas civil, mas também penal, em cada uma das linhas de interpretagao do

conceito de prova ilicita.

A variabilidade de nomenclaturas, no entanto, ndo se mostra como problema quando da
analise jurisprudencial, uma vez que, na pratica, essa discussao tem pouco ou nenhum efeito

nos julgados analisados no topico 5.2.

No entanto, parece mais correta a conceituagdo de prova ilicita enquanto aquela que
afronta direitos e garantias fundamentais, isso porque, em razao da sua gravidade, ndo € passivel
de corregdo, conforme ja explorado, ndo gerando qualquer efeito processual, devendo ser

tratada como ato inexistente.

Nesse sentido, a prova que afronta direito material e/ou processual, que nao reflitam
direito e garantia fundamental parece, em tese, ser passivel de corre¢do e, portanto, ndo poderia
ser interpretada como uma prova ilicita, mas sim ilegitima, podendo, inclusive, gerar efeitos

processuais, uma vez se tratar como ato anuldvel.

Nao obstante, deve-se analisar de maneira teleoldgica a inclusdo da vedagdo de provas
obtidas por meios ilicitos no rol de direitos e garantias fundamentais da CF/88, de maneira que,
a principio, surgiu como forma de limitagao do poder estatal para conferir protecdo aos direitos

e garantias fundamentais dos acusados em persecucao penal.

Logo, por meio de qualquer vértice observado, a interpretagdo de prova ilicita como
aquela que afronta direito ou garantia fundamental parece ser a que mais se adequa ao contexto

do ordenamento juridico brasileiro atualmente.

No que tange ao comportamento das provas ilicitas eletronicas na jurisprudéncia civil,

conclui-se pela necessidade de abordagem mais aprofundada e técnica pelo legislador, uma vez
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que os tribunais parecem, reiteradamente, se socorrer com analogias para suprir as lacunas

deixadas pelo poder legislativo.

Até meados de 2022, ndo restava clara, apenas pela interpretacdo de lei seca, a
diferenciagdo da interceptacdo telematica e da quebra de sigilo de dados teleméticos, de forma
que o 2° grau de jurisdi¢do tende a misturar os conceitos e utilizar fundamentagdo juridica

equivocada nos julgamentos.

Por evidente que essa lacuna deixada pelo legislador tem causado grande inseguranga
juridica aos jurisdicionados e promovido entendimentos divergentes na jurisprudéncia civil

brasileira.

Ressalta-se que, embora a EC 115/2022 tenha acertadamente conferido prote¢do aos
dados no meio digital, demonstrando movimentacao do legislativo para o suprimento da lacuna
existente, fato € que os Tribunais, muitas vezes, parecem ignorar a protecao conferida aos dados
eletronicos, fundamentando suas decisdes com entendimentos que, em tese, deveriam ser

superados com a publicagdo da EC 115/2022.

Pela anélise técnica, contrapondo os incisos XII e LXXIX do art. 5° da CF/88, pode-se,
atualmente, com a publicagdo da EC 115/2022, chegar a conclusao correta sobre a diferenciagao
entre ambos os conceitos por meio da lei seca; mas ndo ¢, contudo, o que se verifica na

jurisprudéncia civil do 2° grau de jurisdi¢do.

Por todo o exposto, conclui-se que a prova eletronica sera ilicita quando obtida por meio
de interceptacao telemadtica e, também, quando obtida por meio de quebra de sigilo de dados

telematicos armazenados.

Assim, a correta fundamentacdo para o indeferimento da proposi¢ao, producao e/ou
admissao das provas ilicitas resultantes de interceptacdo telematica, no processo civil, € a
afronta ao disposto, expressamente, pelo inciso XII do art. 5° da CF/88 regulado pela Lei

9.296/96, sendo meio de prova possivel exclusivamente ao ambito criminal.

Enquanto a correta fundamentacdo no que tange ao indeferimento da proposicao,
producdo ou admissdo da quebra de sigilo de dados telematicos armazenados, por sua vez, € a

afronta ao expresso pelo inciso LXXIX do art. 5° da CF/88, incluido pela EC 115/2022.

Por fim, ressalta-se que essa vedagdo, no entanto, ndo serd absoluta, podendo ser, em
tese, flexibilizada no processo civil, por meio da andlise de proporcionalidade entre o direito

fundamental atingido e o direito a ser tutelado por meio da prova ilicita eletronica; de maneira
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que se trataria de medida excepcional e de dificil adequacdo aos direitos normalmente tutelados

na area civel.
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