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“Nel mezzo del cammin di nostra vita

mi ritrovai per una selva oscura

che la diritta via era smarrita.”

(Dante Alighieri, “La Divina Commedia”, Inferno, Canto I)
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“Ele dorme. Embora a sorte tenha-lhe sido bem estranha,
Ele vivia. Morreu quando ndo teve mais seu anjo.

A coisa simplesmente veio por ela mesma.

Assim como a noite chega quando o dia se vai.”
(Victor-Marie Hugo, “Os Miseraveis”, Jean Valjean)



RESUMO

A responsabilidade civil no século XXI é caracterizada por sua flexibilidade e esta em
constante transformacéo. O tradicional paradigma reparatoério foi ampliado para incluir
a multifuncionalidade, oferecendo mais instrumentos para a resolucao de conflitos. As
funcBes da responsabilidade civil sdo agora divididas em reparatoria, preventiva e
punitiva. Quando consideradas em conjunto, essas fungcées podem responder aos
novos dilemas contemporaneos da responsabilidade civil, abrangendo ndo apenas
danos patrimoniais e existenciais, mas também questdes sistémicas e difusas que
envolvem a violagdo de diversos interesses. Com o retorno da pena civil ao direito
privado, topicos como o0s punitive damages, a funcéo punitiva da responsabilidade civil
e a sancao civil no ordenamento juridico brasileiro tém ganhado destaque na doutrina.
Por isso, é necessaria uma distincdo metodoldgica e funcional desses institutos para
situar a pena civil como uma categoria juridica autbnoma em relacdo aos demais
instrumentos indenizatoérios disponiveis na responsabilidade civil. Como uma sanc¢éo
juridica, a pena civil deve atender a critérios legais de legitimidade, incluindo os
principios da legalidade, proporcionalidade e razoabilidade. Apos superar esses filtros
para ingressar no sistema juridico, o estudo examina a viabilidade da aplicacdo da
pena civil em demandas que envolvam direitos metaindividuais. Ademais, o trabalho
analisa o anteprojeto de reforma do Cédigo Civil de 2002, em tramitacdo no Congresso
Nacional, que formaliza as funcdes preventiva e punitivo-pedagodgica da
responsabilidade civil. Relacionando os pontos discutidos com a proposta de alteracao
legislativa, o estudo explora os rumos tomados pelo direito civil brasileiro, destacando
a importancia da adaptacdo e atualizacdo das normas para atender as demandas

contemporaneas do Direito.

Palavras-chave: Responsabilidade civil; funcéo punitiva; processo coletivo; pena civil,



ABSTRACT

The civil liability in the 21st century is characterized by its flexibility and continuous
transformation. The traditional compensatory paradigm has expanded to include
multifunctionality, offering a broader array of tools for disputes resolution. Civil liability
now encompasses reparatory, preventive, and punitive functions. Together, these
functions address new dilemmas in contemporary tort law, covering all sorts of
damages as well as systemic and diffuse interests. The resurgence of civil penalties
within private law highlights topics like punitive damages, the punitive function of civil
liability, and civil sanctions in the Brazilian legal system. A methodological and
functional distinction is needed to put civil penalties as an autonomous legal category,
separated from other indemnification instruments. As a legal sanction, civil penalties
needs legitimacy criteria, including the principles of legality, proportionality, and
reasonableness. This study examines the viability of applying civil penalties in cases
involving meta-individual rights, such as environmental and consumer rights.
Additionally, it analyzes the reform of the 2002 Brazilian Civil Code, currently under
consideration in the National Congress, which formalizes the preventive and punitive-
pedagogical functions of civil liability. By relating the discussed points to the proposed
legislative changes, the study explores the directions taken by Brazilian civil law,
emphasizing the need to adapt and update norms to meet contemporary legal
demands. The evolution of civil liability reflects a shift towards a more nuanced and
versatile framework. Integrating punitive measures alongside traditional compensatory
mechanisms signifies a broader approach to justice and deterrence. This
comprehensive understanding of civil liability’s multifunctional roles ensures the legal
system remains robust and capable of addressing the complex and evolving nature of

tort law in the 21st century.

Keywords: civil liability; tort law; punitive damages; meta-individual rights.
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INTRODUCAO

A responsabilidade civil do Século XXI é ductil e passa por uma fase de
transformacao. Ir além do paradigma reparatorio foi necessario para construcéo dessa
instituicdo a luz da multifuncionalidade, a qual consegue oferecer maior nimero de
instrumentos para resolucdo de conflitos. Dessa maneira, as funcbes da
responsabilidade civil, divididas em reparatéria, preventiva e punitiva, se consideradas
em conjunto, podem ser aptas a responder aos novos dilemas do Direito Civil da
contemporaneidade, ndo somente de danos patrimoniais ou existenciais, mas de
sistematica e difusa com violagcéo a toda sorte de interesses.

Considerando o retorno do instituto da pena civil para o direito privado, debates
acerca de temas como punitive damages, funcéo punitiva da responsabilidade civil e
sancédo civil no ordenamento juridico brasileiro ganham espaco na doutrina e na
jurisprudéncia, razao pela qual é necessaria a distincdo metodologica e funcional
desses institutos para situar a pena civil como categoria juridica de sanc¢éo civil
autbhoma aos demais instrumentos indenizatérios disponibilizados pela
responsabilidade civil.

Ainda, por se tratar de sancéo juridica, ha critérios legais objetivos e subjetivos
gue a pena civil deve ser submetida para apresentar legitimidade ao Direito, como o
filtro da legalidade, proporcionalidade e razoabilidade.

Superados os filtros para ingresso no sistema juridico, o trabalho almeja discutir
a viabilidade de aplicacdo da pena civil nas demandas que envolvam direitos
metaindividuais, com exame do Projeto de Lei 1641/2021, desenvolvido pelo IBDP,
que objetiva alterar a sistematica da Lei da Acao Civil Publica. Por fim, analisa-se o
anteprojeto de reforma do Cédigo Civil de 2002 tramitando perante o Congresso
Nacional que positiva a funcao preventiva e punitivo-pedagoégica da responsabilidade
civil, relacionando os pontos debatidos no trabalho com a proposta de alteracao

legislativa e, assim, os rumos tomados pelo direito civil brasileiro.
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1. DA MULTIFUNCIONALIDADE DA RESPONSABILIDADE CIVIL

1.1 DO PARADIGMA REPARATORIO MODERNO AO PARADIGMA
MULTIFUNCIONAL CONTEMPORANEO

O modelo moderno de responsabilidade civil, com bases no Cdédigo Civil
Francés de 1804, é pautado no dogma da culpa e no principio da reparacao integral.
Ou seja, a preocupacao do legislador francés foi a de averiguar o elemento subjetivo
do autor do dano e busca-lo reparar na sua integralidade, com o retorno da situacéo
ao status quo ante. Ante as exigéncias da época, o sistema era adequado, em razao
da néo intervencéo do Estado nas relagbes sociais.

Ndo obstante, Cavalieri Filho!, citando Louis Josserand, descreve que o
desenvolvimento da Revolucdo Industrial e a busca de um ideal de justica social
iniciaram a progressiva mudanca no paradigma moderno da responsabilidade civil.
Desse modo, solidificou-se a teoria da responsabilidade objetiva, conforme a
positivacdo do modelo do Cdodigo de Defesa do Consumidor (na teoria do risco) e no
surgimento da responsabilidade civil preventiva?.

Em consequéncia, esse conjunto moderno de regras neutras € insuficiente para
responder as demandas contemporaneas da responsabilidade civil. Para ir além
desse paradigma, Nelson Rosenvald, Cristiano Chaves de Farias e Felipe Braga Netto

descrevem que:

L FILHO, Sergio Cavalieri. Programa de Responsabilidade Civil. Sdo Paulo: Grupo GEN, 2023. E-
book. ISBN 9786559775217. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786559775217/. Acesso em: 21 jun. 2024. p 2.

Na mesma linha, Flavio Tartuce defende esse entendimento: “Como causas da evolugéo acelerada da
responsabilidade civil, o jurista cita, a principio, o carater sucessivamente mais perigoso da entéo vida
da época em que desenvolveu o seu texto. Afinal, viver é arriscado, e o perigo havia se intensificado
naqueles ultimos tempos, particularmente diante da Revolucéo Industrial. A propdésito, como assinala
Agostinho Alvim, o desenvolvimento das indistrias e dos meios de locomocao ou transporte pode
demonstrar a insuficiéncia da culpa para a solugdo de grande numero de casos: “este fator é
mencionado por todos os autores e, ainda ha pouco, Borrel Macia, ao estudar, em face da legislacao
espanhola, a responsabilidade sem culpa, pds em destaque o crescimento dos riscos pelo aumento
dos progressos materiais.” TARTUCE, Flavio. Responsabilidade Civil. Sdo Paulo:: Grupo GEN, 2023.
E-book. ISBN 9786559647910. Disponivel em:
https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786559647910/. Acesso em: 21 jun. 2024. P. 22,
2VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. Responsabilidade Civil Preventiva. A Protecdo contra a Violagédo
dos Direitos e a Tutela Inibitéria Material, 2014: Sao Paulo, Malheiros. p 250.
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isso sera possivel quando a responsabilidade civil for revisitada em um viés

multifuncional, na qual o ordenamento néo se restrinja ao objetivo de restituir as vitimas
ao status quo, porém, passe a avaliar os aspectos relacionados aos atos e atividades
realizados pelos agentes, delimitando cada vez uma das funcdes da responsabilidade

civil mediante critérios objetivos e razoaveis.”?

Ademais, Eroulths Cortiano Junior e Vivian Carla da Costa sinalizam que a
leitura da responsabilidade civil & luz da multifuncionalidade pode proporcionar um
instrumento para tutela de direitos fundamentais, nos casos em que ha violagéo direta
a pessoa humana, que justifica a excepcionalidade em virtude da relevancia que o
ordenamento juridico atribui a esse valor.*

Em suma, o advento de novos danos e tutelas de interesses da
contemporaneidade, ante avancos tecnolégicos e massificacdo de danos trazem ao
Direito novas questdes®. Para isso, no Estado Constitucional, que objetiva a efetiva
tutela de direitos de maneira justa, adequada e efetiva, exige-se a leitura do sistema
de responsabilidade civil sob a perspectiva da multifuncionalidade.

1.2 A FUNCAO REPARATORIA DA RESPONSABILIDADE CIVIL

O paradigma reparatorio é fundado pelo sistema classico de responsabilidade
civil, o qual descreve que, segundo o principio do neminem laedere, quem causar um
dano a outrem, ligados via um nexo causal, torna-se obrigado a repara-lo, na
literalidade do art. 944 do CC/20028. No entanto, o paradigma reparatério merece ser
revisto, considerando que nem toda tutela de direitos deve ser reduzida a pecunia.
Assim, isso se torna possivel ao considerar a oOtica da tutela de direitos no Estado

Constitucional, comprometida com as transformacdes sociais e a efetivacdo dos

3 FARIAS, Cristiano Chaves de, ROSENVALD, Nelson, NETTO, Felipe Braga. Curso de Direito Civil -
v. 3 - Responsabilidade Civil - 10. ed., rev. atual., e ampl. - S&o Paulo: Editora JusPodivm, 2023. p. 79.
4 CORTIANO JUNIOR, Eroulths; COSTA, Vivian Carla da. Multifuncionalidade da Responsabilidade
civil como protecao dos direitos fundamentais. In: RUZYK, Carlos Eduardo Pianovski; ROSENVALD,
Nelson; FILHO, Carlos Edison do Régo Monteiro (org.) Responsabilidade Civil e a luta pelos direitos
fundamentais. Indaiatuba: Foco, 2024. p.149.

5 HIRONAKA, Giselda Maria F. Novaes. Responsabilidade Pressuposta. Belo Horizonte, Del Rey, 2005.
p. 3.

6 Art. 944. A indenizacdo mede-se pela extensao do dano.
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direitos fundamentais, provendo ao caso concreto uma tutela de direitos justa, efetiva
e tempestiva.

Isso ndo ocorre, entretanto, se a tutela ao dano injusto é reduzida a tutela
reparatéria. Com a complexidade crescente das relagdes sociais e direitos de danos,
a expansao desse paradigma € necessaria no Estado Constitucional, segundo a licdo

de Marinoni, Arenhart e Mitidiero:

“Nao ha duvida de que o ressarcimento em pectnia, como Unica forma de protecéo
jurisdicional dos direitos, ndo esta de acordo com os valores do Estado Constitucional.
O dever estatal de proteger os direitos, especialmente os direitos fundamentais,
obviamente demonstra a preocupag¢do com a prote¢ao da integridade de direitos — com
a tutela da integridade do meio ambiente, do direito do consumidor, do direito a salde,
do direito a educacéo etc. na verdade, tais direitos tém uma natureza que ndo admite
sua transformacdo em dinheiro. Bem por isso, exigem a tutela jurisdicional na forma

especifica e ndo a tutela ressarcitéria pelo equivalente.””

Conclui-se que o direito da responsabilidade civil deve ser apto a providenciar
técnicas processuais idéneas ao magistrado para tutelar, de modo adequado, efetivo
e tempestivo, os direitos. Com a simples reducdo da indenizacdo a pecunia, no
entanto, isso € inobservado. As técnicas processuais e espécies de tutela de direitos
devem ser consideradas em conjunto, como o uso conjugado de remédios inibitorios-

preventivos e reparatorios-punitivos®.

1.3 A FUNCAO PREVENTIVA DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Alterou-se o nucleo axioldgico da responsabilidade civil quando o dano passou

a ser mais relevante que a busca pela culpa do autor do ilicito®. Com isso, o sistema

7 MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Curso de Processo Civil:
Teoria do Processo Civil. Ed. 5. Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, v. 1, 2020 . p. 307-308

8 LOPEZ, Teresa Ancona. Responsabilidade Civil na Sociedade de Risco. In: LEMOS, Patricia Faga
Iglecias; RODRIGUES JUNIOR, Otavio Luiz (orgs.). Sociedade de Risco e Direito Privado: desafios
normativos, consumeristas e ambientais. S&o Paulo: Atlas, 2013. p. 427.

9 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. Responsabilidade Civil Preventiva. A Protecao contra a Violagcdo

dos Direitos e a Tutela Inibitéria Material, 2014: Sao Paulo, Malheiros. p. 64.
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objetivo de responsabilidade civil confirmou a refundamentacéo desse instituto a luz
da prevencéao, porque evitar a ocorréncia do ilicito e de danos, na sociedade de riscos
pela massificacdo dos danos, passou a ser um de seus principais objetivos'®. Assim,
a operabilidade dos institutos de direito civil, para viabilizar a efetiva tutela e
concretizacdo de direitos, passa a ser concebida a luz da prevencéo, direcionando
seu olhar ao futuro.

A prevencéo opera de modo especial (direcionando-se ao autor do ilicito, como
forma de desencorajad-lo a futuras infragbes) e geral, direcionando-se para a
sociedade, com fim de reafirmar a incidéncia das normas juridicas.

No mais, a responsabilidade civil preventiva é materializada pela via das tutelas
inibitérias. Luiz Guilherme Marinoni as conceitua entre positivas (que impde uma
obrigacao de fazer por parte do réu) ou negativa, que impde uma abstencdo, como o
exemplo da obrigacdo de néo poluir rios!?.

Os instrumentos processuais preventivos estdo positivados no art. 497 do
CPC/15'?, que estabelece técnicas processuais para tutela do direito material. Os
remédios inibitérios agem sobre a fonte do ilicito, com o fundamento de fazé-lo cessar,
ao passo que a reparacao classica segue a logica de indenizar danos ja produzidos,
com um olhar regressivo.

A missdo contemporanea da responsabilidade civil reside em conter danos e
comportamentos ilicitos, considerando a apresenta¢do de novos danos na sociedade
contemporanea de riscos, sendo que o meio adequado para solucionar tais problemas

€ a responsabilidade preventiva.

10 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. Responsabilidade Civil Preventiva. A Prote¢cdo contra a
Violac&o dos Direitos e a Tutela Inibitdria Material, 2014: S&o Paulo, Malheiros.p 94

11 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela contra o ilicito: inibitéria e de remocéo [ebook]. 1. ed. Séo Paulo:
Thomson Reuters Brasil, 2015. P. 63.

12 Art. 497. Na acdo que tenha por objeto a prestacao de fazer ou de néo fazer, o juiz, se procedente o
pedido, concedera a tutela especifica ou determinara providéncias que assegurem a obtencéo de tutela
pelo resultado pratico equivalente. Paragrafo Unico. Para a concesséo da tutela especifica destinada a
inibir a pratica, a reiteragdo ou a continuagdo de um ilicito, ou a sua remocdo, € irrelevante a

demonstracéo da ocorréncia de dano ou da existéncia de culpa ou dolo.
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1.4 A FUNCAO PUNITIVA DA RESPONSABILIDADE CIVIL

A fungao punitiva da responsabilidade civil desenvolve-se ao lado da fungéo
preventiva. Enquanto que a reparacao do dano ao status quo ante descreve a nogao
regressiva da sancao civil, a funcdo punitiva direciona-se ao futuro, com o intuito
pedagogico de sancionar o ofensor (prevencdo especial) e a todos os potenciais
ofensores de ilicitos semelhantes (prevencdo geral), considerando a gravidade da
conduta ilicita. Em suma, trata-se de sancdo que serve de exemplo ao ofensor para
evitar futuros comportamentos ilicitos analogos e como demonstracdo que o
ordenamento juridico atribui desvalor a essa acao.

Nesse sentido, Thais Pascoaloto Venturi define funcdo punitiva da
responsabilidade civil como:

“‘Representa um meio sancionatdrio da violagéo de determinadas normas de conduta
gue protegem direitos especialmente tutelaveis em virtude de sua prépria natureza e
superioridade (v.g., direitos inerentes a personalidade, a vida privada, a honra, a
dignidade) assumindo, assim, um perfil nitidamente instrumental no objetivo de
viabilizar, mediante a aplicacdo de uma condenagéo pecuniéria ao infrator, prevencao

especial e geral relativamente a pratica de certos comportamentos sociais.”*3

Para isso, essa funcéo é materializada pela san¢ao punitiva ou via multas civis,
como advoga Thais Venturi*4, ou pela pena civil, como descreve Nelson Rosenvald.
E, portanto, desse modo que se opera em conjunto com as demais funcionalidades
para gerar uma resposta adequada a tutela de direitos. Contudo, ndo ha convergéncia
na doutrina acerca das definicbes de fungéo punitiva da responsabilidade civil, san¢éo

civil ou punitive damages, em razéo da similaridade das funcdes desses institutos®.

13 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. A responsabilidade civil e sua funcdo punitivo-pedagdégica no
direito brasileiro. Dissertacdo de mestrado apresentada na Universidade Federal do Parana. Curitiba,
2006., p. 125.

4 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. Responsabilidade Civil Preventiva. A Protecdo contra a
Violagéo dos Direitos e a Tutela Inibitéria Material, 2014: Sao Paulo, Malheiros.p. 349.

15 “A fungdo punitivo-pedagogica passou a ser comumente empregada em nosso sistema jurisdicional
sob locucBes das mais diversas, tais como: indenizacdo punitiva, danos punitivos, pena privada ou
sancdo civil. Todas essas expressdes reportam-se, direta ou indiretamente, a figura dos punitive

damages (condenagdes punitivas), origindria do direito anglo-saxao.” VENTURI, Thais Goveia
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Feitos os comentarios acerca das funcdes da responsabilidade civil e de seu
viés multifuncional, a no¢céo de sancao é analisada para compreender a pena civil. Por
conseguinte, Nelson Rosenvald, Cristiano Chaves de Farias e Felipe Braga Netto
lecionam que a sancao, medida estabelecida pelo sistema para reforgar a observancia
de uma norma, pode ser dividida em: a) restitutoria, que serve para reestabelecer a
situacdo fatico-juridica anterior ao ato ilicito, alcancada por um equivalente
econdmico, que objetiva conter o dano; ou b) punitiva, que € uma ameaca de uma
desvantagem ao agente violador a norma posterior ao fato ilicito, com indole
preventiva para dissuadir a conduta e conter o comportamento do ofensor?®,

Ao conceber a sancéo punitiva de modo autbnomo a reparacao civil, percebe-
se que os seus fundamentos e suas finalidades séo diferentes, compreendendo-se a

pena civil como materializagéo da sancéo civil punitiva.

1.5 PUNITIVE DAMAGES

Com raizes no direito anglo saxdo, ao sistema de common law, por volta do
século XVIII, o instituto dos punitive damages representa um acréscimo ao quantum
indenizatério com o intuito de punir o ofensor em razdo de sua conduta altamente
reprovavel e desestimular a reiteracdo de ilicitos- Consequentemente, essa figura
possui grande semelhanca ou até mesmo pode ser confundida com a fun¢éo punitiva
da responsabilidade civil.

Nos Estados Unidos da América, sistema juridico em que a doutrina foi

construida de modo mais amplo, 0s punitive damages possuem natureza penal e as

Pascoaloto. A doutrina dos punitive damages e a fixacdo dos danos morais no sistema de justica
brasileiro. Migalhas, 2020. Disponivel em: https://www.migalhas.com.br/coluna/direito-privado-no-
common-law/336745/a doutrina-dos-punitive-damages-e-a-fixacao-dos-danos-morais-no-sistema-de-
justica-brasileiro. Acesso em 10 de julho de 2024.

16 FARIAS, Cristiano Chaves de, ROSENVALD, Nelson, NETTO, Felipe Braga. Curso de Direito Civil -
v. 3 - Responsabilidade Civil - 10. ed., rev. atual., e ampl. - Sdo Paulo: Editora JusPodivm, 2023. p. 438
17“Soma em dinheiro conferida ao autor de uma agdo indenizatéria em valor expressivamente superior
ao necessario a compensacao do dano, tendo em vista a finalidade de punicdo e de prevencgéo pela
exemplaridade da cominacgéo legal.” MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos
e abusos da fungdo punitiva. Revista CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, marc¢o de 2005. p. 16
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mesmas garantias a eles inerentes!, como a observancia da legalidade estrita, da
culpabilidade etc. Ainda, a construcdo jurisprudencial norte americana restringiu a
aplicacdo desse instituto a casos de dolo ou culpa grave. Desse modo, conforme
Nelson Rosenvald'?, os critérios de aplicacédo desse instituto, segundo critérios fixados
pela Suprema Corte dos EUA, séo: a) grau de reprovacdo da conduta do ofensor; b)
proporcao entre danos compensatorios e punitivos e ¢) comparacdo com a medida
das sancdes civis aplicadas pelo Estado as condutas equivalentes.

Esse instituto despertou grande interesse em paises de civil law de tradicao
romano-germanico, como descreve Maria Celina Bodin de Moraes e Judith Martins
Costa e Mariana Pargendler?®, mas as autoras ressalvam que a andlise do instituto
deve ser realizada com o prévio conhecimento das diferencas culturais e juridicas
entre os sistemas de direito, antes de tentar aplica-lo no direito brasileiro??.

Os punitive damages foram transplantados ao ordenamento juridico brasileiro,
segundo Ricardo Dal Pizzol, a partir dos anos 2000, quando os tribunais superiores
acrescentaram ao entendimento de que a indenizacédo por danos morais passaria a
possuir as funcdes de compensar, prevenir e punir??, sob o fundamento da
insuficiéncia da reparacao, por si s6, em dissuadir futuros atos ilicitos, bem como da
necessidade da protecdo de direitos da personalidade.

Contudo, encontram-se decisdes no Superior Tribunal de Justica no sentido de

que a aplicacdo dos punitives damages, no escopo da reparacao por danos morais, é

18 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacdo e a pena civil. 4. ed - Sao
Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 276.

19 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacdo e a pena civil. 4. ed - Sdo
Paulo: SaraivaJur, 2022. p 276-277.

20 MORAES, Maria Celina Bodin de. Punitive damages em sistemas civilistas: problemas e
perspectivas. Revista trimestral de direito civil: RTDC, v. 5, n. 18, p. 45-78, abr.-jun. 2004. p. 45-47 e
MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e abusos da funcdo punitiva. Revista
CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, marco de 2005. p. 17.

21 MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e abusos da funcdo punitiva.
Revista CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, mar¢o de 2005. p. 16.

22 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: fungdes punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. p. 185.
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feita conforme a Teoria do Valor do Desestimulo?®, nos casos especificos que
pressupde dolo ou culpa grave do autor, com especial reprovacdo em sua acgao.
Assim, a funcdo punitiva da responsabilidade civil é introjetada no interior da
compensagao de danos morais, como se observa em determinadas decisdes do
Superior Tribunal de Justica.?*

Por fim, essa transposicdo do instituto de common law ao civil law brasileiro
gera debates doutrinarios no sentido de definir seus limites e suas funcdes no
ordenamento juridico brasileiro. Tais criticas serdo debatidas no ponto 1.9 deste

trabalho, que passa a debater o que € e a razdo de ser da pena civil.

1.6 APENA CIVIL

Como materializagcdo da sancéo civil punitiva, a pena civil (ou multa civil,

conforme defendido por Thais Pascoaloto Venturi), representa uma sancao civil

23 ARAUJO FILHO, Raul. Punitive damages e sua aplicabilidade no Brasil. Doutrina: edigcdo

comemorativa, 25 anos. Brasilia: Superior Tribunal de Justi¢a, 2014. p. 345.

24 “Na fixagdo de indenizacdo por danos morais, séo levadas em consideragdo as peculiaridades da
causa. Nessas circunstancias, consideram-se a gravidade do ato, o potencial econémico do ofensor,
o carater pedagdégico da indenizagdo e os parametros adotados em casos semelhantes. No caso, a
despeito da gravidade das les6es sofridas pela parte ora recorrente, observa-se que, em atencao as
condicBes financeiras da ofensora, ndo se mostra desarrazoada ou desproporcional a fixacdo do
guantum indenizatério em R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais). Precedentes” (STJ, AgRg no AREsp
662.068/RJ, 4.2 Turma, Rel. Min. Raul Aragjo, j. 19.05.2015, DJe 22.06.2015).
Na reviséo do valor arbitrado a titulo de dano moral ndo se mensura a dor, o sofrimento, mas tao
somente se avalia a proporcionalidade do valor fixado ante as circunstancias verificadas nos autos,
o poder econémico do ofensor e o carater educativo da sanc¢éo. Recurso especial ndo conhecido”
(STJ, REsp 665.425/AM, 3.2 Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 26.04.2005, DJ 16.05.2005.)
3. O critério que vem sendo utilizado por essa Corte Superior na fixagdo do valor da indenizacao por
danos morais, considera as condi¢fes pessoais e econdmicas das partes, devendo o arbitramento
operar-se com moderacdo e razoabilidade, atento a realidade da vida e as peculiaridades de cada
caso, de forma a ndo haver o enriqguecimento indevido do ofendido, bem como que sirva para
desestimular o ofensor a repetir o ato ilicito. (STJ, REsp 210.101/PR, 4a turma, Rel. Carlos Fernando
Mathias, j. 20.11.2008 DJ 09.12.2008).
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punitiva, de carater preventivo geral e especial®®>, além de punitivo-pedagdgico.
Direciona-se ao agente que pratica ato doloso com indiferenca a situacao juridica do
ofendido, representando um especial desvalor a infragdo da norma. Ademais, por
possuir natureza penal e ser uma puni¢cao por transgressao de norma, h& critérios
objetivos e subjetivos a serem estabelecidos pelo legislador, para torna-la valida a luz
do ordenamento juridico brasileiro, que serédo detalhadas no ponto 2.1 e. 2.2 deste
trabalho.

A perspectiva econdmica também € apta a analisar a pena civil, porque existe
um calculo de custo-beneficio, por parte do agente ofensor, entre o lucro objetivo com
o ilicito e a quantia paga no montante indenizatério de uma futura indenizagdo?®. Como
consequéncia, os instrumentos disponibilizados pelo Direito brasileiro, no Século XXI,
podem estimular a pratica de ilicitos, visto que o ilicito se paga, ao contrario do que
preconiza a maxima da dogmatica norte-americana: Tort must not pay. Para elucidar

tal ponto, é enfética a licdo de Nelson Rosenvald:

"ao optar pela pratica do ilicito, o homo economicus realiza uma analise de custo-
beneficio, na qual o risco de ser privado de seus ganhos representa um custo. Todavia,
se o ilicito compensa ou néo, tudo dependerd de um sistema juridico apto a manejar
instrumentos extrapenais habeis a desestimular ofensas a bens juridicos relevantes?’.

7

O elemento subjetivo €, ademais, necessario para aplicacdo da pena civil,

considerando o fundamento da pena civil de punir e desestimular condutas

“Para a formulacéo do papel da pena civil, contentamo-nos com o efeito preventivo, geral e especial.
Especial no sentido do objetivo pedago6gico de impor uma licdo ao autor do ilicito para impedir a
reincidéncia; geral no sentido de que a populacédo seja moralmente reforcada pelo conhecimento de
valores que devam ser compartilhados coletivamente e, consequentemente, sinta-se desestimulada a
praticar ilicitos.” ROSENVALD, Nelson. As fun¢des da responsabilidade civil: A reparagédo e a pena
civil. 4. ed - Sdo Paulo: Saraivadur, 2022., p 247.

26 "A fungédo punitiva se aplicard independente da existéncia ou da demonstragdo concreta de um lucro
indevido, sendo suficiente a prova da motivacao, ou seja, ciente de que os beneficios poderiam superar
0s riscos, o infrator tomou a deciséo de direcionar a sua conduta repreensivel a esse propdsito, mesmo
que o beneficio econdbmico ndo tenha se materializado". ROSENVALD, Nelson. As funcbes da
responsabilidade civil: A reparacado e a pena civil. 4. ed - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 236.

2T ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacdo e a pena civil. 4. ed - Sdo
Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 249-250.
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deliberadamente antijuridicas que violem interesses da coletividade (ROSENVALD,
2022, p. 132). Ainda, Ricardo dal Pizzol, citando Suzanne Carval, esclarece que a
limitagdo de punir o ofensor que agiu dolosamente ou com culpa grave serve para
reafirmar o seu poder de intimidagdo, uma vez que aplica-la irrestritamente esvaziaria
seu contelido pedagdgico.?®

Em um estudo de direito comparado acerca da pena civil, Maria Candida do
Amaral Kroetz descreve a tentativa de o Direito francés legislar o tema de funcgéo
punitiva da responsabilidade civil, com a figura da amende civile?°, que pode ser
estabelecida ante o cometimento de um ilicito doloso com o intuito de obter um ganho
ou uma economia. Nota-se, logo, que a punicao é feita em razdo do elemento subjetivo
do autor, que consiste na vontade de obter lucro ou alguma vantagem. Anota, no mais,
que as criticas apontadas a essa matéria sdo comuns nos sistemas de civil law, como:
principio da legalidade e vedacdo ao bis in idem. Conclui a professora que o
movimento da responsabilidade civil caminha em direc&o ao aceite da funcao punitivo-
pedagdgica da responsabilidade civil, com as devidas necessidades do ordenamento
juridico em institucionalizad-lo, como a previsdo legal, critérios objetivos para
mensuracgao etc.

Em resumo, pena civil € espécie de sancdo punitiva com o escopo de punir e
prevenir, autbnoma a reparacdo por danos morais; puntive damages é uma
construcdo tedrica e jurisprudencial, advinda dos sistemas de common law que possui
escopo de apresentar uma “Soma em dinheiro conferida ao autor de uma acéao
indenizatéria em valor expressivamente superior ao necessario a compensacao do

dano (...), segundo Martins-Costa e Pargendler.3°

1.7 DA CRITICA AO USO RETORICO DA FUNCAO PUNITIVA NA REPARACAO
POR DANOS MORAIS PELA JURISPRUDENCIA BRASILEIRA

28 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: fungdes punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. P 197.

29 KROETZ, Maria Candida do Amaral. Amende civile: incremento da funcdo punitiva da
responsabilidade civil? Consultor Juridico, 2019. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2019-
jan-07/direito-civil-atual-amende-civile-incremento-funcao-punitiva-responsabilidade-civil.

30 MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e abusos da funcdo punitiva.
Revista CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, marco de 2005. p. 16.



23

As funcdes reparatéria e punitiva da responsabilidade civil ndo se confundem;
cada uma possui funcbes e fundamentos caracteristicos. Nada obstante, isso é
inobservado em decisBes de tribunais superiores quanto a fixacdo de danos
extrapatrimoniais, visto que, na férmula retérica3! que a indenizacéo por danos morais
poSsui escopo de compensar, punir e prevenir, 0os capitulos da sentenca sobre cada
quantia perdem suas fronteiras. Consequentemente, ha problema em saber, por
seguranca juridica, qual critério foi utilizado para o montante indenizatorio, e quanto
foi destinado para cada funcdo. Neste trabalho se defende, assim, a autonomia da
pena civil®?> (que materializa a funcdo punitiva), quanto a indenizagdo por danos
morais,*® de modo a gerar seguranca juridica a quem tenha o direito de se insurgir

contra ela, em eventual litigio.

31 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: fungdes punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. p.192. No mesmo sentido dessa critica, notam-se os trabalhos de Nelson Rosenvald, em
ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparagéo e a pena civil. 4. ed - S&o
Paulo: SaraivaJdur, 2022., p. 323; e MORAES, Maria Celina Bodin de. Danos & pessoa humana - Uma
leitura civil-constitucional dos danos morais. Rio de Janeiro, Renovar, 2003. p 328-29.

32 No mesmo sentido, a ligdo de Rosenvald, Farias e Braga Netto: “E preciso, pois, distinguir: (i) uma
coisa é arbitrar-se a reparacéo pelo dano moral que, fundada em critérios de ponderacao axioldgica,
tenha carater compensatério a vitima, levando-se em consideracgdo - para a fixacdo do montante - a
concreta posicao da vitima, a espécie do prejuizo causado e, inclusive, a conveniéncia da dissuadir o
ofensor, em certos casos, podendo mesmo ser uma indenizagdo “alta” (desde que guarde
proporcionalidade axiologicamente estimada ao dano causado); (ii) outra coisa é adotar-se a doutrina
dos punitive damages que, passando ao largo da nocdo de compensacéo, significa efetivamente - e
exclusivamente - a imposi¢cdo de uma pena, com base na conduta altamente reprovavel (dolosa ou
gravemente culposa) do ofensor, como é préprio do direito punitivo”. FARIAS, Cristiano Chaves de,
ROSENVALD, Nelson, NETTO, Felipe Braga. Curso de Direito Civil - v. 3 - Responsabilidade Civil - 10.
ed., rev. atual., e ampl. - S&o Paulo: Editora JusPodivm, 2023, p. 446-447.

33 Rosenvald anota que “A pena civil ndo guarda nenhuma identidade com os danos extrapatrimoniais;
b) a pena civil s6 se justifica como sanc¢ao se conjugada a comportamentos caracterizados pelo dolo
ou culpa grave; ¢) a sentenca pode condenar o ofensor a pena civii mesmo que ndo reconheca a
configuracdo de dano moral.” ROSENVALD, Nelson. As fun¢des da responsabilidade civil: A reparagéo

e a pena civil. 4. ed - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2022 p.321.
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Em termos processuais, a licdo de Céandido Rangel Dinamarco acerca dos
capitulos da sentenca elucida tal ponto3, considerando que podera ser realizada a
diferenciacdo na decisdo judicial entre 0 montante da parcela indenizatéria, com
fundamentacéo individualizada para cada ponto. Outra questdo sera a destinacdo da
guantia da pena civil. Inibe-se, com isso, a inseguranca juridica causada com a
aplicacao da funcédo punitiva da responsabilidade civil na seara da compensacao por
danos morais.

Portanto, a falta de critérios distintivos entre as fungcfes da responsabilidade
civil na aplicacdo da indenizacéo gera enfraquecimento dos institutos, a medida que
nao se sabe materialmente o que ocorreu, e como foi arbitrado, gerando insatisfacao
na efetividade da reparagéo de danos e inseguranca juridica.

Para isso, passa-se a investigar os filtros para admisséo da pena civil no direito
brasileiro, compreendida enquanto espécie de sancdo punitiva, autbhoma, com o
escopo de prevencdo geral (influenciar a conduta da coletividade, estabelecendo
modos de vida desejaveis) e prevencdo especial (como funcdo pedagdgica ao
ofensor, de modo que evite a reiteracéo de ilicitos semelhantes).

34 “Definem-se portanto os capitulos de sentenca, diante do direito positivo brasileiro e dessas
consideragbes, como unidades autbnomas do decisério da sentenga.” DINAMARCO, Céandido

Rangel. Capitulos de sentenca - 5. ed., rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2013. p. 36.
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2. CRITERIOS PARA ADMISSAO DA PENA CIVIL NO DIREITO BRASILEIRO

O exame da pena civil deve ser realizado conforme o ordenamento juridico
constitucional e infraconstitucional. Ainda, considerando sua natureza penal,
Rosenvald elenca critérios objetivos e subjetivos a serem apreciados pelo legislador,

de modo a torna-la valida a luz do Direito brasileiro.

2.1 ELEMENTOS OBJETIVOS DA PENA CIVIL

Os elementos objetivos da pena civil dizem respeito ao principio da legalidade
estrita (dado sua natureza que tangencia o direito civil e penal®). A lei civil deve prever
a conduta tipificada e a ameaca de uma pena. Thais Venturi, citando a obra de
Suzanne Carval, descreve que “concluindo que as condi¢cdes para 0 seu emprego
relacionam-se tdo somente com a legalidade, a proporcionalidade e o respeito as
garantias processuais”®, com o intuito de ndo haver a violagdo das garantias do
devido processo legal®’.

Ademais, na linha de pensamento de Nelson Rosenvald®, Ricardo Dal Pizzol®*®

e Suzanne Carval®, o legislador deve estabelecer balizas minimas das hip6teses que

35 LOURENCO, Paula Meira. Os danos punitivos. Revista da Faculdade de Direito da Universidade de
Lisboa. Lisboa: Coimbra Editora, v.XLIll, n°2, 2002, p. 1088.
36 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. A responsabilidade civil e sua fungao punitivo-pedagdgica no

direito brasileiro. Dissertacéo de mestrado apresentada na Universidade Federal do Parana. Curitiba,
2006., p 174.

37 MORAES, Maria Celina Bodin de. Danos a pessoa humana - Uma leitura civil-constitucional dos

danos morais. Rio de Janeiro, Renovar, 2003. p. 263: “a manifestagédo do legislador tanto para delinear
as estremas do instituto, quanto para estabelecer as garantias processuais respectivas, necessarias

sempre que se trate de um juizo de punig¢éo”.

38 ROSENVALD, Nelson. As fungbes da responsabilidade civil: A reparagéo e a pena civil. 4. ed - S&o
Paulo: SaraivaJur, 2022 p. 357.

39 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: fun¢des punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. p. 267.

40 CARVAL, Suzanne. La Responsabilité Civile dans sa Fonction de Peine Privée. Paris: L.G.D.J, 1995.
p. 226.



26

a pena civil deve ser exercida. Para isso, ndo se exige o nivel de especificidade dos
tipos penais, com o fim de que a tipificacdo da pena civil estabeleca ao magistrado o
poder de sancionar o ofensor, em equilibrio a legalidade e a seguranca juridica.

A pena civil deve também ser balizada com o principio da proporcionalidade,
com intuito de evitar consequéncias negativas a atividade econdmica*. Esse principio
objetiva a proibicdo de punir além da gravidade do comportamento cometido“?,
considerando que a func¢éo principal da pena civil é dissuadir comportamentos néo
almejados pelo Ordenamento Juridico. Ou seja, a proporcionalidade deve gerar um
equilibrio entre punir e ndo frear a atividade econdmica, para nao gerar a
faléncia/insolvéncia do réu com a aplicacdo da pena (overdetterence).

Por ultimo, a critica da vedacao a dupla punicédo pelo mesmo fato (bis in idem)
€ debatida por Thais Venturi ao elencar a complementariedade entre as funcdes civil
e penal*. Ante a insuficiéncia de respostas pelo direito penal a determinadas
condutas, a figura da pena civil pode ser fundamental para complementar a
reprovacao de certas condutas. Isto é, ao invés de se excluirem, as fungdes da pena

civil e penal se complementam.

2.2 ELEMENTOS SUBJETIVOS DA PENA CIVIL

Passando a pessoa do ofensor, os critérios dizem respeito ao dolo ou culpa
grave, a pessoalidade e a intransferibilidade. Primeiramente, considera-se o dolo
como a intencéo de praticar o ilicito ou quando o agente age de modo indiferente

guanto as consequéncias de seu comportamento, ao passo que a culpa grave é

41 Como exemplo dessas consequéncias, elenca-se: “aumento de despesas superior ao necessario
para precaucdo de danos, b) reducéo da producdo ou diminuigdo do mercado com prejuizo aos
consumidores; c¢) quando grandes corporacbes sdo atingidas por elevados valores de punitive
damages, os prejudicados serdo pequenos acionistas e consumidores.” ROSENVALD, Nelson. As
funcBes da responsabilidade civil: A reparacdo e a pena civil. 4. ed - S8o Paulo: SaraivaJur, 2022. P
360.

42 ROSENVALD, Nelson. As funcBes da responsabilidade civil: A reparacéo e a pena civil. 4. ed - Sdo
Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 361.

48 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. A responsabilidade civil e sua funcdo punitivo-pedagégica no
direito brasileiro. Disserta¢@o de mestrado apresentada na Universidade Federal do Parana. Curitiba,
2006. P. 176.
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caracterizada como conduta imprudente ou imperita de modo extraordinario e
inescusavel (omissao e elementar diligéncia esperado por todos)*4.

A delimitacdo da pena civil aos atos dolosos ou gravemente culposos
fundamenta-se na ideia de que o direito ndo impeca o livre desenvolvimento da
atividade econdmica, pois a necessidade de uma atuacdo extremamente diligente
tornaria a atividade econdmica algo de excessiva prudéncia; a ideia central é
estabelecer punicdes exemplares a agbes que desdenham altamente situacdes
juridicas que a coletividade e o Direito julguem basilares.

Ademais, a aplicacdo da pena civil nos casos de responsabilidade objetiva &
ponto controvertido na doutrina®®, uma vez que se pressupde o elemento de dolo ou
culpa grave para afericdo do elemento subjetivo do autor. A linha doutrinaria
desenvolvida por Thais Venturi defende a aplicacdo desse instituto nos casos de
responsabilidade objetiva, visto que € mecanismo dissuasorio preventivo, e é possivel
torna-lo um instrumento sancionatério punitivo para casos de inobservancia de
deveres de protecdo e precaucéo*®.

Ricardo dal Pizzol enfatiza que a aplicacdo da teoria objetiva da
responsabilidade civil para a pena civil deve ser realizada em duas fases, conforme a

experiéncia norte-americana de products liability4’. Em primeiro lugar, comprova-se o

44 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacdo e a pena civil. 4. ed - S&o

Paulo: SaraivaJur, 2022 . p 312.

45 “Presente essa contradicdo, que haveria ao estenderem-se os punitive damages aos casos de

imputagdo objetiva — e presente, fundamentalmente, o modelo construido na tradicao anglo-saxa —
estamos convictas de ser condicdo de aplicacdo dessa doutrina o elemento subjetivo, elemento
verdadeiramente inafastavel, bastando lembrar, em analise sistematica, que a responsabilidade
objetiva ndo é admissivel no &mbito do Direito Penal, nem mesmo na seara ambiental. Além do mais,
0 abuso (o0 uso indiscriminado, fora de parametros gerais e razoavelmente seguros) da doutrina
importaria em inconstitucionalidade flagrante. Basta pensar no principio nulla poena sine lege, base
das garantias democraticas”. (MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e
abusos da funcéo punitiva. Revista CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, marco de 2005. p.24).

46 VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. Responsabilidade Civil Preventiva. A Protecdo contra a
Violac¢&o dos Direitos e a Tutela Inibitéria Material, 2014: Sao Paulo, Malheiros. p 318.

47 Segue a mesma linha de pensamento o civilista Nelson Rosenvald, em ROSENVALD, Nelson. As
funcBes da responsabilidade civil: A reparagéo e a pena civil. 4. ed - Sdo Paulo: SaraivaJur, 2022 . p
328.
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nexo causal. Em segundo, para fixacdo da pena civil, comprova-se o dolo ou culpa

grave em relacdo aos interesses alheios. Nas palavras do autor:

“Isso ndo quer dizer, contudo, que ndo possam ser impostos danos punitivos em

situacdes em que a responsabilidade pelos danos compensatérios dispense a
comprovacdo da culpa (strict liability), como ocorre, por exemplo, no campo da
responsabilidade pelo fato do produto (products liability). A analise, em tais
circunstancias, deve ser feita em dois niveis distintos. Se a vitima comprova o nexo
causal, € o que basta para a aplicacdo da strict liability e, portanto, para a
responsabilidade pelos danos compensatorios. Para a fixacdo dos danos punitivos,
porém, tera de comprovar um plus (dolo, fraude, culpa grave, coacdo, indiferenca

deliberada em relagéo aos interesses e direitos alheios).*®

Conclui, logo, que a compensacdo do dano pode nao exigir culpa, mas a
punicdo sempre exigira dolo ou culpa, na mesma linha de Judith Martins-Costa,
Mariana Pargendler*® e Suzanne Carval®®, sob pena de esvaziamento de sua funcéo.

Em sintese, ainda que a responsabilidade objetiva dispense o elemento
subjetivo do autor, é possivel a cumulacao entre compensacao por danos materiais e
morais, com fundamento nessa teoria, com a aplicagdo autbnoma da pena civil em
razdo da gravidade da conduta intencional do autor. Como exemplo, em casos de
degradacgédo ao meio ambiente, decorrente de simples risco ou atividades danosas, 0
autor serd imputado para reparacdo de danos independentemente de culpa. Porém,
caso essa atividade seja realizada com dolo ou culpa grave, sera possivel a aplicacao

da pena civil, como sanc¢éo punitiva autbnoma, com 0 eScopo preventivo e punitivo.

48 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: funcdes punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. p 196.

49 MARTINS-COSTA, Judith; PARGENDLER, Mariana Souza. Usos e abusos da fungdo punitiva.
Revista CEJ, Brasilia, n. 28, p. 15-32, margo de 2005. P, 23-24.

50 CARVAL, Suzanne. La Responsabilité Civile dans sa Fonction de Peine Privée. Paris: L.G.D.J, 1995.
P. 332.
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No mais, a pena civil serd pessoal, conforme o art. 50, XLV, da CF/88°%,
considerando que a pena materialmente civil deve haver determinadas caracteristicas
das sanc¢des criminais®2.

Outro elemento da pena civil é a intransferibilidade, para evitar que o montante
indenizatorio seja transferido a uma seguradora (o que esvaziaria as funcdes da pena
civil). Logo, ndo havera possibilidade da transferéncia do patriménio a um garante
legal ou contratual .53

Apés analisar os filtros de admissédo da pena civil, investiga-se o modo de
quantificd-la. Por conseguinte, Rosenvald elenca que os principais critérios de
quantificacdo sdo: a) gravidade da lesédo, b) grau de culpa do ofensor e c) condi¢édo
patrimonial do autor do ilicito®4.

Primeiramente, a extensdo da lesdo aos interesses tutelados pela pena civil é
proporcional a reprovacdo social da conduta. Assim, essa proporc¢ao légica permite o
aumento da quantia da pena civil. Se o ilicito for doloso ou gravemente culposo, ao
desprezar atividades diligentes de precaucdo e prevencdo a toda coletividade, o
agente serd sancionado com uma pena civil. Por fim, o fator de desestimulo da pena
civil deve considerar a condicdo patrimonial do ilicito, para que montante seja
proporcional para causar esse objetivo e que ndo cause a faléncia/insolvéncia do

autor, em razéo do principio da proporcionalidade®®.
2.3 DAS CRITICAS DOUTRINARIAS SOBRE A PENA CIVIL
As criticas acerca da aplicacao da pena civil no direito brasileiro se dividem em

sede constitucional e infraconstitucional. Primeiramente, na seara constitucional,

reprova-se a aplicacdo da funcdo punitiva da responsabilidade civil, no escopo da

51 Art. 5°, XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a obrigacdo de reparar o

dano e a decretacao do perdimento de bens ser, nos termos da lei estendidas aos sucessores e contra

eles executadas, até o limite do valor do patrimdnio transferido.

52 ROSENVALD, Nelson. As fungbes da responsabilidade civil: A reparagéo e a pena civil. 4. ed - S&o
Paulo: SaraivaJur, 2022 p. 133.

53 |bid. p. 132.

54 |bid. p 365.
55 Ibid., p. 367-368.
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majoracado do quantum indenizatério de danos morais, sem a previsao legal. Fere-se,
assim, o principio da legalidade. Tais criticas possuem razéo, pois a falta de
delimitacdo legal ou de fundamentacao para aplicacdo de cada funcé&o da pena civil
esvazia a funcdo do instituto e gera inseguranca juridica ao réu. Logo, para resolver
tal critica, defende-se a necessidade de alteracao legislativa ao assunto.

Além disso, a critica que a imposi¢cao de uma pena civil gera ofensa ao principio
do non bis in idem decorre da falta de compreensao sobre as fungdes civis e penais
de sancdo. Por isso, como advoga Thais Pascoaloto Venturi, citando a obra de
Suzanne Carval®®, as funcdes da pena civil e pena sdo complementares, pois seguem
objetivos em comum.

Ainda, Rosenvald defende a conexéo teleoldgica entre a seara criminal e civil,
no contexto da pena civil, pois ambas possuem objetivo preventivo. Desse modo, as
esferas independentes e ndo excludentes implicariam ao magistrado a ponderagao
entre as imposicoes de penas (reduzindo o montante indenizatorio no juizo civel ou o
quantum da pena no juizo criminal).>’

Em sede infraconstitucional, as maiores criticas apontadas sado: vedagédo ao
enriguecimento sem causa, limites do art. 944 do Cédigo Civil e a securitizacdo das
infracdes. A causa é a decisdo judicial®®. A pretensa critica de que o autor ganharia
um prémio pelo sofrimento de um mal ndo considera as balizas legais e o postulado
da proporcionalidade para a quantificacdo da pena, as quais possuem esse escopo
de evitar arbitrariedades ou aleatoriedade no momento da imposi¢éao da pena civil. O

enriguecimento sem causa, acrescenta Dal Pizzol, é utilizado nos tribunais brasileiros

5% VENTURI, Thais Goveia Pascoaloto. A responsabilidade civil e sua funcdo punitivo-pedagdégica no
direito brasileiro. Dissertag@o de mestrado apresentada na Universidade Federal do Parana. Curitiba,
2006., p. 183-184.

57 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacéo e a pena civil. 4. ed - Sao
Paulo: SaraivaJur, 2022. P. 363- 364.

58 “Outro problema decorrente da responsabilidade civil punitiva é a proibicdo, em nosso sistema, do
enriquecimento sem causa da vitima. Ndo ha fundamento juridico para que a vitima receba um valor
que aumente seu patrimdnio em relagdo ao seu estado anterior a ocorréncia do ilicito.” PUSCHELL,
Flavia Portela. A Fung&o Punitiva da Responsabilidade Civil no Direito Brasileiro: Uma Proposta de

Investigacdo Empirica, Revista Direito GV, v. 3, n. 2, 2007, p. 22.
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como limite para condenacdes exorbitantes, de modo que o montante n&o altere seu
padréo de vida ou seja um beneficio a ela.>®.

A restricdo estabelecida pelo art. 944 do CC/2002 descreve o limite da
indenizacao. Por isso, defende-se a alteracao legislativa para mitigar o principio da
reparacdo integral a viabilidade da aplicacdo da pena civil. Considerando sua
autonomia ante a indenizacdo por danos materiais e morais, a aplicacdo de um
mecanismo punitivo no interior dos danos morais fere, dentre outras razbes, a
legalidade civil infraconstitucional. Para isso, a imputag&do de uma pena civil necessita
de alteracdo legislativa, para seguranca juridica e para delimitar sua funcao autdnoma
acerca da reparacao.

O destinatario da pena civil serd quem podera recebé-la. Nos casos de pena
civil no contexto de protecéo de interesses metaindividuais, o ponto sera analisado no
item 3 deste trabalho, com a andlise do Fundo de Direitos Difusos, no art. 13 da Lei
da Acéo Civil Publica. Por outro lado, caso considerado individualmente, defende-se
a adocéao da tese da split-recovery legislation, na qual evita-se ganhos excessivos por
parte do lesado, para afastar-se de um pretenso enriquecimento sem causa. Como
consequéncia, recomenda-se divisbes proporcionais entre o lucro para o autor, e
demais para fundos publicos ou entidades que possuem relacdo com o interesse
lesado, segundo a visédo defendida por Rosenvald®°.

Por fim, a securitizacdo, que € o fendmeno de transferéncia do montante
indenizatério a um terceiro ou a um garante, de modo a se esquivar do pagamento da
pena, pode ser afastada conforme a pessoalidade da pena civil, como tratado no ponto

2.2 desse trabalho®?.

59 DAL PIZZOL, Ricardo. Responsabilidade Civil: funcdes punitiva e preventiva. Indaiatuba: Editora
Foco, 2020. p 190.

60 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacéo e a pena civil. 4. ed - Sao
Paulo: SaraivaJdur, 2022. p. 340-341.

61 Como exemplo, Rosenvald menciona a decis@o do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que
condenou uma empresa do mercado de salde ao pagamento de um milhdo de reais convertido ao
Hospital de Clinicas da Faculdade de Medicina da Universidade de S&o Paulo, ante a reiteracao da
pratica de ilicitos contra segurados, e vedou a utilizacao da técnica de seguros. ROSENVALD, Nelson.
As fungdes da responsabilidade civil: A reparacéo e a pena civil. 4. ed - Sao Paulo: SaraivaJur, 2022.
P. 332.
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3. DA APLICACAO DA PENA CIVIL NO PROCESSO COLETIVO BRASILEIRO

O fundamento da aplicagéo da pena civil ao processo coletivo reside no objeto
qgue trata o microssistema legislativo coletivo — demandas que envolvam direitos
metaindividuais®?. Edilson Vitorelli ilustra a quantia excessiva de danos causados nos
desastres ambientais de Brumadinho e de Rio Doce® com o intuito de demonstrar a
necessidade de se pensar novas aberturas para a tutela de direitos nos casos de
litigios metaindividuais.

Considerando que a pena civil é atribuida a condutas que o ordenamento
juridico estabelece especial desvalor, em razdo da relevancia social ou da especial
prote¢éo, casos como o de Brumadinho, Mariana e Rio Doce ilustram como esse
instituto pode auxiliar na adequacao para a tutela de direitos metaindividuais, visto que
implicaram inumeraveis danos e viola¢des a interesses juridicos para as comunidades
locais, regionais etc.

Para isso, sugere-se, como uma das formas de aperfeicoamento da tutela de
direitos metaindividuais, a consideracao da pena civil como instrumento que atuara
em conjunto aos demais instrumentos disponibilizados pelo Direito de modo a tentar
aproximar a sua tutela a forma mais adequada possivel.

Dogmaticamente, no sistema processual coletivo, a legitimacao para requerer
a pena civil compreende-se pela analise dos legitimados previstos no art. 5° da Lei da
Acéo Civil Publica. De modo complementar, o Projeto de Lei 1641/2021, apresentado

pelo Instituto Brasileiro de Direito Processual para constituir uma nova Lei da A¢éo

62 Neste trabalho sera aplicada a terminologia aberta de direitos metaindividuais, e ndo a visdo como a
lei diferencia pragmaticamente direitos coletivos, difusos e metaindividuais, conforme licbes de Sérgio
Arenhart e Gustavo Osna: “Pelo contrario, sustenta-se aqui que ambas as categorias sejam concebidas
conjuntamente como “direitos metaindividuais”. Considera-se que essa op¢ao inclina nosso processo
em um sentido menos conceitualista e mais aderente a sua atuagdo funcional, representando
alternativa a ser seriamente considerada” ARENHART, Sérgio Cruz; OSNA, Gustavo. Curso de

processo civil coletivo. RB-2.5; e em VENTURI, Elton. Processo Civil Coletivo. S&o Paulo: Malheiros,

2007. p. 44.
63 VITORELLI, Edilson; JR., Hermes Z. Casebook de Processo Coletivo — Vol. I. Sdo Paulo: Grupo
Almedina, 2020. E-book. ISBN 9786556271279. Disponivel em:

https://integrada.minhabiblioteca.com.br/#/books/9786556271279/. Acesso em: 15 jul. 2024. p. 35.
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Civil Publica e demais reformas na parte do sistema brasileiro de processo coletivo,
redesenha os legitimados ativos para a propositura da ACP, de modo que se
considera mais adequado o art. 7°%* desse PL, pela ampliacdo estabelecida da
legitimidade ativa aos demais agentes que atuam no meio social para defesa de
direitos, em homenagem a representatividade adequada no processo coletivo.

O beneficiario da pena civil, por sua vez, sera quem pode recebé-la. Em litigios
metaindividuais, destina-se o montante da pena civii ao fundo de natureza
administrativa, gerido pelo poder Executivo, com a intencdo de aplicar os valores
revertidos a ele em atividades relacionadas aos mesmos interesses lesados pela
causa®®, descrito no art. 13% da Lei da Acédo Civil Piblica. Com isso, afasta-se a critica
de enriquecimento sem causa do autor, sob o pretexto que um montante indenizatério
seria capaz de alterar o padréo de qualidade da vida de alguém que sofreu um dano
passivel dessa sancao e o montante é revertido em prol da sociedade.

Como espécie de pena civil aplicada ao processo coletivo, a figura do dano
moral coletivo ilustra o tema, por causa de sua dimensdo extrapatrimonial e de

interesses metaindividuais suportados®’. O dano moral coletivo deve ser visto como

64 PL 1641/2021: Art. 7°. Sao legitimados para a propositura da acao civil publica:

| — 0 Ministério Publico; Il — a Defensoria Puablica; 11l — a Unido, os Estados, os Municipios e o Distrito
Federal; IV — as entidades e 6rgdos da Administracdo Publica, direta ou indireta, especificamente
destinados a defesa dos interesses e direitos protegidos por esta lei; V — as associa¢des civis, agindo
por substituicdo processual, que incluam, entre seus fins institucionais, a defesa dos direitos protegidos
por esta lei, independentemente de prévia autorizac@o estatutaria, assemblear ou individual dos
associados; VI — os sindicatos, para a defesa dos interesses coletivos ou individuais da categoria; VII -
a Ordem dos Advogados do Brasil, inclusive as suas secdes, estas para danos locais ou estaduais; VIII
- 0s partidos politicos com representacéo no Congresso Nacional.

65 MOREIRA, Egon Bockmann; BAGATIN, Andreia Cristina; ARENHART, Sérgio Cruz; FERRARO,
Marcella Pereira. Comentarios a lei de a¢do civil pablica: comentada e atualizada, artigo por artigo, a
luz da jurisprudéncia e da doutrina. 3. ed. revista, atualizada e ampliada. S&o Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2024. P. 557.

66 Lei da Agdo Civil Piblica: Art. 13. Havendo condenacdo em dinheiro, a indenizagdo pelo dano
causado revertera a um fundo gerido por um Conselho Federal ou por Conselhos Estaduais de que
participardo necessariamente o Ministério Publico e representantes da comunidade, sendo seus
recursos destinados a reconstituicdo dos bens lesados.

67 Adotando-se a ligdo de Rosenvald, o dano moral coletivo pode ser definido como “resultado de toda

acdo ou omissao lesiva significante, praticada por qualquer pessoa contra o patrimdnio da coletividade,
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uma pena civil no sentido de ser um instrumento acrescido aos demais pelo
ordenamento juridico, de modo a complementar a tutela de direitos metaindividuais,
de acordo com os instrumentos disponibilizados pelo Direito.

Ainda, por ser espécie de pena civil, a alteragdo legislativa sera fundamental
para legitimidade da aplicacéo desse instituto no direito. O Projeto de Lei 1641/2021,
descreve, em seu art. 4°, 81°, que a agéo civil publica podera objetivar a reparagéo de
dano moral coletivo®. Tal previsdo caminha de acordo com o previsto nesse trabalho,
mas ainda carece de detalhamento quanto aos aspectos objetivos e subjetivos
minimos para legitimidade de tal instituto.5°

Além do mais, na redacdo desse projeto, ha a previsdo expressa da funcéo
punitivo-pedagdégica’™ da responsabilidade civil como principio norteador da tutela
coletiva, o0 que consagra o viés multifuncional aplicado a esse conjunto de regras. Da
analise sistematica do referido projeto de lei, as alteracdes propostas alcancariam
avancos cientificos no sistema de tutela coletiva conjugado com o de responsabilidade

civil.

3.1 DA RESPONSABILIDADE CIVIL NO ANTEPROJETO DE REFORMA DO
CODIGO CIVIL DE 2002

O Direito Civil brasileiro, no ano de 2024, passa por um momento de reforma
no texto legal do Cdédigo Civil, porque foi designada uma comissao de juristas para

desenvolver um anteprojeto de reforma ao Codigo Civil de 2002, o qual, na licdo de

considerada estas as geracdes presentes e futuras, que suportam um sentimento de repulsa por um
fato danoso irreversivel, de dificil reparagéo, ou de consequéncias histéricas.” ROSENVALD, Nelson.
O dano moral coletivo como uma pena civil. ROSENVALD, Nelson; NETO, Felipe Teixeira (org.). Dano
moral coletivo. Indaiatuba: Foco, 2018. p. 97-127.

68 PL 1641/2021. Art. 2°, “§ 1° A acao civil publica pode ter por objeto a reparagdo de dano moral
coletivo, a respeito de direitos difusos, coletivos e individuais homogéneos”

69 ROSENVALD, Nelson. As funcdes da responsabilidade civil: A reparacéo e a pena civil. 4. ed - Sao
Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 347.

70 PL 1641/2021: Art. 2°. A tutela coletiva rege-se, dentre outros, pelos seguintes principios: VI —
responsabilidade punitivo-pedagdgica e restituicao integral dos lucros ou vantagens obtidas ilicitamente

com a prética do ilicito ou a ela conexas;
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Luiz Edson Fachin, ja surgiu com velhos problemas’®. Para isso, apés ser debatido na
divisdo em eixos tematicos, enviou-se ao Senado Federal, na data de 17/04/2024, o
texto do anteprojeto da reforma para debates nas Casas Legislativas.

A alteracdo do sistema de responsabilidade civil foi organizada em quatro eixos
principais’?, sendo que o terceiro apresenta a adequacdo do sistema em seu Viés
multifuncional. Os subrelatores Nelson Rosenvald, Isabel Gallotti e Patricia Carrijo

justificam a alteracéo pelas razdes que:

“Assim, para além de uma contencao de danos, ha a necessidade de uma contencao
de comportamentos antijuridicos, mediante a introducdo da fungBes preventiva (art.
927-A) e pedagdgica (8 3°, art. 944-A) com seguros parametros de aplicacdo para a
moderacdo de poderes judiciais, contrabalangados por uma fungédo promocional aos

agentes econémicos que investirem em governancga e accountability”73

Primeiramente, nota-se que o art. 927-A do anteprojeto positivou a funcgéo

preventiva da responsabilidade civil’4, de maneira que a tutela de direito material

"1 FACHIN, Luiz Edson. Teoria Critica do Direito Civil. Rio de Janeiro: Renovar, 2003. p. 331.

72 Segundo o relatério apresentado a comissdo, as mudancas propostas pela responsabilidade civil
sdo: a) a organizacdo dos nexos de imputacdo; b) a sistematizacdo do sistema de danos; c) o
reconhecimento legal do viés multifuncional da responsabilidade civil e d) a atualizacdo da parte
especial da responsabilidade civil. Encontra-se o relatério apresentado a comissdo na aba “Relatério”,
do sitio eletrdnico: “ https://legis.senado.leg.br/comissoes/comissao?codcol=2630".

73 P, 290 do documento relatério apresentado a comissdo na aba “Relatério”, do sitio eletronico:
“https://legis.senado.leg.br/comissoes/comissao?codcol=2630.

74 Art. 927-A. Todo aquele que crie situacao de risco, ou seja responsavel por conter os danos que dela
advenham, obriga-se a tomar as providéncias para evita-los.

§ 1° Toda pessoa tem o dever de adotar, de boa-fé e de acordo com as circunstancias, medidas ao seu
alcance para evitar a ocorréncia de danos previsiveis que Ihe seriam imputaveis, mitigar a sua extensao
e ndo agravar o dano, caso este ja tenha ocorrido.

§ 2° Aquele que, em potencial estado de necessidade e sem dar causa a situagéo de risco, evita ou
atenua suas consequéncias, tem direito a ser reembolsado das despesas que efetuou, desde que se
revelem absolutamente urgentes e necessarias, e seu desembolso tenha sido providenciado pela forma
menos gravosa para o patriménio do responsavel.

§ 3° Sem prejuizo do previsto na legislagédo especial, a tutela preventiva do ilicito € destinada a inibir a
pratica, a reiteracdo, a continuacdo ou o agravamento de uma acdo ou omissao contraria ao direito,

independentemente da concorréncia do dano, ou da existéncia de culpa ou dolo. Verificado o ilicito,
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passa ao seu lugar mais adequado no ordenamento juridico. Antes do movimento da
reforma do Cdédigo Civil, havia previséo legal da responsabilidade civil preventiva no
Cddigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 497, como referenciado no ponto 1.3
desse trabalho. Assim, a positivacao da funcéo preventiva no Cédigo Civil apresenta
relevante avanco técnico no direito, considerando que a previsdo do CPC deveria
atentar-se, idealmente, na apresentacdo de técnicas processuais para adequada
tutela de direitos, estas previstas nos diplomas legislativos préprios de direito material.

Em segundo lugar, ainda sob o viés multifuncional, acrescentou-se ao art. 944
do Cddigo Civil o artigo 944-A7>, que incorpora a funcdo punitivo-pedagdgica da
responsabilidade civil. Desse modo, a “san(;éo pecuniaria de carater pedagogico, em

casos de especial gravidade, havendo dolo ou culpa grave do agente causador do
dano ou em hipéteses de reiteracdo de condutas danosas” encontra bases nas ideias
debatidas neste trabalho, pelas seguintes razdes: a) a san¢ao pecuniaria (pena ou
multa civil) seria atribuida por lei, 0 que consagra o principio da legalidade; b) os casos

admitidos sao de especial gravidade, que se coadunam com a nocédo de aplicacdo da

pode ainda o interessado pleitear a remocdo de suas consequéncias e a indenizacdo pelos danos
causados.

§ 4° Para a tutela preventiva dos direitos sdo admissiveis todas as espécies de acdes e de medidas
processuais capazes de propiciar a sua adequada e efetiva protecéo, observando-se os critérios da
menor restricdo possivel e os meios mais adequados para garantir a sua eficacia. Pagina 132 do
arquivo “QUADRO COMPARATIVO ENTRE O CODIGO VIGENTE E ANTEPROJETO?”, disponivel no
sitio eletrénico https://legis.senado.leg.br/comissoes/comissao?codcol=2630.

Art. 944-A. A indenizacdo compreende também todas as consequéncias da violagédo da esfera moral
da pessoa natural ou juridica.

§ 3° Ao estabelecer a indenizacdo por danos extrapatrimoniais em favor da vitima, o juiz poderd incluir
uma sanc¢dao pecuniaria de carater pedagdgico, em casos de especial gravidade, havendo dolo ou culpa
grave do agente causador do dano ou em hipéteses de reiteracdo de condutas danosas.

§ 4° O acréscimo a que se refere o § 3° serd proporcional & gravidade da falta e podera ser agravado
até o quadruplo dos danos fixados com base nos critérios do 88 1° e 2°, considerando-se a condigdo
econdmica do ofensor e a reiteracdo da conduta ou atividade danosa, a ser demonstrada nos autos do
processo;

§ 5° Respeitadas as exigéncias processuais e 0 devido processo legal, o juiz podera reverter parte da
sancdo mencionada no pardgrafo anterior em favor de fundos publicos destinados a protecédo de

interesses coletivos ou de estabelecimento idoneo de beneficéncia, no local em que o dano se deu.”
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pena civil em casos de relevante desvalor atribuido pelo Direito e c¢) a aplicacdo da
sancdo pecuniaria em casos de dolo ou culpa grave (para delimitar a aplicacdo da

pena civil na atuacdo dolosa do agente).
O 84° do art. 944-A do anteprojeto descreve que “O acréscimo a gue se refere

0 8 3° ser& proporcional a gravidade da falta e poder& ser agravado até o quadruplo
dos danos fixados com base nos critérios do 88 1° e 2°, considerando-se a condicdo
econbmica do ofensor e a reiteracdo da conduta ou atividade danosa, a ser
demonstrada nos autos do processo.” Nesse sentido, consagra-se o principio da
proporcionalidade, ao estabelecer balizas reais para quantificacdo da pena civil, para
nao a deixar ao arbitrio do magistrado.

Por fim, o 85° do art. 944-A do anteprojeto consagra o descrito no presente
trabalho quanto ao destino da pena civil, ocasido em que podera reverter-se 0
montante da pena para entidades de interesse coletivo, dentre outras.

Em concluséo, o anteprojeto de reforma do Cdédigo Civil de 2002 intensifica o
debate acerca da necessidade da atualizacdo do direito de responsabilidade civil. O
viés multifuncional oferece respostas a demandas que o simples principio da
reparacgdo integral ndo é capaz de resolver. Ainda, o Direito ndo atua mais somente
na reparagéo dos danos patrimoniais e morais. Sua misséo reside, na nova sociedade
de riscos, na contencdo de comportamentos antijuridicos. Para isso, a tutela de direito
material preventiva possui fundamental legitimidade para conter comportamentos
ilicitos e prevenir danos.

A funcao punitivo-pedagdgica, por sua vez, atua positivamente na maneira de
o Direito estabelecer condutas que considera especialmente relevantes para a vida
em sociedade, atribuindo a causadores de especiais danos uma pena civil, de carater
punitivo e preventivo, quando o agente atua dolosamente ou com culpa grave para
ferir direito de terceiro, bem como quando realiza célculo de custo-beneficio para

causar o prejuizo e pagar pelo ilicito, pois o ilicito se paga.
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CONCLUSAO

A responsabilidade civil contemporénea ndo comporta mais a visdo neutra da
reparacdo de danos em um litigio classico de “Ticio versus Caio”. Com a crescente
massificacdo de danos e a complexificacdo das relacdes sociais, a responsabilidade
civil deve ser revisitada conforme seu viés multifuncional. Primeiramente, como forma
de prevencao de danos e de ilicitos, com instrumentos preventivos adequados para a
inobservancia de ilicitos. A responsabilidade civil, assim, direciona-se a contencao de
danos e de comportamentos contrarios ao direito.

Além disso, a perspectiva punitiva do sistema de responsabilidade tem por
objetivo a punicdo exemplar de danos considerados especialmente reprovaveis pelo
ordenamento juridico, de modo a estabelecer uma pena autbnoma a reparagado, com
carater preventivo geral e especial, para a coletividade e ao individuo,
respectivamente, de modo a reafirmar que o direito € comprometido com especiais
bens juridicos.

Ainda, a funcao punitiva da responsabilidade civil, materializada na pena civil,
deve sequir balizas legislativas, em homenagem ao principio da legalidade e da
proporcionalidade, de modo a gerar seguranca juridica a sociedade, e evitar a puni¢ao
por algo que néo esta previsto em lei. Para isso, o legislador deve se atentar a balizas
minimas legislativas objetivas e subjetivas ao referido instituto.

No processo coletivo, percebeu-se que a pena civil tem consideravel valor, uma
vez que a grande parte dos conflitos metaindividuais possui uma dimensao
multifacetada de danos, e a pena civil seria um aliado as demais tutelas para a
tentativa de uma devida resposta pelo Direito. O dano moral coletivo, logo, poderia se
materializar na pena civil, como justificado pelo PL 1641/2021 apresentado pelo IBDP.

Por conseguinte, o anteprojeto de reforma do Cddigo Civil de 2002 trouxe
inovagcbes na seara da responsabilidade civil, especialmente na perspectiva da
multifuncionalidade, imputando ao sistema de responsabilidade a funcéo preventiva
de danos, no art. 927-A do anteprojeto, com significativa mudanca nessa proposi¢ao
de lei.

Por fim, o art. 944-B, 83° e 4° positivaram a funcdo punitivo-pedagogica da
responsabilidade civil, de modo que se torna possivel a aplicagdo de uma pena civil

autbnoma a compensacao de danos patrimoniais ou extrapatrimoniais, pelo que inicia-
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se um movimento legislativo de leitura da responsabilidade civil a luz da
multifuncionalidade.

Portanto, a pena civil & instrumento adequado para aplicagéo da funcao punitiva
da responsabilidade civil se concebida conforme os filtros juridicos necessarios a sua
aplicacdo. Em razao disso, foi demonstrado que a sua aplicacdo no escopo de
indenizacdo por danos morais desvirtua seu real fundamento. Para resolucao desse
problema, propds-se a alteracao legislativa, com o fim de estabelecer os contornos da
aplicacdo da pena civil no direito brasileiro. Por isso, consideram-se positivas e
adequadas as proposicoes legislativas levadas ao debate no Congresso Nacional
acerca do futuro da responsabilidade civil, comprometido com ndo somente reparar,
mas também prevenir danos e ilicitos, bem como punir ofensores que agem com

especial desvalor a situagdes juridicas determinadas.
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