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O regime juridico da coisa julgada no processo coletivo ambiental e suas

peculiaridades

Helio Gustavo Mussoi

RESUMO

O presente artigo trata da coisa julgada ambiental no ordenamento juridico
brasileiro. A metodologia adotada foi a analise dogmatica normativa. Apdés a
introducdo, no segundo topico delineou-se o regime juridico da coisa julgada coletiva
e suas principais especificidades em relacdo ao processo tradicional. No terceiro
tépico foram abordadas as influéncias na coisa julgada coletiva pelo Codigo de
Processo Civil de 2015. No quarto topico, projetou-se os efeitos decorrentes na
coisa julgada pelas caracteristicas especificas do bem ambiental. Por fim, nas
consideragdes finais, defendeu-se que a profundidade e a atualidade dessas
influéncias demandam que a literatura juridica as considerem na coisa julgada
ambiental.

Palavras-chave: Coisa julgada. Seguranga juridica. Processo coletivo. Direito

Ambiental.

ABSTRACT

This article addresses the environmental res judicata in the context of the Brazilian
legal system, adopting the Dogmatic Normative Analysis as methodology. After the
Introduction, in the second section, the legal regime of the collective res judicata and
its main features are outlined relative to the traditional process. In the third section, it
is addressed how the Brazilian Code of Civil Procedure of 2015 influences in the
collective res judicata. In the fourth section, the effects of the environmental good
characteristics in the collective res judicata were outlined. As final remarks, it is
argued that depth and the topicality of these influences demand that the legal
literature consider them in the environmental res judicata.

Keywords: Res judicata. Legal certainty. Class action. Environmental law.



1 INTRODUGAO

O presente artigo visa fazer um recorte sistematizado do atual regime
juridico da coisa julgada em matéria ambiental no ordenamento juridico brasileiro,
considerando as influéncias da protecédo e conservagao do bem juridico ambiental e
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (BRASIL, 2015). Com efeito, o trabalho tem
como objetivo apresentar, sistematizar e analisar, de maneira didatica, um panorama
acerca da coisa julgada em matéria ambiental, contribuindo assim com a evolugao
da doutrina e da jurisprudéncia.

Este trabalho pertence a linha de pesquisa Instrumentos Processuais
Ambientais, e tem como objetivo servir para o aprofundamento do estudo da coisa
julgada e a seguranca juridica no direito ambiental.

A relevancia do estudo se justifica do ponto de vista académico, uma vez
que a doutrina ambientalista, com algumas excegbes, ndo tem aprofundado de
maneira satisfatéria, na medida em que, em geral, apenas menciona
superficialmente o regime juridico da coisa julgada coletiva. Ademais, ha importancia
pratica deste trabalho, considerando a aptiddo e consequéncia que o©
desenvolvimento da tematica possui nas demandas ambientais.

Para tanto, com alicerce nos conceitos metodologicos extraidos de Silva
(2014), a abordagem metodologica adotada foi a analise dogmatica normativa.
Assim, a partir do exame das existentes concepg¢des juridicas e de suas relagdes,
bem como do direito atual aplicado na pratica, buscou-se compreender e analisar a
conjuntura, alguns argumentos e proposi¢cdes para o desenvolvimento da literatura
juridica e da atividade jurisdicional.

No desenvolvimento deste trabalho buscou-se delinear o regime juridico da
coisa julgada coletiva (topico 2); apontar as influéncias que o Cdédigo de Processo
Civil (BRASIL, 2015) teve neste instituto juridico (tépico 3); elucidar os efeitos e os
reflexos na coisa julgada coletiva em matéria ambiental decorrentes das
caracteristicas do bem ambiental (topico 4); para ao final defender que a literatura
juridica pondere essas influéncias e efeitos de modo a melhor contribuir na pratica

das demandas e conflitos ambientais.



20 REGIME JURIDICO DA COISA JULGADA COLETIVA NO DIREITO
BRASILEIRO

No ordenamento juridico brasileiro, a coisa julgada esta consagrada no
art. 5°, XXXVI da Constituigdo (BRASIL, 1988). Os fundamentos para a sua protegéao
tem como base o Estado Democratico de Direito, o principio da seguranga juridica,
da confianga e a necessidade de pacificagao social.

A conceituagdo positivada se encontra no §3° do art. 6° da Lei de
Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro — LINDB como “(...) decisao judicial de
que ja nao caiba recurso” (BRASIL, 1942) e no art. 502 Cdodigo de Processo Civil
como “(...) autoridade que torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito nado mais
sujeita a recurso” (BRASIL, 2015).

Tendo em vista a natureza transindividual do bem ambiental e o objetivo
do presente trabalho de abordar sobretudo a coisa julgada coletiva em matéria de
meio ambiente, 0 recorte que sera analisado envolvera a coisa julgada relativa aos
direitos difusos. Ademais, na pratica, os processos coletivos relativos ao meio
ambiente se dao majoritariamente através de agdes civis publicas, de modo que
além de o trabalho tratar da coisa julgada concernente aos direitos difusos, tera
como norte especifico esta modalidade de acéo judicial.

O contexto das transformacdes do processo de urbanizacdo, e a evolugao
dos conflitos difusos e coletivos da sociedade contemporanea, fez surgir a
necessidade de se criar leis e atualizar as existentes.

Na literatura juridica, Cappelletti e Garth (1988) aprofundam teoricamente
sobre as mudancas sociais e a necessidade de alteracdo dos procedimentos
juridicos na busca por justica e efetividade da tutela jurisdicional.

No ordenamento juridico brasileiro, conforme detalha Zavascki (2014), as
mudangas no processo coletivo em geral surgem a partir da instituicdo de uma série
de inovagdes legislativas, como, a titulo exemplificativo, a Lei de Agédo Popular
(BRASIL, 1965), a Lei de Acgao Civil Publica (BRASIL, 1985), a Constituicao
(BRASIL, 1988) e o Cddigo de Defesa do Consumidor (BRASIL, 1990), entre outras.

E nessa conjuntura politica e legislativa que houve a diferenciacdo do
instituto da coisa julgada do processo coletivo em relagcdo ao processo civil

classico/tradicional, cujas peculiaridades serao analisadas abaixo.



Nos limites subjetivos, isto €, as pessoas que sao atingidas pelo julgado das
acdes coletivas referentes a categoria dos direitos difusos, os efeitos séo erga
omnes, conforme o teor do art. 103, I, Codigo de Defesa do Consumidor (BRASIL,
1990).

Os limites objetivos da coisa julgada, a partir da interpretagdo dos artigos
503 e 504 do Coddigo de Processo Civil - CPC (BRASIL, 2015), dizem respeito ao
dispositivo da sentenca. Além disso, também fazem parte as questdes prejudiciais
ao mérito que cumprem os requisitos previstos no §1° e §2° do art. 503 do CPC
(BRASIL, 2015). Na literatura juridica processual civil, abordam essa modificagéo
Camara (2015), Marinoni, Arenhart e Mitidiero (2015a), Theodoro Junior (2015),
Medina (2016) e Neves (2016). Aqui, conforme apontam Didier Jr. e Zaneti Jr. (2017)
nao ha diferengas do regime juridico do processo civil comum em relacdo a coisa
julgada coletiva.

Quanto ao modo de producgao, a coisa julgada coletiva referente aos direitos
difusos previstas no art. 103, |, do Codigo de Defesa do Consumidor (BRASIL,
1990), ocorre de modo secundum eventum probationis, segundo observam Neves
(2014), Medina (2015), Didier Jr. e Zaneti Jr. (2017).

A previsdo legal da coisa julgada secundum eventum probationis se
encontra no art. 16 da Lei de Agéo Civil Publica (BRASIL, 1985); no art. 18 da Lei da
Acao Popular (BRASIL, 1965); e no Cddigo de Defesa do Consumidor (BRASIL,
1990) para os direitos difusos (art. 103, 1) e coletivos (art. 103, II).

Vale mencionar a posigdo de Nery Junior (2016), no sentido de que as
hipoteses s&o taxativas, devendo essa técnica estar expressa em Lei. Esse
entendimento ndo € seguido por autores que consideram a possibilidade de superar
as lacunas normativas a partir da no¢cao de microssistema, de maneira a haver a
extensdo da coisa julgada secundum eventum probationis, total ou parcialmente,
para outras modalidades processuais, como na improbidade administrativa pela Lei
8.429 (BRASIL, 1992), no mandado de segurancga coletivo pela Lei 12.016 (BRASIL,
2009) e até mesmo no processo coletivo passivo.

Uma boa definicdo pratica de coisa julgada secundum eventum probationis,
€ aquela que, conforme apontam Didier Jr. e Zaneti Jr. (2017), somente havera a
imutabilidade e indiscutibilidade com o esgotamento da prova, seja procedente ou
improcedente a sentenca. Ou seja, se a agao coletiva referente aos direitos

difusos/coletivos for julgada procedente, ou entdo improcedente com analise de



provas, havera a formagao da coisa julgada material e erga omnes. Todavia, se for
julgada improcedente por falta de provas, a coisa julgada sera apenas formal, de
modo que a demanda coletiva podera ser reproposta.

Inclusive, para Didier Jr. e Zaneti Jr. (2017), esta prova nova a fundamentar
outra acao coletiva podera ser de qualquer espécie probatéria. Ademais, a posicao
majoritaria de, entre outros, Fiorillo (2014), Neves (2014), Marinoni, Arenhart e
Mitidiero (2015b) é a de que qualquer legitimado coletivo podera repropor a agao
coletiva, até mesmo o que ingressou com a agao originaria.

Quanto a validade da prova nova, afirma parcela da doutrina que, em geral,
sdo validas inclusive aquelas ja existentes ao tempo da primeira demanda coletiva
(MARINONI; ARENHART; MITIDIERO, 2015b).

Acerca do supramencionado art. 16 da Lei de Acao Civil Publica (BRASIL,
1985), vale mencionar que o dispositivo foi alterado pela Lei n°® 9.494 (BRASIL,
1997), havendo uma intencao de limitar a coisa julgada a competéncia territorial do
orgao prolator da sentenca coletiva. A alteragao, segundo aponta Leonel (2013), foi
uma tentativa legislativa com a finalidade reduzir a efetividade da tutela coletiva a
partir de interesses governamentais, dada a costumeira frequéncia do Estado no
polo passivo de acdes coletivas.

O tema foi objeto de inumeras criticas pela literatura juridica. Na
jurisprudéncia, o Superior Tribunal de Justica (STJ) ja adotou diversos
posicionamentos, mas ao longo dos ultimos anos vem majoritariamente seguindo as
criticas doutrinarias, de modo a adotar uma tendéncia de flexibilizar a rigidez do art.
16 da Lei da Acgéao Civil Publica (BRASIL, 1985), e permitir a ampliagédo do alcance
da coisa julgada para além da competéncia territorial do 6rgao prolator da decisdo. A
consequéncia pratica é a decisdo do juiz ndo ficar restrita @ comarca ou a segao
judiciaria, mas ao alcance dos danos e a indivisibilidade dos direitos coletivos em
sentido amplo. O julgado paradigma que iniciou essa tendéncia foi o Recurso
Especial n°® 1.243.887/PR (STJ, 2011).

Outra questao valida de ser mencionada € que, por conta da previséo legal
especifica do art. 103, §3°, do Cddigo de Defesa do Consumidor (BRASIL, 1990), a
coisa julgada coletiva improcedente nao tem aptiddo para prejudicar o direito
individual das vitimas do dano. Com efeito, a partir da mencionada norma, ha no

processo coletivo o instituto do transporte da coisa julgada in utilibus.



Através da coisa julgada in utilibus, como aponta Neves (2014), é possivel
que o individuo detentor do direito individual liquide e execute diretamente a
sentencga coletiva, evitando o processo de conhecimento. Os requisitos que devem
ser cumpridos para esse aproveitamento € demonstrar na liquidagdo o nexo da
conduta, a situagao da lesao individual e o quanto que consideram devida (LEONEL,
2013).

Como exemplo de aplicagao na esfera ambiental, pode-se pensar nas agdes
coletivas ajuizadas e o eventual aproveitamento por moradores e trabalhadores
prejudicados nos casos do rompimento das barragens da mineradora Samarco em
Mariana/MG (2015), ou da mineradora Vale em Brumadinho/MG (2019).

3 PRINCIPAIS INFLUENCIAS (IN)DIRETAS DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015 NA COISA JULGADA COLETIVA EM MATERIA AMBIENTAL

A justificativa para este item se encontra na premissa da diferenga que o
Caddigo de Processo Civil - CPC (BRASIL, 2015) representa para a hermenéutica do
microssistema coletivo em relagdo ao CPC anterior (BRASIL, 1973).

Na tarefa de interpretacdo das normas, em relacdo ao microssistema
processual coletivo, o CPC anterior (BRASIL, 1973) era considerado por parcela da
doutrina como subsidiario (ANDRADE; MASSON; ANDRADE, 2011) ou até mesmo
de aplicacao eventual (NEVES, 2014).

Seguindo esse entendimento, primeiro havia o dever de o intérprete buscar
sanar eventual lacuna normativa com as normas que regem o proprio microssistema,
e, caso nao fosse encontrado, de maneira secundaria se valeria do CPC anterior
(BRASIL, 1973), analisado a luz dos principios processuais coletivos.

Diferentemente, a influéncia CPC (BRASIL, 2015) sobre o microssistema
deixou de ser subsidiaria ou de aplicagao eventual, e se tornou uma fonte normativa
direta. Didier Jr. e Zaneti Jr. (2017, p. 59) afirmam que a “(...) relagdo com o
microssistema passou a ser de mao dupla, em um vaivém do nucleo para a periferia
(centrifuga) e da periferia para o nucleo (centripeta)”.

Assim, tendo como premissa a mencionada eficacia direta do CPC vigente
(BRASIL, 2015) sobre o microssistema do processo coletivo, em um dialogo das
fontes normativas, pode-se concluir que também o instituto da coisa julgada coletiva

sofreu influéncia da disciplina normativa geral.



Nesse aspecto, uma das primeiras modificagdes do CPC vigente (BRASIL,
2015) foi de que, ao contrario do regime juridico do CPC anterior (BRASIL, 1973), ao
valer-se da expressao “decisdo de merito” no art. 502, cuja disciplina legal se
encontra no art. 487 (BRASIL, 2015), denota que a coisa julgada material, além de
incidir nas sentencas, também é formada em decisdes interlocutérias.

Ademais, no Paragrafo unico do art. 354 e no art. 356 do CPC (BRASIL,
2015), prescreve-se a possibilidade legal do julgamento ocorrer através de decisdes
parciais. Segundo Didier Jr., Braga e Oliveira (2015, p. 526), estas decisées séo as
“(...) que dizem respeito a apenas parcela do objeto litigioso”.

Nessa linha de raciocinio, diferentemente da disciplina do CPC anterior
(BRASIL, 1973), a coisa julgada material pode ser formada pela técnica de
julgamento antecipado parcial do meérito, julgada através de decisdo interlocutoria
impugnavel por agravo de instrumento, conforme o art. 356 do CPC (BRASIL, 2015).

O art. 975 do CPC (BRASIL, 2015), seguindo a tese consolidada no
enunciado da Sumula 401 do STJ, previu um prazo unico para o ajuizamento de
acao rescisoria contra a coisa julgada, qual seja, a ultima decisdo do processo.
Medina (2016) recorda da existéncia de situagdes excepcionais para o prazo diante
de norma declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal (STF), conforme
preceituam o §15° do art. 525 e o §8° do art. 535, ambos do CPC (BRASIL, 2015): o
do transito em julgado da decisao da Suprema Corte.

Outra alteragao ocorrida foi a (j4 mencionada) possibilidade de as questdes
prejudiciais, alegadas pelas partes ou verificadas de oficio, estarem acobertadas
pela coisa julgada, desde que observados os requisitos legais dos §1° e §2° do art.
503 do CPC (BRASIL, 2015). Tem-se aqui grande diferenga em relagcdo ao regime
do CPC anterior, o qual, por op¢ao legislativa, excluia a questao prejudicial da coisa
julgada no art. 469, Il (BRASIL, 1973), e, por seu turno, tornava possivel a utilizagao
da acao declaratdria incidental. Aqui, conforme lembra a doutrina de Camara (2015)
e de Medina (2016), em virtude do art. 1.054 do CPC (BRASIL, 2015), s6 havera a
incidéncia do art. 503, §1° do CPC (BRASIL, 2015) nos processos iniciados na
vigéncia do novo Cddigo, ndo atingindo os anteriores (de maneira que nestes ainda
€ necessario o ajuizamento da chamada acéo declaratéria incidental). De todo
modo, alterando-se os limites objetivos da coisa julgada pelo CPC, essa influéncia

também passa a ocorrer na mesma medida na coisa julgada coletiva.



Em relacdo aos limites subjetivos da coisa julgada, como importante
mudanca do CPC no processo civil individual, a partir da interpretacédo do art. 506
(BRASIL, 2015), tem-se a possibilidade de a coisa julgada poder beneficiar terceiros
estranhos ao processo, embora ndo seja possivel prejudica-los (CAMARA, 2015).
Nesse ponto, como a coisa julgada coletiva tem previsdo legal especifica, com
fundamento na extensao dos efeitos da decisdo para a coletividade, as alteracdes
nao tém maior alcance.

Outra novidade advinda do Cdédigo com alguma influéncia sobre a coisa
julgada - é a estabilizagdo da tutela proviséria antecipada requerida em carater
antecedente prevista no art. 304 do CPC (BRASIL, 2015). Assim, desde que no
prazo de dois anos, quaisquer das partes podera entrar com acao para rever a tutela
antecipada estabilizada, que ai sim podera formar coisa julgada, de acordo com os
preceitos dos §2 e §5° do art. 304 do CPC (BRASIL, 2015), conforme melhor
detalhamento realizado por Camara (2015). Nesse contexto, tendo em vista a
perfeita possibilidade de utilizagdo desta tutela proviséria no processo coletivo, a
alteracao legislativa se projeta de maneira a modificar o regime da coisa julgada

coletiva.

4 REFLEXOS DO DIREITO MATERIAL DO AMBIENTE SOBRE O INSTITUTO DA
COISA JULGADA

Segundo Marinoni, Arenhart e Mitidiero (2015c, p. 330), o ordenamento
juridico brasileiro demanda (...) a tese do direito a construgao da agao adequada ao
caso concreto”. Nesse contexto, Rodrigues (2016), afirma que tendo como norte o
devido processo, € necessaria a construgao de instrumentos processuais adequados
a protecao do direito material, sendo um ponto relevante para a garantia e protegao
de direitos especificos como o meio ambiente equilibrado.

Registre-se, inclusive, que atualmente emerge na literatura a visdo que
prega a necessidade de se repensar e readaptar o direito diante da crise
socioambiental, rumo a um paradigma ecoldgico (CAPRA; MATTEI, 2018).

Com efeito, ha a necessidade de se adaptar os instrumentos do
ordenamento processual para permitir a tutela adequada em cada espaco do direito,

o que tem um importante significado no direito ambiental, diante de suas
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peculiaridades. Devem ser repensadas as possiveis consequéncias destas
alteragdes no direito processual e, em especifico, no instituto da coisa julgada.

Rodrigues (2016, p. 288-289) identifica como especialidades do bem
ambiental a “(...) indivisibilidade, ubiquidade, instabilidade, desconhecimento
cientifico de todas as funcgdes, indeterminabilidade dos seus titulares e efeitos
reflexos sobre outros direitos (...)".

Em primeiro lugar, acerca da indivisibilidade, de acordo com o mencionado
autor (2016), significa que os macrobens e os microbens ambientais sao indivisiveis
por sua propria natureza, de maneira tal que ndo podem ser separados sem que
haja alteragdes na respectiva qualidade ecoldgica.

Ja a ubiquidade diz respeito ao fato de que, diante das conexdes bio-
quimico-fisicas, ndao ha limites para o bem ambiental. Logo, ha a impossibilidade de
impor barreiras que separem fatores ambientais (RODRIGUES, 2016). Nesse
sentido, Fiorillo (2014, p. 134) aponta que 0 meio ambiente “(...) exige uma atuagao
globalizada e solidaria, at¢é mesmo porque fendbmenos como a poluicdo e a
degradagdo ambiental ndo encontram fronteiras e ndo esbarram em limites
territoriais”.

De certo modo, tanto a nocéo da indivisibilidade como a ubiquidade do bem
ambiental se encontram relacionadas ao paradigma holistico e sistémico do mundo,
0 qual, para Capra e Mattei (2018), compreendem essas interconexdes e inter-
relacdes da natureza em rede.

Acerca das ultimas duas caracteristicas do bem ambiental (indivisibilidade e
ubiquidade), Rodrigues (2016) entende que estas sujeitam os limites objetivos da
coisa julgada a incidir sobre a totalidade do bem ambiental. Com efeito, descaberia
qualquer possibilidade de limitacao territorial da coisa julgada em matéria ambiental,
justamente pelo fato de que nao é possivel restringir o desequilibrio ou o reequilibrio
ecolégico em um espaco territorial, tomando como base a competéncia do 6érgao
prolator.

O argumento utilizado por Rodrigues tem uma correta premissa e uma légica
conclusao, que reforga os outros pontos ja destacados no sentido da impossibilidade
da limitacao territorial da coisa julgada coletiva. Seria contraproducente e irracional
aplicar a redugdo dos efeitos da tutela jurisdicional com base na delimitacdo
territorial artificial feita pelo ser humano, ao contrario da propria natureza

transfronteirica do meio ambiente.
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Em relacdo a instabilidade do bem ambiental, Rodrigues (2016, p. 287)
afirma que para causar um grave desequilibrio ecoldgico, é suficiente a alteracdo de
“(...) algum de seus componentes bidticos ou abibticos, ou uma simples variacédo de
tempo ou espaco (...)".

Nesse quadro, a vulnerabilidade ambiental reflete no regime juridico da coisa
julgada através da eficacia preclusiva, na qual se consideram reduzidas e repelidas
as alegagoes e defesas que a parte poderia ter usado. Todavia, tendo como base a
nocdo de que os bens ambientais sao naturalmente instaveis, ndao significara a
impossibilidade fatica de haver impacto ambiental se em determinada situacao
juridica houver a formacgao da coisa julgada (RODRIGUES, 2016).

Assim, cresce a importancia da clausula rebus sic stantibus nas sentencgas
ambientais (RODRIGUES, 2016). Por logica, diante instabilidade do bem ambiental,
no caso de ocorrer novos fatos juridicos ambientais que alterem os motivos que
justificaram a primeira sentenca, é possivel realizar nova tutela jurisdicional, que, por
seu turno, formara nova coisa julgada.

Nesse aspecto, a partir do paradigma complexo e da nogcdo de que esta
relagcéo juridica n&o esta adstrita a um espacgo especifico do direito, Belchior (2015)
defende o caminho de que a relagéo juridica ambiental se enquadra exatamente
como uma relacdo continuativa, de modo que, havendo modificacdo do estado de
fato ou de direito ambiental, a coisa julgada anterior, que contém a clausula rebus
sic stantibus, ndo podera impedir a rediscussao.

Dessa maneira, a partir de uma nova situagdo, seria possivel o
estabelecimento de outra coisa julgada. Registre-se, entretanto, que esta posi¢cao
entra em conflto com o entendimento que critica total ou parcialmente a
possibilidade de relativizacao da coisa julgada.

Nao obstante, tendo como premissa a caracteristica da instabilidade e
vulnerabilidade do meio ambiente, a relac&o juridica ambiental deve ser considerada
continuativa, havendo a possibilidade de formacdo de nova coisa julgada. A
importante ressalva que deve ser feita € que ndo se descuide dos principios da
seguranga juridica e da razoabilidade, os quais devem ter o nucleo essencial
preservado. A partir da experiéncia democratica, deve-se construir os limites e
possibilidades de nova intervengéo jurisdicional a luz dos direitos fundamentais.

Ademais, outra peculiaridade do bem ambiental € o desconhecimento

cientifico acerca de suas fungdes realizadas. Nesse sentido, demonstra-se que ha
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essa incompreensao justamente na medida em que o ser humano corriqueiramente
desvenda novas qualidades e atributos dos bens ambientais (RODRIGUES, 2016).

Depreende-se dessa nogao que o conhecimento cientifico acerca das
variaveis do meio ambiente ndo se esgota por for¢ca de sua intrinseca complexidade.
Ha aspectos, propriedades, qualidades e relacbes do bem ambiental ainda a serem
explicadas pela ciéncia, de modo que ndo se pode afirmar um conhecimento
pormenorizado, absoluto e imediato. O contexto para se melhor compreender essa
caracteristica, com base em Capra e Mattei (2018, p. 30), foi a partir da Revolugéo
Cientifica (séc. XVI e XVII), a “(...) natureza passou a ser vista como uma maquina
constituida de partes distintas e mensuraveis”. Os autores (2018) apontam que as
ultimas décadas vém emergindo um novo paradigma cientifico, que enfatiza a
complexidade as redes e os padrdes de organizagao, rumo a uma visao de mundo
sistémica e ecoldgica.

A influéncia dessa incognoscibilidade no regime juridico da coisa julgada se
da nos casos em que provadas situagcbes faticas idénticas, estas se revelam
divergentes a partir de revelagdes cientificas (RODRIGUES, 2016).

No ambito do direito material, muitas dessas discussdes se dao na doutrina
que aborda a responsabilidade diante do risco do desenvolvimento, como por Bahia
(2016). Essas situagbes podem ocorrer, por exemplo, diante de remédios, novos
produtos e tecnologias no mercado de consumo, transgénicos, agrotoxicos etc.

Ja no plano processual, na hipotese de haver acgdes judiciais e a posterior
formagdo da coisa julgada, questiona-se se ha ou ndo a ocorréncia da eficacia
preclusiva da coisa julgada sobre informag¢des anteriormente existentes, mas nao
alegadas diante da auséncia de conhecimento cientifico. Aqui, parcela da doutrina
entende que, a partir de prova nova em situagdes que anteriormente havia
desconhecimento cientifico, € possivel rediscutir a demanda, nao incidindo a eficacia
preclusiva da coisa julgada (RODRIGUES, 2016).

O entendimento esta correto, tendo como premissa a natureza difusa do
bem ambiental e a consequente aplicagdo da coisa julgada secundum eventum
probationis. Portanto, a demanda podera ser reproposta por qualquer legitimado
coletivo, com base em prova nova de qualquer modalidade, inclusive se ja era
existente ao tempo do processo coletivo original (e pelo desconhecimento cientifico

n&o fora utilizada).
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Quanto a caracteristica da indeterminabilidade de titulares, esta decorre por
se tratar um bem de uso comum do povo previsto art. 225 da Constituicado (BRASIL,
1988), cujas pessoas — indeterminaveis - sdo ligadas pela circunstancia de serem
titulares do direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado (RODRIGUES,
2016). Um simples exemplo dessa caracteristica € pensar em um dano ambiental
pelo derramamento de petrdleo. Os eventuais efeitos ocorrerao para um incontavel
numero de pessoas, em diferentes niveis para cada uma delas.

E também possivel verificar essa caracteristica a partir da nogdo ampla do
bem ambiental como um macrobem, que (de maneira resumida), para Leite e Ayala
(2012), é aquele cuja natureza é incorporeal/imaterial, de interesse publico (bem de
uso comum do povo), ligado a coletividade e independente.

Com efeito, a consequéncia da indeterminabilidade de titulares em relagao a
coisa julgada ambiental, € mais um importante argumento pela impossibilidade de
limitagdo territorial da coisa julgada em matéria ambiental (RODRIGUES, 2016).
Novamente, tendo como premissa a natureza transindividual do meio ambiente, fere
a razoabilidade, a isonomia e vai contra o espirito de todo o processo coletivo adotar
a limitacao dos efeitos da decisao judicial a competéncia do 6rgao prolator.

Por fim, acerca dos efeitos reflexos sobre outros direitos, € frequente que o
dano ambiental gere danos a direitos privados de maneira reflexa (RODRIGUES,
2016). A propria natureza difusa do bem ambiental prevista no ordenamento juridico
insinua, segundo Sarlet e Fensterseifer (2014, p. 324) que “(...) a sociedade é titular
de tal direito, incidindo sobre os bens ambientais uma multiplicidade de interesses
(patrimoniais e ndo patrimoniais, individuais, coletivos e difusos)”.

Considerando os danos reflexos que o dano ambiental pode causar na
sociedade, aplica-se o instituto da coisa julgada in utilibus, uma espécie de efeito
secundario da sentenga (RODRIGUES, 2016).

Tendo em vista a imperiosa adequacgao dos institutos processuais ao direito
material sob tutela, verificaram-se as influéncias que as caracteristicas do bem

ambiental possuem sobre a coisa julgada.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

Cumprindo os objetivos propostos para o presente trabalho, buscou-se
construir o atual estagio dogmatico do modelo juridico da coisa julgada em matéria
ambiental.

Através do texto, foi possivel delinear didaticamente o regime juridico da
coisa julgada coletiva e suas caracteristicas peculiares em relagdo ao processo civil
classico.

Em relacdo aos reflexos do Cdédigo de Processo Civil de 2015 na coisa
julgada em matéria coletiva e ambiental, tendo como premissa a diferenca
hermenéutica em relagdo ao Codigo de Processo Civil de 1973, foi possivel observar
brevemente importantes influéncias do novo Cdédigo no microssistema e, por
decorréncia, na coisa julgada.

Ademais, partir da necessidade de se adequar os institutos processuais ao
direito material, analisou-se as influéncias do bem juridico ambiental e suas
caracteristicas complexas e especificas possuem no instituto da coisa julgada
ambiental.

No atual panorama da literatura juridica, salvo poucas excegdes, a coisa
julgada em matéria ambiental ainda n&o foi abordada com a profundidade e a
atualidade que a tematica demanda. Com efeito, das relacdes e influéncias do
Cddigo de Processo Civil de 2015 e do bem juridico ambiental na coisa julgada
ambiental, & possivel extrair consequéncias teoricas e praticas que demonstram,
sobretudo, que a coisa julgada nao pode ser suficientemente tratada pela literatura
juridica se nao as levar em considerag¢ao. Portanto, ao considerar essas influéncias,
a doutrina podera evoluir de maneira a melhor contribuir na pratica das demandas e

conflitos ambientais.
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