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RESUMO

A pequena propriedade rural através da diversificagdo de atividades minimiza riscos
provenientes de mercado e clima. Dentro das possibilidades de diversificagéo, a
utilizacdo de florestas plantadas sendo uma opgdo para geragdo de renda e
diversificagdo de atividades. O objetivo do trabalho foi levantamento de custos de
produgdo para a soja e o eucalipto, realizando a andlise econdmica das atividades
para determinar a rentabilidade, para buscar o arranjo mas rentavel entre as
atividades propostas no trabalho. A cultura do eucalipto com uma produtividade
média de 40 m*/ha/ano e a soja com a produtividade média de 44 SC/ha. Na andlise
financeira o eucalipto apresentou um custo total de R$ 794,29/ha/ano, receita bruta
de R$ 2.069,04/ha/ano e uma receita liquida de R$ 1.381,24/ha/ano. A soja
apresentou um custo total de R$ 1.036,33/ha/ano, com uma receita bruta de R$
1.904,80/ha/ano e receita liquida de R$ 827,97/ha/ano. Para analise econdmica foi
utilizada como indicadores econémicos as ferramentas VPL (Valor Presente Liquido)
e a TIR (Taxa Interna de Retorno) e foi aplicado a uma taxa de 6% ao ano. A cultura
da soja apresentou um VPL de R$ 8.007,18 e TIR de 48,97% e o eucalipto com a
VPL de R$ 12.503,03 e um TIR de 31% ao longo dos periodos dos 21 anos. O
cultivo de eucalipto apresentou se rentavel tanto como a soja, pois apresentou o
VPL maior que zero e a TIR maior que a taxa média de atratividade. A cultura do
eucalipto se mostrou uma boa opgdo para diversificagdo dentro da pequena
propriedade agregando maior valor na sua produgao rural, tornando a economia da
propriedade mais constante economicamente frente as oscilagdo do mercado.

Palavras-chaves: Soja, Eucalipto, diversificagdo, VPL e TIR.
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1 INTRODUGAO

A diversificagdo de atividades nas pequenas propriedades rurais é uma das
melhores opgdes para minimizar riscos provenientes de mercado e clima. Dentro das
possibilidades de diversificagdo, a utilizagdo de florestas plantadas pode ser uma
opcgao para a geragao de renda e diversificagéo de atividades.

O setor florestal brasileiro via, principalmente, silvicultura confere todas as
caracteristicas para alavancar o desenvolvimento social e econémico sustentavel e
garantir qualidade de vida para as pessoas envolvidas no processo de
transformacao. O pais precisa cada vez mais de solugbes que permitam a expansao
na area agricola e florestal, associados a preservacdo ambiental, além de
alternativas de emprego e renda, particularmente para os pequenos produtores.

O setor florestal paranaense, constituido principalmente pelas empresas
florestais, formou um dos mais modemos complexos industriais do pais. Segundo
dados da Associagdo Paranaense de Empresas de Base Florestal - APRE-PR
(2005), o setor florestal, mesmo explorando apenas 3% da area territorial do Estado,
responde pelo 2° lugar dentre os exportadores do agronegécio paranaense e o 3° na
pauta de exportacdo estadual, perdendo apenas para os graos € o0 setor
automobilistico. Isto caracteriza a grande capacidade tecnoldgica do setor florestal,
com altissima agregagéao de valor ao produto (FIALHO, 2007, p.47).

A diversificagdo de atividades nas pequenas propriedades rurais € uma das
alternativas para o incremento da renda do produtor. Os sistemas agro-florestais
uma das melhores opgdes para o alcance desses, que podem ser definidos como a
combinacgdo de desenvolvimentos simultdneos ou seqtiéncias de atividades oriundas
dos setores agricolas ou de sistemas agro-florestais (LACOWICZ, 2005, p.14).

O uso desse sistema pode trazer grandes vantagens para a pequena
propriedade rural, quando comparados com o sistema convencional. As vantagens
estao relacionadas ao aumento de produgédo por unidade de area, bem como um
melhor aproveitamento da propriedade e mantendo se mais estavel perante o
mercado e até aumentando a sua renda liquida anual. A outra vantagem é referente
a melhor racionalizagdo da mao-de-obra ao longo do ano, através da diversificagao
das atividades, com isso proporcionando uma melhoria na qualidade de vida dos

produtores rurais.



2 OBJETIVOS
O objetivo do trabalho €& analisar a viabilidade econdmica do cultivo de
eucalipto com a cultura da soja na pequena propriedade rural como uma
possibilidade de diversificagao dentro da pequena propriedade rural.
O trabalho também tem os seguintes objetivos especificos:
a) Realizar o levantamento dos custos para implantagdo da cultura da soja e
do eucalipto no municipio de Pitanga;

b) Determinar a rentabilidade das atividades propostas;



3 REVISAO BIBLIOGRAFICA
3.1 LOCALIZACAO DO ESTUDO E CARACTERISTICA DO MUNICIPIO

O presente estudo esta sendo realizado no municipio de Pitanga, localizado a
centro sul do estado paranaense, seguindo com as seguintes coordenadas, latitude
24°45'25 “Sul e longitude 51°45’'39 Oeste.

O municipio se limita geograficamente com os seguintes municipios: Manoel

Ribas, Boa Ventura de Sdo Roque, Candido de Abreu, Novas Tebas, Roncador,
Mato Rico, Palmital e Santa Maria D’ Oeste. A extensao territorial do municipio é de
1664 km?, solo de origem basaltica com uma formagdo de solo argiloso, tipo roxo
distréfico. O clima segundo classificagdo Képpen, Cfb (temperado imido), com uma
precipitacdo média anual de 2074 mm e temperaturas variando entre 35° C a
maxima e a minima de menos 19,8 °C, com um relevo caracterizado ondulado,
apresentando uma altitude média de 952 metros. '

FIGURA 1 — LOCALIZAGAO DO MUNICIPIO DE PITANGA



3.1.1 Caracterizagao econémica e exploragao agricola no municipio de Pitanga
Atualmente a base econO6mica predominante no municipio de Pitanga é
agricola, que passou por varios ciclos econdmicos, entre eles o da madeira, pela
exploragdo de pinheiro e erva-mate, que deram suporte ao desenvolvimento do
municipio também para outros setores de mercado.
Como pode ser observada no quadro 1, a area de reflorestamento nao passa
de 4% da area explorada do municipio, destacando no municipio as lavouras anuais

com o cultivo de soja, milho e feijao.
QUADRO 1 - Descricaéo das Exploracdes no Municipio de Pitanga

ATIVIDADES AREA (em hectares)
Lavouras Anuais 63.664

Lavouras Permanentes 5.510

Pastagens Cultivadas 46.200

Pastagens Naturais 6.589
Reflorestamento 6.750

Matas Naturais — Preservagdo Permanente 7178

Matas Naturais — Outras 27.900

Outras Areas 2.329

TOTAL 166.120

FONTE: EMATER - PERFIL REALIDADE AGRICOLA 2007
O municipio de Pitanga com sua extensa area agricola tem como fonte de

renda a atividade agricola, destacando o cultivo de oleaginosas, tendo como foco
principal a cultura da soja, que tem como destino a exportagdo através de
cooperativas e empresas privadas que atuam na regido. Em segundo lugar aparece
a cultura do milho, com uma area cultivada de 17.280 hectares, sendo que a regiao
apresenta condi¢ao climatica favoravel para o cultivo e também fazendo parte da
rotagdo de cultura com a soja, eliminando o risco de doengas para a cultura
sucessora e aumentando a produtividade. Outras culturas como feijao e trigo tem
foco secundario na regido e basicamente fornece matéria prima para consumo local
e nacional.

Essas culturas tém suas areas de plantio muitos relacionados ao mercado, e
o incremento ou diminuigéo de suas areas depende fortemente dos pregos, ou seja,
quando as cotagdes estdo em alta ou baixa, as areas cultivadas aumentam ou

diminuem.



No quadro 2, podemos observar que mesmo com a area expressiva da
cultura da soja, o municipio tem uma produtividade média de 44 sacas/ha, abaixo da
média do pais, de 47 sacas/ha, sendo uma cultura rentavel para o agricultor. Sendo
uma cadeia produtiva estruturada o produtor tem acesso imediato a insumos,

assisténcia, e todos os requisitos para o sucesso da instalagao da lavoura.

QUADRO 2 - Descricao das principais exploragdes no Municipio de Pitanga

Cultura Area (ha) Rendimento (kg/ha)
Soja 39.000 2.640
Milho 17.280 6.400
Trigo 6.400 2.600
Feijdo 8.665 1.037

FONTE: EMATER — PERFIL REALIDADE AGRICOLA 2007.
3.1.2 Exploracéo florestal

O setor florestal no municipio atualmente é pequeno, pois contabiliza uma
area de 6.750 hectares de reflorestamento, participando em 8,89% no total das
areas cultivadas com lavouras.

Hoje o municipio cultiva eucalipto, pinus e araucaria, sendo o cultivo de
eucalipto o principal produto para fornecimento de lenha para a agroindustria, e uma
pequena parcela no processo de serragem para uso comercial. A lenha vem sendo
utilizada por empresas que realizam o processo de secagem de produtos agricolas
(milho, soja, trigo e feijao). A produgao de pinus basicamente é direcionada para a
produgao de celulose e papel, e em pequena escala, utilizada para madeira.

No quadro 3, pode ser observado a area de floresta cultivada no municipio,
sendo o eucalipto a principal espécie cultivada, com uma area de 4.050 hectares e
uma produtividade média de 40 m®ha/ano. O pinus contabiliza uma area de 2.380
hectares e uma produtividade de 36 m®/ha/ano, e a araucaria aparece em terceiro

lugar, com uma area de 320 hectares e uma produtividade média de 31 m*halano.
QUADRO 3 — PRINCIPAIS ATIVIDADES FLORESTAIS NO MUNICIPIO

Espécie Florestal Area (ha) Rendimento m°/ha/ano
Eucalipto 4.050 40
Pinus 2.380 36
Araucaria 320 31

FONTE: EMATER - PERFIL REALIDADE AGRICOLA 2007



3.2 DEFINICAO DE PEQUENA PROPRIEDADE RURAL

As pequenas propriedades rurais, embora representem o segmento
responsavel pela maior parte da produgdo de alimento do Pais, nem sempre
recebeu o devido apoio para se estabelecer de forma digna no campo. As
consequliéncias desta falta de apoio acumularam sob forma de mobilizagdo, cujo
destino foi os grandes centros, transferindo os seus problemas para o meio urbano e
exigindo ainda mais dos governos em educagao, saude, infraestrutura, dentre outros
(FIALHO, 2007, pg.37).

O Programa Nacional Agricultura Familiar (PRONAF) consiste em uma
tentativa de se estabelecer uma politica publica voltada a insergao desse excluido
segmento social produtivo a economia de mercado, a partir de um leque de agoes
integradas visando o desenvolvimento sustentavel. Sdo agbes para que a pequena
propriedade se desenvolva tecnologicamente e que seja sustentavel a sua produgao
e finalmente que cumpra a sua acgado social de fixar o homem no campo com
dignidade, produzindo alimento para o nosso estado, gerando renda em toda a
cadeia produtiva.

Conforme o sistema de crédito rural, com diretrizes do Banco Central descrito
pelo art 4° da Resolugao 3.559 a pequena propriedade caracteriza-se como:

o A exploragdo da terra na condigdo de proprietario, posseiro, arrendatario,
parceiro ou concessionario;

o Residam na propriedade ou em local préximo;

o Nao disponham, a qualquer titulo, de area superior a 4 quatro moédulos
fiscais, quantificados a legislagdo em vigor.

o Tenha obtido em 12 meses conforme Declaragdo de Aptiddo do Pronaf
acima de R$ 5.000,00 e até R$ 110.000,00, incluida a renda proveniente de
atividades desenvolvidas no estabelecimento e fora dele, por qualquer
componente da familia.

Na linha do Programa Nacional Familiar, temos duas linhas especiais para
crédito florestais em pequena propriedade. A primeira linha de crédito € o Pronaf
Floresta, que consiste investimento para agrofloresta com mais de 2 espécies
florestais, com taxa de juro de 1% ao ano e com reembolso de até 12 anos,

contando com uma caréncia de até 8 anos para a primeira amortizagao.



A segunda linha é o PRONAF ECO, que consiste no financiamento da
silvicultura, que se entende o ato de implantar ou manter povoamentos florestais
geradores de diferentes produtos, madeireiros ou ndo. O limite de investimento é
independente, com prazo de 12 anos, com caréncia de até 6 anos e taxa de juros de
4% ao ano.

Nos bancos oficiais de crédito da linha Pronaf, existe modalidade para plantios
florestais com prazos flexiveis e juros baixos. Nessa linha basta o produtor ter
iniciativa e procurar apoio e assisténcia técnica a nivel de campo.

3.2.1 A importancia da diversidade dentro da pequena propriedade:

A maioria das pequenas propriedades produzem basicamente produtos
alimenticios de primeira necessidade e que deparam com baixos niveis de renda,
subemprego e sao até abandonadas pelas familias, procurando oportunidades nas
cidades. A diversificagdo de atividades ajuda a conservar o ecossistema da
propriedade e resulta em aumento de renda, incentivando a conservagao dos solos
nas pequenas propriedade rurais (MALINOVSKI, 2006, pg.8).

Estudos indicam que adog¢ao de novas tecnologias, incluindo novos produtos,
pode apresentar grande potencial para a geragéo de niveis mais altos de renda. No
entanto, um ponto importante a ser observado é que as novas tecnologias devem
ser compativeis com os recursos dos pequenos produtores e simples para serem
adotadas. Além disso, em casos de culturas perenes ou de longo periodo de
maturagdo econdmica (cultivo florestal), a subsisténcia dos agricultores tem de ser
garantida. (MALINOVSKI, 2006, pg.3)

O enfoque da pequena e média propriedade na pesquisa florestal brasileira
tem sido pouco praticado. O escasso interesse por esse assunto talvez seja
resultado de uma ma compreensio do papel dessas propriedades no manejo e na
producao florestal.

Num trabalho de levantamento de custo da cultura do eucalipto os autores
mostraram que através do plantio de eucalipto os produtores podem aumentar sua
renda, tomando se menos vulneravel as oscilagbes econdmicas. (DOSSA et al,
2000, pg.3)



O mesmo autor afirma que para muitos produtores € uma alternativa de renda
que apresenta baixo risco e pode ser mantida como reserva de valor. (DOSSA et AL,
2000 pg.2)

Em um reflorestamento em pequena propriedade em um estudo de
GIACOMIN et al. 1998, citado por MALINOVSKI, et al, (2006, pg.3) na regido
noroeste do Rio Grande do Sul, os autores encontraram beneficios intangiveis no
caso do reflorestamento de eucalipto, relatando os seguintes beneficios:
enriquecimento dos ambientes, preservagao da flora e fauna, purificagdo do ar e
conservagao do solo.

FORTER, 1953 (citado por MALINOVSKI, et al, 2006, pg.4) analisou a
diversificagdo e a especializagdo de empreendimento das empresas rurais e cita
como diversificagdo, a combinagdo de empreendimentos das empresas rurais, que
quase sempre a empresa carece de um empreendimento principal e afirma ser muito
rara a especializagao pura.

MENDES, 1980 (citado por LACOWICZ, 2005, pg.23) comenta que um estudo
de empreendimento pode facilitar e contribuir decisivamente nos processos de
decisao, visando identificar as atividades que poderao oferecer maior renda para o
proprietario, pois a selegdo de empreendimentos mais viaveis economicamente é
uma resposta direta ao problema econémico “do que”, “quanto” e “como produzir”.

GREGO, 1997 (citado por LACOWICZ, 2005, pg.23) enfatiza que, num
processo de selegdo de atividades, devem-se considerar aquelas alternativas que
maximizem o lucro, levando-se em consideragdo a quantidade de area e mao-de-
obra disponivel na propriedade.

Referente a selecao e combinagdo de atividades, podemos afirmar que
estudos dessa natureza tém grande importancia, pois enriquecem as teorias sobre
instabilidade econémica na agricultura e na escolha de combinagGes de exploragoes
e permitem determinar um sistema de exploragdo que reduza os riscos e incertezas.

Escolher a melhor alternativa econémica e financeira é o obijetivo,
considerando-se na escolha as restricdes e uso dos fatores de produgao, além dos
riscos envolvidos no processo de produgao. O produtor defronta a cada momento a

melhor opgédo, levando em conta aptidao da propriedade e a sua afinidade na



atividade a ser desenvolvida. (SILVA et al, 2004, citados por RAPASSI et al, 2008,
pg.1)

Conforme citado por GITMAN (2002), é facil ter uma falsa impressao de
confianga examinando apenas os dados numéricos de uma analise econémica e
ainda comenta que os fatores que determinam o sucesso de um projeto de
investimento (condigdes econdmicas gerais, concorréncia, taxas de juros e
'regulamentagées governamentais) estao fora de controle da gestao localizados nos
empreendimentos.

3.3 CULTURA DA SOJA NO BRASIL

A soja que hoje cultivamos é muito diferente dos seus ancestrais, que eram
plantas rasteiras que se desenvolviam na costa leste da Asia. Sua evolugdo
comegou com o aparecimento de plantas oriundas de cruzamentos naturais entre
duas espécies de soja selvagem que foram domesticadas e melhoradas por
cientistas da antiga China. (EMBRAPA SOJA, 2009)

As primeiras citagées do grdo aparecendo no periodo entre 2883 e 2838 AC,
quando a soja era considerada um grdo sagrado, ao lado do arroz, do trigo, da
cevada e do milheto. Para alguns autores, as referéncias a soja sdo ainda mais
antigas, remetendo ao “Livro de Odes”, publicado em Chinés arcaico. (EMBRAPA
SOJA, 2009)

Ao término da guerra entre a China e o Japdo, a produgdo de soja ficou
restrita 8 China. Apesar de ser conhecida e consumida pela civilizagao oriental por
milhares de anos, sO0 foi introduzida na Europa no final do século XV, como
curiosidade, nos jardins botanicos da Inglaterra, Franga e Alemanha. (EMBRAPA
SOJA, 2009)

No Brasil chegou em 1882, quando foi introduzida em territério baiano. A
partir de 1940, comegou a ganhar importancia na agricultura, sendo hoje o principal
grao do agronegécio brasileiro. (EMBRAPA SOJA, 2009)

O pais é o segundo maior produtor mundial da oleaginosa, com uma area de
20,64 milhdes de ha na safra 2007/08 e com uma estimativa de produgdo nessa
safra de 57,77 milhdes de toneladas. (EMBRAPA SOJA, 2009)

As exportagdes do complexo soja aumentaram 94,6% em janeiro de 2009,
comparado com o mesmo periodo janeiro de 2008, representando U$$ 678 milhdes
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em receita cambial. Os valores de soja em graos cresceram 73,8%, impulsionados
pelo aumento da quantidade exportada e pelos precos. No grafico abaixo podemos
observar a evolugdo de produgéo no Brasil, onde ocorreu um acréscimo de producgéo
apés a safra 2001/02, saltando a produgdo para o patamar de 56 milhdes de

tonelada. (EMBRAPA SOJA, 2009)

GRAFICO 1 - SOJA PRODUGAO BRASIL EM MILHOES DE TONELADA
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3.3.1 Soja no estado do Parana

O estado do Parana é o segundo maior produtor de soja do pais, atras do
estado do Mato Grosso, com uma produgdo de 11,94 milhdes de toneladas e com
uma area de 4,03 milhdes de hectares cultivados na ultima safra 2006/07(IBGE,
2008).

A cultura da soja no Estado, conforme levantamento da Secretaria Agricultura
do estado do Parana, confere 18,3% da totalidade do Valor Bruto de Produgéo do
Estado, representando um valor de 5,93 bilhbes de reais para economia
paranaense. Conforme demonstrado pelo grafico 2, a importancia do grdo na
produgéo do Estado corresponde a 32,6% do que é produzido no Parana.
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GRAFICO 2 - PARTICIPAGAO DAS CULTURAS NO VBP ESTADO DO PARANA

#Soja = Milho = Feijao

FONTE: SEAB SAFRA 2006/2007

3.4 CULTURA DO EUCALIPTO NO BRASIL

Originario da Australia, o eucalipto & hoje a espécie arborea mais plantada no
mundo, e o Brasil € o segundo em area plantada. Os Eucalyptus spp. sao plantas
detentoras de eficientes mecanismos, que possibilitam seu rapido crescimento em
condicbes favoraveis, e que suportam diferentes graus de déficit hidrico,
caracteristicas que as tornam apreciadas na silvicultura brasileira e mundial.
(DOSSA et al, pg.3, 2000).

Introduzido no pais no ano 1868, no estado do Rio Grande do Sul, teve a sua
primeira utilizagdo econdmica em 1903, no fornecimento de dormentes para a
companhia Paulista de Estradas de Ferro. (DOSSA, pg.1, 2001).

Somente a partir de 1950 comega a ser utilizado na industria do papel e
celulose, hoje principal destino das plantagdes da espécie no Brasil.

O eucalipto teve seu crescimento expressivo durante o periodo dos incentivos
fiscais, nas décadas de 60, 70 e nos anos 80. Esse periodo foi considerado um
marco na silvicultura brasileira dada os efeitos positivos que gerou no setor. (DOSSA
et al, pg.4, 2000).

Com os trabalhos no melhoramento genético, aperfeicoamento das técnicas
silviculturais e de clonagem, a capacidade produtiva cresceu de uma média 20
m®ha/ano para 40,50, e até mesmo 70 m*ha/ano. (DOSSA, et al, 2000,pg.2).
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Tais indices de produtividade colocam o Brasil na vanguarda da produgao por
unidade de area, sendo o maior produtor mundial da espécie, apesar de ser 0 2° em
area plantada. O cultivo de eucalipto pode ser utilizado para diversos fins (energia,
celulose, moveis, laminados, etc.) se destaca na economia brasileira.

O setor florestal é responsavel por 3,6% do produto interno bruto (PIB)
nacional, gerando 4,6 milhdes de empregos diretos e indiretos. Nas exportagoes, as
florestas plantadas géraram U$$ 6,1 bilhdes, dos quais 70% advindos da
eucaliptocultura.

3.4.1 Cultura do eucalipto no estado do Parana

Durante o ciclo da madeira, paralelamente a expansao da fronteira agricola,
um grande numero de empresas de base florestal se desenvolveu, colocando a
frente o estado do Parana como importante pélo na industrializagéo e exportagéo de
produtos oriundos da floresta. A escassez de madeira, com a qualidade exigida
pelas industrias, introduziu espécies exoticas de crescimento rapido e com
caracteristicas desejadas pelos consumidores, sendo estas espécies, hoje
responsaveis pelo abastecimento de mais de 95% do mercado estadual.

A madeira representa o segundo produto de exportagdo no Agronegodcio do
Estado (23,2% em 2005). Embora tenha area, tecnologia e clima extremamente
favoraveis para a produgéo florestal, estudos apontam para a necessidade de plantio
anual de aproximadamente 54.000 hectares de florestas para atender a demanda
existente no estado, além do que ja vem sendo plantado, sem considerar o
crescimento de anual médio do setor na ordem de 7,7%. (FIALHO, pg.15, 2007).

Sua participagao com 9,3% do valor bruto da produ¢ao do Estado tem gerado
aproximadamente 300.000 postos de trabalho na cadeia produtiva, baseados numa
area florestal plantada estimada em 820.000 hectares e um consumo anual de 34
milhdes de metros clbicos de madeira, em mais de 1.300 empresas. (FIALHO,
pg.89, 2007).

No estado do Parana, o ranking do valor bruto da producao (VPB) mostra a
importancia do setor florestal que em 1997 ocupava o sétimo lugar, passando para
terceiro, em 2007, ficando atras de graos de verao e aves. Atualmente, dos R$ 32,51
bilhées, correspondentes ao total do VBP do Estado, 9,61% correspondem aos

produtos florestais.
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Segundo pesquisa realizada pela CEFA (2008, p. 1), o setor florestal gera
150.000 empregos diretos e 600.000 indiretos no estado do Parana.

No Estado do Parana existem 4,39 milhdes de hectares (24,18% da cobertura
original) de florestas naturais, além de 686.453 ha de Pinus spp. e 121.908 ha de
Eucalyptus spp. ocupando 4,3% da area do Estado.

De janeiro a julho de 2008 o Estado totalizou U$$ 901,02 milhdes em
exportacdes, o que representa um aumento de 8,5% em relagéo a 2007. Este valor
representa 15,8% do total exportado pelo Brasil neste periodo.

A producéao de florestais esta concentrada na regido sul, excluindo-se apenas
os municipios do litoral. As toras para serraria em sua maior parte vindas de cultivos
de pinus 68% e uma parcela de 32% proveniente de eucalipto, tem mantido um
crescimento, sendo que as espécies cultivadas vém se destacando cada vez mais
em detrimento das areas de extrativismo. (GODINHO, pg.32, 2008).

No grafico 3 segue em porcentagem a participagao no setor florestal no VBP
do estado, correspondendo a 9,3%.

GRAFICO 3 — PARTICIPACAO FLORESTAL NO VBP ESTADO DO PARANA

= Madeira =Llenha = Erva-mate

FONTE: SEAB SAFRA 2006/2007
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4 LEVANTAMENTO DAS INFORMACOES
4.1 COLETAS DE DADOS PARA CULTURA DO EUCALIPTO E SOJA

Os dados utilizados para andlise do custo foram obtidos através de
levantamentos realizados junto as empresas privadas e o6rgdos publicos de
pesquisa, traduzindo a realidade do municipio. No caso da cultura do eucalipto foi
utilizada como base a planilha de custo Embrapa, da publicagdo de Custos
Florestais, Conceituagdo e Aplicagdo (GRACA et al, 2000), atualizando os dados
relativos os custos de produgao para a realidade local.

O sistema de cultivo do eucalipto utilizado foi do tipo solteiro, com a mao-de-
obra terceirizada na condugdo do empreendimento. Geralmente na pequena
propriedade rural se utiliza basicamente a mao-de-obra familiar, reduzindo o custo
de produgéo final.

Os pregos pagos aos respectivos produtos soja e eucalipto foram os
praticados no mercado de Pitanga, a média da empresas consumidoras no periodo
de Outubro de 2009.

Os coeficientes técnicos sobre uso de maquinas, insumos, méao-de-obra,
precos pagos a servigos terceirizados, foram pesquisados junto as cooperativas e
Secretaria da Agricultura do municipio, levando em conta a realidade econdmica
dentro da pequena propriedade rural.

Para mao-de-obra renumerada ou nao por parte dos agricultores, considerou
o custo de R$ 20,00 a diaria, sendo também levado em conta quando o servigo é
executado pelo proprio proprietario.

A renumeragdo do capital terra ndo entrou no custo de produgao, pois
usualmente o pequeno produtor ndo contabiliza como custo. Também foi
considerado que os produtores ndo sdo arrendatarios e sim proprietarios de suas

areas.
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4.2 LEVANTAMENTO DE DADOS PARA A CULTURA DO EUCALIPTO

A Emater atende aproximadamente 300 produtores no municipio de Pitanga,
conduzidos sobre o sistema de cultivo solteiro, que consiste na implantagio e
condugdo de apenas uma cultura, sem consorcio. Atualmente a area ocupada por
reflorestamento sdo aquelas que ndo sdo utilizada pela agricultura e nem pecuaria
com grande grau de declividade e de baixa fertilidade.

A proposta do trabalho é que a area ocupada por eucalipto na pequena
propriedade, seja onde € atualmente ocupada por soja ou em area que suporte o
uso da tecnologia e produtividade esperada. O plantio de eucalipto vai entrar como
sistema de diversificagdo ndo ocorrendo a ocupagao total da area agricultavel.

Abaixo segue os manejos a serem feitos na implantagdo da cultura no municipio

de Pitanga:

a) Preparagdo para o cultivo- os respectivos coeficientes técnicos referente ao
preparo do solo, combate as formigas, adubacao, plantio (1.666 plantas/ha) e
manejo apos plantios sao apresentados em tabelas a frente.

b) Desbrota - a desbrota sera feita ao ano 9 e ano 16, apdés os corte, pois a
produgéo de madeira para uso energético, sem utilizar a madeira para outras
finalidades, mas durante a condugédo do empreendimento podera ser mudada
a finalidade de uso dependendo do prego € 0 mercado da madeira.

c) ldade de corte — o primeiro corte esta programado a ser feita aos 7 anos, o
segundo aos 14 anos e o terceiro corte aos 21 anos, sistema de corte raso da
floresta para lenha.

d) Custos — a parte mais impactante é o custo que ocorre no primeiro ano, refere
se a implantagdo (mudas, fertilizante, herbicidas e formicidas) e em primeiro o
custo da mao-de-obra, que contabiliza no municipio o custo de R$ 20,00/
diario. Pois o custo utilizado na planilha se faz a realidade local do municipio,
mas com base na recomendagao técnica da Embrapa Floresta.

e) Teto Produtivo — a produtividade no municipio segundo fonte Emater é de 40
m>/ha/ano, manejando em solo de média alta fertilidade seguindo os manejos
corretos. O manejo a ser utilizado é para formecimento para energia

realizando o primeiro corte raso os 7, 14 e 21 anos. Para o eucalipto sistema
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de corte com 3 rotagdes, (7, 14 e 21 anos), estimando uma produtividade de

40 mha/ano (Emater — Projeto Madeira) na 1 rotagdo, estimando uma

reducdo de 10% na produtividade nos 2 e 3 corte, conduzido através de

rebrota e manejo de adubagdo durante a sua condugéo de acordo com a

recomendacao de tecnologia local, para fornecimento de madeira para o setor

energético do municipio.
4.2.1 Levantamento do custo do eucalipto

Apos a coleta de dados e pesquisa foram montados os custos de eucalipto
para uma produc¢éo estimada de 40 m>/ha/ano, para fornecimento de madeira para
energia em 3 rotagdes, com 10% de redugéo na produtividade na 2 e 3 rotagédo em
relagdo a 1 rotagao, resultando em 36 m*ha/ano.

Para melhor visualizagdo dos custos, foram divididos em 3 etapas e os
respectivos anos que ocorre a utilizagdo de insumo e mao-de-obra, que ficou o Ano
1, Ano 8 e Ano 15.

A tabela 1 representa os insumos que fazem a composigdo dos custos de
implantagao. O ano 1 representa o maior custo na implantagdo, sendo que os
fertilizantes e as mudas representam mais de 85%. Nos anos 8 e 15 os fertilizantes
de cobertura e base totalizam o maior percentual na composi¢gdo dos insumos
utilizados.

O custo total dos insumos no Ano 1 ficou em R$ 924,80, Ano 8 R$ 162,70 e

Ano 15 R$ 162,70 resultando um total de no ciclo de R$ 1.250,20 por hectare.
TABELA 1 — CUSTOS DE IMPLANTAGAO DO EUCALIPTO

Variaveis Unid. |[Valor Ano 1 Ano 8 Ano 15
(R$) |Quant/ha |R$/ha |Quant/ha |[R$/ha |[Quant/ha |R$/ha

Herbicida litro 14,00 5,00 70,00 - - - -
Formicida Kg 7,20 4,5 32,4 3,5 25,2 3,5 25,2
Fertilizante

Kg 0,96 61,98 59,50 61,98 59,50
Cobertura
Fertilizante
NPK Kg 0,78 200,00 156,00 100,00 78,00 100 78,00
Mudas Unid. 0,4 1.666 666,4 - - - -

Total R$ 924,80 R$ 162,70 R$ 162,70
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Na tabela 2 foi elaborado o tipo de operagdo a ser realizada na implantagao
da cultura, que comega com a subsolagem da area, com fungdo de romper a
compactagdo que possa ocorrer no solo, seguida da aplicagdo do herbicida para o
manejo quimico das ervas daninhas existentes e por ultimo a fertilizagdo da area
para a realizagdo do plantio da mudas. Na tabela abaixo podemos observar que o

custo de mecanizagao se concentra no Ano 1, onde ocorre a implantagado da cultura.
TABELA 2 - CUSTO IMPLANTAGCAO DO EUCALIPTO

Variaveis Unid. Valor (R$) Ano 1
Quant. R$/ha
Subsolagem Hora.trator 45,00 1,00 45,00
Herbicidas Hora.trator 30,00 2,00 60,00
Adubagao Hora.trator 30,00 1,00 30,00
Total R$ 135,00

A tabela 3 demonstra a quantidade de mao-de-obra utilizada no ciclo total de
21 anos, bem como as operagdes a serem realizadas, controle de formiga,
adubagédo, capina manual, rogada manual, desbrota e plantio, sendo separado da
operagao de corte e carregamento onde serdo apresentados em outra tabela.

O custo total das operagoes realizada foram as seguintes: R$ 260,00/ha no
Ano 1, R$ 160,00/ha no Ano 2, R$ 80,00/ha no Ano 7, R$ 80,00/ha no Ano 8, R$
120,00/ha no Ano 9, R$ 80,00/ha no Ano 14, R$ 80,00 no Ano 15 e R$ 120,00/ha no

Ano 16, sendo discriminado por operagéo na tabela abaixo.
TABELA 3 — CUSTO DE MAO-DE-OBRA PARA A CULTURA DO EUCALIPTO

Ano Operagio Unid. Valor (R$) Quant. R$/ha
1 Contr.Formiga Homem.dia 20,00 1,0 20,00
1 Adubagio Homem.dia 20,00 1,0 20,00
1 Capina manual Homem.dia 20,00 6,0 120,00
1 Rogada manual Homem.dia 20,00 2,0 40,00
1 Plantio Homem.dia 20,00 3,0 60,00
2 Capina manual Homem.dia 20,00 6,0 120,00
2 Rogada manual Homem.dia 20,00 20 40,00
7 Rogada manual Homem.dia 20,00 4,0 80,00
8 Contr.Formiga Homem.dia 20,00 2,0 40,00
8 Adubacao Homem.dia 20,00 2,0 40,00
9 Desbrota Homem.dia 20,00 6,0 120,00
14 Rogada manual Homem.dia 20,00 4,0 80,00
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15 Contr.Formiga Homem.dia 20,00 2,0 40,00

15 Adubagéo Homem.dia 20,00 2,0 40,00

16 Desbrota Homem.dia 20,00 6,0 120,00
Total R$ 980,00

Os custos de frete estdo sendo considerados a uma distancia de 50 km, como
pode ser observado na tabela 4, o corte representa um custo de R$ 8,30/m®e o frete
e carregamento representa R$ 9,18/m°.

A produtividade estimada é de 40 m®ha/ano no Ano 7, totalizando um total de
madeira a ser cortada e carregada de 280 m>. Ja para o Ano 14 e 21 a produtividade
esperada é de 36 m®hal/ano, totalizando uma producao de 252 m3, com uma
reducao de 10% na produtividade.

Como pode ser observado o corte e carregamento da madeira é a parte que
exige o maior desembolso do ciclo de produg¢ao do eucalipto, pois é crucial para
determinar o prego final da madeira, podendo aumentar ou reduzir a rentabilidade do
negdcio.

Na tabela 4 como se pode observar o custo de corte e carregamento no ano 7

resultou um total de R$ 4.894,40/ha, no ano 14 e 21 o custo foi menor fechando em

R$ 4.404,96/ha.
TABELA 4 - CUSTO DE CORTE, CARREGAMENTO E TRANSPORTE DA MADEIRA

_ 3 Ano7 Ano 14 Ano 21

Operagao Custo/m
R$/ha R$/ha R$/ha
Corte 8,30 2.324,00 2.091,60 2.091,60
Carregamento/Frete 50km 9,18 2.570,40 2.313,36 2.313,36
Total R$ 4.894,40 R$ 4.404,96 R$ 4.404,96
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4.3 CUSTO DE PRODUGCAO PARA A CULTURA DA SOJA

Na comparagdo econdmica com o eucalipto sera utilizado o sistema de
produgdo de soja convencional, com manejo de plantio direto e levando em
consideragdo uma média de produtividade de 2.640 kg/ha, que refere-se a média da
Emater para o municipio de Pitanga.

O cultivo da soja no municipio teve seu inicio na década de 80, ja utilizando o
sistema de plantio direto, sem remogao do solo e palha, determinando assim o
sucesso da cultura no municipio até os dias de hoje.

O levantamento de prego dos insumos teve como parametro o Plano Safra de
Insumos Agricolas praticado pela Coamo Agroindustrial Cooperativa na Safra
2009/2010.

O sistema de cultivo para a soja sera o convencional, pois é o sistema em que
as plantas ndo possui nenhuma alteragdo genética, como por exemplo a soja
resistente a glifosato, sendo um herbicida ndo seletivo ao controle de plantas
daninhas, conhecida como a tecnologia Roundup Ready.

O municipio ja tradicional no cultivo da oleaginosa, conta com inumeras
empresas e cooperativas que ddo suporte técnico comegando do plantio até a
comercializagao agregando toda a cadeia produtiva da cultura, além de contar com
varias instituicdbes financeiras que facilita, para o produtor, a busca de
financiamentos para a implantagao de sua lavoura, principalmente a linha PRONAF
(Programa Nacional para Agricultura Familiar).

Na tabela 5, pode ser observado o custo de produgao dividida em grupo e
nome comercial do produto, de acordo com a tecnologia utilizada no municipio de
Pitanga. O espagamento a ser utilizado é de 0,45 m entre linha, com uma populagao
final de 288.888 planta/ha, com adubagdo mineral na linha e semente com

tratamento de fungicida e inoculante.
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Descrigao Unid. Dose/ha Prego/Unit. Custo/ha
Semente (CD 206) SC 1,2 100,00 120,00
Fertilizante (02.20.18+M) SC 5,0 39,80 199,00
Trat. Semente (Maxin x) L 0,06 84,00 4,89
Herbicida (Roundup Transorb) L 1,65 15,00 2475
Herbicida (Pivot) L 1,2 32,60 39,12
Herbicida (Classic) Kg 0,04 240,00 9,91
Herbicida (Select) L 04 93,20 37,28
Espalhante (Lanzar) L 1,0 9,35 9,35
Inseticida (Tamaron) L 0,5 15,40 7,7
Inseticida (Nomolt) L 0,1 91,20 9,42
Fungicida (Opera) L 0,5 81,90 40,95
Espalhante (Attach) L 0,2 54 1,08
Fungicida (Sphere Max) L 0,3 136,80 42,39
Fert. Foliar (Sett) L 2,0 6,00 12,00

FONTE: COAMO AGROINDUSTRIAL COOPERATIVA SAFRA 2009/2010
Como pode ser observado na tabela acima os custos estdo divididos em

sementes, fertilizantes, herbicidas, inseticidas, fungicidas, espalhantes e fertilizantes

foliares com dose e custo por hectare, tudo para alcangar a melhor produgao da

oleaginosa na regiao.

Na tabela 6, segue o custo operacional para implantagdo e condugao da

lavoura praticada na safra 2009/2010, com parametro de pre¢o da Coamo

Agroindustrial Cooperativa.

TABELA 6 - CUSTO OPERACIONAL PARA SOJA CONVENCIONAL.

Descri¢do Prego/Unit. Custo/ha
Dessecacgao (2x) 7,00 14,00
Herbicida (2x) 7,00 14,00
Plantio 120,00 120,00
Tratamento de semente 2,42 2,42
Pulverizagao (3x) 7,00 21,00
Colheita 132,00 132,00

FONTE: COAMO AGROINDUSTRIAL COOPERATIVA SAFRA 2009/2010
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4.4 AVALIACAO ECONOMICA

Os fluxos de caixa representam as estimativas de receitas e saidas,
representando monetarios em um determinado projeto. (REZENDE et al, pg.222;
2006).

Nos estudos econémicos que envolvem movimentagdes financeiras de longo
prazo, como € o caso do reflorestamento, foi utilizada a TIR — Taxa Interna de
Retorno e o VPL — Valor Presente Liquido, como ferramentas orientativas para
analise na comparag¢ao das atividades. (BAENA et al, pg.5, 2005)

DOSSA et al, 2002, descreve que considera como melhores indicadores de
comparacdo o VPL e a TIR, onde possibilita analisar se a atividade pode fornecer
alto ou baixo retorno econémico aos produtores.

LIMA&JUNIOR citado por Rezende et al(2006), considera comum o uso de
taxas de juros arbitrariamente escolhidas na amplitude de 4 a 15% a.a e ainda
considera mais usada a taxa que representa o juro real do empréstimo a ser
realizado junto as entidade de crédito.

Para definicdo da taxa de desconto Rezende et al(2006), comenta que a taxa
representa 0 que se deixa de ganhar pela nao aplicagdo do capital em outra
oportunidade de investimento, sendo seu uso decorrente da necessidade de
comparar valores que ocorrem em diferentes pontos no tempo.

O presente trabalho utilizou o Valor Presente Liquido (VPL) da atividade e a
Taxa Interna de Retorno (TIR), conforme a descri¢cdo das variaveis abaixo. A taxa de
juro a ser adotada foi de 6% ao ano.

As receitas foram obtidas a partir da quantificacao de cada produto por
hectare e do seu respectivo pre¢o médio no mercado municipal.

ApéGs obtengdo destas variaveis, pode-se determinar os diferentes tipos de
receitas. As receitas determinadas para a elaboragdo do presente trabalho foram

receita bruta e receita liquida.
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4.4.1 Receita Bruta

Pode ser também definido como receita total por hectare. E obtida a partir da
multiplicagdo entre a produtividade média por hectare e o prego de mercado,
determinando a renda total para cada atividade.

RB=PxQ

Onde:
RB: receita bruta
P: preco médio do produto em reais no mercado municipal,

Q: produgado meédia por hectare do produto.

4.4 .2 Receita Liquida

Representa o lucro ou margem liquida por hectare obtido pelo proprietario
rural. E determinado pela subtragdo entre a receita bruta por hectare e o custo total
por hectare.

RL=RB-CT

Onde:
RL: receita liquida
RB: receita bruta em reais por hectare;

CT: custo total em reais por hectare;

4.5 ANALISE DE RENTABILIDADE
Com auxilio das planilhas Excel e dados coletados na pesquisa, sera aplicado
a analise de rentabilidade que sera Taxa Interna de Retorno (TIR) e Valor Presente

Liquido (VPL), calculos tradicionais para este tipo de analise econémica.

4.5.1 Taxa Interna de Retorno

A Taxa Interna de Retorno, também chamada de eficiéncia marginal do
capital, € a taxa de desconto que iguala o valor atual das receitas futuras ao valor
atual dos custos futuros. E a taxa média de crescimento de um investimento
constituida uma medida relativa que reflete 0 aumento no valor do investimento, ao
longo do tempo, tendo em vista os recursos requeridos para produzir os fluxos das

receitas.
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Apesar de ser consideravelmente mais dificil de calcular a mao do que o VPL,
é possivelmente a técnica mais usada para avaliagdo de alternativas de
investimentos. A TIR é definida com a taxa de desconto que faz com que o VPL de
uma oportunidade de investimento iguale-se a zero.

Quanto ao critério de decisdo do tipo “aceitar-rejeitar” € o seguinte: se a TIR
for superior a uma taxa de desconto correspondente a taxa de remuneragédo do
capital chamada de Taxa Minima de Atratividade, aceita o investimento; se for menor
rejeita (KASSAI, 2000, pg.23).

Algebricamente tem-se:

L

> —

=D | 1+I'l o

em que:
I € a taxa interna de retorno (TIR)
4.5.2 Valor Presente Liquido

E a técnica robusta mais conhecida e utilizada na analise de investimentos. O
Valor Presente Liquido de um projeto € definido como a soma algébrica dos valores
descontados do fluxo de caixa a ele associado. E medido pela diferenca entre o
valor presente das entradas de caixa e o valor presente das saidas de caixa,
descontado a uma determinada taxa de desconto, chamada de Taxa Minima de
Atratividade.

Se o VPL for maior que zero, o proprietario obtera um retorno maior do que
seu custo de capital. Com isto estaremos aumentando a rentabilidade da
propriedade e conseqiientemente o capital. O Valor Presente Liquido maior ou igual
a zero o investimento é viavel, ao contrario se o VPL for negativo representa que o
projeto serd economicamente inviavel (KASSAI, 2000, pg.26).

Para um projeto ser considerado viavel economicamente tem que apresentar
o valor da razdo maior que a unidade, sendo tanto mais viavel quanto maior for o

valor.
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De acordo com KASSAI (2000), o VPL pode ser expresso pela seguinte

formula:

VPL=VPR -VPC
em que:

VPL: Valor Presente Liquido
VPR: Valor Presente das Receitas
VPC: Valor Presente dos Custos

Por sua vez o VPC e o VPR sao dados por:

VPR:i R VPC=Y S
7 (1 1) o9 (14 1)
em que:
n — duragao do projeto em anos ou em numeros de periodo de tempo
t — periodo em tempo (anos)
R; — receita no periodo de tempo t
Ct— custo no periodo de tempo t

i — taxa de juros ou de desconto

5 LEVANTAMENTO DE RECEITA DA SOJA E EUCALIPTO
5.1 RECEITA EUCALIPTO

Através de consulta as empresas consumidoras de madeira para energia foi
determinado o pre¢co médio do eucalipto no municipio de Pitanga. O prego pago pela
madeira entregue no patio das empresas foi de R$ 50,00/m®, valor consultado no
més de Outubro de 2009 em Pitanga.

Na tabela abaixo esta a receita bruta gerada pela produgcdo da madeira,
gerando assim o retorno econdémico da cultura.

Como pode ser observado na tabela 7, esta divida em 3 anos, no ano 7 com a
receita de R$ 14.000,00, e no ano 14 e ano 21 com o respectivo valor de R$

12.600,00, onde no ciclo total da cultura gerando uma receita bruta de R$ 39.200,00.



TABELA 7 - RECEITA BRUTA CULTURA DO EUCALIPTO

Cortes Leﬂ:ﬁ‘ a Pregomlaenha Receita
Ano 7 280 50,00 14.000,00
Ano 14 252 50,00 12.600,00
Ano 21 252 50,00 12.600,00
Total 39.200,00

5.1.1 Fluxo de caixa
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Com a determinagdo da receita do eucalipto no ano 7, 14 e 21 pode se

observar na tabela 8 o resumo do fluxo de caixa, que no inicio comega com uma

receita liquida negativa com o custo de implantacdo da cultura vinda a realizar a

primeira receita no ano 7, com a realizagéo do corte raso.

No final do ciclo de 21 anos e o Ultimo corte raso a ser realizado na cultura
contabiliza um custo total de R$ 16.109,52 por hectare em 21 anos e uma receita
bruta de R$ 39.200,00 por hectare em 21 anos, apresentando uma receita liquida

global de R$ 23.090,48 por hectare em seu ciclo completo ou uma rentabilidade de

R$ 1.099,54 por hectare/ano.
TABELA 8 - FLUXO DE CAIXA EUCALIPTO EM R$/ha

Ano Custo Total Rec. Bruta Rec. Liquida
1 1.319,80 -1.319,80
2 160,00 -160,00
3
4
5
6
7 4.974,40 14.000,00 9.025,60
8 202,70 -202,70
9 120,00 -120,00
10
11
12
13
14 4.484,96 12.600,00 8.115,04
15 242,70 -242,70
16 120,00 -120,00
17
18
19
20
21 4.484,96 12.600,00 8.115,04
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5.2 RECEITA SOJA

A cultura possui receita anual, pois seu ciclo de plantio e colheita compreende
alguns meses. Para realizar a comparagao de receita com o eucalipto o seu custo de
produgao e receita no ano 1, sera fixo durante os 21 anos, que compreende o ciclo
da cultura do eucalipto.

Como o mercado agricola o prego é variavel, oscila de dia a dia, sera
utilizado como base a média de prego do ultimos 20 anos, pois para qualquer
analise futura de rentabilidade no presente trabalho basta atualizagdo do prego da
soja na situagao econdémica do momento. O pre¢o da soja sera considerado a média
histérica em Pitanga que foi R$ 30,00 a saca de 60 kg, levando em consideracao a
média de produgao do municipio de 2.640 kg/ha.

Dessa maneira a cada ano a soja tera uma receita bruta de R$ 1.320,00 por
hectare, que permanecera fixo durante os 21 anos para analise de rentabilidade com
a cultura do eucalipto.

5.3.1 Fluxo de caixa

Na tabela 3 mostra o fluxo de caixa para a soja no periodo de 21 anos, mas
por ser uma cultura de ciclo anual para cada ano compreende custo e receita da
atividade.

Para os anos subseqlientes sera mantido fixo o custo total e receita bruta sem
alteragao de valor ao longo dos anos, sem alteragao na produtividade, considerando
que a mesma é a media ao longo dos anos.

Como pode ser observado na tabela 9, o custo total da soja de R$ 861,26 por
hectare ano e a receita bruta de R$ 1.320,00 por hectare ano contabilizando uma

receita liquida anual de R$ 458,74 por hectare.



TABELA 9 — FLUXO DE CAIXA PARA SOJA EM R§/ha
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Ano Custo Total Receita Bruta Receita Liquida
1 861,26 1.320,00 458,74
2 861,26 1.320,00 458,74
3 861,26 1.320,00 458,74
4 861,26 1.320,00 458,74
5 861,26 1.320,00 458,74
6 861,26 1.320,00 458,74
7 861,26 1.320,00 458,74
8 861,26 1.320,00 458,74
9 861,26 1.320,00 458,74

10 861,26 1.320,00 458,74
11 861,26 1.320,00 458,74
12 861,26 1.320,00 458,74
13 861,26 1.320,00 458,74
14 861,26 1.320,00 458,74
15 861,26 1.320,00 458,74
16 861,26 1.320,00 458,74
17 861,26 1.320,00 458,74
18 861,26 1.320,00 458,74
19 861,26 1.320,00 458,74
20 861,26 1.320,00 458,74
21 861,26 1.320,00 458,74
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6 ANALISE DE RENTABILIDADE PARA SOJA E EUCALIPTO
A taxa de desconto adotada para o presente trabalho foi a taxa minima de
atratividade disponivel no mercado (aplicagdo em poupanga), que é de 6% ao ano,

para base de calculo para VPL e a TIR.
TABELA 10 — INDICADORES ECONOMICOS PARA SOJA E EUCALIPTO 2009

Cultura VPL (R$/ha) TIR
Soja 3.845,90 34,69 %
Eucalipto 3.575,95 10,00 %

Como pode ser observado na tabela 10, a cultura da soja apresenta VPL de
R$ 3.845,90/ha no periodo dos 21 anos e a TIR de 34,69 %, apresentando se
rentavel pagando uma taxa média de atratividade de 6% ao ano. O mesmo pode ser
observado na cultura do eucalipto com o VPL de R$ 3.575,95/ha no periodo de 21
anos e a TIR de 10%, demonstrando rentavel a mesma taxa de atratividade de 6%
ao ano.

O valor da TIR demostra o lucro adicional gerado para a soja com uma
rentabilidade 34,69% ao ano e o eucalipto com 10,00% ao ano, portanto pagando a
taxa média de atratividade do investimento, gerando lucro para o produtor. Nao se
pode com apenas a variavel TIR avaliar a rentabilidade do investimento, tem que
levar em consideragao o conjunto da analise financeira.

Analisando o resultado da VPL, o valor encontrado significa que as receitas
geradas pelas culturas sdo suficientes para recuperar o valor investido, a soja
apresentou um resultado liquido de R$ 3.845,90/hectare e o eucalipto um resultado
de R$ 3.575,95/hectare, pagando a taxa minima de atratividade e resultando lucro

nas atividades propostas.
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7 CONCLUSAO

As culturas da soja e do eucalipto estudadas no trabalho apresentaram
rentabilidade econdmica, pois o Valor Presente Liquido apresentado é maior que
zero e a Taxa Interma de Retorno maior que a taxa média de atratividade.

Tanto o eucalipto quanto a soja demonstraram serem atividades rentaveis,
sendo vidvel a combinagdo das atividades em pequenas propriedades rurais. A
diversificagdo das atividades permite a agregagéo de valor ao empreendimento rural
e as e as atividade rural se torna menos suscetivel as oscilagbes do mercado e
clima.

A utilizacdo do eucalipto na pequena propriedade rural, como opgéo para a
diversificacdo de atividades e renda, resulta em uma maior estabilidade financeira e
sustentabilidade socioecondmica.

No entanto, & necessario uma maior estruturagdo do setor florestal brasileiro,
enquanto na cadeia produtiva da soja 0 mercado dispde de mecanismos de analise,
cotagdes, curvas de oferta e demanda, no setor florestal o produtor ndo dispde de
informacdes de mercado e nimeros para planejar a atividade. E necessario mais
incentivos aos projetos desenvolvidos na area florestal, para que na pratica sejam
viabilizados ao nivel de produtores rurais, principalmente aos considerados

pequenos.
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