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Confie no Senhor de todo o coragdo e ndo se apoie na sua propria inteligéncia.
Lembre de Deus em tudo o que fizer e ele lhe mostrara o caminho certo.

(Provérbios 3:5, Nova Tradugao na Linguagem de Hoje)

Aceitarei o risco de ser um homem que cré no primado do espirito. Sou fiel
a minha vocagao juridica mas sé sou capaz de entendé-la

a luz de um compromisso com a realidade social,

inspirado por uma orientagao filosofica.

(OLIVEIRA, Jos¢ Lamartine Corréa de. Li¢do de resisténcia, 1965)



RESUMO

O objetivo deste trabalho ¢ investigar se a construgdo tedrica de José Lamartine Correa de
Oliveira a respeito do conceito de pessoa juridica como ser ontoldgico analogo a pessoa natural
permite a extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica. O trabalho justifica-se pela
contribuicdo que busca fornecer ao campo especifico de estudo dos direitos da personalidade
da pessoa juridica a partir da reflexdo sobre a sua natureza juridica, sem recorrer a figura do
dano moral tantas vezes invocado como um limitador desta possibilidade. Por meio da revisao
bibliografica e da analise qualitativa de precedentes do Superior Tribunal de Justica que
culminaram na edi¢do da Sumula n.° 227, concluiu-se os direitos da personalidade sdo
extensiveis, por analogia, a pessoa juridica, desde que observadas as particularidades técnicas
que lhe sdo inerentes. Essa extensdo, todavia, ndo implica o esvaziamento dos atributos
fundamentais da pessoa natural, pois os direitos da personalidade da pessoa juridica nao se
fundamentam na dignidade, mas na sua existéncia ontoldgica andloga a pessoa humana, a qual
permite uma transposicao de categorias juridicas por meio da analogia.

Palavras-chave: pessoa juridica, direitos da personalidade, analogia.
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1 INTRODUCAO

Em 1962, Jos¢ Lamartine Corréa de Oliveira enfrentou o tema da pessoa juridica ao
apresentar a tese para o concurso de livre-docéncia da Faculdade de Direito da Universidade
Federal do Parana, intitulada Conceito da pessoa juridica.

Como aponta Rodrigo Xavier Leonardo (2005, p. 33-34), naquele arco temporal, “o
pesquisador que desejasse estudar a tematica da pessoa juridica estaria numa situagao
contraditoriamente dificil”, pois, no ambito internacional, autoridades do direito privado
“sentenciavam o problema conceitual da pessoa juridica a um debate do século XIX” e, no
ambito nacional, praticamente inexistiam estudos monograficos a respeito do assunto.

Portanto, o primeiro desafio a ser superado pelo jurista seria ordenar a infinidade de
teorias formuladas nos séculos antecedentes a respeito da conceituacao da pessoa juridica e,
simultaneamente, conferir verticalidade tedrica ao tema na doutrina juridica nacional.!

Em sua tese, José Lamartine prop0s uma sistematizacao as diversas teorias autbnomas
existentes a época e, inspirado sobremaneira por uma orientacao filosofica tomista, formulou
um novo conceito de pessoa juridica como ser dotado de forma acidental em contraste com o
ser de forma substancial, ou seja, a pessoa natural.? Para o jurista, a pessoa juridica seria uma
realidade ontologica andloga a pessoa natural, eis que detém todos os atributos destas, com
excecao da substancialidade (OLIVEIRA, 1962, p. 164).

Tomando isso como pressuposto, a conclusdo inescusavel alcangada por José
Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 162) foi de que a pessoa juridica, diversamente da
pessoa natural, carece de dignidade, uma vez que ¢ dotada de forma acidental e ndo existe em

si mesma, sendo um mero instrumento ao ser de forma substancial.

! Ao justificar a escolha do tema, José Lamartine discorre: “Escolhemos um tema que suscita, inicialmente, uma
objecdo: trata-se de veio esgotado. Entendemos que assim ndo €. Realmente a investigagdo historica na matéria
atingiu um ponto de maturagdo. Entretanto, o ceticismo de certos autores, que comegam a inclinar-se por solugdes
do tipo ‘realidade técnica’, ‘realidade juridica’, que nada resolvem, demonstra apenas que, por copiosa que tenha
sido a literatura sobre o assunto, as dificuldades persistem e as solu¢des encontradas ainda ndo sio satisfatorias.
Isso explica o refiigio no ceticismo. Por outro lado, a literatura brasileira na matéria ¢ pobre e ¢ possivelmente a
falta de preparo filosofico da média dos civilistas brasileiros a explicagdo do fato.” (OLIVEIRA, José Lamartine
Corréa de. Conceito de pessoa juridica. Tese (Livre-docéncia em Direito), Faculdade de Direito, Universidade
Federal do Parana, Curitiba, 1962. p. 5).

2 Lamartine é fortemente influenciado pelo pensamento do filsofo francés de orientagdo catdlica Jacques Maritain
que, a partir da visdo de Sdo Tomas, afirma que a substancia possui duas propriedades: “A primeira € que nédo
necessida de fundamento extrinseco para sustentar-se, porém sustenta-se em si mesma, razao pela qual diz-se dela
que existe per si € que nao existe em outra substancia. A segunda é que ¢ o fundamento dos acidentes, os quais
sustenta: e, portanto, diz-se que esta em baixo (substare)” (MARITAIN, 1953 apud OLIVEIRA, 1962, p. 161-
162).



Em respeito aos limites do trabalho desenvolvido, cuja ambicdo era, “pura e
simplesmente, fornecer uma contribui¢do ao problema da conceituacdo da pessoa juridica”
(OLIVEIRA, 1962, p. 5), o jurista absteve-se de abordar outras questoes derivadas do conceito
sugerido, tal qual a questdo relativa a aplicabilidade ou ndo dos direitos da personalidade a
pessoa juridica entdo entendida como ser acidental.

Desse modo, a mingua de qualquer elocubracdo a esse repeito na referida tese, persiste
a indagagdo: enquanto um ser carente de substancialidade e, por conseguinte, de dignidade,
pode a pessoa juridica titularizar especialissimos direitos da personalidade?

A pergunta ora proposta norteard o presente trabalho, cujo objetivo principal ¢
investigar se a construcdo teorica de José Lamartine Correa de Oliveira a respeito do conceito
de pessoa juridica permite a extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica.

Nesse passo, o trabalho se justifica pela contribuicdo que busca fornecer ao campo
especifico de estudo dos direitos da personalidade da pessoa juridica a partir da reflexdo sobre
a sua natureza juridica, sem recorrer a figura do dano moral tantas vezes invocado pela doutrina
como limitador desta possibilidade.

A metodologia empregada ¢ a revisao bibliografica e a andlise qualitativa de
precedentes do Superior Tribunal de Justiga que culminaram na edi¢do da Stmula n.° 227,
segundo a qual: “a pessoa juridica pode sofrer dano moral™. A partir de tais elementos, busca-
se verificar a plausibilidade da afirmagdo de que a pessoa juridica pode ser titular de direitos da
personalidade de forma andloga a pessoa natural, desde que observadas as particularidades
técnicas que lhe sdo inerentes.

A vista disso, o trabalho sera dividido em trés partes principais. Na primeira, realizar-
se-4 uma revisdo sucinta da obra de José Lamartine Corréa de Oliveira a respeito da pessoa
juridica, notadamente da classificagdo doutrindria proposta pelo jurista, a qual ¢ subdivida em
doutrinas individualistas, doutrinas da existéncia das realidades coletivas e doutrinas
normativistas. Essa parte servira de base para a compreensao tedrica do conceito de pessoa
juridica sugerido pelo jurista.

Na segunda parte, tratar-se-a da tutela dos direitos da personalidade da pessoa juridica
no ordenamento brasileiro. Inicialmente, abordar-se-4 a tutela conferida pelo Superior Tribunal
de Justica, especialmente com a edigdo da Sumula n.° 227 e, posteriormente, em uma

formulagdio dialética’, serdo abordados diversos doutrinadores com posi¢des antagdnicas a

3 A palavra dialética esta sendo empregada em sentido genérico para significar a oposigdo de ideias.



respeito da interpretagdo do artigo 52 do Cddigo Civil para que se obtenha a conclusdo final
sobre a extensdo dos direitos da personalidade a pessoa juridica.

Na derradeira terceira parte deste trabalho, buscar-se-a unir a primeira e a segunda
partes, retomando-se as discussodes teodricas tracadas em momento anterior para responder ao
questionamento proposto a respeito da possibilidade de extensdo dos direitos da personalidade
a pessoa juridica a partir da compreensao tedrica de José¢ Lamartine a respeito da sua natureza

e da andlise do ordenamento juridico brasileiro.

2 A COMPREENSAO TEORICA DO CONCEITO DE PESSOA JURIDICA NA
OBRA DE J. LAMARTINE CORREA DE OLIVEIRA

2.1 A CLASSIFICACAO PROPOSTA: DOUTRINAS INDIVIDUALISTAS,
DOUTRINAS DA EXISTENCIA DAS REALIDADES COLETIVAS E DOUTRINAS
NORMATIVISTAS

O tema da pessoa juridica suscitou inumeras reflexdes e debates nos séculos
antecedentes, especialmente, devido a relativa indefinicio sobre o seu conceito.* Diante da
complexidade da matéria, surgiram, na doutrina privatista, uma infinidade de teorias e de
subteorias voltadas a conceituar a pessoa juridica (LEONARDO, 2007, p. 121).

Nesse contexto, com o fito de indicar as principais posi¢des possiveis sobre o assunto,
reduzindo-as a seus denominadores comuns, José¢ Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 24)
elegeu dois critérios para classificagdo das doutrinas sobre o conceito de pessoa juridica.

O primeiro deles diferenciava as posi¢des doutrinarias a partir da visao da sociedade,
especificamente quanto ao reconhecimento ou nao dos agrupamentos sociais. Segundo o jurista,
na medida em que o Direito se destina a regular a vida do homem em sociedade, revela-se
fundamental verificar qual a posi¢do da doutrina sobre a matéria (OLIVEIRA, 1962, p. 24).>

O segundo critério pautava-se na concepgao de direito subjetivo subjacente a cada uma

das teorias voltadas a explicar a natureza das pessoas juridicas, diferenciando as doutrinas entre

4 Sobre a conceituagdo da pessoa juridica, Alcino Pinto Falcdo, citado por José Lamartine, afirmava tratar-se de
busca de “solucdo insolivel” (FALCAOQ, 1959 apud OLIVEIRA, 1962, p. 7).

5 Importa consignar que a obra Conceito da pessoa juridica foi escrita em 1962, época em que o Brasil vivenciava
a ditadura militar. Dai resulta a preocupagdo externada por José Lamartine de haver um reconhecimento de
realidades coletivas intermediarias entre o Estado e o individuo.
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voluntaristas € ndo voluntaristas.® Consoante José¢ Lamartine (1962, p. 24-25), uma vez que a
pessoa juridica ¢ sujeito de direitos, ¢ necessario ter previamente conceituado o direito subjetivo
para bem compreendé-la.

Seguindo esses critérios, Jos¢ Lamartine Corréa de Oliveira conseguiu reagrupar as
teorias sobre o conceito de pessoa juridica em doutrinas individualistas, doutrinas da existéncia
das realidades coletivas e doutrinas normativistas.

As doutrinas individualistas, segundo o jurista, partem do principio de que s6 o ser
humano pode ser sujeito de direitos (OLIVEIRA, 1962, p. 29). Nesse contexto, ganha destaque
a chamada teoria da fic¢do legal, cujo principal expoente ¢ Friederich Karl von Savigny.

Para Savigny (1888 apud OLIVEIRA, 1962, p. 30), “o conceito primitivo de pessoa,
ou seja, de sujeito de direito, deve coincidir com o conceito de homem™, de modo que apenas o
ser humano ¢ dotado de auténtica capacidade de direito. Entretanto, o Direito Positivo pode
realizar modifica¢des limitativas’ para “nega[r] a determinados seres homens, em todo ou em
parte, a capacidade juridica” e modifica¢des extensivas para “estende[r] a capacidade a algum
outro ente, que nao o ser individual, podendo assim formar-se artificialmente uma pessoa
juridica” (OLIVEIRA, 1962, p. 30).

Assim, como assinala Henrique Geaquinto Herkenhoff (2010, p. 53), segundo o jurista
alemao, a pessoa juridica ¢ mera ficcdo legal, de tal sorte que apenas por conveniéncia do
legislador pode ter existéncia formal reconhecida pelo Direito para figurar como sujeito das
relagdes juridicas patrimoniais. Dai por que Savigny (1888 apud OLIVEIRA, 1962, p. 31)
conceitua a pessoa juridica como “um sujeito criado artificialmente, capaz de ter patrimonio”.

A doutrina de Savigny, porém, foi duramente criticada por Jos¢ Lamartine Corréa de
Oliveira em razdo da negacao das realidades sociais coletivas e do forte voluntarismo que
permeava a concepg¢ao de direito subjetivo adotada pelo jurista (LEONARDO, 2007, p. 123).

Quanto a negacao das realidades coletivas, Lamartine (1962, p. 34) afirmava que ndo
havia problema na distingao entre grupos humanos e institutos e a atribuicdo de qualidade de
pessoa juridica pela lei, “desde que fique clara a realidade social de tais grupos e institutos, o
que nunca foi tornado claro pela teoria da ficcdo”. Assim, para Savigny, a atribuicdo da

qualidade de pessoa juridica permanece sendo um privilégio do Estado, servindo a teoria da

¢ De acordo com José Larmartine Corréa de Oliveira (1962, p. 26), as doutrinas existentes em torno do conceito
de direito subjetivo podem ser divididas em doutrinas da vontade, do interesse, mistas (conjugando vontade e
interesse) e normativistas.

70 exemplo classico de modificagdo limitativa do contetdo da expressdo pessoa é o caso dos escravos que, apesar
de serem humanos, ndo detinham de capacidade juridica plena no Direito Antigo.
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ficcdo como uma “justificacdo tedrica das pretensdes estatais a uma onipoténcia em matéria de
organizagdes de Direito Privado” (OLIVEIRA, 1962, p. 34).

Além disso, consoante José Lamartine (1962, p. 37), “o velho vicio do individualismo,
de so enxergar duas realidades na sociedade, as realidades extremas — individuo e Estado —
encontra magnifica acolhida em tal doutrina”, o que, segundo Rodrigo Xavier Leonardo (2007,
p. 123), “deixaria os grupos intermediarios reféns da arbitrariedade estatal pelo sistema da
concessao que lhe ¢ decorrente”. Ademais, para o jurista ora estudado, a teoria da ficgdo legal
de Savigny era miope e nao enxergava o fato inelutavel de que o Estado era tao ficticio quanto
as pessoas juridicas que por ele eram criadas, o que, por si so, revela a sua inconsisténcia.®

No que concerne ao voluntarismo juridico, José Lamartine Corréa de Oliveira (1962,
p- 31) aponta que a teoria savignyana surgiu e se estabeleceu quando preponderava a concepgao
de direito subjetivo como poder de vontade, teorizada por Windscheid.® Nessa perspectiva,
fazendo coro aos demais criticos da teoria da fic¢cdo, pontua Lamartine: “como pode o Direito
criar um sujeito artificial incapaz de querer por si? E evidente que o simples recurso a
representacio legal ndo responde a esta critica™.!”

Além da doutrina de Friederich Karl von Savigny outras também foram classificadas
por José Lamartine como individualistas. E o que ocorre com a de Vareilles-Sommiéres que,
combatendo veementemente a doutrina da ficcao legal, sustenta a tese de que pessoa juridica
representa uma ficgdo doutrinaria (OLIVEIRA, 1962, p. 47). Nas palavras do doutrinador, “A
personalidade civil ndo ¢ obra do legislador; ¢ a obra de um grande artista: de todos”

(VAREILLES-SOMMIERES, 1919 apud OLIVEIRA, 1962, p. 48, tradugio nossa). !!

8 Nesse sentido, questiona o jurista: “Se o Estado era pessoa juridica necessaria, na classificagéio savignyana, nfio
¢ logico que a ficcdo que criava sua personalidade era ‘tdo ficgdo’ quanto a que criava a personalidade das
corporagdes, fundacdes, pessoas juridicas de existéncia artificial ou arbitraria?” (OLIVEIRA, 1962, p. 36-37).

° Bernhard Windscheid ensinava: “De direito como faculdade (direito em sentido subjetivo) fala-se em dois
sentidos: 1) direito a um determinado comportamento, ato ou omissdo de outrem. Tendo ocorrido certo fato, o
ordenamento juridico determina certo comportamento, colocando o preceito na livre dissposi¢do daquele em cujo
favor foi editado. O preceito, que era do ordenamento, faz-se preceito do favorecido. Torna-se direito dele. 2) A
palavra ‘direito’ ndo tem este sentido, quando, por exemplo, diz-se que o proprietario tem o direito de alienar a
coisa ou que o credor tem o direito de ceder o seu crédito. Nesses casos e, em outros similares, com a palavra
direito indica-se que a vontade do titular é decisiva para o nascimento de direitos da primeira espécie, ou para a
extingdo ou modificagdo dos ja nascidos. Atribui-se ao titular uma vontade, que ¢ decisiva, no ja para a atuagdo,
mas para a existéncia dos preceitos da ordem juridica.” (WINDSCHEID, 1902 apud TESHEINER, José Maria
Rosa. Agdo e direito subjetivo. Disponivel em: http://www.abdpc.org.br/artigos/artigo41.htm. Acesso em: 06 de
janeiro de 2023).

19 Também sobre o voluntarismo juridico que permeava a nogdo de direito subjetivo de Savigny, leciona Marcal
Justen Filho: “a teoria da ficcdo é uma resposta coerente para o problema da pessoa juridica, desde que uma das
balizas do raciocinio seja uma filosofia voluntarista” (JUSTEN FILHO, Marg¢al. Desconsideragdo da personalidade
societaria no direito brasileiro. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1987, p. 26).

' Texto original:” La personnalité civile n'est pas l'oeuvre du législateur; elle est I'ouvre d'un grand artiste: de tout
le monde”.
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A doutrina de Vareilles-Sommiéres foi elogiada por José Lamartine (1962, p. 51), que
afirma ser “absolutamente procedente a severa critica que move a teoria da criacdo ex-nihilo
pelo legislador”. Entretanto, de acordo com o jurista, a teoria da ficcdo doutrinaria padece de
falhas basicas e revela uma concepgao atomizadora da sociedade, na medida em que concebe
apenas os individuos como titulares de direito (OLIVEIRA, 1962, p. 51).

O problema do super-individualismo predominante na doutrina de Sommiéres esta
igualmente presente na doutrina de Rudolph Von Ihering, que, visando combater o ficcionismo
de Savigny, formula a tese de que o verdadeiro sujeito de direito ndo € a pessoa juridica, mas
sim as pessoas fisicas isoladas que se encontram por tras desta, que é mero “titular técnico
necessario” (IHERING apud OLIVEIRA, 1962, p. 43). De acordo com Lamartine (1962, p.
45), a tese de Thering ignora os agrupamentos humanos, “deixando inexplicada a ‘existéncia,
unidade e perpetuidade das pessoas juridicas de Direito Publico’, especialmente o Estado”.

Por outro lado, as doutrinas das realidades coletivas t€ém como principal tedrico Otto
Von Gierke, cujas obras sdo consideradas por José Lamartine Corréa de Oliveira como um
divisor de aguas na teoria da pessoa juridica.

Para as doutrinas das realidades coletivas, a pessoa coletiva possui uma vontade
propria, geral ou coletiva, que ndo ¢ equivalente ao produto de uma soma de vontades
autonomas (LEONARDO, 2007, p. 124). Como explicita Jos¢ Lamartine (1962, p. 60), a pessoa
juridica representa “uma vontade plural e tinica, a0 mesmo tempo a vontade comum de todos
ordenadamente declarada, sendo portanto distinta também da vontade de uma unidade ideal”.

Nas palavras do proprio Gierke, citado por Lamartine, na concep¢ao germanica da
Genossenschaft'?, encontra-se um “grupo unido internamente, construindo em si mesmo um
Todo, por seu proprio poder, com capacidade tanto para gozo dos direitos quanto para a agao,

e ainda, ao mesmo tempo, assegurando a cada membro individual sua propria esfera de

12 No prefacio a tradugio inglesa da obra de Gierke, Frederic William Maitland elucida o que seria a
Genossenschaft. “A name was wanted which would unite many groups of men, simple and complex, modern and
archaic; and Genossenschaft was chosen. The English translator must carefully avoid Partnership; perhaps in our
modern usage Company has become too specific and technical; Society also is dangerous; Fellowship with its
slight flavour of an old England may be our least inadequate word. Beginning with Beseler's criticism of Savigny,
the theory gradually took shape, especially in Dr Gierke's hands, and a great deal of thought, learning and
controversy collected round it. Battles had to be fought in many fields. The new theory was to be philosophically
true, scientifically sound, morally righteous, legally implicit in codes and decisions, practically convenient,
historically destined, genuinely German, and perhaps exclusively Germanistic'. No, it seems to say, whatever the
Roman universitas may have been-and Dr Gierke is for pinning the Roman jurists to Savignianism-our German
Fellowship is no fiction, no symbol, no piece of the State's machinery, no name for individuals, but a living
organism and a real person, with body and members and a will of its own. Itself can will, itself can act; it wills and
acts by the men who are its organs as a man wills and acts by brain, mouth and hand. It is not a fictitious person;
it is a Gesammtperson, and its will is a Gesammtwille; it is a group-person, and its will is a group-will” (GIERKE,
Otto. Political Theories of the Middle Age. Cambridge: Cambridge, 1922, p. xxv-xxvi. Disponivel em:
https://socialsciences.mcmaster.ca/econ/ugem/3113/gierke/MedPol Theo.pdf. Acesso em: 19 jan. 2023).
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atividade" (GIERKE, 1950 apud OLIVEIRA, 1962, p. 60-61). Sob esse pressuposto, aponta
Rodrigo Xavier Leonardo (2011, p. 394) que a teoria de Gierke retira o poder criativo do
legislador e, por conseguinte, reduz a importancia do Estado em relacao a essas organizagoes,
cuja existéncia ¢ apenas reconhecida e nao criada pela lei.

Todavia, apesar do avanco da doutrina quanto ao reconhecimento das realidades
coletivas, esta permanecia intimamente vinculada a concepcao voluntarista de direito subjetivo,
0 que era fortemente combatido por José Lamartine. Assim, ao enfrentar o pensamento de
Gierke, o jurista reconhece o progresso relativamente a doutrina da concessdo estatal da
personalidade, porém critica o voluntarismo organicista latente em sua formulagao teorica, que,
segundo ele, ndo ¢ capaz de explicar a voli¢do coletiva (OLIVEIRA, 1962, p. 65).

Nessa linha, como assinala Thadeu Andrade da Cunha (1996, p. 234), Gierke e
Savigny tinham conceito aproximado de direito subjetivo, sendo que a distingdo entre esses
dois doutrinadores reside no fato de que “o ultimo reputava que a Unica vontade real era a
humana, enquanto o primeiro defendia a realidade da vontade de pessoa juridica”.

Além da doutrina de Otto Von Gierke, José Lamartine Corréa de Oliveira classifica
outras teorias como doutrinas das realidades coletivas. Nesse contexto, destaca-se a teoria de
Maurice Hauriou, intelectual pertencente a cognominada escola institucionalista francesa.

Para Hauriou, uma institui¢ao ¢ composta por trés elementos, sdo eles: a ideia da obra
a realizar, o poder de governo organizado e a manifestacdo de comunhao. Assim, a partir da
conjugacao desses elementos, explicita o doutrinar que uma institui¢ao € conceituada como

uma ideia de obra ou de emprésa que se realiza e permanece juridicamente em um
meio social; para a realizagdo desta ideia, organiza-se um poder que lhe assegura
orgaos; por outro lado, entre os membros do grupo social interessado na realizagdo da
ideia, produzem-se manifestacdes de comunhdo dirigidas pelos 6rgaos do poder e

reguladas por normas de procedimento (HAURIOU, 1967 apud LEONARDO, 2011,
p- 396).

Conforme elucida o jurista franc€s, uma instituicdo corporativa “é¢ uma criagao social
feita, em grande parte, & imagem da personalidade humana™ (OLIVEIRA, 1962, p. 130). Por
meio de uma transposi¢do dos elementos da instituicdo para o homem, Hariou afirma que “a
alma humana informa o corpo como a ideia de obra informa o corpo da institui¢do”. A seu
turno, o poder de governo é “identificado no poder de vontade do homem”. Por derradeiro, as
manifestagdes de comunhdo, embora dificeis de serem identificadas na personalidade humana,
podem ser compreendidas a partir dos chamados “psiquismos elementares”.

José Lamartine (1962, p. 132) tece diversos elogios a construcdo tedrica de Hariou,

afirmando que “o singular relevo que empresta ao fato de que a personalidade corporativa ¢
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concebida e construida a imagem da personalidade humana foi, talvez, o germe da concepcao
analdgica”. Todavia, critica “a imprecisdo e nebulosidade de que se revestem certas féormulas
empregadas por Hariou”, tal como a sua referéncia ao “corpo espiritualizado” da institui¢do
corporativa (OLIVEIRA, 1962, p. 135).

As doutrinas normativistas, por seu turno, t€m entre os seus principais expoentes
Francesco Ferrara. Como elucida José Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 69), para o
normativista, “é necessario que seja utilizado no pensamento juridico um conceito de pessoa e
de personalidade isento de elementos estranhos ao pensamento juridico”, de modo que deve-se
fugir dos sentidos fisico-antropoloégico de pessoa (o homem) e teologico-filosofico (o ente
racional, consciente e capaz de querer) para ater-se apenas ao sentido juridico.

A partir disso, Ferrara defende que a personalidade ¢ um produto da ordem juridica,
chegando até a afirmar que fora da organizacdo estatal o homem ndo ¢ pessoa. Nessa
perspectiva, aduz que nada impede que uma coisa ou um animal seja sujeito de direitos, “Pois
¢ a ordem juridica que confere a personalidade ao homem, ela pode conferi-la também a seres
ndo humanos” (OLIVEIRA, 1962, p. 70-71).

Contudo, José Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 75) tece severa critica a esta
compreensio, afirmando que “o homem &, naturalmente, pessoa. E pessoa por ser homem”. E
continua o doutrinador: “O Direito, ao declara-la pessoa, nada mais faz do que reconhecer uma
realidade pré-juridica e ndo pode criar, para conceituar pessoa, um sentido novo da palavra”.

Francesco Ferrara inegavelmente trouxe contribui¢ao a doutrina normativista, porém,
esta teve o seu dpice com a formulagdo da teoria pura do direito por Hans Kelsen. Conforme
expoe José Lamartine (1962, p. 91), Kelsen acreditava que o direito subjetivo era uma
concepgao tipicamente ideoldgica que tem como principal fungdo opor barreiras a estruturagao
do Direito Positivo. Desse modo, a fim de superar esta concepgao, a teoria pura do direito busca
reduzir o direito subjetivo ao direito objetivo.

A partir disso, afirma Hans Kelsen (1946 apud OLIVEIRA, 1962, p. 92-93) que “O
direito subjetivo ndo ¢ um direito distinto do objetivo, € o direito objetivo mesmo, quando se
dirige, com a conseqiiéncia juridica por €le estatuida, contra um sujeito concreto (dever) ou
quando se pde a disposi¢do do mesmo (faculdade)”.

A redefinicao de direito subjetivo, logicamente, conduziu Kelsen a repensar a nogao
de sujeito de direitos. Assim, para o jurista austriaco, a pessoa humana ¢ “uma expressao
unitdria personificadora para um feixe de deveres e faculdades juridicas, vale dizer, para um
complexo de normas” (KELSEN, 1946 apud OLIVEIRA, 1962, p. 93). De acordo com

Lamartine (1962, p. 95), a pessoa juridica na concepgao kelseniana constitui um ponto de
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imputacdo central, por meio do qual “atos de homens sdo imputados (pois todos os atos da
pessoa juridica sdo atos de homem) ao sujeito ficticio™.

Como afirma Rodrigo Xavier Leonardo (2007, p. 127), de acordo com a teoria pura do
direito desenvolvida por Hans Kelsen, “tanto a pessoa fisica como a chamada pessoa juridica
resultariam de uma construgdo artificial da ciéncia juridica que busca algo de uno para imputar
os deveres juridicos”. E continua o doutrinador: “o que se costuma compreender por pessoa
natural contraposta a pessoa juridica ¢ falso”, pois “ambas sdo pessoas juridicas™ na concepgao
kelseniana.

Para José Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 96-97), a doutrina normativista de
Kelsen reconduziu o debate a respeito da pessoa juridica as velhas teses ficcionistas, pois, “Para
que exista a imputagdo central, ¢ necessario que a ordem juridica parcial preexista a imputagdo™.
Assim, afirma que a teoria pura kelseniana ¢ “fruto de uma mera operacdo mental e ndo
juridica”. Além disso, segundo Lamartine (1962, p. 97-98), ao reduzir o conceito de pessoa a
um mero “ponto de imputagdo”, esvaziando-o, a distingdo entre pessoa natural e pessoa juridica
¢ reduzida um critério puramente numérico, o que ¢ o bastante para revelar a insuficiéncia da
teoria formulada por Hans Kelsen.

Feita esa breve digressdo a respeito das teorias sobre a pessoa juridica, agrupadas em
doutrinas individualistas, doutrinas da existéncia das realidades coletivas e doutrinas

normativistas, convém tratar do seu conceito sugerido por Jos¢ Lamartine.

22 O CONCEITO DE PESSOA JURIDICA: CARATER ANALOGICO DA SUA
PERSONALIDADE

Ap6s examinar e classificar todas as teorias até entdo existentes sobre o conceito da
pessoa juridica, José Lamartine concluiu que a principal diferenca entre a pessoa juridica e a
pessoa humana reside em sua substancia. Segundo os postulados da filosofia de Sdo Tomas,
adotados pelo jurista, os seres existentes podem ser diferenciados entre aqueles dotados de
forma substancial e outros dotados de forma acidental.

Sobre essa distingao, esclarece o jurista que substancia e acidente sao esséncias, isto
¢, sdo seres. No entanto, sao seres que se diferenciam na sua existéncia, pois “Enquanto que
substancia € o ser que existe por si mesmo, o acidente, que também ¢ um ser, um ens, mas ¢ um
ens entis, um ser que existe como complemento ou acabamento de outro ser” (OLIVEIRA,

1962, p. 162).
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Como um ser existente em si mesmo, a pessoa humana ¢ substancial, individual e de
natureza racional. Desses trés atributos decorre também a sua dignidade, que, segundo o jurista,
“cai por terra se, em lugar do conceito substancial de pessoa, adotarmos a identidade entre
pessoa e sujeito de direitos” (OLIVEIRA, 1962, p. 162-163).

Diversamente, a pessoa juridica, enquanto um ser que existe como acabamento da
pessoa humana, possui forma acidental e ndo tem dignidade. Essa questdo ¢ explorada por José
Lamartine Corréa de Oliveira (1979, p. 135) em sua obra posterior sobre a dupla crise da
personalidade juridica, em que afirma categoricamente que “ndo se pode falar em uma
dignidade (Wiirde) da pessoa juridica, ao contrario do que sucede com o Homem. Exatamente
por ndo ser ela pessoa em sentido ético”.

Apesar da auséncia de dignidade, “A pessoa juridica ¢ realmente pessoa, e ndo
fictamente pessoa. E, porém, pessoa de modo analdgico” (OLIVEIRA, 1962, p. 164). Segundo
José Lamartine (1962, p. 164), o termo analogo ou analdgico significa que a pessoa juridica é
diferente da pessoa natural, “segundo uma razdo absolutamente (simpliciter) diversa e
relativamente (secundum quid) una”.

Como afirma o jurista, a pessoa juridica, tal como a pessoa humana, ¢ um ser indiviso
e individual. Ainda, ¢ permanente e possui independéncia externa. Entretanto, ndo ¢ ela
substancial, mas acidental, pois existe como um complemento do ser humano e dele depende
para existir (OLIVEIRA, 1962, p. 164-165). Na compreensao de Jos¢ Lamartine Corréa de
Oliveira (1962, p. 165), portanto, a pessoa juridica € uma “realidade andloga a pessoa humana,
porque idéntica em inimeros aspectos e distinta no mais importante: a substancialidade, que
esta possui e aquela ndo. E pessoa, portanto. Mas ndo no sentido pleno da palavra e sim por
analogia”.

O conceito de pessoa juridica como um ser ontoldgico andlogo a pessoa natural
sugerido pelo jurista, encontra fundamento na escola institucionalista francesa inaugurada por
Maurice Hauriou e ja abordada no item antecedente (LEONARDO, 2007, p. 130).

Nesse contexto, Jos¢ Lamartine reconhece a existéncia ontologica das realidades
coletivas ao acolher a distingdo entre pessoa moral e pessoa juridica introduzida pelos
institucionalistas, a despeito do alegado equivoco terminoldgico relativo a expressdo “pessoa
moral”. De acordo com o jurista, a distingdo de termos utilizada pelos doutrinadores da referida
escola ¢ relevante, pois difere a realidade da pessoa juridica como ser € o reconhecimento legal
de sua existéncia (OLIVEIRA, 1962, p. 168).

Assim, conclui José Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p. 168) que a lei ndo cria a

pessoa juridica, mas apenas reconhece a sua realidade ontoldgica preexistente, “Realidade cujo
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fundamento concreto ¢ constituido pelas associagdes e sociedades nascidas da natural
sociabilidade do homem e nas instituigdes derivadas uma determinada destinagdo de bens a
determinados fins”.

Como aponta Rodrigo Xavier Leonardo (2007, p. 133), ndo se trata de desprezar o
reconhecimento legal por parte do Estado, mas sim de “negar cardter constitutivo ao
reconhecimento dessa personalidade, vez que, quando o direito objetivo reconhece um
agrupamento real como pessoa juridica, reconhece algo que ja existe™.

Noutra obra a respeito da personalidade juridica da pessoa irregular, Jos¢ Lamartine
(1964, p. 155-156) expressa o mesmo rigor em relacdo a realidade ontoldgica da pessoa juridica
ao afirmar a anterioridade 16gica e cronologica dessa em face do Estado:

Num plano de anterioridade 16gica ao Direito estatal, existem os agrupamentos e
instituicdes aptos a serem tratados como pessoas. Na realidade, no plano ontoldgico,
sdo verdadeiras pessoas, sdo verdadeiros sujeitos de direitos, embora sua
personalidade ndo seja idéntica mas meramente analdgica a do ser humano.

Num plano distinto, l6gica e cronoldogicamente posterior, o Estado reconhece, declara
realidade que preexiste a tal declaragao.

Ainda, conclui o autor que o ato de reconhecimento estatal ndo ¢ algo assemelhado a
mera constatacao, pois € requisito extrinseco, embora nao constitutivo, da personalidade. Desse
modo, “Cabe ao Estado uma funcdo investigativa que verifica se a instituicdo que se pretende
registrar possui realmente as caracteristicas ontologicas de realidade institucional andloga a
pessoa humana” (OLIVEIRA, 1964, p. 156).

Porém, para Lamartine, ndo bastava reconhecer a realidade coletiva preexistente a
pessoa juridica, sendo necessario conformar essa realidade a nog¢ao de direito subjetivo a fim
de afastar o voluntarismo juridico arraigado no conceito pessoa juridica fornecido pelas
doutrinas estudadas (LEONARDO, 2007, p. 129).

Nessa toada, aponta Rodrigo Xavier Leonardo (2007, p. 129) que, na formulacao
teorica do jurista ora estudado, as pessoas juridicas “poderiam ser titulares de direitos subjetivos
—ndo pelo poder de vontade ou pelo interesse juridicamente protegido, mas por uma ligacao da
ordem do ter, um /ien d’appartenence, conforme expressou Jean Dabin”.

Dito de outro modo, ao compreender a pessoa juridica como um ser ontoldgico analogo
a pessoa natural e que ¢ preexistente ao ato de reconhecimento por parte do Estado, José
Lamartine Corréa de Oliveira admite a possibilidade de esta titularizar direitos subjetivos,
afastando-se das concepg¢des extremadas de direito subjetivo como poder de vontade teorizada
por Windscheid e de direito subjetivo como interesse juridicamente protegido formulada por

Rudolf von Thering.
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Como ressaltado, a concepgdo de direito subjetivo como poder de vontade estd
fortemente presente na doutrina individualista de Friederich von Savigny, para quem apenas o
ser humano ¢ dotado de auténtica capacidade de direito por ter a capacidade de querer por si.
Por outro lado, a concepgao de direito subjetivo como interesse juridicamente protegido esta
intrinsecamente ligada a teoria de lhering, que, numa reacdo extremada a tese da ficgdo legal,
compreende que somente o homem ¢ o destinatario de todos os direitos cujo sistema juridico
protege.

Assim, ao passo que na teoria de Windscheid adotada por Savigny a pessoa juridica ¢
uma fic¢do legal por ser ndo ser capaz querer por si — ou seja, ndo tem poder de vontade —, na
teoria de lhering a pessoa juridica é mero “titular técnico necessario” por ndo ser ela a
destinataria do Direito — ou seja, nao tem interesse juridicamente protegido. Em ambos os casos,
a conclusdo a que se chega ¢ que a pessoa juridica € titular meramente ficticio ou técnico de
direitos subjetivos. Como sabiamente identifica José Lamartine Corréa de Oliveira (1962, p.
45), as teorias de Savigny e de Thering sdo “extremos que se tocam”.

Essa compreensdo ¢ relevante para o presente trabalho, pois o conceito de pessoa
juridica como ser ontologico andlogo a pessoa natural formulado pelo jurista, a um s6 tempo,
rejeita o voluntarismo que permeia a concepgao de direito subjetivo e reafirma a existéncia de
realidades coletivas, permitindo o reconhecimento de que a pessoa juridica existe e pode ser
titular de direitos subjetivos.

Agora, resta saber em que medida tal construcdo teérica mostra-se adequada para
resolver o problema da extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica no ordenamento

juridico brasileiro atual.

3 OS DIREITOS DA PERSONALIDADE DA PESSOA JURIDICA NO
ORDENAMENTO JURIDICO BRASILEIRO

3.1 A SUMULA N.° 227 DO STJ] E O RECONHECIMENTO DO DANO MORAL A
PESSOA JURIDICA: DISTINCAO ENTRE HONRA SUBJETIVA E OBJETIVA

No item anterior foi realizado um breve estudo a respeito das principais teorias
existentes sobre a natureza da pessoa juridica de direito privado, a partir do qual foi possivel
compreender o conceito de pessoa juridica sugerido por Jos¢ Lamartine Corréa de Oliveira.
Neste momento, tratar-se-4 da tutela dos direitos da personalidade da pessoa juridica no

ordenamento brasileiro.
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Como se sabe, no Brasil, a prote¢@o aos direitos da personalidade da pessoa juridica
ganhou folego com o movimento pretoriano, sobretudo, com a edi¢do, em 1999, da Simula n.°
227 pelo Superior Tribunal de Justiga, in verbis: “A pessoa juridica pode sofrer dano moral”.

Antes disso, porém, ja haviam algumas decisdes judiciais isoladas no sentido de
reconhecer o dano moral a pessoa juridica. Nesse sentido, Fernanda Borghetti Cantali (2011, p.
459) entende que a decisdo prolatada pelo Ministro Ruy Rosado Aguiar no Recurso Especial
n.° 60.033/MG foi paradigmatica ao enfrentar o tema partir da distingdo entre honra subjetiva e
honra objetiva para fins de reparagcdo do dano, sendo esta atribuida a pessoa juridica.

Na referida decisdo, o Ministro Ruy Rosado Aguiar consignou que “a pessoa juridica,
criacdo de ordem legal, ndo tem capacidade de sentir emocgao e dor, estando por isso desprovida
de honra subjetiva ¢ imune a injuria”. Porém, pode padecer de “ataque a honra objetiva, pois
goza de uma reputacao junto a terceiros, passivel de ficar abalada por atos que afetam o seu
bom nome no mundo civil ou comercial onde atua™.

Esta distingiio entre honra objetiva e subjetiva'® teve grande valor para a prevaléncia
da tese de que a pessoa juridica pode sofrer dano moral e, por conseguinte, para a edicdao da
consagrada Sumula n.® 227 pelo Superior Tribunal de Justica. Contudo, a analise dos
precedentes que redundaram no referido enunciado sumular permite concluir que dois ministros
da Corte Superior ndo partilhavam desse entendimento, sdo eles os Ministros Eduardo Ribeiro
e Carlos Alberto Menezes Direito.'*

Menezes Direito, no julgamento do Recurso Especial 161.913/MG, admitiu ter a
pessoa juridica o direito de ser indenizada por dano moral apenas em respeito a orientagao
majoritaria do Superior Tribunal de Justica, fazendo ressalva ao entendimento esposado
anteriormente no julgamento do Recurso Especial n.° 147.702/MA, em que acompanhou o voto

do Ministro Eduardo Ribeiro e com ele ficou vencido.

13 Como lembra Sergio Cavalieri Filho: “Nem se diga que essa distingdo ¢ nova, porque Schopenhauer, citado por
Nélson Hungria, ja a fazia ao fixar a nogédo psicossocial da honra: ‘objetivamente, ¢ a opinido dos outros sobre o
nosso mérito; subjetivamente, ¢ o nosso receio diante dessa opinido’. Na verdade, no Direito Penal ha muito se faz
distingdo entre honra objetiva e subjetiva, constituindo a primeira o objeto juridico dos crimes de calunia e
difamagdo, e a segunda, do crime de injuria. (CAVALIERI FILHO, Sergio. Programa de responsabilidade civil.
15. ed. Barueri [SP]: Atlas, 2021, p. 149).

14 Os precedentes que redundaram na edi¢do da Stmula n.° 227 pelo Superior Tribunal de Justi¢a e que foram
examinados no presente trabalho sdo os seguintes: STJ, Recurso Especial n.° 129.428/RJ, relator Ministro Ruy
Rosado de Aguiar, Quarta Turma, J. 25/03/1998, DJ 22/06/1998; STJ, Recurso Especial n.° 134.993/MA, relator
Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, Quarta Turma, J. 03/02/1998, DJ 16/03/1998; STJ, Recurso Especial n.°
161.739/PB, relator Ministro Waldemar Zveiter, Terceira Turma, J. 16/06/1998, DJ 19/10/1998; STJ, Recurso
Especial n.° 161.913/MG, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, J. 22/09/1998, DJ
18/12/1998; e STJ, Recurso Especial n.° 177.995/SP, relator Ministro Barros Monteiro, Quarta Turma, J.
15/09/1998, DJ 09/11/1998.
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No voto proferido nesse Recurso Especial interposto contra o tribunal maranhense, o
Ministro afirmou que, “tudo o que se passa na esfera da atividade empresarial, ou nio,
desenvolvida por sociedades organizadas de acordo com a lei, deve, necessariamente, repercutir
no patrimonio”, de modo que, em nenhuma hipdtese, a pessoa juridica pode sofrer dano moral.
Ainda, consignou que, no caso de ser assacada afirma¢ao mentirosa sobre a capacidade de uma
institui¢do financeira cumprir os compromissos com seus clientes, “nao ha falar em dano moral,
mas, sim, em dano a credibilidade da empresa com repercussao patrimonial, assim a fuga de
clientes ou o encerramento das contas”. Segundo o Ministro Carlos Alberto Menezes Direito ,
“O que nao pode existir € a empresa sentir-se ofendida na sua dignidade, na sua honra. Se fosse
diferente, estar-se-ia no reino do absurdo”.

No entanto, a despeito da oposicao veemente do Ministros Eduardo Ribeiro e Carlos
Alberto Menezes Direito, ndo foi possivel debelar do ordenamento juridico o entendimento de
que a pessoa juridica pode sofrer dano moral na hipotese de haver efetivo ataque a sua honra
objetiva, que, nos termos empregados pelo Ministro Ruy Rosado Aguiar no paradigmatico
Recurso Especial n.° 60.033/MG, “consiste no respeito, admiragdo, apreco, consideragdo que
os outros dispensam a pessoa’.

A partir dessa distin¢do entre honra objetiva e subjetiva, até hoje prevalente no ambito
do Superior Tribunal de Justica, seguiu-se o entendimento de que o dano moral a pessoa juridica
ndo equivale aquele causado a pessoa natural. Desse modo, mais do que uma denominagao
diferente, a distin¢do entre honra objetiva e subjetiva atrai um tratamento juridico distinto.

Em regra, compreende a Corte Superior que o dano moral causado a pessoa natural ¢
considerado in re ipsa, isto ¢, presumido da simples constatacdo da violacdo aos direitos da
personalidade. Como destacado pela Ministra Nancy Andrighi no julgamento do Recurso
Especial n.° 1.807.242/RS, o dano moral € resultado imediato do préprio ato ilicito, ndo havendo
a necessidade de se questionar ou comprovar a existéncia de abalo psiquico, eis que a lesdo
atinge a propria dignidade, representada pela comunhdo de valores éticos compartilhados
naturalmente entre todas as pessoas naturais.

Por outro lado, o dano moral causado a pessoa juridica deve ser objetivamente
demonstrado. No mesmo Recurso Especial, no qual ¢ realizada abordagem histérica do
pensamento do Superior Tribunal de Justi¢a a respeito do dano moral a pessoa juridica, afirmou
a Ministra Nancy que ndo ha como aceitar a existéncia de lesdo a honra objetiva sem a
apresentacdo de qualquer tipo de prova ou de indicios que permitam conduzir o julgador ao
entendimento de que a pessoa juridica sofreu verdadeiramente um prejuizo em seu bom nome,

sua fama e reputagao.
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A necessidade de comprovacao do efetivo prejuizo ao seu bom nome, fama e reputacao
resulta da compreensdo, introduzida no ambito do Direito Civil pelo Ministro Ruy Rosado
Aguiar, de que a honra objetiva consiste no respeito, admiragdo, apreco, consideracao que os
outros dispensam a pessoa. Dai a razdo de ser invidvel ao julgador avaliar a existéncia e a
extensdo de danos morais causados a pessoa juridica a partir da mera alegacdo de ocorréncia do
ato ilicito.

Todavia, embora os danos a honra objetiva da pessoa juridica demandem prova, nao
se exige uma precisa e inequivoca demonstragao do prejuizo por meio de laudos periciais e
contabeis. O que se exige ¢ a demonstragdo, mediante regras de experiéncia, de que houve um
prejuizo a valoracdo social do nome, fama e reputagdo da pessoa juridica no meio em que atua,
sendo a ocorréncia do dano material indireto apenas um reforgo a constatacao da ofensa a honra
objetiva da pessoa juridica'®.

A posi¢ao do Superior Tribunal de Justica sobre a possibilidade de a pessoa juridica
sofrer dano moral tem importancia pratica inegavel ao permitir a ampla tutela dessas entidades.
No entanto, como se observara adiante, tal posicionamento nao ¢ isento de criticas por parte da

doutrina brasileira.

3.2 APOSITIVACAO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE DA PESSOA JURIDICA:
INTERPRETACOES DO ART. 52 DO CODIGO CIVIL DE 2002

A despeito do salto jurisprudencial proporcionado pelo Superior Tribunal de Justica, a
tutela dos direitos da personalidade da pessoa juridica somente foi positivada no ordenamento
com o advento do Codigo Civil de 2002, que trouxe no bojo do seu artigo 52 a previsao de que:
“Aplica-se as pessoas juridicas, no que couber, a prote¢do dos direitos da personalidade”.

A existéncia de direitos da personalidade vinculados a pessoa natural ¢ fora de davidas,
porém, quando a tematica transcende a pessoa juridica, os embates doutrinarios se acirram. Para
alguns doutrinadores, o dispositivo do Cédigo Civil limitou-se a permitir a aplicacdo da técnica
da protecao dos direitos da personalidade; para outros, ¢ admitida a extensdo dos direitos da

personalidade as pessoas juridicas, naquilo que for compativel com a sua natureza.

15 Nesse sentido, conferir os seguintes julgados: STJ, Recurso Especial n.° 1.807.242/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, J. 20/8/2019, REPDJe de 18/09/2019, DJe de 22/8/2019; STJ, Recurso Especial n.°
1.637.629/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, J. 06/12/2016, DJe 09/12/2016; STJ, Recurso
Especial n.° 1.414.725/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, J. 8/11/2016, DJe 14/11/2016.
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Seguindo a primeira linha de pensamento, Gustavo Tepedino e Milena Donato Oliva
(2021, p. 179) asseveram que, embora a pessoa juridica seja dotada de capacidade juridica e de
subjetividade, esta ndo possui dignidade. Dai por que entendem que a protecdo que a pessoa
juridica recebe do ordenamento nao ¢ equiparavel com a tutela direcionada a pessoa humana.

Nesse passo, por nao ter dignidade, sustentam os doutrinadores que as lesdes causadas
as pessoas juridicas repercutem exclusivamente no seu patrimonio, mesmo na hipéotese de nao
ter esta fins lucrativos. Assim € que, apesar de reconhecerem “a importancia pratica da solugéo
pretoriana” dada pela Simula n.° 227, Tepedino e Oliva adevertem que “ndo se justifica a sua
manutencdo, que produz consequéncias inquietantes, dentre as quais a fixacao de critérios para
a valoracao de danos e a gradagdo do quantum ressarcitorio em descompasso com a axiologia
constitucional, equiparando-se pessoa juridica e pessoa humana” (2021, p. 180).

Posto isso, concluem que o artigo 52 “limitou-se a permitir a aplica¢do, por
empréstimo, da técnica da tutela da personalidade, apenas no que couber, a protecao da pessoa
juridica” (TEPEDINO; OLIVA, 2021, p. 180). Tal entendimento, aliés, ja era defendido por
Gustavo Tepedino (2002, ndo p.) desde o advento do Cédigo Civil ao afirmar que “embora
dotada de capacidade para o exercicio de direitos, ndo contém os elementos justificadores da
protecdo a personalidade, concebida como bem juridico, objeto de situagdes existenciais™.

Nessa mesma linha de pensamento, Anderson Schreiber (2013, p. 470) sustenta que,
por mais inoportuna que tenha sido a sua redagao, o que o artigo 52 veicula, em sua literalidade,
“¢ tdo somente uma extensdo instrumental, uma possibilidade de aplicacdo de parte dos
instrumentos de prote¢do dos direitos da personalidade as pessoas juridicas”. De acordo com o
doutrinador, o fendmeno jurisprudencial da “moralizacdo” dos danos sofridos pela pessoa
juridica ndo expressa uma opg¢do conceitual, mas mero expediente pratico que visa tornar
frutifera a indenizacdo em situagdes em que o cdlculo do prejuizo se afigura inviavel
(SCHREIBER, 2013, p. 471).

A esse respeito, aponta Schreiber (2013, p. 471) que “Solucdo melhor, todavia, seria
manter tal dano no plano patrimonial, autorizando-se a sua quantificagdo por arbitramento
judicial diante da dificilima demonstrag@o o contabil ou pericial do prejuizo™. Para o autor, esta
solucdo poderia ser encontrada no paragrafo tnico do art. 953 do Codigo Civil, que preve a
possibilidade de o juiz fixar, equitativamente, o valor da indenizagao na hipdtese de o ofendido
ndo conseguir provar o prejuizo material decorrente de atos de injaria, difamagao ou calunia.

Alinhando-se a esta primeira linha de pensamento, Maria Celina Bodin de Moraes
(2003, p. 191), na obra destinada a construg¢do de uma leitura civil-constitucional do dano moral,

defende que “o dano as pessoas juridicas ndo podera ser concebido na mesma medida em que
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o dano as pessoas fisicas, ja que a tutela da dignidade constitucional somente protege as pessoas
humanas”. A partir dessa concepgdo, o dano moral € vidavel somente quando se tratar de ofensa
aos direitos da pessoa humana, sendo criticavel a orienta¢do jurisprudencial do Superior
Tribunal de Justica.

Na mesma esteira, Danilo Doneda (2005, p. 94) preleciona a protecdo da pessoa
juridica por meio dos direitos da personalidade ndo se adequa a trajetéria e a fungdo de tais
direitos no ordenamento juridico, sendo certo que “Uma extensdo aprioristica dos direitos da
personalidade as pessoas juridicas, o que infelizmente pode ser o resultado do artigo 52, passaria
ao largo de qualquer consideracdo a este respeito, podendo chegar a comprometer a tibua
axioldgica constitucional”.

Essas concepgdes vém inspiradas no pensamento do jurista italiano Pietro Perlingieri
(2007, p. 157), que, de modo pungente, afirma que a aplicacao da clausula geral de tutela as
pessoas juridicas é “expressdo de uma mistificante interpretagdo extensiva fundada em um
silogismo: a pessoa fisica € sujeito que tem tutela; a pessoa juridica € sujeito; ergo, a pessoa
juridica deve-se aplicar a mesma tutela”. Segundo o doutrinador italiano, “O valor do sujeito
pessoa fisica ¢, todavia, diverso daquele do sujeito pessoa juridica”, sendo certo que alguns
aspectos como o segredo, a privacidade e a informacao “assumem valor existencial unicamente
para a pessoa humana; nas pessoas juridicas, exprimem interesses diversos, o mais das vezes
de natureza patrimonial” (PERLINGIERI, 2007, p. 158).

Como se observa, o critério patrimonial estd quase sempre presente nas doutrinas que
buscam afastar a possibilidade de a pessoa juridica titularizar direitos da personalidade. No
entanto, a utilizagdo deste ¢ contestavel pela doutrina que, interpretando o artigo 52 do Codigo
Civil de 2002, afirma ser admissivel a extensdo dos direitos da personalidade as pessoas
juridicas, naquilo que for compativel com a sua natureza.

Nessa toada, Carlyle Popp (2017, p. 151-152) afirma que a interpretacao do artigo 52
do Codigo Civil deve respeitar as distingdes entre pessoa natural e pessoa juridica, “visto que o
fundamento de protecdo a personalidade das pessoas naturais nao ¢ idéntico ao das pessoas
coletivas”. Todavia, isso ndo significa que o regime previsto no citado artigo ndo se aplica a
pessoa juridica, devendo ficar claro que “os direitos da personalidade, na medida em que as
pessoas juridicas tém personalidade juridica, capacidade e sdo sujeitos de direito, mutatis
mutandis, também os tém”.

Adotando posicao favoravel a extensdo dos direitos da personalidade a pessoa juridica,
Fernanda Borghetti Cantali (2011, p. 460) argumenta que o abalo a sua honra pode implicar

repercussdo patrimonial. Porém, “isso ndo quer dizer que somente essa repercussio possa
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ocorrer, haja vista que o dano, no plano valorativo, reputacional, por si s6, também pode
ocorrer”. Em complemento, aduz que a “mensurabilidade quase invencivel do plano valorativo
em equivalente financeiro” ndo implica descartar a existéncia, per se, de “direitos da
personalidade peculiares do estatuto geral da pessoa juridica”. Segundo Cantali (2011, p. 460),
essa compreensao decorre da interpretagao do proprio texto constitucional, que, em seu artigo
5°, inciso X, garante as pessoas a reparabilidade do dano moral decorrente da violagdo a
intimidade, a vida privada, a honra e a imagem.

A propésito, ensina Rui Stocco (1999, p. 727) que a indenizagdo por dano moral
abrange também a pessoa juridica, pois a Constitui¢do utilizou do vocabulo “pessoa” sem fazer
qualquer distingdo entre pessoas natural e juridica, ndo se podendo deslembrar da parémia
segundo a qual onde a lei ndo distingue ndo cabe ao intérprete distinguir. Apesar de singelo, o
argumento contribui para a defesa da extensao dos direitos da personalidade, no que couber, a
pessoa juridica.

Pontes de Miranda (1983, p. 45), antes da promulgacao da Constituicao de 1988 e do
Cdodigo Civil de 2002, ja sustentava que a pessoa juridica poderia ser titular de alguns direitos
da personalidade. De acordo com o doutrinador, “as pessoas juridicas também podem ser
ofendidas em sua honra, porque ¢ comum as pessoas fisicas e as juridicas o bem da reputagao,
da boa fama”, pois “ao adquirir personalidade, o ser ndo fisico adquire tal direito, que néo
depende de substrato pessoal fisico”.

Por seu turno, a respeito do dano moral causado a pessoa juridica, Silvio de Salvo
Venosa (2021, p. 613) obtempera que a sua reparacdo civil sofre restri¢gdes por parte daqueles
que defendem que a personalidade ¢ bem personalissimo, exclusivo da pessoa natural, tendo
em vista que tais defensores consideram que o dano moral denota dor e sofrimento. Contudo,
segundo o doutrinador, “Nao ¢, entretanto, somente dor e sofrimento que traduzem o dano
moral, mas, de forma ampla, um desconforto extraordinario na conduta do ofendido e, sob esse
aspecto, a vitima pode ser tanto a pessoa natural como a pessoa juridica”.

Na doutrina estrangeira, Adriano de Cupis (2008, p. 33) ja entendia ser possivel a
extensdo de direitos da personalidade a pessoa juridica, embora reconheca que esta “encontra
uma limitacdo na esséncia mesma das pessoas juridicas, cujo substrato natural difere
profundamente do das pessoas fisicas”. Todavia, como afirma o jurista italiano, “esta limitagao
nao chega para restringir a capacidade das pessoas juridicas a esfera puramente patrimonial,
segundo uma tendéncia propria dos defensores da teoria da ficgao™.

Ambas as teses sao defensaveis, com argumentos consistentes e sedutores. Todavia,

para cumprir o desiderato deste trabalho, ¢ fundamental assumir um posicionamento quanto a
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possibilidade de extensdo dos direitos da personalidade a pessoa juridica a partir das
consideragdes ja expostas a respeito da conceituagdo sugerida por José Lamartine Corréa de

Oliveira e da tutela da pessoa juridica no ordenamento brasileiro.

4 A EXTENSAO ANALOGICA DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE A PESSOA
JURIDICA A PARTIR DE J. LAMARTINE CORREA DE OLIVEIRA

4.1 A POSSIBILIDADE DE EXTENSAO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE A
PESSOA JURIDICA: TRANSPOSICAO DE CATEGORIAS DE FORMA
ANALOGICA

Na primeira parte deste trabalho realizou-se uma revisdo sucinta da obra de José
Lamartine Corréa de Oliveira a respeito da pessoa juridica, notadamente da classificagdao
doutrindria proposta pelo jurista. Essa revisdo serviu de base a compreensao do conceito de
pessoa juridica, que, segundo o jurista, ¢ uma realidade ontoldgica andloga a pessoa humana,
porque idéntica em inimeros aspectos e distinta na substancialidade.

Em seguida, tratou-se da tutela dos direitos da personalidade da pessoa juridica
conferida pelo ordenamento juridico, que, como visto, ganhou félego com o movimento
pretoriano a partir da edi¢do da Stmula n.° 227 pelo Superior Tribunal de Justica.
Posteriormente, em uma formulagdo dialética, foram abordados diversos doutrinadores com
posicdes antagonicas a respeito da interpretacdo do artigo 52 do Cddigo Civil e da possibilidade
de extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica.

Agora, buscar-se-4 unir a primeira e a segunda partes para responder ao
questionamento proposto, qual seja: partindo da compreensdo de José¢ Lamartine Corréa de
Oliveira, a pessoa juridica, na qualidade de um ser carente de substancialidade e, por
conseguinte, de dignidade, pode titularizar especialissimos direitos da personalidade?

Num primeiro momento a resposta a esta pergunta aparenta ser negativa, tendo em
vista que, conforme aponta Elimar Szaniawski (2005, p. 71), “Os direitos de personalidade se
destinam a resguardar a eminente dignidade da pessoa humana, preservando-a dos atentados
que pode sofrer por parte de outros individuos”. Exatamente porque existe uma proximidade
entre direitos da personalidade e os atributos proprios da pessoa humana, € legitimo cogitar que,
como um ser carente de dignidade, ndo pode a pessoa juridica titularizar direitos da

personalidade.
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Todavia, a énfase dada por Jos¢ Lamartine Corréa de Oliveira a uma identidade entre
duas subjetividades — pessoa natural e pessoa juridica — que tém fundamentos diversos torna
possivel estender, por analogia, os direitos da personalidade a pessoa juridica.!® Como
esclarecido pela escola institucionalista francesa, cujo precursor ¢ Maurice Hauriou, ¢ a
presenga de aspectos semelhantes entre a pessoa juridica e a pessoa natural — sendo aquela
concebida e construida a imagem dessa — que permite a analogia entre a personalidade desses
dois seres ontologicos.

A proposito, ¢ curial a licdo de Fernanda Borghetti Cantali (2011, p. 463) ao afirmar
que, se a propria personalidade, moldada inicialmente para a pessoa natural, foi emprestada
analogicamente a pessoa juridica, ¢ também possivel estender os direitos da personalidade a
pessoa juridica por meio de uma transposicdo analdgica que exige adaptacdes. Assim, 0s
direitos da personalidade sdo apenas extensiveis analogicamente a pessoa juridica e ndo
imanentes a ela, porquanto, segundo li¢ao de José¢ Lamartine, somente a pessoa natural tem um
fim em si mesma e, portanto, tem dignidade.

Essa compreensao ¢ partilhada por Raphael Barros Monteiro Filho (2012, p. 826), que,
escorando-se nas licdes de Lamartine, sustenta que “Antes de lhes serem estendidos, tais
direitos sdo do homem, mesmo porque somente eles tém dignidade, isto €, a medida resultante
do conjunto dos predicados (atributos) que, em virtude de sua propria natureza, caracteriza a
pessoa como tendo um fim em si mesma”. Assim, conclui o jurista que “Os direitos da
personalidade sdo das pessoas juridicas, mas por extensdo”.

Segundo Monteiro Filho (2012, p. 826), essa conclusdo estd amparada na
“consideragdo fundamental” de que, no tema dos direitos da personalidade, a preocupacao do
legislador € para com os atributos fundamentais do homem, e ndo com a funcionalidade da
técnica da personificagdo. Vale dizer, a extensdo dos direitos da personalidade, no que for
compativel, & pessoa juridica ndo despreza a pessoa humana e tampouco implica o
esvaziamento dos seus atributos fundamentais, mas apenas confirma a distin¢ao essencial entre
essas duas subjetividades.

Ademais, no tocante aos direitos da personalidade da pessoa juridica, o Codigo Civil
brasileiro ressalva que a protecao de tais direitos ¢ limitada aquilo que for compativel com a
sua natureza. Conforme li¢ao de Rodrigo Xavier Leonardo (2007, p. 129), o proprio legislador

reconheceu “uma diferenca essencial entre a pessoa natural e a pessoa juridica: esta tltima nao

16 Como mencionado, para José Lamartine (1962, p. 164), o termo analogo ou analdgico significa que a pessoa
juridica é diferente da pessoa natural, “segundo uma razdo absolutamente (simpliciter) diversa e relativamente
(secundum quid) una”.
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¢ um fim em si mesmo e nao pode ser considerada pessoa em sentido ético”. Dai a razéo de o
artigo 52 do Codigo Civil estatuir que “Aplica-se as pessoas juridicas, no que couber, a prote¢ao
dos direitos da personalidade™.

Desse modo, o tdo s6 fato de a pessoa juridica ndo ter substancialidade e, por
conseguinte, dignidade, ndo importa a negacao dos direitos da personalidade a pessoa juridica.
O que deve haver ¢ apenas uma distin¢ao entre os direitos da personalidade inerentes a pessoa
natural e aqueles extensiveis a pessoa juridica, eis que tais direitos estdo situados em plano
distinto do da dignidade humana.

Noutros termos, deve-se ter claro que os direitos da personalidade da pessoa juridica
ndo se fundamentam na dignidade humana, tendo em vista que esta ¢ inerente apenas a pessoa
natural, enquanto um ser substancial que tem um fim em si mesmo. Os direitos da personalidade
da pessoa juridica encontram fundamento na sua existéncia ontologica analoga a pessoa
humana, a qual permite uma transposi¢do de categorias juridicas que tem uma razdo de ser
absolutamente diversa e relativamente una.

Com isso, nao ha nenhum prejuizo a tutela da pessoa humana decorrente da atribuicao
dos direitos da personalidade a pessoa juridica, desde que o faca analogicamente, isto &,
observando-se as particularidades técnicas que lhe sdo inerentes. Esse ¢ pensamento de
Fernanda Borghetti Cantali (2011, p. 463) ao afirmar que “a transposi¢ao de categoria, de forma
analogica, respeitando-se as peculiaridades de cada caso e a natureza juridica dos envolvidos,
evidencia o cuidado necessério para evitar qualquer distor¢do de entendimento”. De acordo
com a autora, o que ndo se pode admitir é “uma extensdo genérica e automatica de categorias
juridicas sob pena de enfrentamento de graves distor¢des™.

A questao relativa a tutela da pessoa juridica ¢ aventada pelo préprio José Lamartine
(1979, p. 135-136) em sua obra sobre a a dupla crise da personalidade juridica, na qual defende
que “deve existir igualdade de tratamento (pela ordem juridica) entre pessoa natural e pessoa
juridica, no sentido de que devem ser aplicaveis a pessoa natural e a pessoa juridica os mesmos
principios de Direito”, salvo quando “o contrario decorra para a pessoa juridica da falta de
propriedades naturais”. Nesse passo, os direitos da personalidade podem ser atribuidos a pessoa
juridica impropriamente e por extensao, salvo quando faltar a pessoa juridica propriedades que
sdo inerentes as pessoas naturais.

Assim, segundo Raphael Barros Monteiro Filho (2012, p. 828), conquanto ndo seja
possivel tutelar o direito a vida bioldgica e o direito a integridade fisica da pessoa juridica, “pelo

simples fato de que, em substancia, vida humana e corpo fisico humano o ente moral nio
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possui”, ¢ perfeitamente possivel tutelar o direito ao nome e a reputacdo da pessoa juridica, eis
que tais direitos da personalidade sdo compativeis com a natureza juridica desta.

Na mesma linha, amparando-se na compreensao de Rabindranath V. A. Capelo de
Sousa, Daniel Queiroz Pereira (2012, p. 15) afirma que, no que atine aos direitos da
personalidade da pessoa juridica, ficam desde logo excluidos os bens ligados a personalidade
fisica, afetiva, espiritual e animica, isto €, quaisquer direitos especiais ou bens integrantes do
direito geral de personalidade, que sejam inseparaveis da personalidade humana. Pierre Kayser,
citado por Sergio Cavalieri Filho (2021, p. 148), adotou idéntico entendimento em seu trabalho
destinado ao tema dos direitos da personalidade, no qual observou: “As pessoas morais sio
também investidas de direitos andlogos aos direitos da personalidade. Elas sdo somente
privadas dos direitos cuja existéncia esta ligada necessariamente a personalidade humana”.

Em vista disso, tem-se que a construcao tedrica de José Lamartine Corréa de Oliveira
mostra-se adequada para resolver o problema da extensao dos direitos da personalidade a pessoa
juridica no ordenamento juridico brasileiro, porquanto permite uma atribui¢ao de tais direitos
analogicamente a pessoa juridica, desde que observadas as distingdes evidentes entre esta e a
pessoa natural.

Por derradeiro, sem a pretensdo de exaurir o tema, cumpre fazer breves apontamentos
sobre o posicionamento doutrindrio que nega a possibilidade de extensdo dos direitos da

personalidade a pessoa juridica a partir de uma perspectiva patrimonial do dano.

42 APONTAMENTOS SOBRE O POSICIONAMENTO DOUTRINARIO QUE NEGA A
EXTENSAO DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE A PESSOA JURIDICA A
PARTIR DA PATRIMONIALIDADE DO DANO

A construcdo tedrica de José Lamartine Corréa de Oliveira, em certa medida, resolve
o problema da extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica a partir da investigagao
sobre a sua natureza juridica. Essa compreensao ¢ relevante, pois, como aponta Julio César
Franceschet (2014, p. 88), grande parte da doutrina procura negar ou afirmar a extensdo dos
direitos da personalidade a pessoas juridica a partir da analise do dano moral.

Nesse contexto, destacou-se ao longo deste trabalho que ilustres doutrinadores do
Direito Privado partem do critério do dano para afastar a possibilidade de a pessoa juridica
titularizar direitos da personalidade. Para esta corrente de pensamento, as lesdes causadas as
pessoas juridicas repercutem exclusivamente no seu patriménio, de modo que ndo poderiam ser

titulares de direitos da personalidade.
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Esse entendimento esta fundamentado na premissa equivocada de que a lesdo a um
direito da personalidade acarreta, sempre e exclusivamente, um dano moral. Contudo, a
violacdo a um direito da personalidade pode igualmente acarretar consequéncias de indole
patrimonial, pois, como explicita Aguiar Dias (1997 apud FRANCESCHET, 2014, p. 88),
“tanto € possivel ocorrer dano patrimonial em consequéncia de lesdo a um bem ndo patrimonial
como dano moral em resultado de ofensa a bem material (...). Ora, o dano moral ¢ o efeito ndo
patrimonial da lesdo de direito e ndo a propria lesdo, abstratamente considerada”.

Exatamente por essa razdo, afirma Fernanda Borghetti Cantali (2001, p. 462) que “O
fato de o dano provocar uma repercussdao patrimonial ndo pode ser suficiente para afastar a
possibilidade de reparacdo a seara extrapatrimonial”. Para melhor ilustrar este pensamento,
Cantali (2011, p. 460) traz como exemplo uma empresa que busca ganhar uma certificagdo de
qualidade e a perde em razdo de uma noticia que intentava macular a sua reputagao. Nesse caso,
de acordo com a autora, a difamagdo suportada pela empresa “acarreta ndo s6 prejuizos
materiais — abalo de crédito — como morais — abalo a credibilidade, a reputacao, os quais devem
ser compensados”.

De igual modo, considerando a independéncia entre os efeitos patrimonial e
extrapatrimonial da les3o a um direito da personalidade, ¢ possivel cogitar de caso em que a
pessoa juridica sofre apenas dano moral. Nesse sentido, Carlyle Popp (2017, p. 154) cita como
exemplo uma pessoa juridica, recém criada que ainda ndo desenvolve uma atividade economica
e que tem seu nome referido na midia como um sustentdculo para a pratica de atividades
ilicitas por seus socios. De acordo com o doutrinador, “tanto estes quanto aquela, ainda que nao
tenham sofridos reflexos patrimoniais, sofreram danos imateriais, a sua honra objetiva, na
diccao do STJ, ou a sua imagem™.

Portanto, o critério patrimonial do dano, por si s6 considerado, ndo ¢ capaz de afastar
a possibilidade de extensao, por analogia, dos direitos da personalidade a pessoa juridica. Até
porque, como apontam de Miranda, Rodrigues Junior e Fruet (2012, p. 15), a aceitacdo dos
direitos da personalidade como categoria juridica autonoma decorre, em grande medida, do
desenvolvimento dos direitos autorais e do direito industrial, cuja tutela envolve aspectos
patrimoniais e extrapatrimoniais extremamente dificeis de serem dissociados.

Ora, o dano moral ndo pode pautar a defini¢ao dos direitos da personalidade, eis que
tais direitos existem independentemente de violagdo (FRANCESCHET, 2014, p. 88). Noutras
palavras, ¢ salutar pensar sobre a pessoa juridica e sobre os direitos da personalidade sem que
seja necessario evidenciar uma situagdo lesiva, eis que ha situagdes juridicas subjetivas que

nascem em momento distinto.
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Nessa perspectiva, o presente trabalho buscou resolver o problema da extensdo dos
direitos da personalidade a pessoa juridica a partir de uma investigacao a respeito da natureza
da pessoa juridica e da compatibilidade dos direitos da personalidade para com esta,
compreendendo que o critério patrimonial do dano constantemente invocado pela doutrina nao

¢ suficiente para afastar esta possibilidade do ordenamento juridico brasileiro.

5 CONCLUSAO

Na tese intitulada Conceito da pessoa juridica, José Lamartine Corréa de Oliveira
propds uma sistematizagdo as diversas teorias existentes sobre a natureza da pessoa juridica e,
inspirado sobremaneira por uma orientagao filosofica tomista, formulou um novo conceito de
pessoa juridica como um ser ontologico analogo a pessoa natural, porque idéntico em iniumeros
aspectos e distinto na substancialidade, na dignidade.

Diante disso, a pergunta que norteou o presente trabalho foi: enquanto um ser carente
de substancialidade e, por conseguinte, de dignidade, pode a pessoa juridica titularizar
especialissimos direitos da personalidade?

A partir das ideias desenvolvidas nos itens antecedentes, concluiu-se que o conceito
de pessoa juridica como um ser andlogo a pessoa humana sugerido por José Lamartine permite
a extensdo, por analogia, dos direitos da personalidade & pessoa juridica. Afinal, se a propria
personalidade, moldada inicialmente para a pessoa natural, foi emprestada analogicamente a
pessoa juridica, ¢ também possivel estender os direitos da personalidade a tais entes por meio
de uma transposicao analogica de categorias juridicas.

Contudo, ndo ¢ possivel uma extensao automatica de tais direitos a pessoa juridica,
sob pena de graves distor¢des no ordenamento juridico. Deve-se ter claro que os direitos da
personalidade da pessoa juridica ndo se fundamentam na dignidade humana, tendo em vista que
esta ¢ inerente apenas a pessoa natural. Os direitos da personalidade da pessoa juridica
encontram fundamento na sua existéncia ontologica analoga a pessoa humana, a qual permite
uma transposi¢do de categorias juridicas que tem uma razdo de ser absolutamente diversa e
relativamente una.

A vista disso, o presente trabalho mostra-se relevante na medida em que propde uma
reflexao sobre o problema da extensao dos direitos da personalidade a pessoa juridica a partir
de uma investigagdo a respeito da propria natureza pessoa juridica, distanciando-se da doutrina
que procurar negar ou afirmar a extensdo dos direitos da personalidade a pessoas juridica

baseada em uma analise do dano moral, isto ¢, do momento patolégico da tutela juridica.
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