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Resumo

Este trabalho tem inicio com a defesa da necessidade
de um conceito analitico de crime e, dentro dele, de uma
construcdo conceitual da conduta que preceda a categoria da
tipicidade, sobretudo para assegurar as func¢des deste conceito
como elemento bésico, de enlace e 1limite, nos sentidos

utilizados por ROXIN.

Na medida gue se narra a evolucdo histérica do estudo
da conduta no ambito do direito penal, do século XIX até as mais
modernas teorias desenvolvidas na Alemanha atualmente, conclui-
se pela superioridade do conceito finalista da acdo quando
comparado com as teses de trag¢o “funcionalista”, representadas
nos pensamentos de ROXIN e JAKOBS, bem assim por alguns autores
que pretendem retirar da definigdo de crime a categoria da

conduta, como elemento independente.

Esta superioridade da orientagdo finalista fica
estampada na realizacdo das referidas fungdes, bem como na
vinculacdo da teoria finalista com aspectos da realidade. Assim,
o direito penal nao perde contato com o mundo fisico no qual

opera efeitos.



Riassunto

Comincia questo lavoro con la difesa della necessita
di un concetto analitico del reato e, dentro 1lui, di una
costruzione concettuale della condotta che preceda la categoria
della “fattispecie”, anzittutto per assicurare le funzioni di
questo concetto come elemento basico, di allacciamento e limite,

nei sensi adoperati per ROXIN.

Nella misura che si racconta 1l’evoluzione storica
dello studio della condotta nell’ambito del diritto penale,
dall‘ottocento fino alle pid moderne teorie svolte in Germania
nell’attualita, si conclude per 1la superiorita del concetto
finalistico dell’azione quando paragonato con 1le tesi di
carattere “funzionali”, rappresentate nei pensieri di ROXIN e
JAKOBS, cosi come per alcuni autori che pretendonno toéglicre
della definizione di reato la categoria della condotta, come

elemento indipendente.

Questa superiorita della orientazione finalistica
rimane stampatta nella esecuzione delle rapportate funzioni,
cosi come nel vincolo della teoria finalistica agli aspetti
della realta. Cosi, il diritto penale non perde suo contatto con

il mondo fisico dove addopera effetti.
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I- Apresentacao

Esta tese revisita um tema corriqueiro na
dogmatica juridico-penal, principalmente nas décadas de 50
e 60 do séc. XX: a pesquisa acerca da compreensdo do
fendmeno “conduta humana”. Busca submeter as teorias da
conduta - particularmente a teoria finalista - a uma
andlise <critica. Para tanto, a idéia é estabelecer a
comparacao desta teoria com aquelas que a antecedem e,
principalmente, com suas sucessoras: as teorias “pds-
finalistas” da conduta, representadas pela retomada das
teorias sociais da ag¢do (que, cronologicamente, precedem a
teoria finalista) e pela corrente funcionalista. Porém,
antes de tudo faz-se necessario sustentar a prépria
validade de retomar-se esta temdtica, para que se fuja a
alusdo corriqueira de um exagerado academicismo, distante
do cotidiano forense, da “praxis” do direito penal. Em
especial, esta acusacdo se faz sentir no tocante ao estudo
das teorias da conduta humana e & sustentacdo desta como
primeiro elemento analitico do crime. Introduz-se o
trabalho cientifico explorando-se, portanto, a necessidade
da existéncia de um conceito analitico de crime, de entalhe
académico, cujo ponto de partida seja o conceito de conduta
humana.

Apbés, a andlise critica proposta necessitaréd do
desenvolvimento de assuntos pressupostos. Para tanto, ha de
ser percorrida cronologicamente a evolugdo da teoria da
conduta dentro da dogmatica Jjuridico-penal, para que se
visualize a origem do finalismo. Serd obrigatério ainda
enfocar as tradicionais refutacdes desta corrente de
pensamento, em temas como 0Os cCrimes culposos e omissivos,

“Yautomatismos” e parte dos atos reflexos, dentre outros,



além da <cléassica questdo acerca da validade de uma
estrutura sistémica calcada em raiz ontoldgica. Estas
refutacdes alicercaram - e até hoje o fazem - a evolucédo
doutrinéaria sintetizada num conjunto que pode ser
denominado “pés-finalista”, representado basicamente pelas
teorias sociais da acdo, amplamente desenvolvidas nos anos
60 e 70 (embora a primeira teoria social da acdo remonte ao
ano de 1932, com EBERHARD SCHMIDT!, sendo, portanto, pouco
anterior a teoria finalista da conduta) e, mais
recentemente, pelas linhas funcionalistas de pensamento.

Com cariz funcionalista, serdao destacadas duas
das teorias da conduta humana atualmente propostas pela
dogmatica juridico-penal alemd: da obra de ROXIN extrai-se
o “conceito pessoal de acdo”?, tomando por norte as funcdes
politico-criminais que o conceito de conduta humana exerce
dentro da teoria do <crime; dos escritos de JAKOBS -
influenciado pela teoria dos sistemas de LUHMANN - deduz-se
novo entendimento da conduta humana como “a evitabilidade
de uma diferenca de resultado”’. Em ambas estd presente o
antedito funcionalismo, como marca mais caracteristica das
discussdes dogmaticas do direito penal europeu do final do
século XX, principalmente na Alemanha e Espanha.

No aporte do pensamento funcionalista no Brasil,

ainda pouco exploradoﬂ reside o malils caracteristico traco

! - cf. VALLEJO, Manuel Jaén. El concepto de accién en la dogmdtica penal,
. 57.

- ROXIN, Claus. Derecho Penal, parte general, p. 252 e ss.

- JAKOBS, Gunther. Derecho Penal, parte general, p. 177: “Conducta es la
evitabilidad de una diferencia de resultado.” (“Conduta é a evitabilidade
de uma diferenga de resultado.”)

“ - Sdo, desde logo, referéncias obrigatdérias, porque trazem a perspectiva
dogmitica juridico-penal funcionalista para o Brasil, passando inclusive
pela teoria da conduta, os trabalhos de PRADO, Luiz Regis. Curso de Direito
Penal Brasileiro, pp. 161-165 (embora adote sistema finalista); CIRINO DOS
SANTOS, Juarez. A Moderna Teoria do Fato Punivel, pp. 23 e ss.(também
mantendo a linha finalista); GRECO, Luis. "Introdugdo a dogmatica
funcionalista do delito”, in Revista Brasileira de Ciéncias Criminais, n.
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deste esforco, Ja& que poucos trabalhos juridicos até o
momento no pais buscam explorar as correntes funcionalistas
- até porque efetivamente recentes - basicamente centradas
nos pensamentos de ROXIN e JAKOBS, exclusivamente no
tocante ao tema da conduta humana. Demais, a colocacdo em
confronto das 1linhas funcionalistas apontadas (cada qual
bastante distinta uma da outra - frise-se de logo) com a
teoria finalista da conduta, no sentido de evidenciar-se
qual melhor se sustenta frente ao sistema juridico-penal
brasileiro, também se revela como proposicdo ora lancada.
Ndo se fixa agora - e nem seria salutar - a
tendéncia do trabalho no sentido de criticar o valor da
tradicionalmente aceita teoria finalista da acdo. BRPo
contréario, as conclusdes podem levar inclusive a
reafirmacdo do valor que se tem emprestado & dogmatica
juridico-penal baseada num conceito analitico de crime
originado na conduta humana como um “exercicio de atividade
final” °, sequndo o cléassico conceito de WELZEL. Portanto,
ndo seria o momento de cerrar portas e direcionar a
pesquisa, de antemdo, a um resultado programado, no sentido
de apresentar os novos entendimentos da acdo humana como,
necessariamente, mais corretos. O que importa destacar é
que a analise critica propde manejar os paradigmas
juridico-penais de perfil funcionalista, até o momento
presentes em poucas obras da doutrina Jjuridico-penal

brasileira. Referidos paradigmas serdo direcionados ao

32, pp. 120/163. Para uma perspectiva funcionalista do injusto - ou conduta
humana tipica e antijuridica - TAVARES, Juarez. Teoria do Injusto Penal,
pp. 61-74. Enfatizando o funcionalismo nas teorias da pena, QUEIROZ, Paulo
de Souza. Fun¢des do Direito Penal, “passim”. Para uma visdo funcionalista
da prescrigdo, MACHADO, F&abio Guedes de Paula. Prescrigdo Penal, pp. 180 e
ss. Sobre a teoria da imputagdo objetiva, dentre outros, CHAVES CAMARGO,
Antonio Luis. Imputagcdo objetiva e direito penal brasileiro”.

°> - WELZEL, Hans. Derecho Penal Alemén, p. 39: “Accién humana es ejercicio
de actividad final.”



particular objeto de estudo consistente na conduta humana.

E a nossa pretenséao.



II- Introdugdo: Necessidade sistematica de uma

teoria da conduta em direito penal

Qual a razdo de estudar-se a conduta humana em
direito penal? Por que a pretensdao, em direito penal, de
conceitua-la? A resposta estéd amparada numa evidéncia: todo
crime é uma conduta (compreendida por ora em sentido amplo,
cComo acdo e omissdo - formas do agir humano). Dai, alids, vem
a parémia “nullum crimen sine conducta”.

S6 por esta razdo ja& se faz evidente a importéancia
do tema em direito penal. Avulta, por razdes praticas, o
conceito de conduta humana como forma de afastar do ambito de
incidéncia do direito penal tudo o gque nao for forma de
manifestéd-la. O conceito de conduta realiza, portanto, a
funcdo de “um primeiro filtro”, no dizer de VALLEJO, dentro
da teoria analitica do crime, ao “...estabelecer o minimo de
elementos que determinam a relevédncia de um comportamento
humano para o direito penal”®, porém nao esgotando esta
andlise, tarefa que serad cometida a extratos posteriores (ou
novas “filtragens”, na linguagem figurada de VALLEJO, para
que reste ao final somente a conduta humana taxada como

crime, e a conseqiente punibilidade - esta também

S - VALLEJO, M.J. El concepto de accién en la dogmdtica penal, p. 13:
“...establecer el minimo de elementos que determinan la relevancia de um
comportamiento humano para el derecho penal.” A expressdo “primeiro filtro” ¢é
figurada, para explicitar o primeiro passo analitico do crime e, dentro dele,
uma primeira separagdo dos fendmenos que ndo apresentam o minimo necesséirio
para sustentar a condigdo de crime. N3o se trata de uma definicdo
aprioristica do ponto de partida, semelhante ao “primum mobile”, ou primeiro
mével (originado do “primeiro motor”, ou “motor imével”), cuja existéncia
aprioristica cessa a infinitude da busca da origem das causalidades, tanto na
filosofia aristotélica como na platdnica, sendo inclusive citado como uma das
provas da existéncia de Deus, cf. ABBAGNANO, Nicola. Diciondrio de Filosofia,
p. 262 (verb.: provas da existéncia de Deus): no entanto, a demonstracdo de
que este ponto de partida ndo é aprioristico deve ser verificada na sequéncia
(“infra”, “passim”)



condicionada positiva e negativamente, frise-se’). De fato,
esta funcdo se realiza antes da andlise da tipicidade do
comportamento, dentro daquele auténtico “método de trabalho”
consistente na apreciacdo escalonada dos elementos do crime,
compreendido como “conduta humana tipica, antijuridica e
culpavel”, segundo o “conceito analitico de crime”®

predominante no Brasil’.

’ - Basta evocar as condig¢des objetivas de punibilidade, cuja existéncia

autoriza a punigdo, em determinados casos (embora instituto discutivel, em
vista do principio da culpabilidade e da vedagdo de responsabilidade objetiva
em direito penal, discussdo que ora ndo cabe), como condigdo positiva, e
causas extintivas de punibilidade, como as previstas no rol exemplificativo
do art. 107, CP, como condigdes negativas para a punibilidade.
8 - Apesar da obviedade, tanto no meio estudantil como no foro, é comum a
auséncia da percepg¢do da importdncia do conceito analitico de crime. Ndo se
trata de uma mera definigdo a ser decorada. O conceito tem uma fungao
essencial: serve para efetivamente “analisar” todo e qualquer caso em
concreto - dai sua denominagdo. Cada elemento constitutivo da definigdo do
crime deve ser verificado em etapas isoladas e, somente quando presentes seus
pressupostos, autoriza-se o operador a constatar a presenga do elemento
posterior, em uma nova etapa. £ emblematico o caso do doente mental, incapaz
de compreender a ilicitude de sua conduta (falha do elementc cognitivo da
imputabilidade). que mata alguém em legitima defesa, como reag¢do a agressdo
que sofria com atualidade: o conceito analitico de crime implica em andlise
do injusto (conduta humana tipica e antijuridica) pretérita a culpabilidade.
Havendo legitima defesa, o doente mental é absolvido pela exclusdo da
ilicitude, e nao pela inimputabilidade, que excluiria a culpabilidade, mas
levaria a uma agodada aplicagdo de medida de seguranga, mediante absolvigdo
J_mpréprla (art. 386, § unico, inc. III, CPP).

~ Assim, BITENCOURT, Cezar Roberto. Manual de Direito Penal, p. 142.
MESTIERI, Jodo. Manual de Direito Penal, p. 106. TAVARES, Juarez. Teorias do
Delito, p. Ol. TOLEDO, Francisco de Assis. Principios Bdsicos de Direito
Penal, p. 80. FRAGOSO, Heleno Cliudio. Lig¢8es de Direito Penal, pp. 141-2.
PRADO, Luis Regis. Curso de Direito Penal Brasileiro, p. 135. BRANDAO,
Claudio. Teoria Juridica do Crime, p. 12. Discordando, colocando o crime
apenas como conduta humana tipica e antijuridica, situando a culpabilidade
como pressuposto da pena, JESUS, Damadsio Evangelista. Direito Penal, p. 133,
baseado em DOTTI, René Ariel. “O incesto”, passim. Também nessa linha, CAPEZ,
Fernando. Curso de Direito Penal, p. 95. Esta posigdo sofre uma critica
rapida, mas correta, por parte de GRECO, L. “Introdugdo & dogmdtica...”, p.
121. Também o argumento central de MACHADO, Luiz Alberto. Direito Criminal,
p. 140, ¢é fatal: "O engano de Damdsio evidencia-se quando se tem em
consideragdo a imunidade penal do art. 181, em que, ao fato decorrente da
agdo, concorrem o tipo objetivo (formal e material) e a censurabilidade, mas
ndo se impde pena.” A dedugdo da conclusdo de que a culpabilidade ¢é
pressuposto da pena e nd3o elemento do crime, apegada ao texto literal do CP
vigente no Brasil (em especial, arts. 21, 26 e 180 do CP), falha, ademais: 1)
por socorrer-se de interpretagdo literal, o mais precdrip dos meios de

exegese; 2) por construir a teoria analitica do crime “de lege 1lata”, ou
seja, a partir da lei existente, quando o processo é justamente o reverso: a
teoria analitica do crime deve ser invocada “de lege ferenda”, para

construcdo do texto legislativo; 3) deduzir-se conclusdo quanto a colocagdo
da culpabilidade como elemento do crime ou ndo a partir da parte especial -

6



Isto reflete no trabalho do legislador, o qual, ao
elaborar uma “novatio legis” incriminadora, tem diante de si
um limite intransponivel, porquanto sbé poderad descrever “in
thesi” wuma conduta humana tomando por base a estrutura
conceitual que lhe seja dada. Também o intérprete fica munido
de instrumental para afastar da andlise extratificada dos
elementos do crime - tipicidade, ilicitude'’ e culpabilidade -
fendmenos que em absoluto dizem respeito ao direito penal
(isto constitui a “funcdo negativa” do conceito de conduta,

na express3o de GALLAS'!'). Finalmente, ndo se ha& de negar que

ou de um dispositivo nela contido, o art. 180 - implica igualmente em
inaceitével inversdo, com a devida vénia, pois é a parte geral que repercute
na formagdo dos textos das normas penais incriminadoras da parte especial do
CP, e ndo o contradrio (sob pena de esfacelamento de qualquer sistema ordenado
de direito penal, que passaria a reger-se pelo casuismo de cada tipo de
delito); 4) tanto é a culpabilidade pressuposto da pena - e a parémia “nulla
poena sine culpa” assim revela - quanto também é a existéncia de injusto
penal, sendo a distingdc deste como crime e daquela como pressuposto da pena
artificiosa; 5) nesta linha, a meng3o dos arts. 21, 22, 26, 28, . 1°, 180, §
4°, todos do CP, a “isengdo de pena”, deve ser substituida por “exclusdo de
culpabilidade”, para que as redagdes respectivas fiquem compassadas com a
concepgdo mais aceita nos paises em que o ordenamento juridico-penal é de
matriz européia continental, a exemplo do brasileiro. Por ora, esta
recomendagdo serve para correta interpretagdo dos mencionados dispositivos.
De qualquer forma, impende salientar que, além da doutrina nacional citada,
também h& tendéncia na literatura estrangeira a esta forma de definir o
conceito de crime, a exemplo de BUSTOS RAMIREZ, Juan. Manual de Derecho
Penal, p. 151, para quem “delito y injusto son la misma cosa, el delito és la
situacién injusta”, e culpabilidade, por desvalorar o sujeito da agdo, e ndo
a agdo, ndo faria parte do conceito de crime (“delito”).

1 _ prefere-se a expressio ilicitude porque, além de ser a adotada pelo CP,
art. 23, ¢ terminologicamente superior a também corrente expressdo
“antijuridicidade”, j& que os atos ilicitos sdo atos juridicos, i.é, produzem
efeitos no mundo juridico, gerando perplexidade e contradigdo a nogdo de que
os atos antijuridicos possam ser atos juridicos. Assim, ASSIS TOLEDO, F.
Principios..., pp. 159-160; MACHADO, L.A. Direito Criminal, pp. 119-120.
Saliente-se, contudo, que a expressdo “antijuridicidade” é mais comum e que
seu significado, sem embargo do que se afirmou, como sindnimo de ilicitude,
est& bem enraizado na doutrina juridico-penal (v.g., CIRINO DOS SANTOS, J. A
moderna..., p. 148; FRAGOSO, H.C. Li¢des..., p. 181; BITENCOURT, C.R.

Manual..., p. 235, optando por “antijuridicidade” por ser de uso majoritdrio
na doutrina estrangeira) e na “praxis” forense. Usando-as como sinénimos, o
que também é comum, PRADO, L.R. Curso..., p. 201.

1 _ GALLAS, Wilhelm. La teoria del delito en su momento actual, pp. 22-24:
“Sélo puede servir, pues, de elemento primario en la construccién del delito
de comisién el constituido, no por la accién en sentido general, sino por la
accién tipica, por la conducta concreta descrita en el tipo delictivo. Al
concepto general de accién le gueda sélo la funcién de integrar, en el dmbito
de la teoria del tipo, el medio adecuado para conocer la cualidad de actuar
de la conducta tipica. Sistemdticamente, cumple una funcién puramente
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0 manejo doutrindrio de um conceito de conduta que atua no
sentido de descartar fendmenos que o direito penal ndo pode
atingir - por nao se amoldarem como conduta humana - acaba
por tocar, em favor do individuo, seu ambito de liberdade, a
medida em que fixa uma barreira a mais para o exercicio do
“jus puniendi” estatal, contribuindo para nao
superdimensiond-1o??. Em resumo, sobre esta triade de
destinatarios, o legislador, o intérprete (operador do
direito penal, avultando, pela perspectiva da punicdo, os
6rgaos estatais, em particular policias, Ministério Publico e
Magistratura) e o cidaddo, espraia efeitos uma definicgdo de
conduta humana prévia a tipicidade, o que demonstra de logo
seu valor conceitual e justifica sua colocacdao destacada -
dentro da teoria do crime - como primeiro escaldo ou extrato
analitico. Mas ndo é o caso de determo-nos aqui, pois ¢é
importante desafiar uma critica até hoje corriqueira.

De fato, Ja& se acusou - e alnda se acusa - a

dogmatica Jjuridico-penal de aferrar-se a um exagerado e

negativa: con la ayuda del concepto general de accién puede eliminarse desde
un principio lo que no puede constituir, en caso alguno, accidén (y, por lo
tanto, accién tipica) por faltar ya alguno de los caracteres generales: el
movimiento corporal, o la voluntariedad (en el caso de movimiento reflejo o
de la concurrencia de vis absoluta).” (“S6 pode servir, pois, de elemento
primdrio na construgdo do delito de comissdo o constituido, ndo pela agdo em
sentido geral, mas pela agdo tipica, pela conduta concreta descrita no tipo
delitivo. Ao conceito geral de agdo sobra somente a fungdo de integrar, no
dmbito da teoria do tipo, o meio adeguado para conhecer a qualidade de atuar
da conduta tipica. Sistematicamente, cumpre uma funcdo puramente negativa:
com a ajuda do conceito geral de agdo pode-se eliminar desde o principio o
que n3o pode constituir, em caso algum, agdo (e, portanto, agdo tipica) por
faltar desde logo algum dos caracteres gerais: o movimento corporal, ou a
voluntariedade (no caso de movimento reflexo ou da concorréncia de “wis
absoluta”).(tn)”) Todo este pensamento é vilido com um reparo apenas: GALLAS
considerava ser a funcdo negativa a Unica e exclusiva cometida ao conceito de
ac3do em direito penal, o que obviamente minimiza sua importéncia. Vale,
sobretudo, comparar seu pensamento com o de ROXIN acerca das fungdes do
conceito de ag¢do (v. infra), bem como o préprio desdobramento desta fungdo
negativa, quanto aos destinatdrios, para que se ndo considere apequenada em
seu ambito de incidéncia.

2 _ gistema penal deve estar compreendido, aqui, dentro da nogdo de “controle
social punitivo institucionalizado”, abarcando “...a atividade do legislador,
do publico, da policia, dos juizes e funciondrios e da execugdo penal”, sg.
ZAFFARONI, Eugenio Raul. Manual de Derecho Penal, p. 3l.
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etéreo academicismo. Utilize-se como exemplo a critica de
RICHARD SCHMID, para quem o excessivo perfil académico da
dogmatica juridico-penal afasta-a do cotidiano, da “praxis”
diuturna, para ser cultivada como “l’art”:°, num mundo
intocado pelos fatos da vida.

Com efeito, em 1968 pronunciou-se SCHMID
criticamente em relagdo ao nivel excessivo de dogmatismo,

sequndo seu julgamento, existente na Alemanha:

“Em lugar de voltar-se ao homem criminoso, na Alemanha -
diversamente do que sucedeu na maioria dos restantes Estados
civilizados a disciplina do direito penal se cultivou “1l’art
pour l’art”, por assim dizer, sendo elaborada com todo tipo
de sutilezas juridicas. Porém, os caracteristicos efeitos
protetores do direito penal em um Estado de Direito, ao
converterem-se em evidentes, haviam perdido relevancia; em
outros lugares, o homem crimincso havia se convertido nc
principal problema cientifico e politico; mas entre nés dele
pouco se ocupava a justiga penal oficial e a doutrina
universitdria. Das ag¢des criminosas se filtravam as distintas
opinides doutrinarias, teorias e definigdes que tinham que
ser aprendidas de meméria pelos futuros juizes, promotores e
defensores. A justica penal nd3o lhe importava o efeito da
pena sobre o delinqgitente. Detrds desta artistica fachada
juridica se escondia a mesma oposigdo ao progresso e as
modificagdées que fizeram com que a burguesia e o
funcionalismo alemdes acabassem por se aliar com o nacional-
socialismo, do qual esperavam que conservasse O existente,

fortalecesse o exercicio estatal do poder e se afastasse do

. . . 14
falso humanitarismo’.”

13 - Apud HIRSCH, Hans Joachim. La polemica en torno de la accién y de la
teoria del injusto en la ciencia penal alemana, p. 09 e GIMBERNAT ORDEIG,
Enrique. Estudios de Derecho Penal, p. 140.

¥ _ Apud GIMBERNAT ORDEIG, Enrique. Estudios de Derecho Penal, p. 140: “En
lugar de volverse hacia el hombre criminal, en Alemania - a diferencia de lo
que sucedié en la mayoria de los restantes Estados civilizados - la
disciplina del Derecho penal se cultivé “l’art pour 1l’art”, por asi decir,
siendo elaborada con toda clase de sutilezas juridicas. Entretanto, 1los
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Em sintese, acusou-se a dogmatica juridico-penal
alemd8 de opor-se ao progresso e de ser uma fachada criada a
semelhan¢ca daquela atmosfera que guiou o povo alemd3o ao
nazismo. O golpe dado por SCHMID na dogmatica juridico-penal
foi sintomatico. Revelou a verdadeira crise pela qual passava
0 pensamento analitico e sistemadtico juridico-penal. Até
entdo, o pensamento dogmatico sempre fora exaltado, desde o

século XIX, com VON LISZT, para quem:

“o direito penal é (...) a ciéncia propriamente sistematica;
pois somente a disposigdo dos conhecimentos em sistema torna
possivel sujeitar ao império dos principios todas as
particularidades, e sem esse pronto e seguro império a
aplicag¢do do direito, abandonada ao arbitrio, ao azar, néo

. s . 15
passara de mero “diletantismo.”

Entre 1950 e 1960, com as discussdes em torno do
finalismo, a dogmatica foi erguida a um “pedestal

majestatico”, por assim dizer. Por isso a reacgdo, ao final

caracteristicos efectos protectores del Derecho Penal en un Estado de
Derecho, al convertirse en evidentes, habian perdido relevancia; en otras
partes, el hombre criminal se habia convertido en el principal problema
cientifico y politico; pero entre nosotros de ello apenas se ocupaba la
justicia penal oficial ni la doctrina universitaria. De las acciones
criminales se destilaban las distintas opiniones doctrinales, teorias y
definiciones que tenian que ser aprendidas de memoria por los futuros jueses,
fiscales y defensores. A la justicia penal no le importaba el efecto de la
pena sobre el delicuente. Detrds de esta artistica fachada juridica se
escondia la misma oposicién al progreso y al cambio que hicieron que la
burguesia y el funcionariado alemanes acabaran por aliarse con el
nacionalsocialismo del que esperaban que conservara lo existente,
fortaleciera el ejercicio estatal del poder y se alejara del “falso
humanitarismo”.” O pensamento critico de SCHMID também fol destacado por
ROXIN, C. Politica Criminal e sistema juridico-penal, p. 07, muito embora, no
mais, o livro daquele seja considerado por ROXIN como “pouco notavel”.

15 _ VON LISZT, Franz. Tratado de Direito Penal Alemdo, tomo I, p. 02. O valor
emprestado por VON LISZT ao pensamento sistemdtico inclusive levou-o a situar
a dogmitica como limite da politica criminal do Estado, operando ambas em
oposicdo, dai a classica expressdo lisztiana do cédigo penal como “magna
carta“ do delinquente e a idéia de que “o direito penal ¢é a barreira
intransponivel da politica criminal”, reportadas no trabalho de ROXIN, C.
Politica Criminal..., pp. 1-3.
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dos anos 60, de boa parte da doutrina, emblematicamente
representada por SCHMID, no sentido de descrer da capacidade
de solucionar todos os casos apresentados pela “praxis” a
partir da rigidez do conceito analitico de Crime,
caracterizado por isolar “elementos” em “extratos” (v.g., o
“dolo” no “tipo”)?S.

Também ROXINIZ em 1970, apontou esta reacdo de
menosprezo as dgrandes construgdes analiticas, aspecto que
atingiu particularmente o tema da conduta humana. Ao conceito
da conduta se atribuia, até o advento desta crise, ser
“pedra-de-toque” do verdadeiro “castelo” consistente na
definicao analitica de crime. Apbs, houve concreta
desvalorizacdo da tematica atinente a ela.

Todavia, 0 desprezo ao pensamento dogmatico
juridico-penal é inaceitavel e as acusacdes que sofre merecem
descarte. A dogmatica tem por virtude fixar linhas gerais
necessarias para determinar “um espa¢o ideoldégico neutral e
estabelecer conhecimentos que por sua validade geral podem

18

ser transferidos a outros sistemas juridicos” , Segundo

adverte HIRSCH. Valiosa também a posicdo de GIMBERNAT ORDEIG:

“A dogmatica juridico-penal (...) ao assinalar limites e

definir conceitos, faz possivel uma aplicagio segura e

16 _ Remete-se A revisdo destas criticas feitas por GIMBERNAT ORDEIG, E.

Estudios..., “passim”, com é&nfase nas pp. 140-142, reportando o pensamento de
HOCHHEIMER e NEDELMANN (para quem as tendéncia em direito penal estariam
aferradas “a la pura teoria, dirigiéndose contra toda ciencia que no esté
basada en ella, sino en la experiencia. Rechazan la psicologia con la misma
decisién con que descuidan la Criminologia que, casi siempre, se halla en sus
manos.”)

7 ROXIN, C. Politica Criminal..., pp. 9-10. Esta crise influenciou em boa
medida sua obra atual, notadamente na elaboragdo de um método analitico nédo
s6 dogmdtico, mas concatenado com a realidade mediante solugdes distintas
para “grupos de casos”, sobre o que fala LUIS GRECO, Introdugdo..., pp. 135-
138.
1 HIRSCH, H.J. La polemica..., p- 10, com apoio em WELZEL: “...la
dogmdtica puede, en gran medida, fijar un espacio ideoldégico neutral y
establecer conocimientos que por su validez general pueden ser transferidos a
otros sistemas juridicos.”
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calculavel do Direito Penal, possibilita subtrai-lo a
irracionalidade, a arbitrariedade e & improvisacdo. Quanto
menos desenvolvida esteja uma dogmatica, mais imprevisivel
serd a decisdo dos tribunais, mais dependerdo do azar e de
fatores incontroldveis a condenagdo ou a absolvicdo. Se néo
se conhecem os limites de um tipo penal, se nao se
estabeleceu dogmaticamente seu alcance, a punigdo ou

impunidade de uma conduta ndo serda a atividade ordenada e

meticulosa que deveria ser, mas uma questdo de loteria.” 19

O préprio ROXIN?° arrola, atualmente, de maneira
clara, as vantagens do pensamento sistematico: a- facilitar o
exane do caso penal?’: o passo a passo pela acgdo, tipicidade,
ilicitude, culpabilidade e ©pressupostos de punibilidade
garantem a anélise de tudo o que ¢é importante e geram
economia de pensamento; b- pressupor aplicagao uniforme e
diferenciada do direito, segundo seu objeto: sem isso, cada
caso concreto imaginédvel precisaria de uma regulacao especial
quanto a pressupostos e conseqgiiéncias. Os agrupamentos de
casos justificantes de um lado e exculpantes de outro, por

exemplo, evitam isso; c- simplificar e melhorar o manejo- do

% _ GIMBERNAT ORDEIG, E. Estudios..., p. 158: “La dogmdtica juridicopenal
(...) hace posible (...) al seflalar limites y definir conceptos, una
aplicacién segura y calculable del Derecho penal, hace posible sustraerle a
la irracionalidad, a la arbitrariedad y a la improvisacién. Cuanto menos
desarrollada esté una dogmdtica, mds imprevisible serd la decisién de los
tribunales, mds dependerdn del azar y de factores incontrolables la condena o
la absolucién. Si no se conocen los limites de un tipo penal, si no se hé4
establecido dogmdticamente su alcance, la punicién o impunidad de una
conducta no serd la actividad ordenada y meticulosa que deberia ser, sino una
cuestién de loteria.”

20 _ perecho Penal, pp. 208-209.

2 _ A expressdo, segundo MIRANDA COUTINHO, Jacinto Nelson de. "“A lide e o
contetido do processo penal”, p. 135, significa “a situagdo de incerteza, de
davida, quanto A aplicagdo da pena ao agente que, com sua conduta, incidiu no
tipo penal.” Naquele trabalho, MIRANDA COUTINHO d& enfoque processual,
tocante ao “acertamento” do caso penal, a partir da reconstituigdo de um fato

pretérito que se realiza no processo penal, “na medida de uma verdade
processualmente valida” (op. cit., p. 134). Apbs esta reconstituicdo, que
prende-se a prova - matéria de fato - hd ainda o esgotamento das etapas

construidas a partir do conceito analitico de crime, razdo pela qual a
expressdo “caso penal” vale também aqui.
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direito (no que se mostra superior ao método do “case”,
baseado no estudo dos casos pretéritos e enfatizando a
producdo jurisprudencial do direito); d- guia a elaboracdo e
desenvolvimento do Direito: toda a construcdo legislativa tem
norte na analise sistematica do crime, a exemplo da criacao
jurisprudencial do estado de necessidade justificante
supralegal, reportada por ROXIN, que hoje configura o § 34 do
StGB.

Assim, apesar das criticas e mesmo dos perigos que
representa (vale a adverténcia de JOAO GUALBERTO GARCEZ
RAMOS, de que “se a teoria juridica é bela, mas n3o serve
para solucionar os problemas concretos, deve ser descartada
como inservivel”, j& que “a teoria ndo é mais importante, mas
sim o resultado que permite alcancar”??’), o pensamento
sistematico possui méritos inegaveis. Uma de suas resultantes
€ a conceituagcdo e o isolamento sistémico da conduta humana
em direito penal. E, neste diapasdo, inegavel é também a
série de vantagens obtidas com este isolamento que garante
autonomia para a conduta humana como elemento analitico.
Arrola-las, com enganche nas razdes anteditas, é tarefa
singela.

Frise-se, de inicio, a facilidade que proporciona
para analise do caso, ja que a “funcdo negativa” do conceito
de conduta elimina hipbOteses irrelevantes para o direito
penal (movimentos da natureza, por exemplo, isolados ou

atuando em relacdo a uma pessoa como forcas externas

22 - RAMOS, Jodo Gualberto Garcez. A inconstitucionalidade do “Direito Penal
do Terror”, p. 73. A afirmag3do de JOAO GUALBERTO da-se ao expor as qualidades
da tépica, método analitico proposto por VIEHWEG que rechaga um sistema
dogmatico “fechado”; entrementes, o préprio autor evidencia serem
concilidveis a tépica e um pensamento sistémico (op. cit., p. 84), propondo o
uso da tépica para andlise das excludentes de ilicitude e o apelo ao
pensamento sistémico para andlise da parte especial (op. cit., p. 86). Os
defeitos de um pensamento sistemdtico também sdo apontados por ROXIN, C.
Derecho Penal, pp. 212-215.
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irresistiveis que a levam, de modo irrefreavel, a violacdo de
um bem juridico penalmente tutelado, como a pessoa que é
arremessada contra uma vitrine em decorréncia de uma
enxurrada-’) .

Também merece destaque a uniformizagdo da concepcéo
de conduta humana, com diferenciacdo por grupos de casos
(acdo e omissdo; por exemplo), independente dos casos
concretos. Afinal, os tipos penais em sua totalidade contém,
por tradas de si, comandos normativos, que podem ser
proibitivos, dirigidos “a nd@o realizacd3o de uma determinada
conduta” ou mandamentais (também denominados preceptivos ou
ordinatérios), que “wado dirigidos a . realizacdo de uma
determinada conduta”?!. Ora, definir quais os elementos
essenciais da conduta, como fendmeno psicoldégico e fisico,
passa entdo a ser tarefa dogmatica essencial para realizar
papel “uniformizador”, sob pena de estudarem-se as condutas
humanas tipo a tipo, caso a caso, perdendo-se toda a nocao
sistémica necessaria ao tratamento do <caso penal. Esta

situacdo levaria a considerar a eleicdo de acdes e omissdes,

por parte do legislador, através de tipos legais, como unico

23 - 0 exemplo é de ZAFFARONI, E.R. Manual..., p. 360-361.

2 _ cf. HIRSCH, H.J. la polemica..., p. 24: “Los tipos de injusto contienen
prohibiciones (...) que (...) se dirigem a la no realizacién de una
determinada conducta y (...) los mandatos (...) que van dirigidos a la
realizacién de una determinada conducta”. Para uma andlise da construcgdo do
tipo, partindo do bem juridico como primeiro passo, da norma que o protege
como segundo passo e, no terceiro e derradeiro passo, da elaboragdo do tipo
legal - invertendo-se o comando da norma, conforme recomenda a técnica
legislativa em direito penal - cf. ZAFFARONI, E.R. Manual..., pp. 382-383.
Para uma abordagem mais abrangente de tipicidade material (compreendida em
unidade com a ilicitude, numa superagdo da “ratio cognoscendi”, v. MACHADO,
L.A. Direito Criminal, pp. 118-122, e casos de exclusdo da atipia material,
pp. 123-136). H4, no entanto, linhas de pensamento - inclusive mais
tradicionais - que descartam a necessidade de tipicidade material, ou seja,
de ofensa ac bem juridico para haver tipicidade. Assim, por ex., WELZEL, H.
Derecho Penal Alemdn, pp. 58-60, compde a tipicidade penal somente com a
descricdo do conteudo ou matéria da norma, de modo que teriamos
“antinormatividade” mais “tipicidade legal” compondo a tipicidade penal. A
violag3do do bem juridico (desvalor de resultado) foi mantida como questdo
pertinente & ilicitude: “"La doctrina de la antijuridicidad como lesidn causal
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e determinante fator a ensejar fossem estudados os
comportamentos humanos, 0o que implicaria em incremento
extremo do poder legislativo (por inexisténcia, no plano da
conduta humana, de limitacdo pré-legislativa a ser observada
pela fonte de producdo da norma penal - o Congresso
Nacional). Nesta situacdo indesejavel, alids, chegam todas as
teorias que negam a necessidade de um conceito independente
de conduta humana, pregando a absorcido deste tema pelo
extrato da tipicidade®’.

A simplificagdo do manejo dos fatos da vida que
interessam ao direito penal da-se pelo método analitico que,
quanto mais claro for na elaboragcdo dos extratos que o
compdem - o dque ocorre pela diferenciacdao, tanto quanto
possivel, destes extratos - mais facilita o exame das
hipbdteses concretas. Aqui também uma absorcdo da idéia de
conduta humana pelo tipo seria contraproducente, misturando-
se elementos héd muito isolados pela doutrina. Alids, HIRSCH
usa este argumento, ao ensinar que a negacdo do conceito de
conduta como necessdrio para fundar a nocd&o do injusto
(sobretudo do injusto pessoal, heranca do pensamento
welzeliano) é uma ruptura com o desenvolvimento cientifico
havido até hoje, pois antes do causalismo - e durante - era
unadnime a opinido de que a conduta humana era conceito pré-

juridico, o que continuou ocorrendo.?® Esta afirmacado, aliés,

de um bien juridico, que rechazamos, tiene de todos modos el mérito de haber
destacado la importancia del elemento del resultado (bien juridico).”{p. 75).
% _ Opinido defendida por RADBRUCH, conforme VALLEJO, M.J. El concepto..., p.
31, e ROXIN, C. Derecho Penal, p. 251.

26 _ HIRSCH, H.J. La polemica, pp. 23-24: “En la tesis segin la cual el
concepto de accién no es esencial, llama la atencidén, en primer lugar, que
representa una ruptura decisiva con el desarollo cientifico habido hasta hoy.
Es sabido que la relevancia del concepto de accién no hd sido puesta de
manifiesto inicialmente por WELZEL. Cuando este concebié la teoria del
injusto personal, mds bien correspondia a la opinién undnime el que la
definicién del concepto de accién surtia efectos retroactivos sobre el
contenido del injusto. La relevancia sistemdtica del concepto causal de
accién, entendido de um modo prejuridico, era una opinidén consolidada.”
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entra de certa forma - e de logo se anuncia - em choque com a
concep¢do de conduta humana de JAKOBS, que se centra ndo em
defini-la como tal, mas a partir de uma teoria da imputacao
(pré-juridica ?!).

Ja o uso do conceito de conduta humana como guia
para elaboracdo e desenvolvimento do direito apresenta-se de
fadcil demonstracdo. Basta verificar a verdadeira revolucao
intrasistémica operada na teoria do crime ao substituir-se a
teoria causal da conduta humana pela finalista. Por exemplo,
o tipo penal, que descrevia condutas humanas e, portanto,
relacdes mecanicistas de causa e efeito (fase do causalismo
naturalista), ao passar a descrever a conduta humana como
fazer guiado por uma finalidade, tornou evidente que a
finalidade estava no tipo. Isto implicou no deslocamento do
dolo da culpabilidade para o tipo, que definitivamente perdeu
suas caracteristicas objetivas (j& enfraguecidas pela
insercdo dos elementos subjetivos do tipo, que remonta a
primeira década do século XX, e pela artificiosa nogao da
fase neokantiana da década de vinte, segundo a qual o dolo
situava-se no tipo em crimes tentados e, nos consumados, era
metodologicamente tratado no extrato da culpabilidade).

Dentro desta o6tica, é de ser adicionado ao rol de
vantagens uma quinta: o conceito autdédnomo de conduta humana
serve também como elemento guia para a exegese de
dispositivos legais, a exemplo da vogante orientacéao
doutrinidria e Jjurisprudencial relativa ao art. 22 do CP
brasileiro que, em sua primeira parte, reporta como causa
excludente de culpabilidade a “coagcdo irresistivel”. Este
artigo €& interpretado, macigamente, como alusivo & -coagdo
moral irresistivel (“vis compulsiva’”), porque a coacao fisica

- “vis absoluta” - exclui a conduta humana, como elemento
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autdénomo e inaugural do conceito de crime-’'. Constatar isso
depende da existéncia de um conceito de conduta humana que
possa ser manejado em direito penal e a visibilidade da
constatacdo decorre da autonomia daquele conceito.

Em sintese, a existéncia de uma concepcdo de
conduta humana em direito penal e sua colocacdo como primeiro
extrato analitico no conceito escalonado de crime facilita e
simplifica a anadlise do caso penal, uniformiza o tratamento
da conduta, permite distinguir grupos de casos (como “acdo” e
“omissdo”), serve como guia para criacdo de novas normas
(incriminadoras ou n&do) e para exegese dos dispositivos
positivados em lei.

De outra forma, e também servindo para fixar a
relevadncia de um conceito pré-tipico de conduta humana, a
doutrina costuma destacar-lhe funcgdes.

E o caso de JESCHECK?®, que aponta: a) uma funcio de
classificacdo, que implica na exigéncia de encaixe das formas
ativa e omissiva, dolosa e culposa, no conceito de conduta;
L) uma funcdo de definicdo, que exige um conteudo ou
substrato material capaz de sustentar os extratos posteriores
da tipicidade, ilicitude e culpabilidade, porquanto estdo -
todos - referidos a uma conduta humana, servindo para
desvalora-la (atribuir-lhe valor negativo); c¢) uma funcdo de
enlace, que impede que no conceito de conduta humana estejam
presentes, de forma adiantada, os mesmos extratos posteriores
da tipicidade, da ilicitude e da culpabilidade; d) funcédo de

delimitacéo, ja apontada como mais evidente aspecto

27

- Assim, na doutrina: FRAGOSO, H.C. Lig¢des..., pp. 210-211; BITENCOURT,
C.R. Manual..., p. 309; ASSIS TOLEDO, F. Principios..., p. 338-339, com
interessante alusao aos trabalhos pré-legislativos do CP de 1940; MACHADO, L.
A. Direito Criminal, pp. 145-146; PRADO, L.R. Curso..., p. 236. Para uma

visdo sobre a jurisprudéncia, orientada na mesma linha, SILVA FRANCO, Alberto
et alii. Cédigo Penal e sua Interpretagdo Jurisprudencial, pp. 240-241.
% _ JESCHECK, Hans-Heinrich. Tratado de Derecho Penal, vol. I, p. 291.
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pragmatico do manejo de uma definicdo de conduta humana no
conceito analitico de crime (“funcdo de primeiro filtro”),
pela qual se exige que fiquem excluidas “prima facie” da
anadlise  juridico-penal fendémenos que lhe ndo dizem,
absolutamente, respeito. Esta seria, na expressao de

729 do conceito de conduta,

JESCHECK, a “significacédo pratica
presente ao lado da "significagdo teorética”, da qual “deriva
0 limite maximo da imputabilidade de um feito como ‘obra do

730

homem’ . Derradeiramente, haveria ainda uma “significacéao

#31  pois o StGB refere o fato de forma

sistematica
independente da tipicidade, nos §§ 3° a 7° (que regem a
matéria atinente ao direito penal no espa¢o, principios de
territorialidade e extraterritorialidade) como a demonstrar a
necessidade de um  conceito de conduta autdénomo e
extratificado a parte. Esta situacao nao pode ser
transportada para o sistema brasileiro no tocante a lei penal
no espaco, arts. 5 a 9°, CP. Porém, é perfeitamente aplicavel
ao art. 47, que - definindo a teoria da atividade como
critério de eleicdo da data do crime para incidéncia do
principio “tempus regit actum” e da excepcional

retroatividade da “lex mitior” (eficdcia da lei penal no

2 _ 1dem, p. 291.

% _ Ibid., p. 291: “...concurre también un interesse teorético, en la
caracterizacién positiva del comportamiento humano (...) ya que de ella
deriva el limite mdximo de la imputabilidad de un hecho como ‘obra del
hombre’.”

31 _ Ibid., p. 291. Este argumento ndo &, entretanto, pacifico. VALLEJO, M.J.
El concepto..., p. 15, e ROXIN, C. Derecho Penal, p. 235, invocam a objecgdo
de KLAUS OTTER de que os “feitos” referidos nas normas de lei penal no espago
e no tempo sdo os tipicos e, inclusive, puniveis. Isto se poderia estender
aos §§ 3° a 7°, StGB, ou ao mencionado exemplo do art. 4° do CP brasileiro.
Porém, a mengd3o do StGB a agd3o e omissdo - “de lege lata” - de fato ndo faz
alusdo & tipicidade e, sé6 ai, ja& denota a autonomia da conduta humana no
sistema extratificado de crime. Por outro lado, ROXIN concorda com OTTER mas
acaba por reconhecer que as “ndo-agdes” (definidas pela funcdo delimitadora
da definigdo de acdo, como “elemento limite”) também ficam excluidos do campo
das referidas normas (§§ 3° a 7°, StGB, e art. 4° CP brasileiro; tudo vale
também para os §§ 8 e 9° do StGB, em que se centra OTTER para fazer suas
objecgdes) .
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tempo) - cita o “momento da acdo ou omissdo”, de maneira
auténoma em relacdo aos tipos.

No pensamento de ROXIN*), estas idéias de certa
forma se repetem, ao arrolar as tarefas fundamentais do
conceito de conduta humana, que funciona: a) como “elemento

basico”, serve como “supraconceito”’?

para todas as maneiras
de manifestacdo da conduta humana (dolosos, culposos,
comissivos, omissivos), em paralelo a funcdo classificatédria
de JESCHECK; b) como “elemento de enlace ou unido”, com duas
derivacdes: b.l) deve ter substrato material minimo para
sustentar desvalores posteriores (0 que JESCHECK denomina
funcdo de definicdo); b.2) ndo deve mesclar-se aos extratos
posteriores da tipicidade, ilicitude e culpabilidade,

figurando de maneira desvalorada em relacdo a eles...

”...j4d que ‘o significado sistematico’ que corresponde a agao
como elemento de unido resulta perturbado se o conceito que

produz a unido é caracterizado com predicados valorativos que

o que precisamente tem que fazer é unir entre si”.

Finalmente, c¢) funciona o conceito como “elemento
limite”, correspondendo a funcdo delimitadora de JESCHECK ou
funcdo negativa ou de primeiro filtro mencionada por

VALLEJO®®. Ali&s, o trabalho especifico sobre a acdo na

32 _ ROXIN, C. Derecho Penal, pp. 234-235.

33 _ NZo aceitando um conceito, mas somente um “supraconceito”, para abranger
ac3o e omissdo (conforme consta da apresentagdo, supra), JAKOBS, G. Derecho
Penal, pp. 176-177.

3 _ ROXIN, C. Derecho Penal, p. 234: “El concepto de accién debe ser neutral
frente al tipo, la antijuridicidad y la culpabilidad (...) ya que el
“significado sistemdtico” qgue le corresponde a la accién como “elemento de
unién” resulta perturbado si el «concepto que produce la unién es
caracterizado con predicados valorativos que lo gue precisamente tiene que
hacer es unir entre sf.”

¥ - cf. nota 9, supra.
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dogmatica penal de VALLEJO®® incorpora a relacdo de funcdes
trazida a lume por ROXIN.

Cumpre citar, também, a posicdo de MAURACH-ZIPFY,
observando em relagcdao ao conceito de conduta, dentro do
sistema Jjuridico-penal, funcdes de delimitacdo e funcao
basica de viabilizar ao direito que extraia “a partir da
matéria-prima “conduta humana’, o produto final que é o fato
punivel”, j& que “a realizacdo do tipo s6 pode produzir-se
dentro do campo da conduta geralmente passivel de ser
dirigida”, pelo que “o conceito de acgdao é prévio ao tipo
penal””. Incluem-se neste manual, de forma incomum, duas
funcdes curiosas para o conceito de <conduta: a) funcéao
didatica, destinada a “demonstrar a estrutura do delito e a
utilizacdo de cada um dos elementos de dita estrutura”®®; b)
funcdo de transformacdo, alusiva a ‘“possivel comunicac¢do
transversal do conceito juridico-penal de a¢do com conceitos
de acdo ndo sé de ordem psicoldégica, pragmdtica, socioldgica
e antropoldgica, mas também de tipo normativo, por exemplo,
éticos™®, de forma que o conceito de conduta seria “porta de
entrada para conhecimentos de outras disciplinas na dogmdtica

juridico-penal. ”*!

3¢ _ VALLEJO, M.J. El concepto..., pp. 13-15.

37 _ MAURACH, Reinhart & ZIPF, Heinz. Derecho Penal, vol. I, pp. 249-251.

3% _ I1dem, p. 250-251: “El derecho penal extrae, a partir de la materia prima
“conducta humana”, el producto final que es el hecho punible (...) La
realizacién del tipo sélo puede producirse dentro del campo de la conducta
generalmente pasible de ser dirigida: la accién tipica debe ser una accién en
sentido penal. De este modo, el concepto de accién es previo al tipo penal y
todas las demds declaraciones que se hagan en la estructura del delito deben
orientarse a esta accidén: tipica, antijuridica y culpable.”

¥ - Idem, p. 249: “La atribucidn de una funcién did4ctica”, entendendo-se que
“...el concepto de accién es muy adecuado para demostrar la estructura del
delito y la utilizacién de cada uno de los elementos de dicha estructura.”

‘“ - Apud MAURACH, R. & ZIPF, H., op. cit., p. 249-250: “Con la funcién de
trasformacién se alude a la posible comunicacidén transversal del concepto
juridico-penal de accién con conceptos de accién no sélo de orden
psicolégico, pragmdtico, sociolégico y antropoldégico, sino también de tipo
normativo, por ejemplo, éticos”. Neste ponto, © manual remete a ENGISCH.

“ Idem, p. 250: “...en este sentido, el concepto de accién se presenta como
una puerta de entrada a conocimientos de otras disciplinas en la dogmdtica
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As atribuic¢des conferidas ao <conceito de acao
também sdo destacadas pela doutrina brasileira. Mencionando a
conduta humana como elemento basico integrante das formas de
comportamento, bem como sua posicdo neutral (i.é, auséncia de
valoracao antecipada da tipicidade, ilicitude e
culpabilidade), REGIS PRADO‘“. Aludindo as funcdes de elemento
bédsico, de enlace (com destaque ao conteido neutral) e
delimitadora cometidas ao <conceito de conduta, também
BITENCOURT®>.

Especial destaque merece o pensamento de CIRINO DOS
SANTOS‘!, atribuindo ao conceito de acdo: a) funcio tedrica de
unificacdo, para que abranja acdo em sentido estrito,
omissdo, condutas dolosas e culposas - se bem que com o
reparo de que um supraconceito abrigando acdo e omissdo nao
se faz necessario, porque o objeto de andlise sempre ¢,
exclusivamente, uma acdo, proibida ou ordenada no extrato da
tipicidade®; b) funcdo metodoldégica de fundamentacdo, pois,
confirmando sua opg¢do pelo fundamento ontoldgico-realista
préprio do finalismo, afirma que o conceito de acdo tem o
“poder de constituir a base psicossomatica real do conceito
de crime, como unidade subjetiva e objetiva qualificavel
pelos atributos de tipicidade, de antijuridicidade e de

746 ,
’

culpabilidade c) funcdo pratica de delimitacdo, para
exclusdo do ambito juridico-penal, como casos de auséncia de
acdo, de fendémenos da natureza, de animais, atos de pessoas

juridicas, pensamentos, atitudes e emog¢des, movimentos do

juridico-penal.” Sem embargo, no manual de MAURACH-ZIPF, reconhece-se que
tanto a fungdo diddtica quanto a de “transformacdo” nd3o s3o essenciais na
estrutura do crime.

‘2 - PRADO, L.R. Curso..., pp. 152-153.

3 — BITENCOURT, C.R. Manual..., p. 150.

4 _ CIRINC DOS SANTOS, J. A moderna..., pp- 27-29.

S - Idem, p. 129. V. também ZAFFARONI, E.R. Manual..., pp. 451-453, acerca da

teoria do “agir diverso” e da impossibilidade de existéncia de omissdo em
plano pré-tipico.
‘6 _ SANTOS, J.C. A moderna..., p. 28.
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corpo como “massa mecanica”, estados de inconsciéncia, coacdo
fisica absoluta e, dentro do finalismo, atos reflexos.'

Enfim, mostra-se bem sustentada doutrinariamente a
idéia de que h& valor 1imenso no pensamento dogmatico
juridico-penal de indole sistematizadora. Vale a conclusdo de
GIMBERNAT ORDEIG: “a dogmatica juridico-penal tem um
futuro”*?.

E, dentro deste pensamento, estid bem sedimentado e
justificado o estudo e desenvolvimento em direito penal de um
conceito para a conduta humana (o que ndo deve ser confundido
com um conceito “juridico-penal” de conduta, como o que
adotou ASSIS TOLEDO*’, diga-se desde 1logo), bem como a
alocacdao sistemdtica da conduta no topo da teoria analitica
do crime, como primeiro passo de andalise (“primeiro
filtro”>’), auténomo em relacdo a tipicidade, & ilicitude e a
culpabilidade.

As funcdes agrupadas por ROXIN®!, resumidas de modo

claro e manejavel, serao adotadas adiante.

7 - 1Ibid., p. 30. Esta, na verdade, é uma funcdo do conceito de conduta
humana que tradicionalmente a doutrina enfoca. Veja-se, desde a perspectiva
finalista, WELZEL, H. Derecho Penal Alemdn, p. 38. Também HIRSCH, H.J. La
polemica..., pp. 37-39, enfocando o problema dos automatismos e reagdes
passionais frente ao conceito finalista de conduta. V. ainda PIZARRO BELEZA,
Teresa. Direito Penal, 2° vol., p. 60. De maneira prépria, JAKOBS, G. Derecho
Penal, pp. 178-182.

' _ GIMBERNAT ORDEIG, E. Estudios..., p. 16l. O autor combate neste texto o
“efeito domindé” da indemonstrabilidade do 1livre arbitrio, que de forma
errbénea levaria a negar-se a culpabilidade, o que impediria a existéncia de
pena (“nulla poena sine culpa”), isso impedindo a existéncia do direito penal
e, por conseguinte, da dogmética que dele se ocupa. Conclui nestes termos:
“...se puede decir: porque la existencia del derecho penal es imprescindible
y no depende para nada de la posibilidad de demostrar la libre decisién
humana en el caso concreto, porque toda idea juridica progresiva necesita una
formulacién legal que serd tanto mds perfecta y eficaz cuanto mds alto sea el
nivel cientifico-juridico, porque una ciencia desarrollada del Derecho penal
es la que hace posible controlar los tipos penales, porque la pena es un
medio necesario y terrible de politica social, porque tenemos que vivir con
el derecho penal, por todo ello: La dogmadtica juridicopenal tiene un futuro.”
%9 _ ASSIS TOLEDO, F. Principios..., p. 109.

® - V. significado da express3o na nota 01, supra.

®' - v. nota 32, supra.
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Sobremaneira interessante, do ponto de vista de um
direito penal democratico, a alusdo de MUNOZ CONDE & idéia de
que o conceito de acdo, em direito penal, implica em repelir-
se um direito penal de autor, de cariz autoritdrio porquanto
autoriza um ilimitado “jus puniendi”. O direito penal de ato,
que “pode ser 1limitado e controlado democraticamente” -
préprio portanto de um Estado de Direito comprometido com a
preservagdo da seguranga do individuo frente ao poder
punitivo do estado - tem lastro na idéia de que “sé a conduta
traduzida em atos externos pode ser classificada de delito e
motivar uma reacdo penal” °?, conclui o professor espanhol.

Essa também parece ser a conclusdo de ZAFFARONI®?,
ao mencionar o “direito penal de autor” como forma de burlar
0 “nullum crimen sine conducta”.

E sabido, com apoio no pensamento criminolégico,
que o sistema penal - conjunto de o6érgdos operadores do
direito penal - age mediante selecéao de pessoas
estereotipadas como seus clientes. Opera como forma de
controle social verticalizada, de cima para baixo,
favorecendo as classes dominantes e atingindo as classes de

baixa renda. Aponta ZAFFARONTI:

“A seletividade, a reprodugdo da violéncia, a criagdo de
condigdes para maiores condutas lesivas, a corrupgdo
institucionalizada, a concentragdo de poder, a verticalizagao
social e a destruigao das relagdes horizontais ou
comunitdrias ndo sdo caracteristicas conjunturais, mas
estruturais do exercicio de poder de todos os sistemas

penais.”>™

* - CONDE, Francisco Mufioz. Teoria Geral do Delito, p. 10.

®* _ ZAFFARONI, E.R. Manual..., p. 340. No mesmo passo, v. Derecho Penal, p.
381.

53-A _ ZAFFARONI, E.R. Em busca das penas perdidas, p. 15.
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Neste diapasdo, tendem sistema penal e discurso
juridico penal ao descompasso. O primeiro opera com um
direito penal de autor; o segundo deve propor direito penal
de ato.

Ndo obstante o descompasso, e a evidéncia que os
maiores efeitos de um direito penal que pune as pessoas pelo
que sdo, e ndo por seus atos, ddo-se na operatividade do
sistema penal e ndo no discurso 3juridico-penal proposto em
cada sociedade, h& de se cuidar - tanto doutrinariamente
quanto “de lege lata” - para que o préprio discurso encartado
no CP ndo passe, a seu turno, a encampar um direito penal de
autor.

As anteriormente citadas contribuigdes dos
professores ZAFFARONI e MUNOZ CONDE passam a assumir
importancia, assim Jjustificadas. Neste ponto, ZAFFARONI
destaca que o conceito de conduta humana atua como “valvula
de seguranca do ‘nullum crimen sine lege’ sob a forma de
‘nullum crimen sine conducta’, como modo de contencdo do
impulso seletivo pessoal do poder punitivo” *37B,

De fato, sabendo-se que o Estado atua mediante
selecdo e etiquetamento de pessoas, em vista das
caracteristicas que portam (esterebdtipos)>*C, a conduta
humana apresenta-se como categoria necessaria quando da
anadlise do crime e passa a ocupar, de forma obrigatéria, o
primeiro extrato analitico na estrutura de crime.

Finalmente, é importante rebater a 1idéia da
absorcdo da andlise da conduta humana na tipicidade (linha
inagurada por RADBRUCH, hoje adotada dentre outros por
MARINUCCI, FIANDACA & MUsCO, OTTO, BUSTOS RAMIREZ®!), com

53-8 _ ZAFFARONI, E.R. Derecho Penal, p. 381, sustenta esta missdo politica
para a teoria da conduta, impeditivo de um direito penal de autor.

- - ZAFFARONI, E.R. Op. cit., p. 381

- v. nota 23, supra.
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descarte de um conceito pré-tipico. Afinal, a realizacdo das
funcdées do conceito de conduta como elemento bésico, de
enlace e limite exigem que esteja pré-tipicamente destacada e
visivel.

Alids, ¢é curiosa a forma de se resolverem os
problemas que a absorcdo da conduta humana pela tipicidade
gera em tema de 1limites ao poder punitivo estatal. Na
doutrina italiana, por exemplo, had uma forte 1linha de
pensamento que trabalha com uma divisdo bipartida do crime,
em elemento objetivo e subjetivo, estando a conduta inserida
no primeiro®*™. Embora nio possa se falar de igualdade ao
sistema preconizado por LISZT antes da cléassica criacdo
conceitual do “tatbestand” (tipicidade) por BELING®® em 1906
(J& que a ilicitude é que costuma ser suprimida, ao contrario
do sistema analitico inicial de LISZT), a atual “biparticao”
tdo comum na literatura peninsular em um ponto se assemelha a
estrutura, denominada sistema <classico ou LISZT-BELING,
encontrada na Alemanha do inicio do século XX: a divisao do
crime em lado objetivo (lado “externo”) e subjetivo (“lado

interno”)®®. Nela se perfila FERRANDO MANTOVANI®’, que deriva

S¢-A_ Ccf. MANTOVANI, Ferrando. Diritto Penale, p. 140. Na mesma linha,
ANTOLISEI, Francesco. Manuale di Diritto Penale, pp. 185-186.

5 BELING, Ernst Von. Esquema de Derecho Penal - La doctrina del Delito-
tipo, pp. 37-38: "“De este modo, rediicese el actual Derecho Penal a un
catdlogo de tipos delictivos. La antijuridicidad y la culpabilidad subsisten
como notas conceptuales de la accién punible, pero concurre con ellas, como
caracteristica externa, la “Tipicidad” (adecuacidn al catdlogo) de modo que,
dentro de lo ilicito culpable, estd delimitado el espacio dentro del cual
aquellas son punibles.” (“Deste modo, reduz-se o atual direito penal a um
catdlodo de tipos delitivos. A antijuridicidade e a culpabilidade subsistem
como notas conceituais da ag¢do punivel, mas concorre com elas, como
caracteristica externa, a "“Tipicidade (adequag¢do ao catdlogo) de modo que,
dentro do ilicito culpdvel, estad delimitado o espagco dentro do qual aquelas
sao puniveis.’”) Note-se a especial atengdo de BELING ao tipo em sua fungéo
garantista, realizando o principio da legalidade.

¢ _- cf. ZAFFARONI, E.R. Manval..., pp. 327-328.

7 - MANTOVANI, Ferrando. Diritto Penale, p.140.
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da Constituicdo italiana, art. 25/2°%, um “principio de

materialidade”, segundo o qual:

“...pode ser crime somente o comportamento humano
materialmente manifestado no mundo exterior e, por isso,
suscetivel de percepgdo sensorial e, portanto, munido de uma
objetiva corporificagdo: o fato material é a primeira e

imprescindivel base de cada juizo de desvalor penal, pedra

. 5
angular do crime.” 2

Deriva deste “principio de materialidade”,
constitucionalmente sustentado, para MANTOVANI, a “primeira
funcdo de delimitacdo do ilicito penal”®, com trés
conseqiiéncias proibitivas: 1) proibe-se considerar o crime
uma atitude voluntaria meramente interna®; 2) veda-se a

consideracéo, como crime, de uma intencio meramente

. piz a Constituicdo italiana neste dispositivo: “Nessuno pud essere punito

se non in forza di una legge che sia stata in vigore prima del fatto
commesso.” {(“Ninguém pcde ser punido se nd3o por forga de uma lei que esteja
em vigor antes do fato cometido.”)

% - MANTOVANI, Ferrando. Diritto Penale, pp. 155-156: “Per il principio di
materialitd, espresso con la massima ulpianea del "cogitationis poenam nemo
patitur” o con quella piu moderna del nullum crimen sine actione, pudé essere
reato solo il comportamento umano materialmente estrinsecantese nel mondo
esteriore e, percid, suscettibile di percezione sensoria e, quindi, munito di
una sua oggettiva corporeita: il fatto materiale é la base prima e
imprescindibile di ogni giudizio di disvalore penale, pietra angolare del
reato.”

S0 - MANTOVANI, F. Diritto Penale, p. 157: “Il principio di materialitd svolge
la prima funcione di delimitazione dell’illecito penale, col triplice
consegquente divieto di considerare reato: 1) un atteggiamento volontario
meramente interno (es.: semplice proposito omicida, mera interversione
dell’animus possidendi nell’animus domini che non si estrinsechi in atti
materiali di appropriazione); 2) una intenzione meramente dichiarata, dovendo
questa materializzarsi nella realta naturalistica e sociale (es.: non basta
manifestare il proposito omicida, ma occorre che si traduca almeno in atti
idonei ad uccidere); 3) un modo di essere della persona, sai esso consistente
in un carattere del soggetto (es.: di tipo razziale od etnico: nessuno pud
essere perseguito penalmente né essere sottoposto a misure sostitutive di
polizia per il fatto della appartenenza a determinati tipi razziali od
etnici, come invece una perdurante esperienza storica insegna) o,
segnatamente, in uno stato di periculositd sociale.”

& Na verdade, o “principio de materialidade” é de comum apontamento na
doutrina italiana. Apontam-no como impeditivo de punir-se a “cogitatio”
FIANDACA, G. e MUSCO, E. Diritto Penale, p. 03. No Brasil, a impossibilidade
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declarada, “devendo ela materializar-se na realidade
naturalistica e social”” (h&, aqui, sem embargo, uma aparente
colisdao com o tipo penal de ameaca, que se resolve em tema de
dolo, é dizer, se o dolo é somente de ameacar, o crime pode
se configurar, sendo a expressdo verbal ou escrita da ameaca
sua manifetacdo material/sensorial; no mais, o autor esté
voltado & tracar uma minima materialidade para as hipdteses
de tentativa, tanto que o exemplo ministrado é o de que “nio
basta manifestar o propésito homicida, mas exige-se que se
traduza no minimo em atos idéneos para matar”®’); 3) proibe-se
a incriminacdo de um “modo de ser da pessoa, seja isso
consistente numa caracterizacdo do sujeito”®!, exemplificando
com a inviabilidade de tipificar o fato de pertencer-se a um
grupo étnico ou racial, seja “um estado de periculosidade
social”®.

O "“principio de materialidade” é também apontado

por FERRAJOLI®*®. Opera, segundo FERRAJOLI, ao lado dos

de punir-se o pensamento - “cogitatio” - decorre do principio da lesividade,
conforme destaca BATISTA, Nilo. Introdugdo Critica ao Direito Pepal, p. 92.
® _ MANTOVANI, F. Diritto Penale, p. 157.

& - Idem, p. 157 (v. n. 60).

¢ _ Ibid., p. 157 (v. n. 60).

% _ 1bid., p. 157 (v. n. 60).

% - FERRAJOLI, Luigi. Derecho y Razén - Teoria del garantismo penal, p. 708.
Os principios da legalidade ou taxatividade e conexos - de retribuigdo,
regulatividade e materialidade "“...quedaron, en gran medida, convertidos en

bagatela por el Cédigo Rocco (...). Una de estas técnicas actia sobre la
configuracién del elemento objetivo del “delito”, wvaciando de significado
empirico o extensional los términos usados por la norma que lo define, con la
consiguiente expansién del poder de disposicién del juez; la outra actia
sobre la configuracién de la sancidén, designando con nombres distintos al de
“pena” ciertas medidas aflictivas independientes de la prueba o incluso de la
existencia de um presupuesto de hecho, como son la prisidn provisional sin
juicio, por un lado, y las distintas medidas de prevencién, de seguridad, y
de policia, sin delito, por outro. (...) Pero hd de quedar claro desde ahora
que las dos técnicas cooperan en el delibitamiento de nuestro ordenamiento
penal, que pasa de ser un sistema retributivo de estricta legalidad a outro
tendencialmente preventivo de legalidad en sentido amplio; y que ambas
provocan, ademds de la violacién de casi todas las garantias, la recepcidn en
nuestro ordenamiento, como criterios de identificacién de 1la desviacidn
punible, de los dos modelos sustancialistas del “tipo normativo de autor” y
de la “defensa social”, excluidos, por principio, de nuestro sistema
constitucional y caracteristicos (...) de los regimenes totalitarios.” V., no
Brasil, o consistente estudo sobre a obra de LUIGI FERRAJOLI efetuado em tese
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principios de retribuicdo e regulatividade - todos como
coroladrios do principio da legalidade ou taxatividade. Estes
principios, conforme leciona o professor italiano, foram
amplamente violados pelo Cbébdigo Rocco, através de duas
técnicas bésicas: 1) esvaziamento do conteudo dos elementos
do tipo; 2) aplicacdo arbitrdria de medidas aflitivas com
omissdo de suas qualidades de verdadeiras penas. Estas duas
técnicas debilitaram o sistema penal italiano, que passou de
um sistema retributivo “de &estrita 1legalidade a outro
tendencialmente preventivo de legalidade em sentido amplo”®’.
Ambas as técnicas provocam a recep¢dao no ordenamento juridico
“como critérios de identificacdo do desvio punivel, dos dois
modelos substancialistas do “tipo normativo de autor’ e da
‘defesa social’”®*, préprios de regimes totalitarios. Isto
avulta sobretudo nos “delitos de suspeita”, como porte de
chaves falsas, compra de coisas de origem suspeita, dentre
outros®’.

Respectivamente, MANTOVANI empenha esforcos no
desenvolvimento de um principio cujas fun¢des, na verdade,
sdo exercidas pelo conceito de conduta humana, desde que
desenhado com autonomia em relacdo aos restantes elementos do
crime. A seu turno, se é verdade que as técnicas apontadas
por FERRAJOLI como formas comuns de criacdo de “tipos
normativos de autor” e de “defesa social” ndo seriam
erradicadas com a adocgdo obrigatdéria da concepcao de conduta
humana como ponto de partida da elaboracdo da no¢do de crime,
também ¢é verdade que - em relagdo aos tipos “vazios” de

conteido (primeira técnica) - suas 1indefinicdes seriam

de doutorado por SALO DE CARVALHO, publicado com o titulo Pena e Garantias:
uma leitura do garantismo de LUIGI FERRAJOLI no Brasil”, com particular
incidéncia na 4rea da teoria da pena e na execugdo penal.

%7 - Idem, p. 708 (V. n. 66).

% _ Ibid., p. 708 (V. n. 66).

® - 1bid., p. 710.
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diminuidas a medida que estivesse o legislador voltado a
especificar o “fazer” proibido ou ordenado. Para o que
contribuiria, indene de duvidas, um conceito de conduta pré-
tipico, bem formulado, a que estivesse vinculado.

As funcdes de “elemento basico, de enlace e limite”
servem, por ora, a evidenciar a necessidade sistémica de uma
teoria da conduta em direito penal, que contribui, no mais,

para a conformacido de um direito penal de ato®®™.

III- Do pré-causalismo ao pré-finalismo:

perspectiva histérica

III.1- Teoria da imputacdo

Durante o século XIX, até o surgimento da concepg¢éo
causal naturalista, ndo era comum o tratamento isolado da
conduta humana como elemento do crime. Os manuais nao
costumavam dedicar-lhe andlise apartada. Vale citar como
exemplo tanto o mais prestigioso manual alemdo do 1inicio
daquele século, o “Tratado de Direito Penal comum vigente na
Alemanha”, de FEUERBACH’®, cuja primeira edicado foi feita em
1801, como o também famoso “Programa de Direito Criminal”, de
CARRARA'?, de 1859.

£ certo que FEUERBACH reportou-se a agao, ao
definir crime como “uma acdo contraria ao direito do outro,
cominada em uma lei penal”’?. Porém, nido a tomou como elemento

autdnomo, sendo como parte componente do elemento objetivo do

%-A _ ZAFFARONI, E.R. Derecho Penal, p. 381.

" - VON FEUERBACH, Paul Johann Anselm Ritter. Tratado de Derecho Penal comin
vigente en Alemania, pp. 70-75. No sentido do texto, v. ROXIN, C. Derecho
Penal, p. 235.

"I - CARRARA, Francesco. Programa de Derecho Criminal, parte general, pp. 63-
69.

2 - VON FEUERBACH, P.J.A.R. Tratado..., p. 64.
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crime, uma vez que dividia - efetivamente - a andlise do
delito em aspecto exterior, quando abordava as “distintas
formas de causalidade (efetividade) da acdo acerca do
resultado”’?, e aspecto interior, representado pela apreciacio
das “diferencas na causa interna (psicolégica) da prépria
acao.”’

Este "vazio” na obra de FEUERBACH foi atribuido por
VALLEJO'*™ a uma certa “obviedade” existente no fato de a
acdo estar presente em todo o crime. Mais provavel, porém, é
que a explicacdo desta auséncia de autonomia para a categoria
da acdo esteja na visdo do crime menos em sua dindmica ou
execucdo - como agdo, portanto - e mais como um recorte da
realidade, um determinado "“estado-de-fato”. O “corpo de
delito”, que hoje retrata o conjunto de elementos sensiveis
do crime e estd mais ligado a matéria probatdéria no processo
penal, na época tinha sentido diverso. Significava um
conjunto de dados do mundo dos fatos que a 1lei penal
“pingava” da realidade e associava a uma resposta
sancionadora: em suma, traduzia-se como o crime em sua
inteireza. Correspondia ao “tatbestand”, cujo conteldo seria
reformulado por BELING somente no inicio do século XX (1906),

74-B

originando a categoria autdénoma do tipo penal. Neste

sentido, o crime parece ser percebido de forma mais estatica,

* - Idem, p. 75: “Una misma ley penal puede ser infringida de diferente modo.
Estas diferencias dependerdn: I) De la relacidén del resultado ilicito con la
accién antijuridica, II) De las distintas formas de causalidad (efectividad)
de la accién respecto del resultado y, finalmente, III) De las diferencias en
la causa interna (psicolégica) de la accién misma.”. O método de andlise
bipartido de FEUERBACH, cf. TAVARES, Juarez. Teorias do Delito, p. 13,
baseado em obras e edigdes distintas do penalista alem3o, aponta a existéncia
da andlise de uma “agdo externa antijuridica”, no plano objetivo, e de um
“desejo antijuridico do agente”, no plano subjetivo.

" - Ibid., p. 75.

-k _ VALLEJO, M.J. El concepto..., p. 19.

M-8 _ vy, LUISI, Luiz. O tipo penal, a teoria finalista e a nova legislagdo

penal, pp. 13-15.
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porque centrada no resultado e concebida mediante uma analise
“ex post factum”.

J& na obra de CARRARA, o crime era definido como
“ente juridico”, uma vez que o professor de Pisa advertia que
a “idéia de delito é uma idéia de relacdo, isto &, a relacédo
de contradicdo entre o ato do homem e a lei”’*. Até hoje
convenciona-se invocar esta definicdo como “conceito formal

n15-F

de crime , fundado na nocdo de ilicitude formal, dentro do
qual despiciendo é o estudo da conduta humana. Esclarecendo a
razdo disso, lecionou JUAREZ TAVARES acerca da obra de

CARRARA:

“Como sua antijuridicidade ndo era avaliada pela ofensa aos
bens juridicos, mas apenas pelo aspecto formal, aparente, de

contrariedade a ©proibigdao legal, ndo interessava, por

. 3 1
conseguinte, o exame do conteudo da conduta ov da norma.” 6

Na época, portanto, o que importava era definir se
0 agente era ou ndo responsavel pela superveniéncia de um
acontecimento contrario a 1lei, i.é, se o resultado 1lesivo
deveria ser-lhe imputado. Dai dizer-se da entado proeminéncia
de uma “teoria da imputacdo”. Dentro deste contexto, a
dogmatica juridico-penal construiu passos metodoldégicos que
levavam a imputar-se a alguém criminalmente um determinado

evento.

S - CARRARA, Francesco. Programa de Derecho Criminal, pp. 50-51: “...la idea
de delito no es sino una idea de relacién, es a saber, la relacién de
contradicién entre el hecho del hombre y la ley.”

5-A_ A influéncia na doutrina peninsular ¢é evidente, bastando consultar
ANTOLISEI, Francesco. Manualle di Diritto Penale, parte generale, p. 145:
“Fra legge penale e reato esiste un nesso indissolubile, perché il reato é
propriamente la violazione della legge penale o, per essere pil precisi,
l’infrazione di un comando o divieto posto dalla legge medesima.” (“Entre lei
penal e crime existe um nexo indissoluvel, porque o crime é propriamente a
violag¢3o da lei penal ou, para ser mais preciso, a infracdo de um comando ou
?roibiqao colocado pela prépria lei.”)

¢ - TAVARES, J. Teorias..., p. 08.
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Neste periodo, a andlise da existéncia do crime, no
marco de uma teoria da imputacdo, operava-se em duas etapas:
1) a “imputatio facti” e 2) a “imputatio juris”.

Primeiro, realizava-se a “imputatio facti”, ou
imputacao do fato. Para tanto, duas sub-etapas eram
percorridas: 1) fazia-se a verificacdo da 1ligacdo fisica
entre a conduta do agente e o resultado (liame ou nexo
causal), determinando-se este como decorrente daquela, o que
para os italianos constituia o elemento do crime denominado
“forca fisica”’’; b) checava-se, na seqiiéncia, se havia um
vinculo mental entre o agente da conduta e o resultado (liame
ou nexo psiquico), o que os italianos chamavam “forca moral”.
Presentes os vinculos causal e psicoldégico, aperfeicoava-se a
“imputatio facti”.

Restava a “imputatio juris”, que se realizava numa
uinica operacdo, consistente em confrontar o ordenamento
juridico penal com o fato imputado ao autor. Para isso,
recorria-se a punibilidade. Haveria crime acaso houvesse
previsdo de pena para o fato imputado ao agente.

O objetivo do método era, pois, determinar o
caminho a ser percorrido para imputar-se um crime a alguém.

Frise-se que na época as penas ja giravam em torno
da privacdo da liberdade como eixo central, porquanto havia
comecado, a partir do inicio do século XIX, o periodo
codificador, com textos legislativos que sintetizaram o
pensamento juridico-penal produzido durante o movimento
iluminista do séc. XVIII, que levara, como importante
heranca, ao abandono das penas capitais e de flagelos

fisicos. Alids, este idedrio atualmente demarca o denominado

- Introduzido por CARMIGNANI e retrabalhado por CARRARA, cf. TAVARES, J.
Teorias..., p. 09, e MACHADO, L.A. Direito Criminal, p. 79. V. CARRARA, F.
Programa..., p. 36. Sobre as vidas de CARMIGNANI e seu discipulo CARRARA, bem
como contatos entre as obras, ZAFFARONI, E.R. Manual..., pp. 220-222.
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“principio da humanidade das penas”. Por ele, as penas devem
ter por limites a dignidade do individuo sentenciado, bem
como a vedacdo de inflicdo de conseqiiéncias permanentes,
sejam fisicas, como marcas a ferro ou pena de morte, sejam

juridicas, como o degredo, o banimento ou a morte civil.

III.2- A fase hegeliana

Anote-se que a “teoria da imputacdo”, adotada
largamente no direito penal italiano, embora fosse de manejo
comum na Europa, inclusive pelos alemées, em parte estava
sendo contemporaneamente superada exatamente por estes. Basta
remeter a FEUERBACH, o qual, ao abordar as “distintas formas
de causalidade (efetividade) da acdo acerca do resultado”
como elemento objetivo do crime, acabou por isolar este
elemento da culpabilidade (a construcdo de uma ilicitude
“objetiva e independente da culpabilidade”, no entanto,
atribui-se a IHERING, a partir de 1867'%).

Também se pode <citar LUDEN, que 3ja& em 1840
distinguiu sistematicamente no crime: “1°) um fendémeno
delitivo, provocado por uma ac¢do humana; 2°) antijuridicidade
desta acdo; 3°) qualidade dolosa ou culposa desta acdo.”’?
Aqui, ha evidente énfase da ag¢do no primeiro “elemento”, bem
como clara distingdo - prévia a IHERING - entre ilicitude e
culpabilidade, com independéncia da primeira em relagdao a

segunda.

7-a _ cf. n. 73, supra.

® _ cf. ROXIN, C. Derecho..., p. 196. Assim, também, JAKOBS, G. Derecho...,
p. 160.

7 - Apud ROXIN, C.. Derecho..., p. 236: “Algo semejante sucede con el no
hegeliano LUDEN, en cuya obra “Strafrechtliche Abhandlungen” (1840) se puede
encontrar una divisién del delito que se aproxima ya sorprendentemente a los
proyectos sistemdticos del siglo XX, cuando distingue: 1°) un fendmeno
delictivo, provocado por una accién humana; 2°) antijuridicidad de esa
accién; 3°) cualidad dolosa o culposa de esa accién.”
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Da matriz germdnica deflui, todavia, a origem da
acdo humana como categoria autdénoma na teoria do delito, tema
ora desenvolvido: a primeira concepcdo de conduta humana
trabalhada em direito penal, apoiada no pensamento de HEGEL,
que remonta a 1821.

A definicdo de HEGEL acerca da acdo é a seguinte:
“a expressdo da vontade como subjetiva ou moral é a acdo.”’?™®
Desta maneira, anota-a também JAKOBS®®°. Observa ROXIN que,
desse conceito, teria HEGEL derivado um “direito de vontade”,

dentro do que se poderia:

“...reconhecer seu ato (do agente] unicamente como acdo sua,
e ter na culpabilidade somente aquilo que sabe de seus
pressupostos em sua finalidade, o que disso havia em seu

dolo. O ato sé6 pode ser imputado como culpabilidade da
81

vontade.”
Dentro deste <contexto, a “acdo” era o evento
imputado faticamente ao autor. Compunha-se, portanto, do
movimento fisico, do resultado, da 1ligagcdo entre este
movimento e o resultado (nexo causal) e da ligacdao mental
entre o autor do movimento e o evento produzido no mundo

exterior. Dai ensinar PAGLIARO que HEGEL propunha:

“... um conceito de agdo no qual se recolhia o tanto de

realizagdo exterior gque era coberto pelo querer. Da agdo

79-A _ HEGEL, Georg Wilhelm Friedrich. Principios da Filosofia do Direito, p.
116, paréagrafo 113.

8 _ JAKOBS, G. Derecho..., p. 158: “Hegel: ‘Es accién la exteriorizacidén de
la voluntad en tanto que subjetiva o moral (...) S6lo la exteriorizacidén de
la voluntad moral es accidén.’” (E agdo a exteriorizagdo da vontade desde que

subjetiva ou moral (...) S6 a exteriorizagdo da vontade moral é agdo.”)
81 _ ROXIN, C. Derecho..., pp. 235-236: “Como padre del concepto juridicopenal
de accidn, se suele considerar KHEGEL: “El1 derecho de la voluntad...es

reconocer en su hecho Unicamente como accién suya, y tener sdélo en la
culpabilidad, aquello que sabe de sus presupuestos en su finalidad, lo que de
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ficavam fora, portanto, aquele tanto de realizagdo exterior

que ndo era querido e também aquele tanto de querer abstrato

= . = az
que ndo lograva converter-se na realizacgdo.”

Sobre HEGEL, também ZAFFARONI®’ teceu comentarios
valiosos. Segundo o professor argentino, o espirito da
humanidade, para HEGEL®?!, evoluia partindo de um “espirito
subjetivo” (tomada de consciéncia da existéncia prépria),
passando a um “espirito objetivo” (contato mantido com outros
espiritos subjetivos: neste campo situar-se-ia o direito),
culminando no espirito absoluto, elevado sobre o mundo (de
que sdo exemplos as artes, a religido). Neste passo, o homem
que ndo atingiu o primeiro nivel, como “espirito subjetivo”,
nao teria liberdade de vontade, ndo sendo “candidato a atuar
com relevancia juridica”, no dizer de ZAFFARONI®®. A conclusio
era uma sé: o doente mental ndao praticava “acdo”. Disto
resulta, inclusive, a afirmacdo de ZAFFARCNI no sentido de o
método analitico proposto pelos hegelianos partir do autor
(anadlise do preenchimento da condicéao de “espirito
subjetivo”) para s6 depois, sendo “livre” a vontade do
agente, ir ao fato®®.

Por isso, é comum se dizer que na fase hegeliana, a

acdo mantinha identidade com a culpabilidade, Jj& que sem

ello habia en su dolo. EI hecho sélo puede ser imputado co<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>