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RESUMO

A tutela especifica do dever de sustento, permite a
implementagdo da tutela preventiva, bem como, diante da pratica de ilicito, da
tutela reintegratoria. Para tanto, € necessario distinguir o ilicito do dano, de forma a
concretizar as técnicas de coer¢do e sub-rogacdo, delimitando, outrossim, o campo
de incidéncia da tutela ressarcitoria pelo equivalente, decorrente da universalizagdo
da sentenga condenatoria. Além disso, diante das caracteristicas do crédito
alimentar, a técnica antecipatoria revelar-se-a4 fundamental para a efetividade dos
pronunciamentos judiciais. Esta anélise, & luz do artigo 461 do Cédigo de Processo
Civil, permite racionalizar os procedimentos de forma a ensejar a tutela do direito
na forma especifica e ndo por suceddneos. Tal objetivo, notadamente no que
concerne aos direitos de cunho ndo patrimonial, deve ser alcangado através da
aplicagdo do principio da proporcionalidade e da elasticidade processual. Assim, no
que tange aos alimentos decorrentes da autoridade parental, a tutela preventiva e a
tutela reintegratoria podem ser prestadas através de procedimentos diferenciados,
aptos a uma satisfacdo pronta e eficaz desses direitos, o que ndo ocorreria pelo
demorado procedimento executivo. Portanto, estes aspectos constituem dados de
significativa importdncia, a justificar, neste contexto, uma reconstrugdo sistematica
do instituto em testilha, através da qual € possivel obter solu¢des novas para antigas

controvérsias relativas a sua aplicag¢do concreta.
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1. INTRODUCAO

O ser humano, como se sabe, é regido por uma série de
normas e principios que visam protegé-lo e garantir-lhe um determinado niimero de
direitos e, por outro lado, impor-lhe um conjunto de deveres. Dentre os direitos,
encontramos uma determinada categoria marcada pelo conteido e fungdo ndo
patrimonial, que “ndo podem ser adequadamente tutelados através de uma sentenga

que atua voltada para o passado.””

Tal assertiva revela, irrefragavelmente, a insuficiéncia
das formas de tutela concernentes aos direitos ndo patrimoniais, em especifico a
tutela ressarcitoria, baseada na condenagdo exarada no ambito do processo de

conhecimento, ja que ndo € apta a prevengdo ou a remogdo do ilicito.

Neste contexto, os direitos ndo patrimoniais, ou seja, 0S
valores sem conteudo econdémico, sempre foram, quando violados, compensados
monetariamente. Isto se deve ao fato de sempre se identificar no ilicito um ato
danoso. Logo, ndo havia uma preocupagdo em se tutelar o ilicito como algo distinto
do dano, de forma a prevenir a sua ocorréncia, bem como, nas hipoteses em que ja
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havia se verificado, todavia sem a ocorréncia de dano, a sua remog4o.

! MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitoria: a tutela de prevengdo do ilicito.
Revista de Direito Processual Civil, Curitiba, v. 2, p. 347-372, maio/ago. 1996.

% “Ha casos em que ¢ praticado um ato contrario ao direito — ato ilicito — que ndo
produziu dano, e ainda assim € necessaria a tutela de remog3o do ilicito, até mesmo para que o ato
ndo provoque danos; essa tutela, como é evidente, ndo é uma tutela contra o dano. A tutela
inibitdria, por sua vez, destina-se a inibir o ilicito, muito embora possa, em virtude de eventual
identidade cronologica entre o ilicito e o dano, culminar por inibir o préprio dano.” (MARINONI,
Luiz Guilherme. Tutela especifica. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2000. p. 16).



Esta concepgdo equivocada e extremada do direito, se
coaduna com “o mundo juridico, um mundo conceitual puro, criado pelos proprios
juristas, desvinculado e independente do mundo social, no qual os conceitos
juridicos pudessem ser construidos como principios, conceitos e formulas
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matematicas que sdo universais, porque vazias de contetdo.”

O problema fundamental é que o direito processual civil,
nascido, como se sabe, no seio do liberalismo européu do século XIX, recente-se de
graves equivocos e pressupostos ideologicos que o marcam como defeitos
congénitos, dentre os quais deve-se ressaltar as deformagdes causadas pelas

correntes formalistas que tanto distanciaram o processo civil da realidade social.

Nesta otica, a efetividade das decisdes judiciais sempre
repousou em dois alicerces basicos: a garantia de acesso ao judiciario e a obtengdo

da justiga real.

A dificuldade é que o acesso a justi¢a, nestes casos, nao
se materializara através de uma tutela que desconsidere a distingdo entre ilicito e

dano.

Assim, o contetdo ndo  patrimonial, ou
preponderantemente ndo patrimonial, de alguns direitos, torna completamente

inefetiva a tutela de ressarcimento pelo equivalente. Apenas nos casos em que o

3 SILVA, Ovidio A. Baptista. Do processo cautelar. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense,
1999. p. 06.

* “Na realidade, a unificagio das categorias da ilicitude e da responsabilidade civil,
fruto de uma postura civilista fincada nas relagdes do final do século XIX, € que impede o
processualista de identificar uma tutela preocupada exclusivamente com o ilicito, ainda que ela
seja fundamental para a efetividade da tutela dos novos direitos.” (MARINONI, Luiz Guilherme.
Tutela especifica... p. 17).



dano possa ser reparado na forma especifica € que a tutela ressarcitéria mostra-se

efetiva.

Portanto, a organizagdo da justica civil e, em particular, a
tramitagdo processual, ndo podem ser reduzidas a sua dimensdo técnica,
socialmente neutra, devendo investigar-se as fun¢des sociais por elas
desempenhadas e, em especial, 0 modo como as opg¢des técnicas no seu seio
veiculam opg¢des a favor ou contra interesses sociais divergentes ou mesmo

antagonicos.

Logo, as medidas de democratizagdo no ambito da
constituigdo interna do processo e do acesso a justiga, apesar de amplas, tem limites
obvios. A desigualdade da protecdo dos interesses sociais dos diferentes grupos
esta cristalizada no proprio direito, pelo que a democratizagdo da administragdo da
Jjustica, mesmo se plenamente realizada, ndo conseguira mais do que igualizar os

mecanismos de reprodugdo da desigualdade.’

Destarte, nas nascentes democracias, os procedimentos
juridico-administrativos foram concebidos em conjunturas politicas pouco
democraticas, informadas por estratégias de exclusdo das demandas sociais

majoritarias.

A compreensdo do processo de inclusdo destas demandas
no ambito das politicas publicas, e mesmo do ordenamento juridico estatal, requer

o enfrentamento de uma complexidade estrutural: a colidéncia entre os interesses

3 Cf. SANTOS, Boaventura de Sousa. Pela mio de Alice: o social e o politico na pos-
modernidade. 3. ed. Sdo Paulo: Cortez, 1997. p. 177.



dos detentores do capital, de um lado, e dos interesses da classe trabalhadora, do

outr O.6

“Sob o capitalismo, o Direito e a ideologia, tratam toda a
propriedade da mesma maneira, obscurecendo a distingdo entre recursos produtivos
e artigos de consumo que define as classes sociais. Sob o capitalismo, o Direito e a
ideologia tratam as partes do contrato da mesma maneira, como individuos,
omitindo o fato de que os trabalhadores, que ndo podem sobreviver sem vender sua
capacidade de trabalho, sdo obrigados a entrar em contratos de emprego. As

instituigdes politicas tratam a todos como cidaddos em abstrato.””

Em sintese, a despreocupagdo com a construgdo de
procedimentos adequados as peculiaridades do direito material, o que reflete um
ordenamento juridico neutro em relagdo as diversas posi¢les sociais, tem como

consequéncia a universalizagdo da tutela ressarcitoria.®

Contudo, o principio da inafastabilidade ndo apenas veda

que se exclua da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito, como

8 Cf GOMES, Manoel Eduardo Alves Camargo e. Apontamentos sobre alguns
impactos do projeto neoliberal no processo de formagéo de tutelas juridico-politicas. In: Direito e
Neoliberalismo. Curitiba: Edibej, 1996. p.115-135.

7 PRZEWORSKY, Adam. Estado e economia no capitalismo. Rio de Janeiro:
Relume-Dumara, 1995. p.107. Outrossim, “se todos sdo iguais — prevalecendo o principio da
igualdade formal -, e esta igualdade deve ser preservada no plano do contrato, ndo podendo o
orgdo jurisdicional interferir de modo mais incisivo no dmbito das relagdes juridicas privadas,
nada melhor do que a simples tutela que da ao sujeito lesado apenas o equivalente em dinheiro ao
valor da lesdo, mantendo-se assim inalterados os mecanismos de mercado.” (MARINONI, Luiz
Guilherme. Tutela especifica... p. 18).

8 Cf. OLIVEIRA, Flavio Luis de. As tutelas diferenciadas e o sistema de produgio
capitalista. Revista da Faculdade de Direito da Universidade Federal do Parana, Curitiba, n.
29, p. 189-197, 1996.



garante o direito ao processo efetivo, com a superagdo dos pontos sensiveis que

obstam a prestagdo jurisdicional adequada.9

Logo, a efetividade da tutela jurisdicional, notadamente
no que concerne aos direitos da personalidade, somente sera alcangada através da
preordenagdo de instrumentos processuais dirigidos a permitir a tutela na forma

especifica.

Com efeito, para que o processo possa tutelar de forma
adequada e efetiva as varias situagdes concretas, torna-se necessaria a tomada de

consciéncia acerca das tutelas aderentes as diversas situagdes de direito.

Nesta linha, como os elementos da situagdo juridica
litigiosa podem sofrer mutagdes antes que o processo alcance o provimento
jurisdicional defimtivo, foram concebidas providéncias de natureza satisfativa, via
cognigdo sumaria, que ndo se limitam a assegurar a eficacia e utilidade da tutela

jurisdicional.

Por outro lado, este avango demonstrou que a realizagio
do direito ndo depende do grau de cognigdo do julgador, tendo em vista a
possibilidade do direito ser realizado de forma provisodria, ainda que via cognigdo

exauriente, cOmo ocorre com as sentengas provisorias com efeitos imediatos. '°

° Cf CINTRA, Antonio Carlos de Aragjo; GRINOVER, Ada Pellegrini,
DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria geral do processo. Sdo Paulo: Malheiros, 1998.

10 Frise-se que as inovagdes introduzidas pela recente reforma do Codigo de Processo
Civil constituem dados de significativa importancia, a justificar, neste contexto, uma reconstrugdo
sistematica da disciplina do instituto em exame, através da qual é possivel chegar a solugdes
novas para antigas controvérsias relativas a sua aplicagdo concreta.



Além disso, o desenvolvimento da ciéncia processual
revelou que o sistema tradicional de tutela dos direitos, estruturado sobre o
procedimento ordinario e as sentengas da classificagdo trinaria, é absolutamente

incapaz de permitir que os direitos sejam adequadamente tutelados.’

E fundamental, portanto, a analise juridica no sentido de
definir os aspectos inerentes a tutela alimentar e as consequentes sangdes de
natureza civil, quer no que concerne a prevengdo, ou remogao, de atos ilicitos, quer

no que tange ao ressarcimento de danos causados.

Com esta visdo, o presente trabalho pretende investigar a
natureza juridica da tutela dos alimentos decorrentes do dever de sustento a luz de

uma classificago das tutelas aderentes ao direito material.'?

Nao poderia ser diferente, pois “direito e processo
constituem dois planos verdadeiramente distintos do ordenamento juridico, mas
que estdo interligados pela unidade dos escopos sociais e politicos, o que conduz a
relativizagdo desse binomio direito-processo (substance-procedure). Essa é uma
colocagdo acentuadamente instrumentalista, porque postula a visdo do processo,
interpretagdo de suas normas e solugdo empirica dos seus problemas, a luz do
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direito material e dos valores que estdo a base.

1 Acerca da classificagio quinaria das agdes, MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes
de. Comentarios ao Codigo de Processo Civil, tomo 1. Rio de Janeiro: Forense, 1996. p. 104-
118.

'2 Note-se que os direitos da personalidade podem ser especificados dentro de uma
classificagdo correspondente a sua natureza dominante. Assim, dentre os direitos da
personalidade, estariam, dentre outros, o direito a vida e aos alimentos. Cf FRANCA, Limongi R.
Institui¢des de direito civil. S3o Paulo: Saraiva, 1996. p. 1036.

B DINAMARCO, Ciandido Rangel. A instrumentalidade do processo. S3o Paulo:
Malheiros, 1993. p. 317.



De fato, o processo € instrumento e, como tal, deve ser
moldado de maneira a propiciar o resultado pretendido por aqueles que dele
necessitam. Isso somente sera possivel se for concebido a partir da realidade

verificada no plano das relagdes de direito material.

As necessidades encontradas em sede das relagdes
substanciais devem nortear o processualista. Destarte, o processo desenvolve-se sob
varias formas, mas deve adequar-se a sua finalidade precipua, importa dizer, a
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tutela de uma situagdo concreta.’

2. A INDEPENDENCIA ENTRE ILIiCITO E DANO E SEUS REFLEXOS NA
CLASSIFICACAO DAS TUTELAS NO PLANO DO DIREITO MATERIAL

2.1 CONSIDERACOES INICIAIS

“Nel linguaggio comune la parola illecito viene usata
principalmente como aggettivo, per qualificare una azione o una situazione, per
dire cioé che esse non sono consentite dalla norma morale o da leggi civili o
religiose: in questo senso si parla di acquisti, affari, guadagni ileciti, di commercio
illecito, di att1 illeciti, di relazione illecita. Nell’ambito del diritto tuttavia tale
indicazione € soggetta a varie distinzioni, la piu importante delle quali ¢ quella che

viene fatta in relazione alla diversa natura della norma giuridica che viene violata.

14 Nesse sentido, assume enorme importincia o principio da adaptabilidade do
procedimento as necessidades da causa, também denominado de principio da elasticidade
processual. Acerca do tema, BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Direito e processo —
influéncia do direito material sobre o processo. Sdo Paulo: Malheiros, 1995. p. 51.



Si distingue cosi un illecito penale da un illecito civile e da un illecito

amministrativo.

E tuttavia difuso il pensiero che i tre tipi di illecito,
penale, civile e ammnistrativo, pure essendo previsti e disciplinati da regole
particolari a ognuno di essi, partecipino di una stessa natura sostanziale e trovino
una disciplina fondamentale comune. E ci0 anche se vengono rivelate delle
differenze non marginali, come quella per cui I'illecito ammnistrativo, al pari
dell’illecito penale, consiste essenzialmente nella violazione di norme o di doveri
posti dalla legge e trova sanzioni consistenti prevalentemente in una pena, mentre
I’illecito civile corrisponde, nell’aspetto suo tradizionale, alla causazione di un
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danno e trova la sua sanzione essenzialmente nel risarcimento.”

Por esta razdo, dentre outras, alguns juristas'® sustentam

que o ato ilicito s interessa ao direito sob a ética do dano, portanto, da reparagéo.

I3 PIETROBON, Vittorino. Illecito e fatto illecito. Inibitoria e risarcimento. Padova:
Cedam, 1998. p. 3-4.

16 «“Todo ato ilicito é danoso e cria para o agente a obrigagdo de reparar o dano
causado.” (BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil comentado. v. 5. Rio de Janeiro: Francisco
Alves, 1947. p. 290). “Poder-se-ia dizer que o ato ilicito é aquele praticado com infragdo a um
dever e do qual resulta dano para outrem. O ato ilicito s6 repercute na orbita do direito civil se
causar prejuizo a alguém.” (RODRIGUES, Silvio. Direito Civil. v. 4. S3o Paulo: Saraiva, 1989.
p. 19). “Enquanto no ilicito civil a regra transgredida € inerente a convivéncia e compatibilidade
das atividades dos particulares entre si, no ilicito penal o que esta em causa € a conduta a ser
observada pelos individuos em relagdo ao todo social. No crime, a figura do criminoso € apreciada
como um ente anti-social, ao passo que no Direito Civil 0 que se tem em vista é o prejuizo
patrimonial. Tal a razdo pela qual o Direito Civil s6 se movimenta em defesa do aspecto
patrimonial.” (LOPES, Miguel Maria de Serpa. Curso de direito civil. v. 1. 8. ed. Rio de Janeiro:
Freitas Bastos, 1996. p. 419-420). “Para o direito penal, o delito ¢ um fator de desequilibrio social,
que justifica a repressdo como meio de restabelecimento; para o direito civil o ilicito é um
atentado contra o interesse privado de outrem, e a reparagdo do dano sofrido ¢ a forma indireta de
restauragdo do equilibrio rompido.” (PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicées de Direito
Civil. v. 1. 18. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996. p. 416). Por sua vez, Maria Helena Diniz
sustenta que o “ato ilicito é praticado em desacordo com a ordem juridica, violando direito
subjetivo individual. Causa dano a outrem, criando o dever de repara-lo.” (DINIZ, Maria Helena.
Codigo Civil anotado. Sdo Paulo: Saraiva, 1998. p. 169). “A consequéncia da pratica do ato
ilicito, devidamente caracterizado, é a obrigagdo de reparar o dano.” (FRANCA, R. Limongi.
Institui¢des de direito civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1996. p. 132.).



Destarte, da analise perfunctoria do artigo 159 do Codigo
Civil, é possivel depreender, embora de forma equivocada, a existéncia de uma

equiparagdo, no que concerne a responsabilidade civil, entre ilicito e dano.

Assim, “aquele que, por agdo ou omissdo voluntaria,
negligéncia, ou imprudéncia, violar direito, ou causar prejuizo a outrem, fica
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obrigado a reparar o dano.”

Nesta linha, de acordo com a redagdo do mencionado
dispositivo, a reparagdo do dano deve ocorrer quando, por agdo ou omissdo
voluntaria, negligéncia, ou imprudéncia, houver violagdo a direito ou prejuizo a

outrem.

Note-se que, devido ao emprego da conjungdo ou, a
reparagdo do dano, nos termos da lei, dependera da ocorréncia de uma das

alternativas, importa dizer, violagdo a direito ou prejuizo a outrem.

Logo, para efeito de responsabilidade civil, as categorias
do ilicito e do dano foram equiparadas, partindo-se da premissa de que a tutela de

reparagdo do dano ¢ a tinica forma de tutela contra o ilicito.'®

7 BRASIL. Lei n. 3.071, de 1° de janeiro de 1916. Institui o Cédigo Civil. Didrio
Oficial da Republica Federativa do Brasil, 05 jan. 1916.

'8 Partindo-se dessa premissa, “ndo interessa ao Direito Civil a atividade ilicita de que
ndo resulte prejuizo. Por 1sso, o dano integra-se na propria estrutura do ilicito civil. Ndo é de boa
l6gica, seguramente, introduzir a fungdo no conceito. Talvez fosse preferivel dizer que a produgdo
do dano é, antes, um requisito da responsabilidade, do que do ato ilicito. Seria este simplesmente a
conduta contra jus, numa palavra, a injuria, fosse qual a fosse a consequéncia. Mas, em verdade, o
Direito perderia seu sentido pratico se tivesse de ater-se a conceitos puros. O ilicito civil sé
adquire substantividade se é fato danoso.” (GOMES, Orlando. Obriga¢ées. Rio de Janeiro:
Forense, 1992. p. 313-314). Note-se que esta concep¢do ndo € encontrada apenas na doutrina
nacional. Com efeito, Guido Alpa sustenta que o “atto illecito, in senso tecnico, &€ appunto |’atto
che provoca danni a terzi, e che crea una obbligazione di risarcimento.” (ALPA, Guido.
Istituzioni di diritto privato. Torino: Utet, 1994. p. 1098).



10

Entretanto, imaginar que ndo ha ilicito que ndo cause
dano, ou que ndo importa, em termos de tutela civil, um ato contrario ao direito que
ndo cause dano, é um grande equivoco, pois € possivel ocorrer a violagdo a direito,
notadamente aqueles de conteudo ndo patrimonial, que ndo comportam reparagdo

: : (- 19
mediante o equivalente monetario.

Com efeito, tratam-se de institutos juridicos
independentes, em relagdo aos quais ¢ perfeitamente possivel identificar
modalidades auténomas de tutela.?’ Destarte, a sangdo privada sempre se restringiu
ao ressarcimento pela responsabilidade civil. Essa, porém, ndo é uma tutela dos
direitos da personalidade, sob o seu aspecto privado, tampouco se revela adequada

a propiciar-lles a devida garantia.’!

19 “H4 hipoteses em que a violagdo da norma, ainda que no produtora de dano, deve
ser sancionada através da adequada tutela jurisdicional. Assim, por exemplo, a hipdtese de
exposigdo a venda de produto nocivo a saude do consumidor. Neste caso, a simples exposi¢do a
venda constitui ato ilicito, suscetivel de repressdo através da devida tutela jurisdicional. Quem
expde a venda produto nocivo a satide do consumidor sujeita-se a uma agio coletiva de busca e
apreensdo da mercadoria, a ser proposta por qualquer um dos legitimados a ag¢do coletiva. O
exemplo demonstra, com clareza, que o ilicito ndo se confunde com o dano, e, mais do que isto,
que, em determinados casos, ha a necessidade de uma tutela autbnoma que ndo € dirigida a evitar
o ilicito — ja que o ilicito ja foi praticado -, mas que também ndo se volta contra o dano, que pode
ou ndo ter ocorrido, mas que sempre serd objeto de uma tutela diferente e propria, a tutela
ressarcitoria. Em outras palavras, e em sintese, ndo ha razio para ndo se admitir que um ato
contrario ao direito, que ndo gera um dever de indenizar, deva ser sancionado.” (MARINONI,
Luiz Guilherme. Tutela especifica... p. 22-23).

2 Assim, “a falta de tal sistematica deve-se a deficiéncia de base em logica
contemporanea, no que essa alcangou de estudo da estrutura dos sistemas logicos, por parte dos
juristas, quase sempre de cultura formada em filosofias e logicas superadas e deficitarias.”
(MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de direito privado. tomo 9. Rio de
Janeiro: Borsoi, 1971, p. 21-22).

2l “Tem-se descurado o estudo dos deveres das pessoas em geral. Falando-se de
reparagdo, por exemplo, e de outras espécies de responsabilidade, toma-se o suporte fatico e a
regra juridica, para se apontar o fato ilicito, sem se remontar ao passado. Essa atitude, s6 no
presente, cinde a realidade e corta, temporalmente, o0 mundo juridico, impedindo a visdo do que
estava antes do que se reputou suporte fatico. E é dela que deriva o nédo se haver explorado o
campo, v.g, dos direitos da personalidade. A reparagdo do dano e as sangdes penais,
caducificantes, estdo ao lado da reintegragdo, como os modos mais adequados a realizagdo do
direito objetivo (isto é, a atividade do Estado, para que a aplicagdo, ou atendimento, seja igual a
incidéncia).” (MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de direito privado. tomo 5.
Campinas: Bookseller, 2000. p. 482-486).
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Portanto, diante das peculiaridades dos direitos
extrapatrimoniais que, por sua natureza, ndo tém equivalente em pecunia, ndo ha
como olvidar a impossibilidade de serem tutelados através da técnica ressarcitoria
pelo equivalente, evidenciando-se, por consequéncia, que o mais importante do que

. g - R
reparar o dano € eliminar o ilicito que pode provoca-lo.

Frise-se, por consequéncia, a necessidade de se
reconhecer tutelas especificas aderentes as diversas situagdes de direito material, ja
que a reparagdo visa restaurar a situagdo patrimonial anterior do prejudicado, sem
levar em consideragdo a natureza do direito violado, privilegiando a técnica

ressarcitoria pelo equivalente, cuja sentenga atua voltada ao passado.

A tutela que se preocupa com a recomposi¢do do bem
juridico ofendido ndo ¢é tutela do equivalente patrimonial monetario; ao contrario,
caracteriza-se como uma tutela que visa o bem de forma especifica, € ndo um

quantum aferido a titulo de perdas e danos.

Logo, como a tutela especifica ndo se confunde com a
tutela ressarcitoria pelo equivalente monetario, esta ndo ¢ o meio habil a recompor

o bem juridico ofendido, a ndo ser que seja prestada na forma especifica.

Assim, “quando se diz que ndo ha ilicito sem dano,
identifica-se o ato conmtra ius com aquela que é a sua normal consequéncia e isso
ocorre apenas porque o dano € o sintoma sensivel da violagdo da norma. A

confusdo entre o ilicito e dano seria o reflexo do fato de que o dano é a prova da

22 | necessario altresi denunziare, sul terreno delle scelte di metodo, 1’accentuato
formalismo com cui la dottrina processualistica tradizionale, classificando le tutele in base a
criteri esclusivamente inerenti al processo, ha finito per elevare a sistema il primato della tecnica
risarcitoria tra 1 rimedi contro I’atto illecito.” (RAPISARDA, Cristina. Profili della tutela civile
inibitoria. Padova: Cedam, 1987. p. 12).
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violagdo e, ainda, do aspecto de que entre o 1licito e o dano subsiste freqiientemente
uma contextualidade cronologica que torna dificil a distingdo dos fenomenos, ainda

s 3
que no plano 16gico.””

Nesta linha, no direito argentino, “ya se ha dicho: no hay
responsabilidad juridica (civil), si no hay dafio. Yes por ello que el art. 1067 del
Cod. Civil enfatiza: ‘No habra acto ilicito punible para los efectos de este Codigo,
si no hubiese dafio causado, u outro acto exterior que lo pueda causar.” Ello no
significa que la antijjuridicidad dependa o se califique em razon del dafio producido.
O, en otras palabras, que el juicio de antijuridicidad se base exclusivamente en el

resultado (el dafio).”**

A verdade, em sintese, € que o dano constitui elemento

da responsabilidade civil distinto do ato ilicito e, por esta razdo, é possivel que um

qy e a 5
ato ilicito ndo cause dano algum. 2

2 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica... p. 25.

24 ZANNONI, Eduardo A. El dafio en la responsabilidad civil. Buenos Aires: Astrea.
1993. p. 02. “La antijuridicidad significa un juicio de menosprecio hacia el ordenamiento juridico
por parte de una determinada conducta. Pero esse juicio de menosprecio puede hacerse no sélo
por el resultado de la accion, sino por la acciéon misma. La accidn, en efecto, puede apreciarse en
ambos aspectos: “uno, segun su resultado causal, és decir, segin se haya conducido respecto de
los interesses desconocidos por el ordenamiento juridico o los bienes juridicos a los que haya
lesionado o simplemente arriesgado, y outro, segun que la accion como tal se haya conducido en
relacion com el mandato o prohibicién (contraria a las normas o conforme a ellas). Podemos
distinguir, por lo tanto, entre juicio de menosprecio del resultado y juicio de menosprecio de la
accion.” (SANTOS BRIZ, Jaime. Derecho de daiios. Madrid: Montecorvo, 1963. p. 26).

** Nos termos do artigo 185 do projeto do novo Cédigo Civil brasileiro, aquele que, por
agdo ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, comete ato ilicito. Assim, constata-se que o legislador, ao evitar
o emprego da expressdo “violar direito ou causar prejuizo”, objetivou evitar a equiparagio das
categorias do ilicito e do dano. Contudo, ao estabelecer que comete ato ilicito aquele que, por
a¢do ou omiss@o voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem,
ainda que exclusivamente moral, o legislador insistiu no equivoco, pois, nestes termos, somente
havera ato ilicito se a violag¢do do direito causar dano. Importa dizer, o ato somente sera tido como
ilicito quando causar dano. Portanto, houve um visivel excesso na definigdo de ato ilicito, em
cujos elementos integrantes ndo figura o dano, requisito, sim, da obrigagdo de reparar. Qutrossim,
dizer que o agente que viola direito, causando dano, comete ato ilicito, sera 0 mesmo que dizer:
aquele que comete ato ilicito danoso, comete ato ilicito.
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Com efeito, o ilicito civil ndo esta necessariamente
associado a produgdo de danos. O ilicito civil surge e tem consequéncia, mesmo

que porventura nenhum dano haja a repa.rar.26

Por outro lado, o ato ilicito danoso ndo esgota as causas
de responsabilidade civil. Ha casos em que ela se impde, ndo obstante ser licito o
ato de que resulta o dano, como nos casos de estado de necessidade e legitima
defesa, quando, para a eficiéncia desta, se faz necessario danificar alguma coisa,

nos termos dos artigos 160 e 1.520 do Codigo Civil brasileiro.

Todavia, Zannoni, por ndo observar esta hipotese,
comum ao direito argentino, aduz que “la antijuridicidad es un presupuesto de la
rc-:sponsabilidade.”27 Note-se, entretanto, “che 1’obligazione di risarcimento, che
costituisce la conseguenza della responsabilita civile, no deriva dall’illecito, ma dal
fatto dannoso. Per 1’ordinamento italiano il carattere dell’illiceita € estraneo al fatto

dannoso.”?®

% “E] acto es ilicito cuando es contrario a las normas de los derechos publico y
privado. Los efectos de derecho privado de los actos ilicitos son muchos y diversos, pero en todo
caso perjudiciales para quien los comete. Pueden consistir: en la obligacion de reparar el dafio o
de prestar garantia; en la caducidad de los derechos pertenecientes al autor del acto ilicito o en el
nacimiento de derechos para el perjudicado (ejemplos: resolucion del contrato, facultad de
defensa y justicia personales, accion por abstencion, derecho de divorcio, etc.). Algunos de esos
efectos se basan en la culpa y otros no; afectan al autor contra su voluntad o, al menos, sin ella;
tampoco importa que €l persiga el efecto juridico de su acto o que lo prevea.” (TUHR, Andreas
Von. Derecho Civil. Traduccion por Tito Rava. Buenos Aires: Depalma, 1947. p. 136-137).

7 ZANNONI, Eduardo A. El daiio... p. 03.

2 CARBONNE, V. 11 fatto dannoso nella responsabilita civile. Napoli: Jovene,
1969, p. 123. Frise-se que “el Codigo civil espaiiol, a diferencia de lo que ocurre en otros
ordenamientos, no recoge el término antijuridico, injusto o ilicito, para la responsabilidad civil en
el art. 1902, pues se limita a establecer en éste que ‘el que por accion u omision causa dano a
outro, interviniendo culpa o negligencia, esta obligado a reparar el dafio causado.” Resulta
palmario, por lo tanto, que en esta materia se mantiene fiel ao Codigo Civil francés cuyo art. 1832
dispone que “Tout fait quelconque de ’homme, qui cause a autrui un dommage, oblige celui par
la faute duquel il est arrivé, a le réparer.” (SUERIO, Maria E. Rovira. La responsabilidad civil
derivada de los daiios ocasionados ao derecho al honor, a la intimidad personal y familiar y
a la propia imagen. Barcelona: Cedecs, 1999. p. 31-32).
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Destarte, “ha mais atos 1licitos ou contrarios a direito que
os atos 1ilicitos de que provém obrigacdo de indenizar. Por outro lado, ha obrigagdo

de indenizar sem ilicitude do ato ou de conduta.”?’

Logo, é um equivoco sustentar que “a idéia de dano
ressarcivel €, portanto, mais lata do que a de ato ilicito."*® Nestes termos, como
existem danos que ndo sdo ocasionados por atos ilicitos, mas sim por atos licitos,

ndo é o ato ilicito, eventual causador do dano, que explica e justifica a reparacdo.

Portanto, se ¢ certo que o ilicito normalmente ocasiona
dano, bem como que o dano pode decorrer de um fato licito, ndo menos certo é o

fato de se evidenciar ilicitos sem dano.

Sendo assim, quando se imagina que ndo ha ilicito sem
dano, ou que ndo importa, em termos de tutela civil, um ato contrario ao direito que
ndo provoque dano, parte-se da premissa de que ndo ha ato contrario ao direito que,

ndo provocando dano, deva ser sancionado civilmente.

Logo, a tutela que se preocupa somente com o dano,
visando ressarci-lo, ndo se apresenta adequada as reais necessidades de tutela no
plano do direito material, ja que, nas hipoteses de ilicito sem dano, a tutela

ressarcitoria seria ineficaz.

Outrossim, nos casos em que o ilicito eventualmente

venha a produzir dano, a tutela ressarcitoria removeria, quando muito, o dano, mas

ndo seria habil a remover o ilicito.

?9 MIRANDA, Francisco Cavalcanti Pontes de. Tratado de... tomo 2. p. 241.
3 BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil... p. 292.
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Portanto, a tutela ressarcitoria somente seria adequada,
no seu todo, nas hipéteses de dano causado por atos licitos (estado de necessidade e
legitima defesa), pois, nesses casos, ndo haveria necessidade de remogdo do ato

s e _r 31
ilicito, ja que seria tido como licito.

Frise-se que Limongi Franga ja alertara acerca da
importancia da tutela especifica liminar para a efetividade da tutela dos direitos de

cunho ndo patrimonial, notadamente os direitos da personalidade. *

Com efeito, “o uso do interdito proibitorio para a tutela
dos direitos de marca, de invento, etc. deixava visivel a inexisténcia de tutela
adequada aos direitos da personalidade, ou ainda fazia ver que o Coddigo de
Processo Civil somente podia responder em parte ao direito a tutela preventiva, o
que apenas reafirmava a tendéncia nitidamente patrimonialista do sistema de tutela

C. . . ;e . . . . 33
dos direitos e, mais do que isso, a propria ideologia que o inspirava.”

31 Por que, entdio, ndo aceitar que, para a tutela de direitos ndo patrimoniais, mais
relevantes que os patrimoniais, quais os ligados aos direitos da coletividade, a qualidade de vida
ou aos direitos absolutos da personalidade (como os direitos a vida, a satude, a integridade fisica e
psiquica, a liberdade, a0 nome, a intimidade, etc.), possa o sistema possuir provimentos que
concedam tutela especifica eficaz as obriga¢des de fazer e ndo fazer? (WATANABE, Kazuo.
Tutela antecipatoria e tutela especifica das obrigagdes de fazer e nio-fazer. In: Reforma do
Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Saraiva, 1.996. p. 43-47).

“A necessidade da protegdo liminar dos direitos pessoais demonstrou a
impropriedade, para esse fim, do uso dos interditos possessorios, bem como do mandado de
seguranga. A mesma impropriedade concerne as atuais medidas cautelares, mesmo em face das
distor¢Ses que se lhes tém querido emprestar com a definigdo das assim chamadas ‘medidas
satisfativas’ e outras. Na verdade, por mais que se tenham esforgado os doutos em preencher
lacunas por essa via, o fato é que, se, de um lado, medidas cautelares sdo, em principio,
preparatorias e acessorias de agdes principais, do outro, dada a sua utilizagdo delimitada, ndo sdo
de molde a atender a vasta necessidade de prote¢do liminar dos Direitos da Personalidade.”
(FRANCA, Limongi R. Direitos da personalidade — coordenadas fundamentais. Revista dos
Tribunais, Sdo Paulo, v. 567, p. 09-16, jan. 1983).

33 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitéria. Sio Paulo: Revista dos Tribunais,
1998. p. 247.
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Outrossim, no campo do Direito Penal resta evidente a

preocupagdo em se tutelar adequadamente os ilicitos, ainda que ndo causem dano.

Note-se que, “nos crimes de mera conduta (ou de simples
atividade) a lei ndo exige qualquer resultado naturalistico, contentando-se com a

~ . 34
acdo ou omissdo do agente.”

Logo, a conduta do agente é considerada suficiente para
configurar a ofensa ao direito tutelado ou para constituir a violagdo da norma. A

conduta, e tdo somente a conduta, perfaz o elemento material do crime.

Neste ponto reside o aspecto fundamental da confusio

.35 .o, .o . vy, .
entre a tutela repressiva™ e a tutela ressarcitoria, pois imaginou-se que o ilicito
civil, da mesma forma que o ilicito penal, pudesse ser punido com o ressarcimento,
sem levar em considera¢do que a pena, sobretudo nos casos de crime de mera

conduta, se evidencia independentemente do resultado (dano).*®

Sendo assim, o sistema processual classico, ao mostrar-se
incapaz de permitir uma tutela que previna o ilicito, ou que remova o ilicito,

limitando-se a reparar o dano, reflete a vetusta ideologia de que a tnica forma de

3 MIRABETE. Julio Fabbrini. Manual de Direito Penal. v.1. 6. ed. Sdo Paulo: Atlas,
1991. p. 127.

% Também desginada sancionatoria, pois pressupde violagdo ocorrida. Logo, ndo se
confunde com a tutela preventiva. Cf. MOREIRA, José Carlos Barbosa. Tutela sancionatéria e
tutela preventiva. In: Temas de direito processual. Segunda série. Sdo Paulo: Saraiva, 1980. p.
21-29.

3¢ Quando la prima preoccupazione di un ordinamento & quella di colpire i fatti che si
ritengono pregiudizievoli della convivenza, & facile che la responsabilita per danni trovi un
fondamento penale, nella previsione cioé di un fatto come reato e si identifichi, o si confonda,
com una pena a carico del reo e a favore della persona danneggiata. Nella celeberrima elencazione
delle fonti delle obbligazioni contenuta nelle Istituzioni di Giustiniano, ’illecito civile ¢ indicato
come maleficio e se un dubbio puod esservi intorno alla natura penale che gli viene attribuita, il
Digesto stesso lo toglie, configurando un titolo denominato appunto De privatis delictis.”
(PIETROBON, Vittorino. Ilecito... p. 40).
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tutela contra o ilicito consiste na repara¢do do dano, o que quer dizer que o ilicito

ndo pode ser impedido ou removido, mas apenas, quando cause dano, reparado.

Logo, a tutela do ser humano ndo se satisfaz com as
tutelas ressarcitdria e repressiva, exigindo, ao contrario, uma tutela eminentemente
preventiva, de forma a ser instrumentalizada diante da ameaca de ofensa aos

direitos fundamentais da pessoa.

Gustavo Tepedino, observa que o debate em torno do
objeto dos direitos da personalidade “ressente-se da preocupagdo exasperada da
doutrina em buscar um objeto de direito que fosse externo ao sujeito, tendo em

conta a dogmatica construida para os direitos patrimoniais.

Em outras palavras, a propria validade da categoria
parecia depender da individuagdo de um bem juridico — elemento objetivo da
relagdo juridica — que ndo se confundisse com a pessoa humana — elemento
subjetivo da relagdo juridica -, ja que as utilidades sobre as quais incidem os
interesses patrimoniais do individuo, em particular no direito dominial, lhe sdo

sempre exteriores.

Assim € que, no caso brasileiro, em respeito ao texto
constitucional, parece licito considerar a personalidade ndo como um novo reduto
de poder do individuo, no ambito do qual seria exercido a sua titularidade, mas
como valor maximo do ordenamento, modelador da autonomia privada, capaz de

submeter toda atividade econdmica a novos critérios de validade.”>’

37 TEPEDINO, Gustavo. A tutela da personalidade no ordenamento civil-constitucional
brasileiro. In: Temas de direito civil. Rio de Janeiro: Renovar, 1999. p. 23-54.
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Paralelamente, a evolugdo da ciéncia processual,
sobretudo no que tange a instrumentalidade do processo, através da predisposi¢do
de procedimentos aptos a veicular tutelas elaboradas a luz das necessidades das
diversas situagdes de direito material, traduz a incessante busca da efetividade e

- . . 4. - . 38
utilidade das decisdes judiciais.

22 TUTELA PREVENTIVA: MANDAMENTAL (INIBITORIA) E
EXECUTIVA

O principio da inafastabilidade do Poder Judiciario, com
espeque no artigo 5°, inciso XXXV da Constituigdo da Republica, “garante o
direito a tutela jurisdicional adequada, pois nada adiantaria a garantia de acesso ao

juizo sem a predisposi¢do de procedimentos adequados a tutela dos direitos.™’

Concebido desta forma, o direito ao acesso a justica
equaciona as relagdes entre o processo civil e a justi¢a social, entre a igualdade
juridico-formal e a desigualdade socio-econdmica, pois, uma vez destituido de
mecanismos que fizessem impor o seu respeito, os direitos de conteudo ndo
patrimonial passariam a meras declaragGes politicas de conteudo e fungédo

mistificadora.*

38 «A notavel valorizagio que se deu a busca da tutela especifica estd acentuada,
sobretudo, nos dispositivos que conferiram ao juiz uma espécie de poder executdrio genérico,
habilitando-o a utilizar, inclusive de oficio, além dos mecanismos nominados nos paragrafos 4° e
5°, outros mecanismos de coer¢do ou de sub-rogagdo inominados, que sejam aptos a induzir ou a
produzir a entrega in natura da prestagdo devida ou de seu sucedaneo pratico de resultado
equivalente.” (ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagdo da tutela e obrigagdes de fazer e de ndo
fazer. In: Aspectos polémicos da antecipa¢io da tutela. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais. 1997.
p. 462-482).

* MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitoria: a tutela... p. 353.

% Cf. SANTOS, Boaventura de Sousa. Pela mio... p. 167.
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“Basta pensar em certas categorias, longamente
negligenciadas em contexto socio-cultural desfavoravel, tipico de uma civilizagdo
mais voltada para o ter que para o ser, mas que nos ultimos tempos vém atraindo,
com intensidade crescente, a atengdo de juristas inconformados com as lacunas de

C C o, . . n . 441
uma visdo puramente economicistica do intercambio humano.

Com efeito, o choque entre a realidade social (carente de
alocagdo de tutelas juridico-politicas) € o ordenamento juridico (calcado em
ideologias herméticas) revela a fragilidade da generalizagdo da sentenca
condenatoria no que concerne a tutela das diversas relagdes juridicas de direito

material, exigindo uma postura essencialmente epistemologica.

Nesta linha, no plano do provimento jurisdicional, ao juiz
foi conferido o poder de adotar as providéncias adequadas a tutela especifica das
obrigagbes de fazer ou ndo fazer, sendo-lhe permitido impor multa diaria,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a
obrigagdo, bem como determinar medidas que sejam adequadas a obtengdo do
resultado pratico equivalente ao do adimplemento, se ndo for possivel obter a tutela
especifica. Logo, o provimento do juiz na tutela das obrigagdes de fazer ou ndo
fazer ndo se restringira a mera condenagdo, mas abrangera a expedigdo de

mandamentos ou ordens.*?

*I MOREIRA, José¢ Carlos Barbosa. Tutela sancionatéria... p. 23.

2 «A a¢dio mandamental tem por fim obter, como eficacia preponderante, da respectiva
sentenga de procedéncia, que o juiz emita uma ordem a ser observada pelo demandado, ao invés
de limitar-se a condena-lo a fazer ou ndo fazer alguma coisa. E da esséncia, portanto, da agdo
mandamental que a sentenga que lhe reconhega a procedéncia contenha uma ordem para que se
expeca um mandado. Dai a designagdo da sentenga mandamental. Neste tipo de sentenga, o juiz
ordena e ndo simplesmente condena. E nisto reside, precisamente, o elemento eficacial que a faz
diferente das sentengas proprias do processo de conhecimento.” (SILVA, Ovidio Baptista da.
Curso de processo civil v. 2. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2000. p. 336).



20

“Na sentenga mandamental, o juiz ndo constitui
“manda”. Na transi¢do entre o pensamento da sentenga condenatoria € o ato de
execugdo, ha intervalo, que € o da passagem em julgado da sentenga de condenagdo
e o da petigdo da agdo iudicati. Na agdo mandamental pede-se que o juiz mande,
ndo s6 que declare (pensamento puro, enunciado de existéncia), nem que condene
(enunciado de fato e de valor); tampouco se espera que o juiz por tal maneira
fusione o seu pensamento € o seu ato e que dessa fusdo nasga a eficacia
constitutiva. Na a¢do executiva quer-se mais: quer-se o ato do juiz, fazendo ndo o
que devia ser feito pelo juiz como juiz, sim o que a parte deveria ter feito. No
mandado, o ato € ato que s6 o juiz pode praticar, por sua estatalidade. Na execugdo,
ha mandados — no correr do processo; mas a solugdo final é ato da parte (solver o

débito), ou do juiz, forgando.”*?

Note-se, portanto, que a técnica ressarcitoria, fundada na
separagdo entre cogni¢do e execugdo, contribui para a marginalizagdo dos direitos
de cunho ndo patrimonial. Por esta razdo, pensando-se o processo em termos de
tutela dos novos direitos, a tutela preventiva é um meio habil para impedir a

monetizagdo dos direitos ndo patrimoniais.

Deste modo, a tutela inibitoria, concebida como a tutela
da prevengdo do ilicito, é prestada, em regra, mediante a propositura de uma agéo,
que podemos rotular de agdo inibitoria. E uma agfo de conhecimento auténoma que

culmina numa sentenga mandamental.**

4 MIRANDA, Pontes de. Tratado das a¢des. Tomo 1. Campinas: Bookseller, 1998, p.
224,

* “La funzione preventiva dell’inibitoria va ricercata dunque in un ordine di interessi
diverso da quello di riparare il danno, in un campo in cui comunque abbia senso attribuirle una
funzione e una applicazione generali, non limitate a ipotesi tipiche. Il campo di applicazione
dell’inibitoria &€ dato quindi dalla tutela dei diritti soggettivi a contenuto personale, e dalla
statuizione di specifici doveri di comportamento, tutela che si esprime nel proibire comportamenti
contrari a quei diritti o a quei doveri. (PIETROBON, Vittorino. Illecito... p. 27)
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Assim sendo, a tutela inibitoria € essencialmente
preventiva, pois € sempre voltada para o futuro, visando impedir a pratica do ilicito,

} . . , . ~ 45
sua continuagdo ou repetigdo, através das técnicas de coergdo.

Com efeito, quando o autor teme que seja lesado o seu
direito a imagem, ele podera propor uma agdo inibitdria e pedir uma tutela
inibitoria antecipatoria.*® Outrossim, quando ele é titular de um direito a marca e
esse direito ja fo1 violado e ele teme que esse direito continue a ser violado,

também podera propor uma agdo inibitéria e pedir tutela inibitoria antecipatoria.*’

* “Para obtengdo do resultado pratico equivalente a satisfagio do direito do autor, o
ordenamento pode colocar a disposi¢do do o6rgdo jurisdicional o emprego de meios e medidas
(processuais) diferentes, que se distribuem em duas grandes modalidades, a saber: as medidas
sub-rogatorias e as medidas coercitivas. (...) A diferenga fundamental entre a execugéo indireta e
a direta consiste em que nessa ultima as medidas empregadas pelo juiz realizam, elas mesmas, a
tutela executiva, enquanto na execugdo indireta a tutela realiza-se sempre com o cumprimento
pelo proprio devedor da obrigagdo, embora induzido pela imposi¢do de medidas coercitivas.”
(GUERRA, Marcelo Lima. Execucéio indireta. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1998. p. 22-
28). Destarte, “a coer¢do, devido a particular natureza das relagdes protegidas, ndo age ou ndo
pode agir diretamente, restaurando a situagdo violada, sempre o faz por via indireta, mediante a
cominagdo de penas, ou consequéncias civis outras, suscetiveis de serem coercitivamente
impostas.” (RAO, Vicente. O direito e a vida dos direitos. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1999. p.198).

% Acerca do tema, vide item 3.

7 Cf MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela inibitéria. Sdo Paulo: Malheiros, 1998.
Cifuentes, ao tratar dos “medios preventivos y de cesacion del dafio” aduz que “en la prevencion
se conoce la llamada azione inibitoria, o sea, interdiccion, y la azione de remozione, o sea, de
suspension. Puede agregarse la ‘legitima defensa’. Por la primera se prohibe que el demandado
realice el acto com la amenaza de aplicar una pena. A diferencia del resarcimiento de los dafios
cuando no hay actividad riesgosa, se aplica sin requerirse la culpa del prevenido. Con la segunda
se elimina la continuacién de un ataque ya comenzado, o sus efectos (...). La azione de remozione
tiende a hacer cesar los efectos del ataque que pudieran continuar. Tal accién elaborada sobre la
base de una analogia no concreta, sino amplia, se limitaba a otorgar el cese en aquellos casos en
que ya habia tenido realidad una conducta ilicita. Por lo tanto, el temor de que se producira la
primera transgresion (azione inibitoria), no fue considerado suficiente, sino el temor de que se
realicen mas ataques ulteriores al primero real. (CIFUENTES, Santos. Derechos personalisimos.
Buenos Aires: Astrea, 1995. p. 648-649). Todavia, o critério ndo é absoluto, pois, como dito, é
evidente que existem atos ilicitos que nio ocasionam dano e, nestas hipoteses, a tutela de remogéo
do ilicito ndo leva em consideragéo a eventual produgdo de dano. OQutrossim, nas situagdes em que
o dano decorra de atos licitos, ndo ha que se falar na necessidade de uma tutela que vise impedir a
sua pratica ou cessar a sua repetigdo, ja que a conduta é licita. Portanto, nestes casos, apesar do ato
produzir dano, como seria possivel falar em uma tutela voltada a ‘prevengfo do dano’?
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Todavia, em virtude dos mitos que permeiam o direito
processual civil, a tutela inibitoria necessita ser efetivada, menos pela via
legislativa que pela via ideologica, através da democratizagdo endogena e exdgena

do Poder Judiciario.*®

Para tanto, o principio da proporcionalidade assume
fundamental importancia no que concerne a atividade jurisdicional, pois “determina
que se estabelega uma correspondéncia entre o fim a ser alcangado por uma
disposi¢do normativa € o meio empregado, a qual deve ser juridicamente a melhor
possivel. Isso significa, acima de tudo, que ndo se fira o conteido essencial de
direito fundamental, com o desrespeito intoleravel do valor/principio que o define:

a dignidade humana.”*

Destarte, como o processo deve proporcionar, na medida
do possivel, “tutto quello e proprio quello ch’egli ha diritto di conseguire™’, urge
otimizar as formas de tutelas no que concerne aos direitos ndo patrimoniais, que
encontravam-se, entre nos, adormecidas, em virtude do dogma da restauragdo

pecuniaria dos direitos violados.

“Em primeiro lugar, é indispensavel que o sistema esteja

preparado para produzir decisdes capazes de propiciar a tutela mais ampla possivel

® 0 desiderato ¢ plausivel. Alias, “o juiz, como o mago da fabula, tem o poder de
efetuar no mundo do direito as mais monstruosas metamorfoses e de dar as sombras aparéncia
eterna de verdade; e, j4 que em seu mundo, sentenga e verdade devem acabar coincidindo, ele
pode, se a sentenga ndo se ajusta a verdade, reduzir a verdade a medida da sua sentenga.”
(CALAMANDREI, Piero. Elogio dei giudici scritto da un avvocato. Tradugdo: Eduardo
Brandio. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1996, p. 10).

 GUERRA FILHO, Willis Santiago. Sobre principios gerais: isonomia e
proporcionalidade. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, v. 719, p. 139-152, set. 1995.

0 CHIOVENDA, Giuseppe apud MOREIRA, José Carlos Barbosa. Processo civil e
direito a preservagdo da intimidade. In: Temas de direito processual. Segunda série. Sdo Paulo:
Saraiva, 1980. p. 03-20.
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aos direitos reconhecidos (e, aqui, € inevitavel a superposi¢do do discurso acerca da
utilidade e efetividade das decisGes, ao da abertura da via de acesso). Onde for
possivel produzir precisamente a mesma situagdo que existiria se a lei ndo fosse
descumprida, que sejam proferidas decisGes nesse sentido e ndo outras meramente

paliativas.™"

Indubitavelmente, aquele que tem um direito de cunho
ndo patrimonial, tem direito a sua preservagdo, pois admitir o contrario é aceitar
que as normas foram criadas para serem violadas € o sistema concebido unicamente
sob a oOtica da tutela ressarcitoria. Outrossim, numa escala temporal abstrata,
poderiamos aduzir que, enquanto ndo efetivado o ilicito, estariamos diante da
necessidade da tutela inibitoria e, apos a sua concretizagdo, restara ao consumidor
da justiga pleitear a tutela reintegratdria, a ndo ser que, ja tendo ocorrido o dano, s6
Ihe reste a tutela ressarcitoria.”® Portanto, a efetividade do processo, no ambito da
preventividade, devera estar voltada a materializa¢do da atividade jurisdicional,

independentemente da ocorréncia do dano.”

! DINAMARCO, Candido Rangel. A instrumentalidade do processo. Sio Paulo:
Malheiros, 1996. p. 297-298.

>2 Marinoni, ao tratar da tutela inibitoria em face de ato ilicito de eficacia continuada,
salienta que “é certo que a tutela inibitéria pode pressionar o réu a cessar o ilicito ou mesmo a
remové-lo, e neste sentido pode conduzir a um resultado idéntico aquele que pode ser
proporcionado pela tutela reintegratoria.” (MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica... p.
137).

33 Se ndo é viavel, ou ndo é satisfatoria, a modalidade tradicional de tutela consistente
na aplicagdo de sangGes, quer sob a forma primaria de restituigdo ao estado anterior, quer sob as
formas secundarias da reparagdo ou do ressarcimento, o de que precisam os interessados ¢ de
remédios judiciais a que possam recorrer antes de consumada a lesdo, com o fito de impedi-la, ou
quando menos de atalha-la incontinenti, caso ja se esteja iniciando. Em vez da tutela sancionatoria
e que pressupde violagdo ocorrida, uma tutela preventiva, legitimada ante a ameaga de violag&o,
ou mais precisamente a vista de sinais inequivocos da iminéncia desta.” (MOREIRA, José Carlos
Barbosa. Tutela sancionatéria... p. 21-29) Note-se que a tutela sancionatoria, por pressupor
violag¢do ocorrida, desde que se parta da independéncia entre ilicito e dano, engloba a tutela que
visa remover o ilicito, sem, contudo, se confundir com a tutela preventiva. Acerca do<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>