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RESUMO

Esta monografia contém uma analise da aplicagdo do modelo de
crescimento enddégeno como modelo explicativo para o crescimento da economia
paranaense nas décadas de 80 e 90. Sobre esse aspecto, apresenta-se inicialmente
um capitulo teédrico, que trata dos modelos de crescimento. A evolugao destes
modelos levou ao modelo de crescimento enddgeno, cujas variaveis-chave sdo: o
progresso tecnologico, o capital humano e o capital fisico. Apresenta-se também
uma breve analise sobre o desempenho e as mudangas estruturais ocorridas na
economia paranaense apds 1970. Analisando as variaveis endogenas de
crescimento, conclui-se que as variaveis progresso tecnolégico, capital fisico e
gastos do governo tiveram grande influéncia na determinagao do atual nivel de
renda per capita no Parana. Entretanto a variavel capital humano, com trajetéria
inconstante no periodo analisado, nao influiu positivamente. Segundo a teoria do
crescimento enddgeno, caso o capital humano tivesse influido positivamente, o PIB
per capita paranaense apresentaria um valor superior ao atual.



INTRODUGAO

Um dos temas mais importantes, estudados na ciéncia econémica, sendo
assim objeto de muitos trabalhos académicos e publicacbes, € 0 desenvolvimento
econdmico. A sua importancia € explicitada pelo fato de existirem diferentes niveis
de desenvolvimento entre os diversos paises no mundo, levando sempre a seguinte
questdo: Porque algumas economias se desenvolveram mais que outras? Ou,
porque algumas economias produzem taxas maiores de crescimento, enquanto
outras permanecem estagnadas? A resposta esta ligada a varios fatores, que ainda
hoje sao discutidos e explicitados.

Na dicotomia que envolve o tema desenvolvimento econdmico, sobre a
necessidade ou nao de crescimento para elevar o nivel de renda, aponta-se o
crescimento econdmico como a principal varidvel que leva ao desenvolvimento e
investigar os motivos que levam ao crescimento se tornaram tdo importantes. Os
estudos sobre os motivos que levam as economias a apresentarem diferentes taxas
de crescimento culminaram em formula¢gdes de modelos matematicos, chamados
modelos de crescimento.

O objetivo desta monografia é investigar, baseando-se no modelo de
crescimento endogeno, os determinantes do crescimento econdmico da economia
paranaense entre os anos de 1980 e 2000. Sendo assim a monografia esta dividida
da seguinte forma: o primeiro capitulo apresenta as principais hipoteses e
desenvolve os principais modelos de crescimento até hoje formulados, que levam ao
modelo de crescimentos enddgenos, utilizados na anélise empirica.

No segundo capitulo, antes de aplicar o modelo de crescimento enddgeno,
faz-se uma analise histérica prévia dos determinantes deste crescimento da
economia paranaense, a fim de investigar os determinantes deste crescimento, onde
se evidencia a transformagdo econdmica-estrutural ocorrida apos a década de 1970,
com destaque para as variaveis econbmicas que mais influiram nestas

transformacgées,.



No terceiro capitulo, relaciona-se o modelo de crescimento enddgeno ao
crescimento da economia paranaense, com dados de 1980 a 2000, onde se analisa
a influéncia as variaveis capital fisico, capital humano, tecnologia e gasto do governo
neste crescimento. Por fim, apresentam-se as consideragfes finais, onde os

resultados sao discutidos.
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1 OS MODELOS DE CRESCIMENTO ECONOMICO

O objetivo deste capitulo é apresentar alguns dos principais modelos de
crescimento, que sao importantes para a analise dos aspectos relacionados ao
crescimento sustentado e desenvolvimento.

Um modelo econémico pode ser definido como a representagdo matematica
de algum aspecto da economia. Os melhores modelos sdo na sua maioria 0s
modelos mais simples, e estes faciltam a analise de tépicos importantes da

economia. Jones (2000, p.17) sublinha que:

“E mais facil pensar nos modelos como economias de brinquedo povoadas por robds.
Sabemos exatamente como os robds se comportam, maximizando a sua prdpria utilidade.
Também especificamos as restrigdes a que os robds se sujeitam ao buscar maximizar sua
utilidade. Por exemplo, os robds que povoam nossa economia podem querer consumir a
maior quantidade de produtos, mas estdo limitados pela quantidade de produtos que geram
com as tecnologias disponiveis.”

Segundo Solow (1956), nem toda teoria estd baseada em hipoteses
totalmente verdadeiras. Para ele, 0 mais importante ao se criar uma teoria € saber
simplificar as hipbéteses para que as conclusdes retiradas do modelo ndo sejam
indefinidas e vagas, sendo que a hipotese deve ser racionalmente realista.

O modelo de Harrod-Domar, cuja poupanga € a variavel econdmica mais
representativa para o crescimento econémico, € o primeiro que se apresenta neste
capitulo. O segundo modelo que se desenvolve € o de Solow, que para explicar o
crescimento econdmico utiliza as falhas no modelo de Harrod-Domar para criar seu
modelo, incluindo neste o progresso tecnolégico. O modelo de crescimento
enddgeno que se baseia em Solow e se diferencia pela inclusdo do capital humano
e gastos do governo, sera o Ultimo modelo a se apresentado neste capitulo. Este &
um modelo recente que se adota para explicar os diferentes niveis de

desenvolvimento das economias.



1.1 O MODELO DE HARROD-DOMAR

Um dos primeiros modelos de crescimento apresentados na década de 40
foi o de Harrod-Domar, cujo pressuposto basico é de que o investimento é a variavel
responsavel pelas variagdes da oferta de produtos e aumentos dos gastos em um
pais. O aspecto a ser checado, portanto, é se o nivel de investimento inicial promove
as variagbes necessarias ao crescimento da oferta e da demanda, que levaram a um

crescimento equilibrado.

1.1.1 Os Pressupostos e o0 Modelo Harrod-Domar'

O primeiro pressuposto do modelo é que a poupanga ou acumulagdo de
capital S € uma parcela, ou seja, parte do Produto Y, onde
S =sY. (1)
Outro pressuposto é que na auséncia da depreciagdo, o investimento / é
diretamente responsavel pela variagao no estoque de capital K, onde
| = AK. (2)
Com base na teoria Keynesiana sobre alteragbes do produto nacional, a
poupanga S € igual ao investimento /, e sendo assim temos
S=I (3)
ou substituindo
AK= sY., (4)
Para finalizar as primeiras definicbes e chegar-se ao modelo a ser
desenvolvido, a relagao do estoque de capital total K, que tem relacao direta com o
total nacional produzido Y , e se a variagdo do capital produto® sendo expressa k |,

temos

1 Este Item esta baseado em TODARO, 1997.

2 Relagao capital produto € o nimero de unidades monetarias necessarias de
investimento para produzir 1 (uma) unidade adicional de produto.



K/Y =k (5)
ou
AK/AY =k (6)
ou ainda
AK =k AY. (7)
Utilizando as identidades e substituindo a equagao 4 na equagao 7, temos
sY =k AY (8)
e transpondo o produto Y para dividir AY e transpondo a relagdo capital produto k
para dividir a poupanga s, temos finalmente a equagao
AY/Y = s/k. 9)

A l6gica desta equacgado € que para existir crescimento, as economias devem
poupar e investir uma certa propor¢ao do seu Produto Interno Bruto. Assim, quanto
maior a poupan¢a s de uma determinada economia e menor sua relagéo capital
produto k, maior sera a taxa de crescimento do produto nacional (Todaro, 1997).
Para exemplificar utilizaremos uma economia com poupanga doméstica de 20% em

relagdo ao PIB, frente a uma relagdo capital produto 5. Se

AY/Y =s/k
AY)Y =20% /5
AYNY = 4%.

a variagdo anual do PIB desta economia pode ser de 4%.

Apesar de simplista, este modelo salienta a importancia da poupanga
privada para promocdo do crescimento econdmico. Além disso, este modelo foi
usado por Solow (1956) como ponto de partida para desenvolver o seu proprio
modelo de crescimento.

Apesar de sua importancia, o modelo de Harrod-Domar recebeu varias
criticas. O proprio Solow (1956) aponta o erro de se fixar a relagdo entre capital e
trabalho, pois a curva de oferta de trabalho € inelastica, ou seja, cresce menos que a
demanda por trabalho. Sendo assim, essa proporgdo nao teria como se manter fixa.

Segundo Todaro (1997), a simplificagdo incorporada neste modelo nem



sempre funciona em fungdo do investimento da poupanga ndo serem a condigéo
necessaria para grandes taxas e crescimento das economias. N&o se pode
comparar aqui as habilidades inerentes a competéncia gerencial, habilidade no
trabalho, na administragdo e planejamento de projetos de desenvolvimento, pois
nagdes desenvolvidas e subdesenvolvidas sdo tratadas da mesma forma. Além
disso, faltam componentes importantissimos na analise, como capital estrangeiro e

comeércio exterior, tdo presentes hoje em economias em desenvolvimento.

1.2 O MODELO DE SOLOW

Este modelo estd baseado em uma fungdo de produgdo neoclassica
tradicional, a fungdo Cobb-Douglas, onde um aumento na demanda é acompanhado
por um aumento na oferta de bens e servigos. O essencial neste modelo é que o
aumento na oferta de bens e servigos, ou seja, expansdo da capacidade produtiva

esta relacionada as variaveis : capital, trabalho, recursos naturais e tecnologia.

1.2.1 As Principais Hipoteses do Modelo.

Neste modelo é apresentada uma economia com demanda e oferta de
apenas um bem. O produto desta economia € homogéneo. Também ndo ha
comércio internacional, pois as trocas ocorreriam em fungdo de um mesmo bem.
Porque exportar trigo produzido além do meu consumo se eu so receberia trigo em
troca. Esta € uma hipotese facilitadora do modelo.

Uma segunda hipotese € que as empresas encontram-se em concorréncia
perfeita, ou seja, o prego do bem é dado pelo mercado. Com um mercado em
concorréncia perfeita, existem neste modelo retornos constantes a escala, pois
independente do tamanho da industria, ndo ha ganho em escala. Em uma economia
fechada, a poupanga € igual ao investimento, pois a unica utilizagao do investimento
nesta economia é a acumulagdo de capital. As familias emprestam seus recursos

a0s empresarios.



Por dltimo, o modelo apresenta a hipétese de que a tecnologia é exogena.
Isso significa que independente do investimento das empresas em pesquisa e
desenvolvimento, e mesmo que ocorra uma inovagdo tecnologica por parte desta
empresa, todas as outras empresas teriam acesso livre a essa tecnologia, que

reforca as hip6teses anteriores, pois a qualidade e produtividade seriam as mesmas.

1.2.2 Desenvolvimento do Modelo de Solow®

Para o desenvolvimento do modelo, utilizaremos duas fungdes. A primeira é
a funcgado de producgdo onde Y é o produto, K o capital e L o trabalho
Y =f(K, L) (10)
ou
Y=KiL™, (11)
Dividindo a equacgéao 2 pelo trabalho L, temos y que é o produto per capita
Y/L e k que € o capital per capita K/L, como resultado a fun¢do de produgdo per
capital ou por trabalhador, onde
y=k*. (12)
Outra equacgédo fundamental do modelo de Solow € a fungédo de acumulagéo
de capital. Nessa fungdo, a variacdo do estoque de capital AK* & igual ao montante
de crescimento bruto sY, subtraido do montante de depreciagao que ocorre durante
a produgéo dK.
AK =sY —dK. (13)
Como o modelo utiliza propor¢ées por trabalhador, Solow utiliza-se de
fungbes matematicas como logaritmos e derivadas para por fim chegar a equagéo de

acumulagdo de capital por trabalhador, onde Ak & a variagdo do investimento por

3 Este subitem esta baseado em Jones, 2000.

4 Note que AK é a representagdo de K 1 — Ky |



trabalhador, n° a taxa de crescimento da forga de trabalho e d a depreciagao do
capital por trabalhador, chegando a férmula
Ak =sy—(n+d)k. (14)
A partir deste ponto utilizaremos o grafico de Solow para um melhor
entendimento do modelo. De posse das duas férmulas principais derivadas por
trabalhador,

y=k* (19)

Ak = sy —(n +d)k (16)

tem-se a curva negativamente inclinada (n + d)k , que representa os fatores
redutores do PIB per capita , e sy que representa o crescimento do PIB per capita.
O grafico 1 apresenta a relagdo entre estes dois segmentos. O ponto K, € o local
onde o nivel de investimento por trabalhador € maior que os fatores redutores, e por
esse motivo o crescimento do produto por trabalhador se mantera constante até o
ponto K*, onde a variagdo do capital por trabalhador € nula.

O ponto em que sy = (n +d)k ou Ak = 0, com montante de capital contante,
¢ chamando de estado estacionario. Isso ndo significa que a economia ndo esteja
crescendo, mas apenas ocorre um aumento do produto desta em fungdo do

acréscimo populacional, sem melhora no nivel de renda.

5 Solow utiliza a dotagao n para representar a variagéo do crescimento da forga
de trabalho, AL = (L /L) —10UAL=(L¢-Lyw ) Lw . Como exemplo citamos uma
populagdo de um determinado pais, que no ano 1 é de 120.000 habitantes. Se no ano 2 a
populagéo passar a ser 140.000 habitantes, a variagéo da populagéo € de 0,167 ou 16,7% .



GRAFICO 1 - MODELO SIMPLES DE SOLOW

(n+dk

FONTE: JONES, 2000

A variag&o do capital por trabalhador se da de forma bastante simples no
modelo de Solow. Para que ocorra um acréscimo no capital por trabalhador é
necessario um aumento na taxa de investimento desta economia. Com essa
expansao do investimento, o estoque de capital por trabalhador é aumentado e a
curva sy € deslocada para cima até um novo ponto de equilibrio k**, onde s’y = (n +
d)k. Esta é a unica forma de melhorar a renda por trabalhador no modelo simples de

Solow. Essa situag&o € apresentada no grafico 2.

GRAFICO 2 — EFEITO DO AUMENTO DO INVESTIMENTO NO MODELO
(n+dik
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FONTE: JONES, 2000



Assim como o aumento na taxa de crescimento eleva o estoque de capital
por trabalhador, € compreensivel o fato de que um crescimento populacional
propiciaria um efeito contrario, ou seja, contribuiria para uma diminui¢do no estoque
de capital por trabalhador. O grafico 3 exemplifica essa situagdo, onde um aumento
na declividade do seguimento (n + d)k até o novo ponto de equilibrio K**, onde sy =

(n'+ d)k.

GRAFICO 3 ~ EFEITO DO AUMENTO POPULACIONAL NO MODELO

(n'+dk {n+dk

FONTE: JONES, 2000

1.2.3 A Introducao da Tecnologia no Modelo

Para tentar explicar as taxas de crescimento sustentado das economias,
Solow incorpora a fungdo de produgdo o progresso tecnologico, representado pela
variavel A, onde
Y =f(K, A, L) (17)
ou
Y=KAL™, (18)
A Unica diferenca entre a férmula 10 e 17 é a presenga da variavel A, que
neste modelo é multiplicador do Trabalho. Como na segao anterior, ap6s simplificar

temos k = K/ AL , denominado capital tecnolégico e 7 =Y / AL, denominado produto
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com tecnologia, temos

F= kA (19)

Ak =sy —(n+g+d) k (20)
onde € incorporada a variavel g que seria a taxa de crescimento do
progresso tecnoldgico ou tecnologia obsoleta, ja assimilada ao longo do tempo na
economia. Muito similar ao que ocorre no modelo simples, um aumento do produto
por progresso tecnologico, aumenta o estoque de capital por trabalhador , e esta

relagdo é apresentada no grafico 4.

GRAFICO 4 - EFEITO DO PROGRESSO TECNOLOGICO

(neg+djk

x

FONTE: JONES, 2000

Apods apresentacdo do modelo de Solow, uma questao importante ainda
permanece sem resposta. Como se pode explicar o crescimento sustentado das
economias ao longo dos anos? A resposta seria o progresso tecnologico, segundo o
modelo de Solow, mas por qué esse crescimento é diferenciado entre economias
desenvolvidas e subdesenvolvidas, se 0 progresso tecnoldgico tende a convergir a
renda per capita das economias?

Apesar do modelo explicitar a possibilidade das rendas convergirem, o que
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se observa é que isso ndo ocorre. Muito pelo contrario, o que ocorre s&o
disparidades entre os ricos e os pobres. Segundo Sen (1999), os paises pobres
vivem em ‘“circulos viciosos”, pois a pobreza implica em baixa capacidade de
poupancga e investimento, que se reflete nos baixos niveis de educacao, cultura e
saude, que produzem baixas taxas de crescimento econdmico.

Além disso, o modelo falha ao considerar a tecnologia como uma variavel
exogena, ou seja, todos tem livre acesso a esta. Na verdade, isso ndo se concretiza
atualmente, principalmente por ela estar ligada ao investimento em pesquisa e

desenvolvimento.

1.3 TEORIA DO CRESCIMENTO ENDOGENO

Apesar da grande contribuicdo do modelo de Solow aos debates a respeito
de desenvolvimento econémico, a falha no modelo em afirmar a convergéncia da
renda per capifa nos diversos paises, bem como o livre acesso ao conhecimento
tecnolégico, propiciou o surgimento da chamada teoria do crescimento enddgeno.

Romer (1986) foi um dos responsaveis por revolucionar a teoria de
crescimento, pois demonstrou que ao invés de ser exdgeno e com livre acesso, o
conhecimento tecnoloégico é endoégeno e dependia do investimento em educagéo,
pesquisa e desenvolvimento e em treinamento. Por esse motivo o existiriam
diferengas mundiais nas taxas de crescimento da economia, e em sendo assim, 0s
produtos per capita ndo convergiam. Assim, para alcangar niveis mais altos de
produgdo, renda, consumo e desenvolvimento, & atribuicdo de cada economia
capacitar sua forga de trabalho, melhorar as condigbes de funcionamento da
economia e promover o desenvolvimento tecnologico.

Lucas (1988) é outro defensor da teoria do crescimento endégeno. Lucas
alega que as externalidades produzidas pelo investimento em conhecimento (novas
tecnologias, educagao e treinamento do capital humano) resultam de fatores como o

spillover effects e learning by doing. O spillver effects € o modo como os



conhecimentos adquiridos pelos trabalhadores treinados, pelos negocios que
adotam novas tecnologias, ndo somente produzem efeitos internos aos proprios
trabalhadores e ao negocio, mas sdo também absorvidos por seus colegas de
trabalho ou concorrentes proximos, através da observagao e imitag&o.

Ja o [learning by doing, € o modo como os trabalhadores educados e
treinados sdo capazes de aumentar seu nivel de eficiéncia e adequagao ao trabalho,
além dos limites do treinamento recebido, pois expandem sua capacitagdo, mediante
auto-aprendizagem, lendo manuais ou observando procedimento dos outros

trabalhadores.

1.3.1 Modelo de Mankiw, Romer e Well

Sdo varios os modelos de crescimento endogeno elaborados. Alguns
economistas se propuseram a incluir o conceito de capital humano no Modelo de
Solow, sem alterar as pré-cohdigées do modelo. O chamado Modelo Aumentado de
Solow, elaborado por Mankiw, Romer e Weil (1992) , divide a variavel K em duas
partes: Ks, que seria o capital fisico e K que seria o capital humano, onde

Y =f(Ks, K, A, L)
ou
Y =K KpP AL TP,

Novamente como na seg¢do anterior, apds simplificar temos k=Kl AL,
denominado capital fisico tecnologico, kn=Ky/ AL e 7=Y /AL, denominado
produto com tecnologia, temos

;= Eh ];an (21)

Ak =sv —(n+g+d) kn k; (22)
A variacdo do capital por trabalhador agora estd representada por varios
fatores. Para que ocorra um acréscimo no capital por trabalhador é necessario que

um ou mais dos fatores tenham variacdo positiva. Um aumento na taxa de



investimento, seja em capital fisico e humano, ou progresso tecnoldgico, promove a
elevagao do estoque de capital por trabalhador e a curva sy € deslocada para cima
até um novo ponto de equilibrio k**, onde sy =(n+ g +d) knki. (Ver grafico 5)

GRAFICO 5 - GRAFICO COM INVESTIMENTO EM CAPITAL HUMANO
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FONTE: Elaboragéo prépria com base no grafico de JONES, 2000

Esse modelo seria perfeito para explicar os hiatos entre os paises ricos e
pobres se o0s pressupostos neoclassicos fossem apropriados as economias
subdesenvolvidas. Segundo Todaro (1997), o crescimento das economias no
Terceiro Mundo muitas vezes é ineficiente em fungéo da imperfeicado dos mercados
de capitais e bens; de uma ineficiente estrutura administrativa institucional; e infra-

estrutura deficiente.

1.3.2 Modelo de Barro

A partir do modelo de crescimento endogeno, onde o produto per capita €
determinado por variagdes do capital fisico, tecnologia, capital humano, Barro (apud
Arraes; Teles, 2000) constitui um modelo que objetiva a avaliagdo dos impactos das
variaveis explicativas sobre o crescimento per capita. Para estimar a endogeneidade

das variaveis do produto per capita, foi especificado um modelo de equagles
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simultaneas, onde s&o incluidos os gastos governamentais, abaixo apresentado:

PIBC=f(A K, H, G)

(K, G, ABERT, F)

f (INFRA, GINI, H ) (23)
f (K, INFRA, GINI )

=f

A
K
H

A variavel-chave desse modelo, PIBC ou produto per capita , € determinada
pelo: estado da tecnologia (A), estoque de capital fisico (K); estoque de capital
humano (H); e tamanho do governo (G). O componente tecnologico, apresentado
como componente enddégeno no modelo, € determinado pelo nivel de abertura
econdmica (ABERT) e de desenvolvimento do setor financeiro (F), bem como pelo
estoque de capital fisico (K) e pelo tamanho do governo (G), pois as economias mais
intensivas em capital utilizam-se de investimentos governamentais para pesquisa e
desenvolvimento. O capital fisico (K) em funcdo da infra-estrutura (INFRA),
distribuicdo de renda (GINI) e o capital humano (H), sendo que na ultima equacgéo, o
capital humano (H) € dependente do capital fisico (K), além da distribuicdo da renda
(GINI) da infra-estrutura (INFRA) (Arraes; Teles, 2000).

Embora todos os modelos apresentem imperfeicdes, o modelo de
crescimento endoégeno tem se mostrado Gtil na explicagdo do atraso e do
desenvolvimento das economias. Neste sentido, este modelo sera aplicado para
tentar explicar as variagées do crescimento econémico paranaense na década de
1980 e 1990. Antes de aplicar o modelo de crescimento enddgeno, faz-se
necessario uma analise dos fatores determinantes do crescimento paranaense apods

a década de 1970. Esta analise é apresentada no proximo capitulo.
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2 A ECONOMIA PARANAENSE: 1970 - 2000

Desde sua colonizagdo e até o inicio da década de 70, a economia
paranaense passou por duas etapas/fases distintas de desenvolvimento. A primeira
fase, chamada fase do mate, perdurou até o inicio do século XX, e caracterizava-se
como uma fase de isolamento regional onde a comercializagdo desta erva
apresentava-se como a principal atividade econémica do estado.

A segunda fase pode ser caracterizada como a fase de articulagédo comercial
nacional, onde a economia paranaense passou a figurar como economia periférica,
pois com a industrializagdo do estado de S&o Paulo, o Parana veio a produzir
matérias primas, alimentos e produtos agricolas.

Os planos nacionais de desenvolvimento | e |l definiram novos rumos para a
economia paranaense e a partir de 70 e 80 a modernizag&o da agricultura e o novo
modelo de desenvolvimento, com capital estatal, estrangeiro e nacional, impuseram
limites a um desenvolvimento autbnomo das economias regionais, induzindo ao
mesmo tempo o processo de descentralizagdo da produgdo industrial partindo de
Sao Paulo (Macedo et al., 2002).

Este capitulo objetiva mostrar o processo de desenvolvimento da economia
paranaenses, que ao longo de pouco mais de 3 décadas mudou consideravelmente

boa parte de sua base produtiva.

21  TRANSFORMAGCOES ECONOMICAS NO PARANA NOS ANOS 70 E 80

Com o movimento de descentralizagdo e integragdo produtiva nacional, a
industria paranaense transformou sua base produtiva a partir dos anos 70,

concretizando alteragdes que iam desde a modernizagdo da agroindustria até a
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implantagdo da incipiente industria metal — mecanica na RMC®. Em 1980 o
crescimento da produgdo industrial € maior que o crescimento da agricultura, e
chega a 6,35% do valor da produgdo industrial brasileira(Vasconcelos; Castro,
1999).

Nessa transigdo ocorre uma retragdo da industria tradicional e de bens de
consumo duraveis, onde géneros como produtos alimentares e bebidas recuam em
favor de grupos como mecanica, material elétrico e material de transporte. A
industria de bens intermediarios praticamente nao altera sua participagédo percentual
na industria de transformagdo, mas ocorre uma reconfiguragio interna, onde o
género madeireiro e o de papel e papeldo perderam importancia para setores como
o de quimica e minerais ndo metalicos. O resultado destas variagées pode ser
verificado na tabela 1.

Apesar da modernizagdo industrial, que apresentava grandes escalas de
produgdo e tecnologia moderna, o quadro industrial apresentava-se muito
concentrado, pois as 16 maiores empresas paranaenses detinham 25 % da geragéo
de valor agregado da industria. A industria também era concentrada espacialmente,
pois os cinco maiores centros industrializados detinham ao redor de 80 % da
produgdo paranaense, sendo que no interior a concentragdo era na agroindustria,
que dependia da proximidade da matéria-prima e o avango da Industria da Regido
Metropolitana de Curitiba (RMC) e da Cidade Industrial de Curitiba (CIC), que
produziam géneros ligados a transporte comunicagao, eletrdnicos, dentre outros
(Vasconcelos; Casto, 1999).

Esse dinamismo industrial do Parana era explicado pelo a existéncia de uma
infra-estrutura basica para implantar industrias, como energia, rodovias, ferrovias e
porto maritimo. Outro fator importante era a existéncia de uma agéncia institucional

de fomento, o Banco de Desenvolvimento do Estado do Parana (BADEP) e os

°® RMC — Regiio Metropolitana de Curitiba, cujos municipios que se destacam s3o Araucaria,

Colombo, Campo Largo, Sio José dos Pinhais e Pinhais.



18

incentivos e subsidios municipais, estaduais e federais. Ha que se destacar também
a moderna e dindmica agricultura paranaense, que permitiu 0 avango da

agroindustrializagao (Vasconcelos; Castro, 1999).

TABELA 1 — ESTRUTURA INDUSTRIAL DO PARANA SEGUNDO GRUPOS E GENEROS DA INDUSTIA -
1939 - 1985

GRUPO / ANO
GENERO DA INDUSTRIA

1939 | 1949 | 1959 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1996 | 1999
Inddstria de Transformagao 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00

Industrias Tradicionais € de Bens
de Consumo Nao Duraveis

4165 48.08 4910 4356 38.79 37.47 33.74 36.38 3043

Mobiliario 495 321 274 395 353 335 553 304 273
Produtos Farmacéuticos (1) 012 017 X X 013 014 0.21 0.40
Perfumaria (1) 136 048 033 019 050 052 106 0.74
Téxtil 293 244 318 857 445 519 491 1.91  1.59
Vestuario e Calgados 1.77 089 084 052 080 130 134 164 181
Produtos Alimentares 2414 3117 3715 2399 2613 2418 2142 1911 16.77
Bebidas 574 651 275 3.02 163 113 137 225 265
Fumo - - - - - 048 054 373 064
Editorial e Grafica 213 238 179 318 2.07 112 097 342 3.1
Industria de Bens Intermediarios 56.64 47.85 47.03 48.11 50.96 5042 4917 4291 47.16
Minerais Nao-Metalicos 484 688 699 728 823 759 538 379 419
Metalurgia 6.00 138 279 329 376 378 261 414 418
Madereira 3265 2570 26.49 2281 20.72 1575 697 521 723
Papel e Papelao 098 929 495 527 499 589 558 556 7.31
Borracha - - 002 079 065 067 050 036 032
Couros € Peles 1.76 148 136 085 039 041 065 058 040
Quimica(3) 1042 312 442 7.83 10.70 14.83 2594 21.04 21.20
Matérias Plasticas (2) - 002 X 153 149 154 223 232

Industria de Bens de Capital e de
Consumo Duraveis

028 279 296 566 881 1094 1559 19.21 2130

Mecanica 0.16 234 110 333 544 493 544 814 763
Material Elétrico 001 006 074 055 128 390 6.12 768 511
Material de Transporte 011 039 112 179 209 211 403 339 856
Industrias Diversas 143 128 091 267 144 177 150 150 1.11

FONTES: IBGE - Censo Econdmico 1985; Censo Industrial Parana 1970, 1975, 1980 e 1985; PIA 1999;
IPARDES 1994 (apud MACEDO et al., 2002).
NOTAS: Dados elaborados pelo IBQP-PR
Total da Industria de Transformagao = 100
Sinal convencionado utilizado:
X Dado omitido
- Dado Inexistente
(1) Incluidas no Género Quimica, no Censo de 1939
(2) Incluidas no Género Industrias, nos Censos de 1939 e 1949
(3) Considera-se a Produgao de 6leos, gorduras vegetais e animais no género Quimica, para compatibilizar as
metodologias utilizadas pelo IBGE, entre os Censos de 1939 e 1970 e a PIA 1999.



Com o avango da industrializacdo, surgem questbes importantes na
economia paranaense entre os anos de 70/80. Uma das preocupagdes era com a
desarticulagdo e o futuro da pequena propriedade agricola, em fungdo da
industrializagdo da agricultura. Outro aspecto era o de ser uma industria
complementar ao centro dindmico, o estado de S&o Paulo. A falta de sinergia
enddgena no segmento metal-mecanico do estado era outra preocupagio, somada
com 0s movimentos migratorios rurais, como conseqéncia da industrializagdo que
afetava a urbanizagdo e metropolizacdo do pais.

A fase de desenvolvimento regional difuso comega a apresentar um novo
modelo de desenvolvimento regional para o Parana a partir dos anos 90, que é
caracterizado por Macedo et al. (2002, p.8) como “modelo de integracdo da
economia paranaense a rede de nucleos dindmicos da economia brasileira“. Essas
questdes relacionadas ao desenvolvimento apdés a década de 80 serdo

apresentadas na proxima secao.

2.2 A ECONOMIA PARANAENSE NOS ANOS 90

O desempenho do PIB paranaense na década de noventa foi ligeiramente
superior ao PIB brasileiro. Enquanto a taxa média de crescimento do PIB do Parana
entre os anos de 1990 e 2000 foi de 3,44% (tabela 2), a media brasileira ficou em
3%, segundo o IBGE. Isso manteve o Parana como a 5% maior economia do pais,
com a participagao de 6% na Renda Nacional.

A agropecuaria foi o setor de melhor desempenho durante a década de 90.
A taxa média de crescimento esteve em torno de 5%, sua participagédo no PIB
passou de 11,9% para 13,7%. Esse desempenho foi superior ao do setor industrial
que apresentou uma taxa média de crescimento de 3,59%, embora tenha havido
uma redugdo na participagdo geral do PIB como um todo, pois este passou de
45,7% para 41,3%. O setor de servigcos foi o que obteve o pior desempenho em

relacdo as de taxas médias de crescimento. A variagdo anual n&o ultrapassou 3%,
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mas em compensacdo, foi o setor que ganhou maior participagdo na economia
paranaense, ultrapassando o setor industrial e, conseqlientemente, tornando-se o

setor mais representativo da economia do Parana.

TABELA 2 - PARTICIPACAO E TAXAS DE CRESCIMENTO DO VALOR ADICIONADO A PRECO
BASICO, SEGUNDO CLASSES E RAMOS DE ATIVIDADE, NO PARANA — 1990/2000

PARTICIPACOES TAXAS DE
CLASSES E RAMOS DE ATIVIDADE CRESCIMENTO
1990 2000 1990/2000
Agropecuaria 11,90 13,66 5,06
Industria 45,69 41,27 3,56
Inddstria extrativa mineral 0,04 0,02 -0,96
Industria de transformagao 31,97 23,91 3,72
Construgdo 8,83 11,26 1,49
Servigos industriais e de utilidade publica 4,85 6,07 8,70
Servigos 42,42 45,07 2,96
TOTAL DO ESTADO 100,00 100,00 344

FONTE: IPARDES, 2002

O desempenho paranaense no periodo de 1990 a 2000 é marcado por uma
forte recessdo no inicio da década. Somente apos a estabilidade monetaria, iniciada
na segunda metade da década de 90, a economia apresenta uma retomada do

crescimento, marcada pela instabilidade das crises econdmicas internacionais.

2.2.1 A Agropecuaria Paranaense

As transformagdes ao longo da década de 90 também ocorreram na
agropecuaria paranaense em funcdo da reestruturagdo da economia brasileira. O
crescimento da safra de gréo elevou-se ano apos ano e atingiu a marca de 21,6
milhdes de toneladas em 2001/2002, o que corresponde a 21,77% da colheita total
de grdos nacional.

A crise fiscal brasileira atingiu em cheio o financiamento da agricultura.
Segundo dados do banco Central, a oferta de recursos pelo Sistema Nacional de
Crédito Rural (SNCR) foi reduzida de 5,51 bilhées de reais ao ano entre 1980/90 par
2,59 bilhdes de reais ao ano entre 1990/2000 (IPARDES 2002). Hoje a agricultura

para o comércio, que é responsavel pela maior parte da produgdo de gréos, ndo é
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extremamente dependente destes créditos e isso explica o desempenho acima dos
outros setores, uma vez que mecanismos de financiamento com base na poupanca
privada foram criados neste periodo. Em contrapartida, ocorre uma restricdo da
agricultura voltada para a agroindustria, que leva a uma articulagéo para a producéo
voltada a exportagéo, caracterizando a nova coordenacgao local entre seus agentes.
Essa nova coordenagdo caracteriza-se na mudanca da composi¢cdo das
lavouras temporarias e permanentes. Em 1991, os cinco principais produtos (soja,
milho, trigo, algodao e café) representavam quase 76% do valor bruto da produgdo
agricola paranaense. Ja em 2001 ndo houve uma desconcentragdo da producédo
agricola, uma vez que 0s cincos principais produtos somavam cerca de 80% do

VBP, conforme a tabela 3.

TABELA 3 — COMPOSIGAO DO VALOR DA PRODUGAO DA AGRICULTURA DO
PARANA - 1991/2001

PRODUTO ANO - PARTICIPACAO (%)
1901 | 1995 | 2000 | 2001
Soja 19,09 26,87 34,47 35,92
Milho 19,63 26,05 22,64 24,67
Cana-de-agUcar 7,23 8,12 8,87 8,24
Trigo 12,86 5,17 2,55 7,37
Feijdo 4,16 5,77 3,73 4,23
Batata-inglesa 4,30 5,71 1,98 3,99
Mandioca 1,17 3,62 5,97 2,69
Fumo 1,23 2,12 2,00 2,10
Algodao 12,84 7,06 1,37 1,38
Cafe 11,38 0,55 6,40 0,68
Arroz 1,34 1,08 0,74 0,66
Outros 4,77 7,88 9,28 8,07
TOTAL 100,00 100,00 100,00 100,00

FONTE: IPARDES, 2002
NOTA: Estio sendo consideradas 29 lavouras temporarias e 33 permanentes.

Nota-se a evolugdo da produgdo da soja, em relagdo a varias outras
culturas, sendo isso resultado de uma mecanizagéo da produgao agricola, que gerou
ganhos de produtividade e também da crescente melhora no pre¢co desta
commodity, principalmente apos a desvalorizagdo cambial, fato este que tornou a

soja brasileira muito competitiva no exterior, o que explica a sua grande participagao
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na pauta das exportagdes brasileiras dos ultimos anos. Somada a produgdo do
milho, as culturas passaram de 38,71% em 1991 para 60,6 % do VBP agricola em
2001, e o crescimento do setor se tornou muito dependente dos pregos e da
quantidade colhida destes produtos.

O desempenho da agricultura comercial contrasta com o da agricultura
familiar. Segundo o Ipardes (2003), a agricultura familiar e pequenas propriedades
sdo seguimentos extremamente importantes, tanto do ponto de vista econdémico,
como do social, sendo que e a agricultura familiar ndo deve ser preteria no
desenvolvimento da economia paranaense por outras atividades ligadas a produgéo
de commodities em grande escala. A agricultura familiar apresenta sua fragilidade
em nameros, pois apesar de suas propriedades e estabelecimentos
corresponderem a 85,9% do total do Parana, a participagdo em termos de area é de
apenas 27,7%.

A agricultura familiar’ é extremamente importante, pois mesmo com uma
pequena participagao, ela é responsavel por 75% dos postos de trabalho no campo.
Fica evidente um grande desequilibrio na distribuicdo da terra, pois a maioria dos
pequenos agricultores ndo conseguem fugir do ciclo de pobreza, determinado por
um pequeno espaco territorial para sua plantagao e insuficiente para a gerar renda e

melhorar as suas condi¢des de vida (Ipardes, 2003).

2.2.2 A Industria

A década de 90 foi marcada por um forte ajuste estrutural em fungédo da
conjuntura internacional. A forte politica de atracdo de investimentos externos
recentes no Parana, com isengao fiscal para diversas empresas multinacionais,

levou estado a um aprimoramento da estrutura produtiva, aproximando-se do padrao

7 Foram considerados agricultores familiares aqueles que sua propriedade rural ndo ultrapassa 50

ha, de acordo com o [PARDES, 2003.



da estrutura nacional.

As mudangas estruturais no inicio dos anos noventa levaram a
modernizagdo da economia do estado e esse ajuste propiciou novos investimentos
em industrias como a automobilistica, a da madeira e da carne, elevando a
capacidade produtiva destes géneros. Outros setores que ampliaram as relagées
intra-industrais foram os ramos da metalurgia, material de transportes, insumos
quimicos e alimentos. No periodo de 1995 a 2000 ocorreu uma tendéncia crescente
de diversificagdo na estrutura e o ramo metal-mecanico avanga fortemente sobre
outros ramos mais tradicionais, como alimento e fumo. Os ganhos de eficiéncia
proporcionados pela modernizagdo das plantas e instalagdo de novas plantas
elevaram os niveis de eficiéncia produtiva (tabela 4).

TABELA 4 — DISTRIBUIGAO DOS INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS

ANUNCIADOS, SEGUNDO A NATUREZA DO
INVESTIMENTO — PARANA — 1995/2000

NATUREZA DO INVESTIMENTO PARTICIPAGAO (%)
Implantagao 64,7
Ampliagéo 20,8
Modernizagao 7.4
Ampliagao e modernizagao 41
TOTAL 100,00

FONTE: IPARDES, 2002

Com o quadro atual, a Regido Metropolitana de Curitiba se tornou um dos
mais importantes polos da inddstria automobilistica no Brasil e no Mercosul.

Segundo Santos (apud Macedo et al. ,2002, p.20),

... no Parana, onde ja se localizavam as plantas da Volvo, caminhdes e Onibus, da New
Holland, tratores agricolas, € um pequeno parque local de fornecedores, foram implantadas
novas montadoras. Em func¢io destas fabricas, o nimero de fornecedores novos no Estado
¢ relevante (...) Além da pratica de follow sourcing, o nimero de fornecedores novos ¢
resultado do volume de produgdo expressivo ¢ do fato de serem novas no pais. portanto
sem um rede ja desenvolvida. Estes fornecedores, em fung¢do da responsabilidade de
entrega de produtos a custos competitivos, sdo hoje os principais interessados em
desenvolver uma rede de sub-fornecedores, o que pode vir a ocorrer tanto no proprio
Estado como em Sdo Paulo.”
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A industria estadual ampliou e diversificou sua capacidade instalada devido
a absor¢cdo de impactos positivos da retomada de investimentos estrangeiros no
pais, especialmente para bem duraveis, ocorreu uma desconcentragédo produtiva no
ambito nacional, diversificando o investimento no setor industrial, com destaque a
agroindustria, pelo motivo da retomada do crescimento do mercado interno (tabela
5). A diversificagdo ocorreu em ramos mais sofisticados, em empresas com plantas
de grande escala, principalmente o ramo automobilistico, o siderurgico e o
madeireiro (Nojima,2002).

TABELA 5 — INVESTIMENTOS INDUSTRIAIS ANUNCIADOS SEGUNDO
ATIVIDADE — PARANA — 1995/2000

ATIVIDADE PARTICIPACAO (%)
Automobilistica 64,7
Alimentar 20,8
Madeireira 7.4
Siderurgica e metalurgica 41
Qutros 13,45
TOTAL 100,00

FONTE: IPARDES, 2002

Essas transformacdes levaram a expansdo do produto no médio prazo,
dadas a inversGes ao longo do proprio ciclo e a maior insergdo no mercado
internacional, que se verificou com a inser¢cdo no Mercosul. Antes da crise Argentina,
esse bloco contribuiu para o crescimento e diversificagdo das exportagbes do
Parana. De fato, as exportagdes, segundo Nojima (2002), cresceram 680% durante
os anos 90, respondendo por 10,8% da pauta em 2000, centradas em produtos do

complexo metal-mecanico e do ramo madeireiro.

2.3 EVOLUGAO DO PIB PER CAPITA PARANAENSE APOS 1970

A década de 70, chamada de década do milagre econémico, produto interno
bruto brasileiro apresentou um grande periodo com elevadas taxas de crescimento.

Com essas taxas reais de crescimento do produto, ocorreu um aumento



consideravel no produto per capita nacional, que nao significou um melhora no nivel
geral de desenvolvimento da nagao. Isso porque o aumento da renda per capita ndo
significou um melhora na distribuigdo de renda, muito pelo contrario, ajudou a manter
a grande distancia entre os ricos e os pobres.

Entretanto, as taxas anuais de crescimento do PIB per capita na década de
70 sao admiraveis. O PIB per capita brasileiro aumentou 75 %, uma variagdo anual
de 5,8%, € se o pais tivesse mantido a mesma taxa de crescimento para as décadas
de 80 e 90, em 2000 o valor individual do produto seria de 21.500 reais. Mas essa
taxa de crescimento acabou decaindo na década seguinte (IPEADATA 2003).

O Parang, dentre as economias abaixo relacionadas, foi o estado que teve o
maior crescimento, em termos percentuais, do PIB per capita no periodo de 1970-
1980(ver tabela 6). De fato, o PIB per capita cresceu algo em torno de 160%, uma
variagdo anual proxima de 10%, quase o dobro da taxa brasileira brasileiro no
periodo. Entre 1970 e 2000 o estado manteve uma elevada taxa anual de

crescimento, 4,3%, 0 que, para os padrdes atuais, ainda € um resultado muito bom.

TABELA 6 - EVOLUGAO DO PIB PER CAPITA NO PR, RS, SC, SP E BR 1970-2000 (R$)

ANO VARIACAO (%)
UF MEDIA ANUAL
1970 | 1980 1990 2000 1970-2000

PR 1.950 5.002 6.368 6.898 4,30
RS 3.212 6.758 7.547 8.357 3,24
sSC 2.297 6.006 6.971 7.921 4,21
SP 5.520 9.981 9.937 10.013 2,00
BR 3.968 6.951 6.696 7.544 2,16

FONTE: Elaboragao propria com dados do IPEADATA, 2003

A representatividade do crescimento foi maior para todos os estados na
década de 70. Os Estado do Sul mantiveram um crescimento constante e parecido
nas trés décadas pesquisadas. O estado de Sao Paulo obteve um crescimento mais
expressivo somente nos anos de 70, pois nos anos 80 € 90 a renda meédia per capita

variou muito pouco, uma variagao quase nula.
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GRAFICO 6 - EVOLUGAO DO PIB PER CAPITA NO PR, RS, SC E BR 1970 — 2000 (R$)
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FONTE: Elaboracao prépria com dados do IPEADATA, 2003

No grafico acima, o Brasil apresenta uma pequena reducao o PIB per capita
no inicio da década de 90, principalmente em funcao das crises sistémicas ocorridas
durante a década de 80. Entretanto, mesmo com essas crises sistémicas, nao houve
reducao do PIB per capita da Regiao Sul no inicio da década de 90.

A evolugao do PIB per capita depende da retomada do crescimento
econdémico nacional. Sem este crescimento, o PIB per capita decresce, caso ocorra
um aumento populacional nessa economia, ou para uma elevagao da renda per
capita, & necessario que a taxa de crescimento do PIB seja maior que a taxa de
crescimento populacional.

As variaveis-chave para o crescimento sao estimadas no préximo capitulo,
onde se apresenta os determinantes do crescimento da renda per capita na
economia paranaense apés os anos 80, segundo o modelo de crescimento

endogeno.
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3 A ENDOGENEIDADE DO CRESCIMENTO NO PARANA

Neste capitulo apresenta-se uma analise econométrica relacionada ao nivel
de crescimento da economia paranaense no periodo de 1980 e 2000. O objetivo é
verificar o comportamento das variaveis: capital fisico; capital humano, gastos do
governo e tecnologia, analisando os resultados da introdu¢do do modelo de
crescimento enddégeno como modelo explicativo para as variagées da renda per

capita no estado.

3.1 METODOLOGIA E BASE DE DADOS

Com o intuito de apoiar a analise na explicagdo teérica até entdo, toma-se
como base o modelo de Barro(apud Arraes; Teles, 2000) apresentado no capitulo 1.
Em funcdo da dificuldade e a falta de dados para se calcular um modelo de
equacgbes simultaneas para o Parana, optou-se por uma série de regressdo multipla
com a utilizagdo de uma proxy para as variaveis nao disponiveis analisadas. A fonte
de dados das variaveis estoque de capital humano® e dos gastos do governo é o
IPEADATA(2003). Para dados referentes aos gastos do governo foi utilizada a proxy
despesa corrente do estado. Para obter a variagdo do estoque de capital fisico, foi
determinada uma proxy pela variagdo do consumo final de energia elétrica da
industria paranaense. A variavel tecnologia é determinada em fung¢éo da variagéo do
estoque de capital fisico, multiplicada por um indice anual que reflete o grau de

abertura econbmica (exportagbes+importa¢des/PIB). Os dados calculados

8 Valor esperado presente dos rendimentos anuais (descontados a 10% a.a.)
associados a escolaridade e experiéncia (idade) da populagédo em idade ativa (15 a 65
anos). O estoque de capital humano é calculado pela diferenga entre o rendimento obtido no
mercado de trabalho e a estimativa daquele obido por um trabalhador sem escolaridade e
experiéncia. Para se estimar os rendimentos futuros esperados utilizam-se os coeficientes
de retorno a educacéo e a experiéncia estimados pelos dados do Censo Demograficos para
os anos 1980, 1991 e 2000 e da PNAD nos demais anos do periodo 1981-99. Deflacionado
pelo IPCA.



encontram-se no anexo 1.

O modelo de regressao foi assim definido:

PIBC= o+ B A+BK+BsH+p, G (24)

onde produto per capita € definido pela soma do coeficiente auténomo «, B4
A é o coeficiente do progresso tecnologico, [, K o coeficiente do capital fisico, 3 H

o coeficiente de capital humano e B4 G o tamanho do governo.

3.2 RESULTADOS E DISCUSSAO

A andlise implementada demonstra que as variaveis capital fisico, capital
humano, gasto do governo e tecnologia explicam 90 % do PIB per capita para o
periodo de 1980 a 2000 (R? = 89,9). Isso demonstra claramente uma forte relagdo
entre as variaveis explicativas e o comportamento do PIB per capita do Parana para
as décadas de 80 e 90, que comprova a importancia das variaveis aqui analisadas
no crescimento da economia parananense durante estas duas décadas.

A tabela 7 apresenta os resultados do Teste T, que indica o grau de
influéncia de cada uma das variaveis sobre o PIB per capita. Se o coeficiente
apresentar o resultado maior que 1,72 , a variavel € representativa ao nivel de

significancia de 5%.

TABELA 7 — RESULTADOS DO TESTE DE SIGNIFICANCIA

Coeficientes j T Ttab Resultado
o -0,90 1,72 Nao-satisfatdrio
Bt A 1,79 1,72 Satisfatorio
B2 K 1,80 1,72 Satisfatério
Bs H 1,22 1,72 N3o-satisfatorio
B4 G 3,43 1,72 Satisfatorio

FONTE: Elaboragéo prépria. Nivel de significancia de 5% da amostra

Segundo a analise dos dados calculados, a variavel progresso tecnologico

(A), capital fisico (K) e gastos do governo(G) produziram efeito incisivos e
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significantes na explicagdo da variagdo do PIB paranaense. A Unica variavel ndo
representativa foi o capital humano. A discussdo do resultado de cada variavel sera

apresentado, separadamente, em cada um dos proximos itens .

3.3 O CAPITAL HUMANO

A variavel capital humano pode ser analisada através de diversos
indicadores, dentre os quais pode-se destacar o coeficiente de Gini, o IDH e o
numero de anos de estudo da populagdo com mais de 25 anos, como se define no
modelo. No periodo de 1980 a 2000, a média de anos de estudos da populagao
paranaense passou de 2,5 para 4,5 anos de estudo (IPEADATA, 2003). Esse
resultado € expressivo, mas contrasta com o nivel de economias desenvolvidas,
onde a média de anos de estudo da populagdo com mais de 25 anos fica entre 8 a
12 anos. Mas, como ocorre uma melhora no indicador, pode-se considerar que este
influiu positivamente para a elevagao da renda per capita.

Em contrapartida, quando o capital humano leva em conta a distribuigéo de
renda (indice de Gini), se verifica que este apresentou pioras. No caso paranaense,
o indice de Gini que era 0,53 em 1980, passa a ser para 0,58 em 2000 (IPEADATA
2003). Quanto menor o indice de Gini, melhor a distribui¢do de renda, e este piora
na distribuicdo de renda influi negativamente no crescimento do PIB per capita.

Outro indicador que podemos destacar negativamente €& o indice de
desenvolvimento humano. O Parana, ocupou a sexta posigdo no ranking brasileiro
do IDH-M 2000. Entretanto ainda se mantém com indices inferiores aos
apresentados por municipio de estados vizinhos. Comparativamente, o estado
encontra-se numa posicdo extremamente desfavoravel em relagdo aos demais
estados da regido sul e Sdo Paulo, concentrando a maior parte de municipios no
recorte inferior ao IDH-M do Brasil. (Ipardes, 2003)

A evolugdo do indice nas duas ultimas décadas, que esta relacionado

principalmente ao desempenho da educagdo e da saude. O mapa do IDH humano
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apresenta a despropor¢cao de desenvolvimento entre 0s  municipios

paranaenses(mapail).

MAPA 1 - INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO MUNICIPAL - IDH M -
PARANA, 2000

1DH-M
[ >=0850A 1.000
>= 0,700 A <0784
[ »=0784A <0800
[ >+ 0800 A <085
Il <070

Obs >e (800 ndicam aito desenvoivknenis
0.764 & 0 IDH-M do Grasi.

FONTE: IPARDES, 2003

3.4 O CAPITAL FiSICO

O capital fisico teve um desempenho muito superior ao capital humano no
periodo entre 1980 e 2000. Isso ocorreu pois o0 estado do Parana passou por uma
grande transformagao recentemente, conforme apresentado no capitulo anterior.
Atualmente, o estado experimenta maturacao de investimentos de R$ 25 bilhdes em
projetos industriais privados e mais US$ 12 bilhdes em obras de infra-estrutura,
anunciados entre 1995 e 2001. A produgao de insumos agricolas e a agroindustria
vém batendo recordes sucessivos, nessas duas décadas. O estado experimenta um
ciclo de desenvolvimento econdmico, consolidando a politica de combinar as

atividades tradicionais da agropecuaria com a instalagcado de industrias de micro,
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pequeno, médio e grande porte.

A agropecuaria consolidada seu processo de organizagdo espacial,
intensifica sua produgéo via incrementos de produtividade, intensificando as grandes
culturas em areas apropriadas e afirmando, de uma vez por todas os grandes e
médios produtores rurais na oferta agricola. Mais do que somente a evolugao na
producao de graos, ocorreu uma diversificacdo da produgao com a evolugao de
culturas como cana-de-agucar (Pro-alcool), produgdo de ovos e aves, redefinido
assim a pauta produtiva do estado, o que se deveu ao desempenho da agroindustria
de matérias-prima, avangos no apoio a producao e comercializagao e o desempenho
das cooperativas. Entre 1989 e 2001 a exportacdo de soja apresentou um
crescimento de 131,6%, somando US$ 669.3 milhdes, que se representa um grande

resultado e demonstra o incremento do capital fisico no estado.

GRAFICO 7 — TAXAS DE CRESCIMENTO DA ESCALA E DA PRODUTIVIDADE NA
INDUSTRIA DO PARANA - 1985-2000
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FONTE: IPARDES, 2002

O setor industrial é outro setor com destaque que contribui para a ampliagao
do estoque de capital fisico no estado. No periodo entre 1985 a 2000 ocorreu um

grande aumento na escala de produgcdo paranaense, com variagdo de
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aproximadamente 842%. Isso demonstra que as empresas que ja estavam
instaladas no estados aumentaram consideravelmente seus investimentos para a
ampliagdo da produgéo, por consequiéncia, ocorreu um aumento no estoque de
capital fisico (grafico 7).

N&o se soma aqui ainda a recente industrializagdo com a implantagdo da
nova industria metal-mecanica paranaense, pois o investimento de empresas como
Renault, Audi/Volkswagen, Tritec Motores, dentre outras, somaram mais de 4
bilhdes de ddlares. Outros investimentos a se destacar, que ampliaram o capital
fisico no estado, sdo: o da industria de alimentos; da a industria Madeireira; e o da
industria de Papel e celulose, que se implantaram no interior do estado e geraram
algo em torno de 1 bilhdo délares em investimentos durante a década de 1990
(Mariano ef. al, 2002). Os investimentos em capital fisico levaram a avancgos

tecnologicos, que é outra variavel fundamental do modelo de crescimento enddgeno.

3.5 A TECNOLOGIA

A recente reestruturagao produtiva apresentada no capitulo 2 proporcionou o
re-aparelhamento do setor produtivo paranaense. Em fungédo destas mudangas, a
variavel tecnologia foi uma das variaveis que apresentou desempenho favoravel
dentre variaveis de crescimento enddgeno analisadas. Pode-se verificar esse
desempenho da tecnologia através da performance das variaveis abertura
econdmica (importagdes+exportacdes/PIB) e PIB do setor financeiro, além do capital
fisico dos gatos do governo. A influéncia das transferéncias para o exterior, que em
1990 representava 5% do PIB paranaense, aumenta significativamente sua
participagdo em 2001, quando essa influéncia passa a representar 20 % do PIB. Os
dados da balanga comercial paranaense podem ser verificados na tabela 8 e o grau
de abertura econémica no Anexo 1.

O notavel aumento da participagdo do comercio exterior no PIB paranaense

& um reflexo claro da modernizagdo do setor industrial do Parana. Como vimos
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anteriormente, a tecnologia é dependente do aumento do capital fisico. O capital
fisico foi uma variavel de destaque no periodo estudado e os novos investimentos
que levaram a modernizagdao e reestruturagcdo produtiva no estado,
consequentemente melhoraram o nivel tecnoldogico do estado, através da

incorporagao de novas tecnologias.

TABELA 8- BALANGA COMERCIAL DO PARANA -1990 - 2001

ANO J Exportagdes Importagdes j Saldo

1990 1868 168 626 179 1241 989
1991 1 807 230 739 488 1067 742
1992 2110039 769 453 1 340 586
1993 2481143 1201 065 1280078
1994 3 506 749 1589 440 1917 309
1995 3 567 346 2 390 291 1177 055
1996 4 245905 2434733 1811172
1997 4 854 245 3 306 968 1547 277
1098 4 227 995 4 063 890 164 105
1999 3 932 564 3699 105 233 459
2000 4 392 091 4 684 035 - 291 944
2001 5317 509 4 927 584 389 925

FONTE: MDIC/SECEX (apud IPARDES, 2003)
NOTA: Valores em US$ FOB mil.

Os gastos de governo, no fomento da pesquisa e desenvolvimento, também
sdo fundamentais para a melhora do nivel tecnolégico da economia. Na area de
pesquisa, segundo registros no Diretério de Grupos de Pesquisa do CNPq, as
universidades do Parana contam com 701 grupos registrados, representando 6%
dos grupos de Pesquisa do Brasil e 30% dos grupos de pesquisa da Regido Sul.
Ressalte-se, também, o aumento na oferta de cursos de mestrado e doutorado
aprovados pela Capes (Ipardes, 2003).

Surgem e ganham espago na estrutura de ciéncia e tecnologia do Estado do
Parana as incubadoras e pdlos tecnoldgicos, arranjos institucionais de pesquisa e
inovagao tecnolégica e programas governamentais que envolvem instituicoes
publicas e privadas. Em termos de financiamento, até o final da década de 90 as
unicas fontes eram provenientes de fundos federais, tais como CNPq, Finep, FNDCT

e PADCT, destacando-se o fato de que o Parana sempre teve participagdo muito
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timida nos financiamentos federais. Vale observar que muitas dessas instituicGes
vém ganhando papel relevante no contexto regional paranaense. No final da década
de 90 foi instituido o Fundo Parana, que destina 2% da Receita Tributaria do Estado
ao desenvolvimento cientifico e tecnolégico. Deste percentual, 30% s&o destinados
a Fundagédo Araucaria, 20% ao Tecpar e 50% ao Servigo Social Autbnomo Parana
Tecnologia. (Ipardes, 2003).

Embora hoje o Parana conte com um sistema de Ciéncia e Tecnologia (C&T)
estruturado, este ndo ainda foi capaz de aproximar o desenvolvimento tecnolégico
da base produtiva e o desenvolvimento tecnolégico de alguns setores, observada

tem ocorrido independentemente do sistema de C&T paranaense.

3.6 O GASTOS DO GOVERNO

A ultima variavel de crescimento endogeno a ser apresentada é a variavel
tamanho do governo, que € a relagdo de gastos do governo em relagdo ao PIB,
representado a importancia do governo na economia do estado. Apesar de nao fazer
parte da formulacéo inicial de Mankin et al.(1992), n&o ha como se deixar de incluir
esta variavel como fundamental na teoria de crescimento, pois o direcionamento e o
montante de gastos do governo podem influir muito na variagdo da renda per capita
da economia.

Apesar das oscilagdes apds do Plano cruzado, com numeros de tendéncia
de baixa, os gastos iniciam uma recuperacado sustentada na década de 1990. Isso
ocorreu pelo fato da reforma na constituicdo federal em 1988, que ampliou as
receitas estaduais, em fungdo de um aumento das transferéncias correntes do
governo federal para os estados, 0 que ampliou as receitas e consequentemente
gastos governamentais nesse periodo. Esse aumento apresenta-se na variagdo do
das despesas correntes, que em 1980 era de U$S 871.392.549,00 e representava
6,80% PIB paranaense, e passa em 2000 a ser US$ 3.359.122.685,00,
representando 11,19% do PIB(IPEA, 2003).



Em se tratando de infra-estrutura, o papel do estado aqui foi fundamental,
mesmo com a recessao dos anos 80 e uma parte dos anos 90, o governo
paranaense manteve uma forte estratégia de investimentos nesse setor. Os
destaques sdo as areas de telecomunicacdes, energia elétrica e transportes, com

destaque para as empresas de economia mista (Sanepar, Copeli, Telepar, etc).



4 CONSIDERAGOES FINAIS

Esta monografia teve por finalidade analisar as variaveis do modelo de
crescimento enddgeno para o crescimento da economia paranaense nos anos 80 e
90. Recorrendo ao aspecto tedrico, ndo se pode de ignorar o modelo de
crescimento enddgeno, quando se trata de estimar o processo de crescimento das
economias, pois este modelo tem um grande poder explicativo para a distingdo entra
as rendas das diferentes economias.

Inferiu-se que varidveis como o progresso tecnoloégico e o capital fisico
tiveram grande influéncia na determinacdo do atual nivel de renda per capita no
Parana. Outra variavel que influiu no crescimento da renda per capita paranaense foi
o gasto do governo. Mesmo com o declinio nos gastos na primeira metade da
década de 80, a renda per capita elevou-se, mostrando correlagdo com o PIB per
capita.

Um fato que chamou atencdo neste trabalho é o fato do crescimento da
renda per capita ndo ter sofrido influéncia do capital humano, explicado belos baixos
niveis de escolaridade paranaense e brasileira em geral e pelos baixos niveis de
desenvolvimento humano apresentados, conforme calculo do estoque de capital
humano do IPEA, 2003.

Como base nos dados analisados aqui, fica evidente a necessidade de
investimentos direcionados a evolugdo do capital humano, pois esta foi a variavel
que apresentou pior desempenho no periodo analisado. Acredita-se que se o
indicador de capital humano tivesse apresentado um desempenho superior ao atual,
segundo a teoria de crescimento enddégeno, o PIB per capita paranaense nestas
duas décadas teria evoluido, e o resultado seria superior ao que atualmente
apresenta a economia paranaense. Isso em fung¢do da variavel capital humano estar
diretamente relacionada ao capital fisico, e por consequéncia ao progresso

tecnolégico.
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ANEXO 1 - TABELAS DE DADOS

ANEXOS

TABELA COM DADOS DAS VARIAVEIS PARAMETRIZADOS POR NUMERO INDICE

Ao | PIBC c | H K A

1980 100 100 100 100 100
1981 101,4939 108 1017386 97,2181 9721818
1982 103,0103 13 1035074 94,8363 94,8363
1983 104,5492 79 1053069  88,34944 8834944
1984 106,111 80  107,1378 86,6171 86,6171
1985 107,6962 88 109,0005 1010543  101,0543
1986 113,0242 122 107,2466  107,6585  107,6585
1987 117,8237 136 106,2302 110,187 110,187
1988 121,746 143 1065703 1121201 112,201
1989 137,1742 241 9728813  110,9409 1109409
1990 128,512 209 107,2301  112,2319 1122319
1991 119,0985 153 1194751 1077045 1830977
1992 116,6965 146 1264461  107,6337 182,972
1993 122,085 162 1253372 113,9686 1937466
1994 131,5045 221 1206648 1168691 1986775
1995 131,7094 310 1249347 1210121 2420242
1996 137,751 399 1238752  124,9477 2498955
1997 138,8192 445 127471 1272009 2544017
1998 140,1614 494 1303073 134,808 269,616
1999 141,9525 324 1331107 136,659  273,3181
2000 137,9175 455 1417411 1365668 273,1336

FONTE: Elaborac¢ao prépria., com dados do IPARDES, IPEADATA, MiMIE, MiDIC

\S]



TABELA COM DADOS DAS VARIAVEIS - FONTES

40

PiB per capita

Despesas Correntes

Estoque de Capital

Consumo Final de

% de Abertura

Ano PR em R$ do PR - US$ Mil Humano - R$ Mil Energia Industrial Econdmica
1980 5001,54 871392,549 1325,037489 2627000 717
1981 5076,26 939650,731 1380,95311 2605000 8,04
1982 5152,1 985180,574 1439,228329 2592000 6,03
1983 5229,07 686192,409 1499,96272 2463000 5,37
1984 5307,19 694533,765 1563,260058 2463000 6,14
1985 5386,47 768468,706 1629,228498 2931000 5,96
1986 5652,95 1066972,277 1697,980758 3185000 4,29
1987 5893 1188077,263 1769,634313 3325000 4,96
1988 6065,6 1248454,637 1844,311596 3451000 5,51
1989 6860,82 2102810,676 1922,140206 3483000 4,79
1990 6427,54 1825447,82 2003,253127 3594000 4,85
1991 5956,76 1333983,996 2087,788955 3518000 5,06
1992 5836,62 1269520,572 2192,768512 3586000 577
1993 6106,13 1409497,761 2303,026719 3873000 6,96
1994 6577,25 1928938,617 2418,829001 4051000 8.83
1995 6587,5 2704564 .41 2540,454128 4278500 10,17
1996 6889,67 3475693,606 2668,194889 4506000 10,82
1997 6943,1 3877214,982 2802,358793 4679000 13,11
1998 7010,23 4304799,361 2943,268814 5058000 12,75
1999 7099,81 2825338,42 3091,264164 5230000 11,41
2000 6898 3965377,292 3246,701112 5331000 13,76

FONTES: IPARDES, IPEADATA, MIMIE, MiDIC.
NOTA: O consumo final de energia esta representado em Peso Tonelada de Petroleo.



ANEXO 2 - RESULTADOS DA REGRESSAO NO PROGRAMA SPSS

Regression

Variables Entered/Removed

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 H K G, A . | Enter

a. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: PIB

Model Summary’

Adjusted Std. Error of | Durbin-W
Model R R Square | R Square | the Estimate atson
1 .946° .895 .869 260.4386 1.354

a. Predictors: (Constant), H, K, G, A
b. Dependent Variable: PIB

ANOVAP
Sum of
Model Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 9247849 4 | 2311962.238 34.086 .000?
Residual 1085252 16 67828.280
Total 10333101 20

a. Predictors: (Constant), H, K, G, A
b. Dependent Variable: PIB

Coefficients?

Standard
) ze
Unstandardize Coeff(ijcie
Coefficient ts
Mode B Std. Beta t Sig.
1 (Constant -52.551 3381.24 -.903 .380
A 2612.23 1456.58 .343 1.793 .092
K 11149.55 6162.25 293 1.809 .089
G 12611.42 3676.38 513 3.430 .003
H 134411 10938.35 164 1.229 237

a. Dependent Variable:

Residuais Statistics?

Minimum | Maximum Mean Std. Deviation N
Predicted Value 4857.8169 |7422.0566 [6093.2195 679.9944 21
Residual -524.0566 | 388.3312 | -1.17E-12 232.9434 21
Std. Predicted Value -1.817 1.954 .000 1.000 21
Std. Residual -2.012 1.491 .000 .894 21

a. Dependent Variable: PIB



