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RESUMO

No Brasil, a resolugdo que trata das diretrizes e normas regulamentadoras de pesquisas que
envolvem seres humanos ¢ a Resolugao 466/2012 do CNS, preconizando que toda pesquisa
com seres humanos deve ser submetida a avaliagdo de um CEP. Contudo, autores t€ém elencado
a dificuldade de estabelecer normas éticas que sejam aplicaveis em todos os campos de
conhecimentos. Nesse contexto, o presente estudo teve como objetivo verificar a percepcao dos
pesquisadores sobre as diretrizes recomendadas pelo Comité de Etica nas pesquisas em
contabilidade no Brasil. Para tanto, foi construido um instrumento constituido de assertivas e
questoes abertas referentes as exigéncias €ticas, razoes que levam os pesquisadores a submeter
ou ndo o protocolo de pesquisa ao CEP e riscos e beneficios de uma pesquisa que envolvem
seres humanos. Os dados foram coletados por meio da plataforma online SurveyMonkey®
durante os meses de abril e maio de 2020. A amostra final foi composta de 180 alunos
matriculados nos programas de pés-graduagao stricto sensu em Contabilidade no ano de 2020
e egressos que defenderam suas dissertacdes e teses entre o periodo de 2014 a 2019. Para anélise
dos dados foi utilizada a estatistica descritiva para a caracterizagdo da amostra e para analisar a
percepc¢ao dos respondentes quanto as exigéncias éticas, razdes que levam os respondentes a
submeter ou ndo o protocolo de pesquisa ao CEP e os riscos e beneficios da pesquisa e a Andlise
Fatorial Exploratoria com objetivo de identificar a formacdo dos fatores provenientes das
assertivas do instrumento utilizado na investigagdo e para hierarquizar os fatores gerados
conforme o nivel de concordancia. Os resultados constataram que a maioria dos pesquisadores
concordam com as exigéncias preconizadas pelas resolucdes vigentes no pais e que ha uma
similaridade entre as percepgdes dos pesquisadores quanto as exigéncias €ticas em pesquisas €
os riscos e beneficios das pesquisas que envolvem seres humanos. Contudo, os achados
demostraram que uma parcela significativa dos participantes tem uma percep¢ao do Comité de
Etica como Orgdo burocratico e que ainda ha uma parcela de pesquisadores que ndo cadastram
o protocolo de pesquisa em um CEP. Os resultados encontrados das perguntas abertas sobre o
principal motivo que levou ou levara o respondente a submeter ou nao o protocolo de pesquisa
a um Comité de Etica esta relacionado a exigéncia, obrigatoriedade, tempo e burocracia. A
hierarquia dos fatores, evidenciaram que os pesquisadores que participaram da pesquisa t€ém
maior concordancia referente a Seguranca e Relevancia Social da Pesquisa, a Dignidade do
Participante da Pesquisa e¢ a Eticidade da Pesquisa. O estudo colabora ao mostrar que a
submissdao ou ndo do protocolo de pesquisa para avaliacdo pelo Comité ndo esta relacionada
com discordancia quanto aos aspectos €ticos preconizados pelas Resolugdes 466/2012 e
510/2016 do CNS e ao revelar que uma parcela significativa de respondentes percebe o Comité
de Etica como 6rgdo burocratico. Cabe ao CEP melhor se posicionar para que os pesquisadores
ndo criem fatores inibidores quanto a solicitagdo de apreciacdo do protocolo de pesquisa pelo
Sistema CEP/CONEDP e se limitarem a percepc¢ao de um 6rgao apenas burocratico € moroso, €
por parte dos pesquisadores, cabe-lhes a conscientizagdo de que os Comités de Eticas sdo
fundamentais para o respaldo ético das pesquisas que envolvem seres humano em qualquer area
do conhecimento.

Palavras-chave: Pesquisa com Seres Humanos. Comité de Etica em Pesquisa. Resolugdo

466/2016 do CNS. Programas de Pos-graduagdo Stricto Sensu. Contabilidade.



ABSTRACT

In Brazil, the resolution dealing with the guidelines and regulatory standards for research
involving human beings is Resolution 466/2012 of the CNS, stating that all research with
human beings should be submitted to the evaluation of a CEP. However, authors have listed the
difficulty of establishing ethical standards that are applicable in all fields of knowledge. In this
context, the present study aimed to verify the perception of researchers about the guidelines
recommended by the Ethics Committee in accounting research in Brazil. To this end, an
instrument was built consisting of assertions and open questions regarding ethical requirements,
reasons that lead researchers to submit or not the research protocol to CEP and risks and benefits
of research involving human beings. Data were collected through the SurveyMonkey® online
platform during the months of April and May 2020. The final sample consisted of 180 students
enrolled in the stricto sensu graduate programs in Accounting in 2020 and graduates who
defended their dissertations and theses from 2014 to 2019. For data analysis, descriptive
statistics were used to characterize the sample and to analyze the respondents' perception of
ethical requirements, reasons that lead respondents to submit or not the research protocol to
CEP and the risks and benefits of the research. The results found that the majority of researchers
agree with the requirements recommended by the resolutions in force in the country and that
there is a similarity between the researchers' perceptions of ethical research requirements and
the risks and benefits of research involving human beings. However, the findings demonstrated
that a significant portion of the participants has a perception of the Ethics Committee as a
bureaucratic organ and that there is still a portion of researchers who do not register the research
protocol in a CEP. The results found from the open questions about the main reason that led or
will lead the respondent to submit or not the research protocol to an Ethics Committee is related
to the requirement, mandatory, time and bureaucracy. The hierarchy of factors showed that the
researchers who participated in the research have greater agreement regarding the Safety and
Social Relevance of the Research, the Dignity of the Research Participant and the Research
Ethics. The study collaborates by showing that the submission or not of the research protocol
for evaluation by the Committee is not related to disagreement regarding the ethical aspects
recommended by Resolutions 466/2012 and 510/2016 of the CNS and by revealing that a
significant number of respondents perceive the Ethics Committee as a bureaucratic organ. It is
up to the CEP to better position itself so that researchers do not create inhibiting factors
regarding the request for appreciation of the research protocol by the CEP / CONEP System
and limit themselves to the perception of a bureaucratic and time-consuming organ, and by
researchers, they are made aware that the Ethics Committees are fundamental for the ethical
support of research involving human beings in any area of knowledge.

Keywords: Research with Human Beings. Research Ethics Committee. Resolution 466/2016
of the CNS. Graduate Programs Stricto Sensu. Accounting.
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1 INTRODUCAO

A introdugdo esta subdividida em cinco secdes. Primeiramente estd apresentada a
contextualiza¢do do estudo. Em seguida, sdo enunciados o objetivo geral e os especificos da
pesquisa, que direcionam a investigagdo; a justificativa para realizagdo desse estudo e a

delimitacdo da pesquisa. Por ultimo, ¢ exposta a estrutura do trabalho.

1.1 CONTEXTUALIZACAO E QUESTAO DE PESQUISA

A contabilidade enquanto campo cientifico vem se expandindo, nos ultimos 50 anos,
com um aumento expressivo de pesquisas avaliadas por pares e publicadas em periddicos
especializados da area (Farias, 2012), pois as ciéncias se desenvolvem por meio do fluxo
continuo de comunicacdes de resultados, realizadas de maneira sistematica e organizada, até
que forme uma base solida de conhecimentos que servirdo de subsidio para outros
pesquisadores realizarem suas investigagdes cientificas (Vanz & Caregnato, 2003) .

As pesquisas cientificas possuem grande relevancia no desenvolvimento social,
cientifico e econdmico de uma nagdo (Barbosa, Corrales & Silbermann, 2014), uma vez que ¢
uma atividade de geragdo de conhecimentos, que tem a capacidade de modificar o entendimento
sobre a realidade dos fendmenos observados pela area (Ryan, Scapens & Theobold, 2002). Para
1sso0, o0 pesquisador necessita obedecer a regras rigidas de conduta e deve proceder com carater
¢ético (Sa & Lima, 2010). Sendo assim, ¢ dever que a ética esteja presente nas comunicagdes
cientificas de qualquer campo de conhecimento (Paiva, 2005).

Contudo, percebe-se que grande parte das pesquisas realizadas no campo cientifico
contabil, mesmo envolvendo seres humanos, nio sio protocolados em Comités de Eticas em
Pesquisa, conforme preconiza a Resolu¢do 466/2012 do Conselho Nacional de Saude (CNS)
para as areas de Ciéncias Humanas e Sociais. Nesse contexto, ¢ relevante analisar a percepg¢ao
dos pesquisadores da area contdbil em relacdo as diretrizes recomendadas pelos Comités de
Etica para compreender as possiveis causas que levam esses individuos a ndo seguirem as
recomendacoes da Resolucdo 466/2012 do CNS.

Nesse sentido, estudos referentes aos aspectos éticos que contornam a atividade de
pesquisa em Contabilidade sdo escassos (Antunes, Mendonga Neto, Oyadomari & Okimura,
2011). Em adi¢do, Andrade (2011) assevera que no Brasil, as questdes €ticas na pesquisa em
contabilidade ndo tém sido debatidas como no resto do mundo. A discussdo sobre ética na

pesquisa ¢ uma preocupacdo em todos os campos da ciéncia e a inquietagdo sobre a
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responsabilidade do cientista e os impactos que suas descobertas geram na sociedade, nao ¢
uma tematica nova (Paiva, 2005; Antunes et al., 2011). Para Meyer e McMahon (2004) devido
aos escandalos envolvendo contadores, os pesquisadores do campo contabil necessitam assumir
uma posicao de protagonismo em suas investigagdes, para solucionar as proprias dificuldade e
garantir que nao ocorram casos de mas condutas também no ambiente académico.

Meyer e McMahon (2004), elencam que a pressao por numero elevando de publicagdes
e as normas constantemente estreitas, tendem a fazer com que pesquisadores reduzam seus
olhares éticos em prol de sobreviverem no campo cientifico por mais tempo.
Complementarmente, os autores ponderam que as pesquisas sobre ética na comunidade
cientifica sinalizam que cientistas menos experientes t€ém uma maior probabilidade de ceder as
pressdes do campo.

Na pesquisa contabil, os controles preventivos e a identificacdo de mas condutas
académicas ndo sao fortes. As revisoes por pares ndo sdo arquitetadas para encontrar fraudes
ou irregularidades (Bailey, 2015). As atitudes de méa conduta podem ser motivadas, em sua
maioria, pela pressdao que as instituigdes académicas criam sobre docentes e discentes para
aumentar a produtividade cientifica ou a que o préoprio cientista cria para alcangar maior poder
simbolico e conquistar ou manter seu status perante a comunidade cientifica (Andrade, 2011).
Adicionalmente, Meyer e McMahon (2004) expressam que atitudes de ma conduta na pesquisa
sdo alarmantes, pois podem prejudicar a credibilidade da profissdo, interna e externamente.
Ainda de acordo com os autores, ¢ preciso criar diretrizes e constituir procedimentos para
solucionar atitudes questionaveis.

Assim, a ética necessita estar presente nos estudos cientificos para que estes ndo tragam
prejuizo a propria existéncia e dignidade humana (Barbosa & Boery, 2013). Nesse sentido, ¢
fundamental que as pesquisas sejam conduzidas por acdes €ticas, para que a investigagao nao
provoque danos entre as partes envolvidas (Paiva, 2005). A reflexdo ética na pesquisa faz com
que o pesquisador questione suas praticas € os métodos utilizados que envolvam o estudo
(Siquelli, 2011).

Nessa linha de raciocinio, embora na linguagem cotidiana, assim como na cientifica o
uso dos termos “ética” e “moral” constantemente se misturam ou se identificam e remetem a
significados profundamente correlatados, eles nao sao sindnimos (Nosella, 2008). A moral
sugere atitudes concretas em casos concretos, por sua vez, a ética levanta a reflexdo sobre as
diversas morais e as varias maneiras de fundamentar racionalmente a vida moral, ou seja, a
¢tica orienta o ato do individuo de modo indireto, uma vez que o objetivo principal da ética é

esclarecer de forma reflexiva o campo da moral (Cortina & Navarro, 2005).
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Assim, Guilhem e Diniz (2014) apontam que o tema ‘“ética na pesquisa” segue o
desenvolvimento da pesquisa médica no século XX. As primeiras normas éticas em pesquisa
envolvendo seres humanos tiveram o intuito de proteger a existéncia e a dignidade humana
(Barbosa & Boery, 2013). O Cdédigo de Nuremberg (1947) foi o primeiro documento de
seguranca ¢tica, no qual foram postulados dez principios éticos para pesquisa com seres
humanos, recomendando como um pesquisador deve se portar. Posteriormente, a Declaragao
de Helsinque (1964) e as suas versdes sequentes sao documentos que buscaram acompanhar as
discussdes sobre ética em pesquisa na medicina, apresentando uma influéncia significativa na
elaboragdo de legislacdo e codigos, tanto regionais como internacionais (Oliveira, 1999;
Guilhem & Diniz, 2014).

De acordo com Silveira e Hiining (2010), no Brasil, os procedimentos €ticos no processo
de pesquisas com seres humanos vém evoluindo e se destacando na 4rea académica a partir do
final da década de 90, devido a sancdao da Resolugao 196/96 do CNS, embasada nos seguintes
documentos internacionais: o Codigo de Nuremberg (1947); a Declaragdo de Helsinki (1964,
1975, 1983 e 1989); as Propostas de Diretrizes Eticas Internacionais para Pesquisas Biomédicas
que envolvem Seres Humanos (CIOMS/OMS- 1982 e 1993); e as Diretrizes Internacionais para
Revisdo Etica de Estudos Epidemiologicos (CIOMS/OMS 1991).

A Resolugdo 196/1996 do CNS estendeu seu campo de aplicabilidade para todas as
comunidades cientificas (Guerriero & Minayo, 2013), porquanto toda pesquisa que envolva
seres humanos necessita submeter-se a avaliagio de um Comité de Etica em Pesquisa (CEP). O
CEP marca o progresso ético na apreciagao de estudos com a participagdo de seres humanos,
representando as preferéncias da sociedade em determinar parametros éticos para a pesquisa,
normalizando a ética em investigagdes cientificas, com o objetivo de controlar abusos a
integridade fisica, psiquica e moral dos participantes da pesquisa (Paiva et al., 2015).

O Sistema Brasileiro de Revisdo Etica encontra-se vinculado ao CNS, respeitando assim
a orientacdo de que ciéncia ¢ algo muito relevante para estar somente nas maos dos proprios
pesquisadores (Guilhem & Diniz, 2014). Atualmente, a resolug¢do que aborda as diretrizes e
normas regulamentadoras de pesquisas que envolvem seres humanos ¢ a resolugdo 466/2012
do CNS, que substitui a resolugdo niimero 196/96 do CNS, destacando que tem como objetivo
principal “defender os interesses dos participantes da pesquisa em sua integridade e dignidade
e [...] contribuir no desenvolvimento da pesquisa dentro de padrdes éticos”.

Nessa linha argumentativa, as diretrizes éticas em pesquisas envolvendo seres humanos
resumem o que a sociedade acredita como certo e justo para conduzir a conduta dos

pesquisadores, em determinado momento historico (Guerriero & Minayo, 2013). Contudo, os
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autores elencam a dificuldade de estabelecer normas éticas que sejam aplicaveis em todos os
campos de conhecimentos, seja em termos de principios quanto de procedimentos. Nesse
sentido, Diniz e Guerriero (2008) argumentam que o fato das diretrizes de regulagdo terem sido
influenciadas por especificidades metodolédgicas e epistemologicas da biomedicina, conduzem
a uma sequéncia de indagagdes sobre adaptacdo das normas de avaliagdo para técnicas
qualitativas e de outras areas de conhecimento. Para Fonseca (2015) o estudo feito por
pesquisadores das ciéncias humanas e sociais tem pouca similaridade em termos de
metodologia, beneficios potenciais ou riscos com os ensaios clinicos € questiona como essas
duas modalidades distintas de procedimentos chegaram a ser submetidas na mesma diretriz de
avaliacao ética.

Com pensamentos distintos sobre a questdo da ética em pesquisa, muitos pesquisadores
tém executado investigacdes que envolvem seres humanos sem que seu projeto tenha sido
submetido a um CEP (Siquelli, 2011). Portanto, essa pesquisa utiliza-se do contexto
apresentado para discutir a percep¢ao dos pesquisadores acerca das diretrizes recomendadas
pelo CEP nas pesquisas em contabilidade no Brasil. Nesse sentido, a questao que norteia o
presente estudo ¢: Qual a percepc¢ao dos pesquisadores sobre as diretrizes recomendadas

pelo Comité de Etica nas pesquisas em contabilidade no Brasil?

1.2 OBJETIVO GERAL E OBJETIVOS ESPECIFICOS DA PESQUISA

Nas pesquisas cientificas sao os objetivos que direcionam o desenvolvimento do estudo
(Sampieri, Collado, & Lucio, 2013). Sendo assim, sao fundamentais em uma investigacao, pois
revelam como o pesquisador conseguira alcancar os resultados esperados para responder o
problema proposto no estudo. Neste topico estdo apresentados o objetivo geral e os objetivos

especificos que direcionam a pesquisa.

1.2.1 Objetivo Geral

O objetivo geral do estudo ¢ verificar a percepc¢ao dos pesquisadores sobre as diretrizes

recomendadas pelo Comité de Etica nas pesquisas em contabilidade no Brasil.

1.2.2 Objetivos Especificos

Para atingir ao objetivo geral, destacam-se os objetivos especificos da pesquisa:
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a) Averiguar a percepgao dos pesquisadores da area de contabilidade sobre as exigéncias
éticas em pesquisas que envolvem seres humanos;

b) Identificar a percepcao dos pesquisadores sobre os riscos e beneficios das pesquisas que
envolvem seres humanos;

c) Verificar as razdes que influenciam os pesquisadores a cadastrarem ou nao seus

protocolos de pesquisa no Comité de Etica.

1.3 JUSTIFICATIVAS

Primeiramente, os pesquisadores ndo podem desprezar a for¢a e o sentido que as
recomendacdes éticas da pesquisa tém ganhado atualmente (Siquelli, 2011). Os pesquisadores
e a sociedade necessitam inteirar-se sobre o CEP, entender sua atividade e sua relevancia, para
que de fato o CEP possa realmente proteger os participantes da pesquisa e ndo ser visto como
um Orgdo que apenas critique e se feche ao pesquisador e para a sociedade (Barbosa &
Boery,2013). Nesse sentido, o estudo contribui ao fornecer informagdes quanto ao CEP sobre
o seu contexto de criagdo, suas atividades e seu objetivo no desenvolvimento da pesquisa que
envolve seres humanos para que os Programas de Pos-graduacao scrito sensu e pesquisadores
inteirem-se e ndo se fechem ao CEP.

Em segundo, observa-se que a maior parte dos pesquisadores ndo tém conhecimento
sobre a resolugcdo 466/2012 do CNS ou nao considera as disposi¢des desta resolugdo para
elaborar o projeto de pesquisa. Esse fato pode estar associado a um possivel déficit de
disciplinas na graduacdo e na pos-graduacdo que levem aos discentes, os conhecimentos
referentes as diretrizes éticas em pesquisa com a participacdo de seres humanos. (Rates &
Pessalacia, 2013). Nesse contexto, levantar uma discussdo sobre as diretrizes éticas em
pesquisas que envolvem seres humanos ¢ relevante a fim de reduzir a falta de informacao por
parte dos discentes e docentes na elaboracdo de pesquisas cientificas em contabilidade.

Em terceiro, tendo em mente que o desenvolvimento do pensamento ético depende
também de estimulos da familia e de instrumentos de inser¢do social e que ndo podem ser
cobrados atitudes éticas caso ndo seja fornecido possibilidade para sua efetivagdo (Rates &
Pessalacia, 2013), as Institui¢ao de Ensino Superior (IES) devem se preocupar com seu papel.
Assim, sob a otica da IES, a pesquisa contribui a medida em que seus resultados poderao ser
utilizados pelas IES para planejar e tomar decisdes de suas atividades em relacdo ao fomento e

estimulos a discussdo sobre ética em pesquisas com seres humanos.
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Em quarto, a academia preza por pesquisadores que desempenhem seu papel de forma
ética. No Brasil, a Resolugao 466/2012 do CNS advoga que toda pesquisa com a participagao
de seres humanos carece passar pela avaliacdo de um CEP. Nao obedecer a resolugdo nio so ¢
antiético sob o enfoque ético-cientifico, mas também sob o ponto de vista profissional (Sa &
Lima, 2010). Nesse sentido, no campo profissional, o estudo permite refletir até onde os
pesquisadores em contabilidade t€ém consciéncia desse problema quando realizam pesquisas
com seres humanos.

Finalmente, a pesquisa tem relevancia social, devido ao fato que o CEP busca assegurar
a protegdo dos participantes do estudo e contribui para o processo da qualidade ética (Silva &
Santos, 2016). Desse modo, este estudo contribui com a ampliacdo das investigagdes sobre a
ética em pesquisa envolvendo seres humanos na area de contabilidade. Sendo relevantes para
os discentes, docentes e instituigdes de ensino superior a fim de encontrar meios que aumentem
a informacao sobre a Resolugdo 466/2012 do CNS, além de auxiliar no desenvolvimento de

politicas e agdes universitarias para fomentacao sobre ética na pesquisa.

1.4 DELIMITACAO DA PESQUISA

Para que a pesquisa cientifica seja viavel € necessario que tenha delimita¢do. De acordo
com Martins e Theophilo (2016, p. 7) “quanto mais se restringe o campo, melhor e com mais
seguranca se pode trabalhar”, portanto, para execu¢ao do estudo proposto, destaca-se a seguinte
delimitagcdo dessa pesquisa: procura-se verificar a percepc¢ao sobre as diretrizes recomendadas
pelo Comité de Etica nas pesquisas em contabilidade no Brasil dos alunos dos cursos de pos-
graduacgdo stricto sensu de Contabilidade, regularmente matriculados no ano de 2020, bem

como para aqueles que defenderam suas dissertagdes e teses entre o periodo de 2014 a 2019.

1.5 ESTRUTURA DA PESQUISA

O trabalho esta estruturado em 5 capitulos. O primeiro deles ¢ a introducdo que
apresenta a contextualizagdo e questdo da pesquisa, no qual o tema e o problema da pesquisa
sdo expostos. A introducdo também contém a justificativa, a delimitagdo e a estrutura da
investigacao.

O Segundo capitulo ¢ destinado a revisdo de literatura, o qual serve de base para a
analise dos resultados. Nesse capitulo, sdo tratados os documentos, diretrizes e normas

regulamentadoras referentes as pesquisas que envolvem seres humanos. Os principais temas
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abordados estao subdivididos em dois assuntos: antecedentes da Resolucao 466/2012 do CNS
e, na sequéncia, as Resolugdes 466/2012 ¢ a 510/2016 do CNS.

No terceiro capitulo mostram-se os procedimentos metodoldgicos do trabalho, deixando
claro de como a pesquisa foi realizada com os topicos: caracterizacdo da pesquisa, populagio e
amostra do estudo, coleta de dados, técnica de analise de dados e, por fim, as preocupagdes
éticas tomadas no estudo.

Na sequéncia, sdo analisados e discutidos os resultados encontrados na pesquisa. Assim,
no quarto capitulo, apresentam-se as discussdes sobre os resultados encontrados em
comparagdo entre os grupos de respondentes que cadastraram ou pretendem cadastrar o
protocolo de pesquisa a um CEP e aqueles que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa junto
ao CEP. Por fim, o quinto capitulo, apresenta as consideragdes finais desta investigagcdo, com

os principais resultados, seguidos das contribuicdes do estudo e suas limitagdes.
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2 REVISAO DE LITERATURA

A revisao de literatura ¢ subdividida em duas secdes: a primeira se¢do trata sobre o
desenvolvimento dos procedimentos éticos na pesquisa envolvendo seres humanos e apresenta
a Resolugdo 196/96 do CNS. Na sequéncia, a segunda se¢do, discute a Resolucao 466/2012 do
CNS, que ¢ a Resolugdo vigente no pais, que preconiza as diretrizes para pesquisas com seres

humanos, contemplando também as diretrizes €ticas para as Ciéncias Humanas e Sociais.

2.1 ANTECEDENTES A RESOLUCAO 466/2012 CNS

Antes de abordar propriamente a Resolugdo 466/2012 do CNS que orienta o
funcionamento do CEP e da Comissdo Nacional de Etica em Pesquisa (CONEP) ¢ orienta como
uma pesquisa envolvendo seres humanos deve ser conduzida, auxiliando os pesquisadores a
nao cometerem mas condutas durante o processo da pesquisa, ¢ importante salientar que a
criacdo da Resolugdo 196/96 do CNS que procede a resolucdo atual, como também a propria
Resolugao 466/2012 do CNS, deu-se em harmonia com outros documentos internacionais.

O tema “ética” em pesquisa tem acompanhado o advento da bioética. O fim da Segunda
Guerra Mundial foi um marco para a discussdo sobre a ética na pesquisa devido a experimentos
cruéis realizados por médicos nazista na guerra. (Guilhem & Diniz, 2014). No Brasil, a criagao
de uma legislagdo propria referente a ética e o desenvolvimento de pesquisas envolvendo seres
humanos aconteceu em consonancia com discussdes € movimentos internacionais que davam
importancia de alguma maneira para a regulamentagdo das praticas de pesquisas cientificas

(Silveira & Hiining, 2010).

2.2.1 Codigo de Nuremberg

A preocupagdo ética nas pesquisas envolvendo seres humanos ocorreu de forma mais
perceptivel e explicita a partir dos julgamentos de Nuremberg, perante o qual criminosos da
Segunda Guerra Mundial foram julgados, dentre os quais alguns médicos que protagonizaram
ou participaram de torturas dissimuladas de pesquisas (Kottow, 2008). Os experimentos
praticados por médicos alemaes durante a guerra realizados com prisioneiros, desrespeitando e
ndo preservando a dignidade humana, foram vistos como “barbéries” feitas no regime nazista
(Oliveira, 1999). A partir da revelacdo dos horrores cometidos nos julgamentos, em 1947, criou-

se 0 Codigo de Nuremberg (Kottow, 2008).
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A aprovagao do Cddigo de Nuremberg deu-se por meio da indignagao provocada ao se
tornar publico os atos cometidos pelos médicos, que levantou a necessidade mundial de
regulamentar e determinar limites no desenvolvimento das pesquisas que envolvem seres
humanos (Oliveira, 1999). O Cédigo de Nuremberg (1947) foi um documento criado com
reflexo as denuncias dos crimes de guerra (Guilhem & Diniz, 2014), organizado para
impossibilitar futura reincidéncia das atrocidades realizadas na Segunda Guerra Mundial pelos
médicos nazistas (Levine, 2001).

O Coédigo de Nuremberg (1947) foi o primeiro cdédigo internacional de ética em
pesquisa, que representou uma ruptura histérica e se tornou referéncia na historia cientifica
universal (Oliveira, 1999; Kottow, 2008; Williams, 2015). Foi um documento que se
concentrou em diretrizes éticas gerais e validas para todo campo da ciéncia, estabelecendo
diretrizes para a conduta que um pesquisador necessita seguir (Kottow, 2008). Os juizes de
Nuremberg estabeleceram dez principios de pesquisas centralizados no participante da pesquisa
(Shuster, 1997; Shuster, 1998).

O primeiro principio trata sobre o consentimento voluntario, como garantia de que a
sociedade ndo perderia a orientagdo moral ao ponto de reincidir as atrocidades do nacional-
socialismo (Kottow, 2008). Conforme o primeiro principio do Cddigo de Nuremberg, ¢é
essencial o consentimento voluntario do participante da pesquisa. O consentimento informado,
¢ a medula do Cddigo de Nuremberg e ¢ vista como defesa dos direitos humanos dos
participantes da pesquisa (Shuster, 1997). Nesse sentido, o primeiro principio do codigo ressalta
que o participante necessita ter capacidade legal, ter poder de exercer livre escolha, como
também ter conhecimento e compreensdo quanto ao assunto para dar consentimento livre e
esclarecido.

De acordo com Guilhem e Diniz (2014), o Codigo de Nuremberg representou o inicio
da cultura de direitos humanos na pesquisa cientifica. Os dez principios do Codigo de
Nuremberg estdo centralizados no participante da pesquisa. No documento, os juizes incluiram
um requisito de consentimento informado mais abrangente e absoluto, o primeiro principio, €
introduziram um novo direito do participante de se retirar de um experimento, o nono principio.
O Cédigo de Nuremberg obriga que os pesquisadores preservem a vida e o bem-estar dos
participantes das pesquisas (principios 2 a 8 ¢ 10), como também afirma que os participantes
podem ser capazes de se proteger (principios 1 € 9). (Shuster, 1997; Shuster, 1998).

O Coédigo de Nuremberg ndo se centralizou somente na obtencdo do consentimento
informado que ¢ voluntario, mas também na relevancia da investigacdo ser eticamente

admissivel antes que o consentimento individual seja autorizado (Markman & Markman, 2007).
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Verifica-se que nos dez principios do Codigo de Nuremberg existe um cuidado especial de
defender os participantes, de justificar a importancia social da pesquisa e de faze-los com
idoneidade (Kottow, 2008). O Cddigo de Nuremberg deu ao participante da pesquisa tanta
autonomia quanto ao pesquisador (Shuster, 1997; Shuster, 1998). Conforme Kottow (2008), a
inferéncia contida no documento ¢ de que a liberdade individual precisa se dar em um ambiente
de confianga perante as instituigdes sociais, abrangendo a ciéncia.

O Coédigo de Nuremberg ndo passou por nenhuma revisdo, ¢ um documento Unico
(Guerriero & Minayo, 2013) que serviu de padrdo para os principios da pesquisa médica que
asseguram os direitos dos participantes da pesquisa (Shuster, 1997). Os principais documentos
internacionais e nacionais referentes a ética em pesquisas envolvendo seres humanos, utilizam
o Codigo de Nuremberg como uma referéncia (Guerriero & Minayo, 2013). Apds 50 anos da
criacdo do Codigo de Nuremberg, Shuster (1997, p. 1440) expressa que “o Codigo de
Nuremberg mudou para sempre a maneira como os médicos e o publico veem a conducao
adequada da pesquisa médica em seres humanos”.

Contudo, Shuster (1998) salienta que surgem novos e unicos desafios a esse documento,
porque o consentimento livre informado pode ser considerado como a Unica exigéncia
necessaria para amparar a conducdo do estudo. O autor exemplifica com os estudos
multinacionais realizados em paises em desenvolvimento, que quase todos os tipos de pesquisa
sdo constantemente considerados como eticamente aceitavel, desde que os participantes tenham
dado consentimento informado. Devido as limitacdes do Cddigo de Nuremberg como um
modelo pratico para a pesquisa ética envolvendo seres humanos, sucederam intimeros esforgos
subsequentes para elaborar um conjunto de normas que teriam aplicagdo universal e
enfrentariam questdes importantes no ambito de pesquisa presente e com os futuros desafios

¢éticos (Markman & Markman, 2007).

2.2.2 Declaracao de Helsinque

A repercussao internacional sobre as inimeras transgressdes de principios €ticos na
pesquisa auxiliou para a promulgacdo da Declaragdo de Helsinque, em 1964, pela World
Medical Association — WMA (Oliveira, 1999). Internacionalmente, a Declaracao de Helsinque
¢ um dos principais codigos de ética para pesquisas biomédicas que envolvem seres humanos
(Levine, 2001). A Primeira Declaragao de Helsinque (1964), trabalhou de forma particular com
pesquisas médicas que envolvem seres humanos (WMA, 1964) e ¢ um documento essencial no

ambiente da ética em pesquisa com seres humanos (Oliveira, 1999).
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Segundo Levine (2001), a Declaracao de Helsinque foi decretada pela WMA (1964)
porque julgava as orientagdes de Nuremberg (1947) como inapropriada para a pesquisa
biomédica. Nesse sentido, Markman e Markman (2007) afirmam que a Declaracdo de
Helsinque esclareceu e interpretou os principios éticos da pesquisa, que foram tragados pelo
Cdodigo de Nuremberg (1947). No terceiro paragrafo da Declaragao de Helsinque de 1964, fica
explicito o objetivo da declaracdo preparada pela WMA, a partir das recomendagdes feitas no
documento, a declara¢do tem como objetivo ser um guia para todo médico que se dedica na
pesquisa clinica. Guilhem e Diniz (2014) ressaltam que a Declaracdo de Helsinque tem como
objetivo estruturar as pesquisas médicas na cultura dos direitos humanos, ou seja, o bem-estar
dos participantes. Para Barboza e Souza (2008, p.240) “[...] a Declaragdao de Helsinque propaga
os principais referenciais que temos hoje quando falamos em ética em pesquisa, consentimento
informado ao participante, o cuidado com riscos e danos a ele, dentre outros aspectos como
sigilo e respeito a Individualidade e a privacidade”.

A Declaragao de Helsinque de 1964 esclareceu no seu documento que na pesquisa
clinica ndo terapéutica: 1) ¢ dever do médico zelar pela vida e satde do paciente da pesquisa; ii)
deve ser explicado pelo médico ao paciente sobre objetivo e o risco da pesquisa clinica; iii) €
necessario para a pesquisa clinica o livre consentimento, apos totalmente ser esclarecido; iv) o
paciente da pesquisa clinica necessita desempenhar plenamente seu poder de decisdo; v) o
consentimento necessita ser entregue por escrito; vi) o pesquisador precisa respeitar o direito
de cada participante para resguardar sua integridade; e vii) durante o processo da pesquisa
clinica, o paciente ou seu responsavel poderao cancelar a continuidade do estudo (WMA, 1964).

Em relagdo aos principios fundamentais, a Declaracdo de Helsinque de 1964 ressaltou
que a pesquisa precisa se adequar aos principios morais e cientificos que fundamentam a
pesquisa médica; deve ser realizada por pessoas qualificadas cientificamente; o estudo deve ser
legitimado para ser desenvolvido, a partir da relevancia dos objetivos sejam proporcional ao
risco do participante; como também todo projeto necessita avaliar os riscos em comparagao os
beneficios do participante da pesquisa e para outros; e, por fim, deve ter precaugdo com
pesquisas que a personalidade do participante possa ser alterada por drogas ou pelo processo
experimental (WMA, 1964).

Ao contrario do Cédigo de Nuremberg (1947) que ¢ um documento Unico, a Declara¢do
de Helsinque desde o seu decreto em 1964 pela WMA ja passou por sete alteragdes (nos anos
de 1975, 1983, 1989, 1996, 2000, 2008 e 2013). A Declaracao de Helsinque j& passou por sete
revisdes. As versdes subsequentes da Declaracdo de Helsinque (1964) sdo iniciativas de

acompanhar a discussao da ética em pesquisa na area médica (Guilhem & Diniz, 2014). De
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acordo com a WMA (2019), a versao oficial ¢ a de outubro de 2013 e as versdes anteriores
foram substituidas com a atual Declaragcdao de Helsinque (2013).

Desde a Declaragdo de Helsinque ¢ recomendado que os estudos que envolvem seres
humanos como participantes da pesquisa sejam encaminhados a um comité de ética (Siquelli,
2011). A Declaragao de Helsinque (2013) no seu vigésimo terceiro item recomenda que
“protocolo de pesquisa deve ser submetido para considera¢do, comentarios, orientacdo e
aprovacdo do respectivo comité de ética em pesquisa antes que o estudo comece” (WMA,

2013). Adicionalmente no mesmo item, a declaracdo ressalta que:

O comité deve ter o direito de monitorar os estudos em andamento. O pesquisador deve fornecer
informagdes de monitoramento ao comité, especialmente informagdes sobre quaisquer eventos adversos
graves. Nenhuma emenda ao protocolo pode ser feita sem a consideracdo e aprovacao do comité. Apos o
final do estudo, os pesquisadores devem enviar um relatorio final ao comité, contendo um resumo das
conclusdes e conclusdes do estudo.

Para Kottow (2008) a Declara¢do de Helsinque foi vista como sendo mais adequada e
mais ampla, devido a preocupacdo em relagdo ao consentimento informado dos participantes
ou de seus representantes legais e com a diferenciagdo entre ensaios terapéuticos € nao-
terapéuticos. Goodyear, Krleza-Jeric e Lemmens (2007) apontam que entre os principios éticos
fundamentais da Declaragdo de Helsinque, o respeito a autonomia do individuo e sua
comunidade tem se tornado o mais importante € que os principios fundamentais sdo uma
bussola moral que ultrapassa as regras e revisoes de procedimentos.

Nesse sentindo, observa-se que a énfase que o Codigo de Nuremberg deu ao
consentimento voluntério livre foi atendida na Declaracdo de Helsinque, contudo com uma
linguagem mais aprimorada do consentimento informado (Kottow, 2008). A Declaragdo de
Helsinque (2013) salientou que, a participagao de individuo na pesquisa deve ser voluntaria;
cada participante (em potencial) necessita ser informado sobre as questdes que envolvem a
pesquisa (objetivos, métodos, beneficios, riscos, entre outros); cada participante (em potencial)
deve ser informado do direito de recusar a pesquisa ou de retirar o consentimento de participar
da pesquisa a qualquer momento; ser cauteloso ao participante (em potencial) em relagdo a
dependéncia com o pesquisador ou se puder consentir sob coagdo. A declaragdo também orienta
como proceder com os participantes (em potencial) que s3o incapazes de dar consentimento
livre. Demonstrando assim, o esfor¢o da Declaracao de Helsinque (1964), revisada desde entao
algumas vezes, reconhecer a importancia essencial da pesquisa clinica como uma relevante

estratégia social para melhorar o bem-estar humano (Markman & Markman, 2007).
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A Declaragao de Helsinque ¢ avaliada pela pesquisa cientifica como modelo mundial
(Vanpee, Gillet & Dupuis, 2004) e possui uma significativa influéncia na formulacao de
legislacdo e codigos regionais, nacionais e internacionais (Oliveira, 1999). Ressalta-se que,
tanto o Codigo de Nuremberg como a Declaragdo Helsinque sdao compreendidos como
documentos de ordem ética (Kottow, 2008). Nesse sentido, enquanto o Codigo de Nuremberg
aplica-se nos direitos humanos dos participantes da pesquisa, a Declara¢do de Helsinque aplica-
se nas exigéncias dos médicos-pesquisadores sobre os participantes da pesquisa (Shuster,
1997).

O codigo de Nuremberg e a Declaracao de Helsinque (1964) e suas revisdes posteriores
compdem os documentos mais citados e fundamentam-se no movimento dos direitos humanos
(Fare, Machado & Carvalho, 2014). Nessa perspectiva, essas primeiras declaragdes e
documentos normativos referente a ética em pesquisa declaram a cultura dos direitos humanos

na realidade cientifica (Guilhem & Diniz, 2014).

2.2.3 Resolu¢io 196/96 do CNS

No Brasil, quem estabelece as diretrizes sobre ética em pesquisa com seres humanos €
o CNS, orgao de controle social ligado ao Ministério da Satude. A preocupagdo com a ética em
pesquisa envolvendo seres humanos revela-se pela primeira vez no pais nos anos 80 do século
XX, no Conselho Federal de Medicina (CFM) de onde surgiram as comissdes de ética médica
nos Conselhos Regionais de Medicina (CRMs). A primeira normatizagao para pesquisas com
seres humanos deu-se por meio da Resolugao n® 01 do CNS, publicado no ano de 1988 (Novaes,
Guilhem & Lolas, 2008; Siquelli, 2011; Batista, Andrade & Bezerra, 2012; Guerreiro &
Minayo, 2013).

Para Novaes, Guilhem e Lolas, (2008) a resolucao 01/88 do CNS surgiu de uma caréncia
na regulamentacdo de aspectos éticos referentes as pesquisas com participantes humanos. A
resolucdo estabelecia diretrizes éticas que deveriam guiar a atividade da pesquisa cientifica no
Brasil (Guilhem & Diniz, 2014). A partir dessa resolu¢do o CFM e os CRMs exigiram das
instituicdes que fazem pesquisas com seres humanos a criagao dos comités de ética em pesquisa
(Siquelli, 2011). Entretanto, a resolu¢do ndo apresentou resultado esperado entre os membros
da comunidade cientifica, por isso foi criado um grupo de trabalho pelo CNS para elaborar uma
nova resolucdo. Apoés um amplo debate com diferentes atores (cientistas, gestores,
representantes de instituicdes de ensino e pesquisa membros da sociedade) em 1996 foi

publicada uma nova resolucdo. (Novaes, Guilhem & Lolas, 2008).
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Em 1996, o CNS sancionou a Resolugao 196/96 que foi fundamentada nos principais
documentos internacionais que procederam declaragdes e orientagdes sobre pesquisas com
seres humanos, dentre os quais ¢ citado no predmbulo da resolucdo o Cédigo de Nuremberg
(1947) e a Declaragao de Helsinque com suas evolugdes (1964, 1975, 1983 e 1989), entre outros
documentos internacionais. Conforme Guerriero e Minayo (2013) todos os documentos que
embasaram a Resolugcdo 196/96 do CNS foram criados por instituicdes médicas, buscando
normatizar a pesquisa biomédica e comportamental. Contudo, a resolugdo definiu normas e
regras para todas as areas que trabalham com pesquisas que envolvem seres humanos, nao
somente para a area biomédica (Siquelli, 2011).

A Resolucao 196/96 CNS e suas complementares, tem como objetivo defender os
participantes de pesquisa e contribuir com a qualidade destas investigagdes (Ramos, Finkler,
Gongalves & Caetano, 2010). Por meio dessa resolugdo foram elaboradas as chamadas
Diretrizes ¢ Normas de Pesquisa Envolvendo Seres Humanos, que buscavam a garantia do
respeito a pessoa nao somente ao participante da pesquisa, do pesquisador e da equipe de
pesquisa, mas de toda a sociedade (Muccioli et al., 2008). Para Guilhem e Diniz (2014) a
resolucao foi um divisor de aguas na ética em pesquisa no pais. Segundo os autores, a resolucao
tinha dois grandes objetivos: primeiro a discussdo sobre €tica em pesquisas com valores da
cultura dos direitos humanos, segundo a aplicagdo dos valores da cultura dos direitos humanos
na realidade da pesquisa cientifica.

Diante disso, a Resolugdo 196/96 do CNS insere em seu preambulo sobre a perspectiva
do individuo e das coletividades os quatro referenciais basilares da bioética, sendo a autonomia,
ndo maleficéncia, beneficéncia e justica, que buscam garantir os direitos e deveres que se
referem a comunidade cientifica, aos participantes da pesquisa e ao Estado. Os quatro
referenciais basicos da bioética sdo observados no decorrer da resolugdo. Para que a eticidade
da pesquisa envolvendo seres humanos ocorra, implica atender as exigéncias éticas e cientificas,

em relacdo os quatro referenciais basicos, a eticidade implica em:

a) consentimento livre e esclarecido dos individuos-alvo e a protecdo a grupos vulneraveis e aos
legalmente incapazes (autonomia). Neste sentido, a pesquisa envolvendo seres humanos devera sempre
trata-lo em sua dignidade, respeita-lo em sua autonomia e defendé-lo em sua vulnerabilidade;

b) ponderagdo entre riscos ¢ beneficios, tanto atuais como potenciais, individuais ou coletivos
(beneficéncia), comprometendo-se com o maximo de beneficios ¢ 0 minimo de danos ¢ riscos;

¢) garantia de que danos previsiveis serdo evitados (ndo maleficéncia);

d) relevancia social da pesquisa com vantagens significativas para os sujeitos da pesquisa ¢ minimizagao
do onus para os sujeitos vulneraveis, o que garante a igual consideracdo dos interesses envolvidos, ndo
perdendo o sentido de sua destinacao socio-humanitaria (justica e eqiiidade) (Resolugdo 196/96 do CNS,
artigo II1, inciso III.1).
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A Resolugao 196/96 do CNS também aborda conceitos associados a pesquisa
envolvendo seres humanos, como por exemplo, “riscos da pesquisa”, “vulnerabilidade” e
“incapacidade”; aspectos éticos da pesquisa; as determinagdes referentes ao consentimento
livre esclarecido; as ponderacdes sobre riscos e beneficios; a forma do protocolo de pesquisa e
a criacao e operacionalizagdo do CEP e da CONEP (Ramos et al, 2010).

A resolugdo estabeleceu as diretrizes para a criagdo da CONEP e do CEP, mencionando
o que se convencionou denominar de sistema CEP/CONEP, encarregado pela regulacdo da ética
em pesquisa envolvendo seres humanos em todo o pais (Fare, Machado & Carvalho, 2014).
Desde a primeira Resolug¢ao 01/88 do CNS hé a necessidade dos CEP avaliarem os projetos de
pesquisas que envolvam seres humanos antes da fase da coleta de dados (Goldim, 2006).
Contudo, foi a partir da Resolugdo 196/96 do CNS que houve um maior estimulo e orientacao
para cria¢do dos primeiros CEP (Ramos et al., 2010). A Resolugdo 196/1996 do CNS considera
que todas pesquisas envolvendo seres humanos, de todos os campos da ciéncia, necessitam ser
avaliadas pelo sistema CEP/CONEP antes do inicio da sua realizacdo (Guilhem & Diniz, 2014).

Para Schuch e Victora (2015) devido a necessidade e relevancia de uma normatizagao
sobre pesquisas, a Resolucao 196/96 do CNS, embasada em documentos como Codigo de
Nuremberg, Declaracdo dos Direitos do Homem e da Declaragdo de Helsinque, veio no
momento adequado para tentar impossibilitar abusos de experimentos com seres humanos.

Entretanto, Padilha et al. (2005, p. 97) destacam que,

a incorporacdo de um grande numero de citagdes que fazem referéncia a obediéncia as exigéncias e
procedimentos da Resolugao 196/96 do Conselho Nacional de Satide (CNS)1 que regulamenta a pesquisa
envolvendo seres humanos, em estudos de investigacdo com estes sujeitos, ndo ¢ indicativo suficiente,
embora importante, de que a preocupagdo ética seja evidenciada em todo o processo de condugdo da
pesquisa. Ou seja, o0 modo como sdo conduzidos os termos do consentimento livre e esclarecido, do
respeito pela individualidade do sujeito de estudo, da clareza da possibilidade de desisténcia ao longo do
processo de pesquisa, dentre outros. [...] Além de muitas vezes tais procedimentos se limitarem a uma
abordagem protocolar e superficial, restrita a etapa de coleta de dados.

Cabe ressaltar que a Resolucao 196/96 do CNS vigorou no pais por um periodo de 16
anos (Rates & Pessalacia, 2013), porém durante sua vigéncia pesquisadores das areas de
ciéncias humanas e sociais questionaram a inadequagdo das normas sobre ética em pesquisa
proposta pela resolugdo, orientada nas ci€éncias biomédica, para todas as areas de conhecimento
cientifico (MacRae & Vidal, 2006; Diniz & Guerriero 2008; Silveira & Hiining, 2010).
Ademais, estudos tém verificado que existe um grupo de pesquisadores que ainda nao
submetem seus protocolos de pesquisas junto ao um Comité de Etica (Andrade, 2011; Siquelli,

2011).
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Para MacRae e Vidal (2006), o problema dessa resolucdo ¢ o fato de parecer ser criada
com o objetivo central de defender os participantes envolvidos nos estudos de natureza
biomédica por meio da instauracdo de um conjunto de formalidade que as norteiam. Nesse
sentido, Diniz e Guerriero (2008) apontam dois desafios enfrentados pelos comités e suas
tensdes compartilhadas com pesquisadores sociais, o primeiro ¢ o padrdo de pensamento
dedutivo esperado de um projeto de pesquisa, pois nem todos os projetos de pesquisa social tem
0 mesmo padrao de pesquisa biomédica, o segundo ¢ a obrigacdo do termo de consentimento
livre e esclarecido por escrito e antes da realizacdo da pesquisa, que ndo cabe a todos os tipos
de pesquisa. Silveira e Hiining (2010) ressaltam que o comité ¢ um organismo estranho para as
areas de conhecimento cientifico, pois realiza um tipo de controle que ¢ distinto daquele que
essas areas de conhecimento cientifico realizam sobre si mesmas de modo espontineo e
organico.

A partir do exposto, observa-se a importancia da Resolugdo 196/96 do CNS para o
processo de desenvolvimento sobre ética em pesquisa com seres humanos, porém constatam-
se algumas inconstancias para outras areas de conhecimento cientifico que nao seja a area de
biomedicina. A pesquisa com seres humanos no pais esta continuamente em desenvolvimento,
nesse sentido aconteceram algumas alteragdes das praticas de pesquisas mobilizadas desde a
Resolugdo 196/96 do CNS e suas complementares (Rates & Pessalacia, 2013). Depois de 16
anos em vigor a Resolucdo 196/96 CNS foi substituida pela Resolu¢dao 466/2012 do CNS, a

qual vai ser tratada na préxima segao.

2.2 RESOLUCAO 466/2012 DO CNS

A Resolucao 466/2012 do CNS foi precedida pela Resolugdao 196/96 do CNS, que pelo
periodo de 16 anos esteve em vigor no pais (Rates & Pessalacia, 2013), concebendo o primeiro
marco regulatdrio nacional sobre ética na pesquisa e a criacdo do sistema brasileiro de revisdo
¢tica, constituido pelos CEPs e pela CONEP (Novoa, 2014).

Quinze anos depois, no periodo de 12 de setembro a 10 de novembro de 2011, deu-se
abertura para o processo de revisao da Resolu¢do 196/96 do CNS. Nesse periodo, aconteceu
uma consulta publica que resultou em 1.890 recomendagdes via eletronica e apresentacao de
18 documentos por Correio. As contribui¢cdes da consulta publica foram analisadas pelos
participantes do Encontro Nacional dos Comités de Etica em Pesquisa (ENCEP) extraordinario,
que elaborou um documento e o enviou ao CNS. Na 240* Reunido Ordinéaria, o Plenario do

CNS revogou a Resolucao 196/96 do CNS e a substituiu pela Resolugdo 466/2012 do CNS, de
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12 de outubro de 2012, que passou a ser observada a partir de 13 de junho de 2013, na data de
sua publicacdo. (Novoa, 2014).

A Resolugao 466/2012 do CNS leva em conta os referenciais basilares da bioética, sendo
autonomia, ndo maleficéncia, beneficéncia, justica e equidade, entre outros, que buscam
garantir os direitos e deveres referentes aos participantes do estudo, a comunidade cientifica e
ao Estado (Resolucao 466/2012 do CNS; Novoa, 2014), da mesma forma que era na Resolugao
196/96 CNS (Resolugao 196/96 do CNS). Para Guerriero e Minayo (2013), a resolu¢do manteve
a mesma visao de pesquisa que a Resolugdao 196/96 do CNS.

Novoa (2014) elenca como principais modificagdes trazidas com a Resolugao 466/2012
do CNS, dentre outras: [1] a inclusdao de novos documentos internacionais na resolu¢ao, dentre
eles a Declaracao Universal do Genoma Humano, a Declaracao Internacional sobre os Dados
Genéticos Humanos, a Declaracao Universal Sobre Bioética e Direitos Humano, e as versoes
de 1996 e 2000 da Declaracdo de Helsinque; [2] a inser¢do de novos termos e definigdes e a
modifica¢des de algumas nomenclaturas da resolucao anterior, a Resolugdo 196/96 CNS citava
16 termos, enquanto a Resolugao 466/2012 do CNS passou a aderir 25 termos; [3] o item
“Consentimento Livre e Esclarecido™ foi alterado para “Processo de Consentimento Livre e
Esclarecido™; [4] em relagdo a “Riscos e beneficios”, observa-se quase nenhuma alteracao,
somente uma incorporacao foi efetuada na Resolucao 466/2012 do CNS.

Embora a Resolucdo 466/2012 do CNS tenha apresentado mudangas pontuais, a
resolucdo manteve o mesmo biocentrismo presente na Resolugdo 196/96 do CNS, sendo as
mudangas realizadas na resolugdo insuficientes para alterar essa situacdo (Guerriero & Minayo,
2013). Para Schuch e Victora (2015), a resolugdo vigente reforgou as influéncias biomédicas.
Contudo, Barbosa, Corrales e Silbermann (2014) elencam que a previsao de criagdo de uma
resolucao complementar para as pesquisas em ciéncias humanas e socais ¢ um avango pontual
da nova resolugao.

No artigo II, da Resolugdo 466/2012 do CNS, encontram-se os termos e defini¢cdes. A
resolucdo define pesquisa como um “processo formal e sistematico que visa a produgdo, ao
avanco do conhecimento e/ou a obtencao de respostas para problemas mediante emprego de
método cientifico”. Para Guerriero ¢ Minayo (2013) a Resolucdo 466/12 do CNS progrediu
nesse ponto, pelo fato de sua definicdo de pesquisa ser mais abrangente em comparacao com a
Resolugao 196/96 do CNS. Logo apds a resolugdo define pesquisa envolvendo seres humanos
como “pesquisa que, individual ou coletivamente, tenha como participante o ser humano, em
sua totalidade ou partes dele, e o envolva de forma direta ou indireta, incluindo o manejo de

seus dados, informagdes ou materiais bioldgicos” (Resolugao 466/2012 do CNS, inciso I1.14).
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O individuo que aceita participar da pesquisa, de forma voluntaria e esclarecida ou por meio do
esclarecimento e autorizagdo de seu responsavel legal, ¢ denominado como “participante da
pesquisa” na Resolugdo 466/2012 do CNS que, na vigéncia da Resolu¢do 196/96 do CNS,
denominava-se como “sujeito da pesquisa” (Novoa, 2014).

Entre outras defini¢des que consta no artigo II, da Resolugao 466/2012 do CNS,
observa-se na resolucdo a definicio de beneficios da pesquisa, riscos da pesquisa e
vulnerabilidade. Compreende-se como beneficios da pesquisa o beneficio obtido pelo
participante e/ou sua comunidade, de forma direta ou indireta, imediata ou posterior, decorrente
de sua participacao na pesquisa. Enquanto o risco da pesquisa ¢ entendido como a probabilidade
que qualquer pesquisa e decorrente dela possa trazer danos a dimensao fisica, psiquica, moral,
como também intelectual, cultural ou espiritual do ser humano. Vulnerabilidade ¢ a condicao
de pessoas ou grupos que tém a sua capacidade de autodeterminacgdo restrita ou impedida, ou
estejam impossibilitados de opor resisténcia, principalmente a respeito do consentimento livre
e esclarecido. (Resolucdo 466/2012 do CNYS).

Todo projeto de pesquisa que envolvem seres humanos necessita obedecer as diretrizes
proposta pela resolugdo. O artigo III da resolugdo trata sobre os aspectos éticos das pesquisas
envolvendo seres humanos, de acordo com a resolucdo as pesquisas com seres humanos
precisam seguir os fundamentos éticos e cientificos apropriados e a eticidade da pesquisa

consubstancia em:

a) respeito ao participante da pesquisa em sua dignidade e autonomia, reconhecendo sua vulnerabilidade,
assegurando sua vontade de contribuir e permanecer, ou ndo, na pesquisa, por intermédio de manifestagao
expressa, livre e esclarecida;

b) ponderacdo entre riscos e beneficios, tanto conhecidos como potenciais, individuais ou coletivos,
comprometendo-se com o maximo de beneficios e 0 minimo de danos e riscos;

c¢) garantia de que danos previsiveis serdo evitados; e

d) relevancia social da pesquisa, o que garante a igual consideragdo dos interesses envolvidos, ndo
perdendo o sentido de sua destinag@o sdcio-humanitaria. (Resolugdo 466/2012 do CNS, artigo III, inciso
11.1)

Todos os itens presentes, no artigo III, da Resolugdo 196/96 do CNS foram mantidos na
Resolucao 466/2012 do CNS sendo acrescidos alguns detalhamentos, como por exemplo,
garantia que todos os participantes tenham acesso gratuito e por tempo indeterminado aos
melhores métodos profilticos, diagndsticos e terap€uticos que apresentam ser mais eficazes e
assegurar para as mulheres que afirmam claramente isentas de risco de gravidez o direito de
participarem de estudos sem a utilizagao obrigatdria de contraceptivos (Novoa, 2014).

De acordo com a Resolugdo 466/2012 do CNS (artigo XII, inciso XII.2) todas “as

agéncias de fomento a pesquisa € o corpo editorial das revistas cientificas deverao exigir



33

documentagao comprobatoria de aprovacao do projeto pelo Sistema CEP/CONEP”. Em relacao
ao pesquisador, a Resolugao 466/2012 do CNS aponta que, a responsabilidade do pesquisador,

que engloba aspectos éticos e legais, ¢ indelegavel e cabe ao pesquisador:

a) apresentar o protocolo devidamente instruido ao CEP ou a CONEP, aguardando a decisao de aprovagao
ética, antes de iniciar a pesquisa;

b) elaborar o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido;

¢) desenvolver o projeto conforme delineado;

d) elaborar e apresentar os relatérios parciais e final;

e) apresentar dados solicitados pelo CEP ou pela CONEP a qualquer momento;

f) manter os dados da pesquisa em arquivo, fisico ou digital, sob sua guarda e responsabilidade, por um
periodo de 5 anos apos o término da pesquisa;

g) encaminhar os resultados da pesquisa para publicagdo, com os devidos créditos aos pesquisadores
associados e ao pessoal técnico integrante do projeto; e

h) justificar fundamentadamente, perante o CEP ou a CONEP, interrupcéo do projeto ou a ndo publicagdo
dos resultados. (Resolugdo 466/2012 do CNS, artigo XI, inciso X1.2)

Além de outras defini¢des regulamentadoras, a Resolug¢ao 466/2012 do CNS apresenta
a conceituagao e instru¢ao de procedimentos do processo do consentimento livre e esclarecido,
dos riscos e beneficios de uma pesquisa, do protocolo de pesquisa e do sistema CEP/CONEP e

suas fungdes e competéncias (Schuch & Victora, 2015).

2.2.1 Processo de Consentimento Livre e Esclarecido

A Resolugao 466/2012 do CNS alterou o titulo do artigo IV de sua resolugdo para
“Processo de Consentimento Livre e Esclarecido”, inserindo um item que delineia todas as
etapas que devem ser obrigatoriamente cumpridas para que o convidado a participar do estudo
consiga se expor de forma autébnoma, consciente, livre e esclarecida (Novoa, 2014). Assim, o
processo de consentimento livre e esclarecido ¢ constituido por um conjunto de etapas pelos
quais o convidado necessita passar para participar de um projeto de pesquisa no pais (Valéncio
& Domingos, 2016).

O artigo IV, da Resolucao 466/2012 do CNS, ressalta o respeito a dignidade humana,
que impdem que toda pesquisa se realize com consentimento livre e esclarecido dos
participantes, individuos ou grupos, que declarem seu consentimento para participar do estudo.
Conforme a Resolugdo 466/2012 do CNS, no inciso IV.2, do artigo IV, logo ap6s a etapa do
esclarecimento, o pesquisador que ¢ responsavel pela pesquisa, ou a quem ele delega, precisara
apresentar o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido para ser lido e entendido, antes da
permissao do consentimento livre e esclarecido. O inciso II. 23, do artigo II, da Resolugdo

conceitua o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido (TCLE) como: “[...] consentimento
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livre e esclarecido do participante e/ou de seu responsavel legal, de forma escrita, devendo
conter todas as informacgdes necessarias, em linguagem clara e objetiva, de facil entendimento,
para o mais completo esclarecimento sobre a pesquisa [...]”.

O procedimento de consentimento livre e esclarecido, citado em documentos nacionais
e internacionais, ¢ visto como necessario para a eticidade, o bom desenvolvimento de um
projeto de pesquisa e o respeito a dignidade humana. Com o consentimento livre e esclarecido,
o participante de pesquisa declara seu consentimento verbal e escrito em participar de certo
projeto, depois de informado sobre as caracteristicas da pesquisa, seus riscos possiveis e seus
beneficios previstos. (Valéncio & Domingos, 2016).

O que precisa conter, obrigatoriamente, no TCLE segunda a Resolugdo 466/2012 do
CNS ¢é: [1] justificativa, os objetivos e os procedimentos que serdo utilizados na pesquisa; [2]
explicitagdo dos possiveis desconfortos e riscos decorrentes da participagdo na pesquisa, além
dos beneficios esperados dessa participacdo; [3] esclarecimento sobre a forma de
acompanhamento e assisténcia a que terao direito os participantes da pesquisa; [4] garantia de
plena liberdade ao participante da pesquisa, de recusar-se a participar ou retirar seu
consentimento, em qualquer fase da pesquisa, sem penalizacdo alguma; [5] garantia de
manuten¢do do sigilo e da privacidade dos participantes da pesquisa durante todas as fases da
pesquisa; [6] garantia de que o participante da pesquisa recebera uma via do Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido; [7] explicitagdo da garantia de ressarcimento € como serao
cobertas as despesas tidas pelos participantes da pesquisa e dela decorrentes; [8] explicitagao
da garantia de ressarcimento € como serdo cobertas as despesas tidas pelos participantes da
pesquisa e dela decorrentes; e [9] explicitagdo da garantia de indenizagdo diante de eventuais
danos decorrentes da pesquisa.

O TCLE ¢ apenas uma das etapas do consentimento livre e esclarecido, por isso nao
deve ser visto com a parte mais relevante no processo de consentimento do participante. No
termo precisa constar todas as etapas que serd realizada e que envolva o convidado, os riscos e
beneficios a que estard sujeitado caso aceite, como também precisa evidenciar informacdes
referente o pesquisador responsavel, o patrocinador da pesquisa, as providéncias em caso de
indenizagao e apresentar os telefones para contato, tudo isso deve estar apresentado de maneira
sintética e em uma linguagem acessivel ao participante. (Valéncio & Domingos, 2016).

Contudo, Lobato e Gazzinelli (2015) frisam que, na pratica, ¢ um desafio a obtengado de
um consentimento valido. Estudos na area de satde tem revelado que véarios participantes ndo
fornecem consentimento valido, pois ndo compreendem a pesquisa do qual participam, nem os

seus direitos (Riecken & Ravich,1982; Mason & Allmark, 2000; Joffe, Cook, Cleary, Clark &
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Weeks, 2001; Kaewpoonsri et al., 2006; Lobato & Gazzinelli, 2015). Kass, Maman e Atkinson
(2005) apontam que, os participantes da pesquisa em paises subdesenvolvidos enfrentam os
mesmos desafios, sendo a tomada de decisdo autonoma pelos participantes, nas pesquisas em
ambientes internacionais, desafiadora.

Os resultados encontrados por Riecken e Ravich (1982) evidenciam que 28% dos
pacientes nao tinham ciéncia de sua participacao no estudo mesmo tendo assinado o termo de
consentimento. Mason e Allmark (2000), averiguaram que, apenas 59 de 200 participantes
deram consentimento ou recusa validos, os demais apresentam problemas em uma ou mais das
areas componentes, as folhas com os dados tiveram pouco uso pelos participantes para tomada
de decisdo do consentimento. Joffe et al, (2001) também constataram que, embora 90% dos
entrevistados consideraram-se satisfeitos com o procedimento de consentimento e julgavam-se
bem informados, 74% ndo identificaram o tratamento fora do padrdo, 63% nao reconheceram
a possibilidade de risco incremental da participagcdo, 29% nao constaram a incerteza dos
beneficios e apenas 46% compreenderam que o motivo principal dos ensaios clinicos é o
beneficio para os futuros pacientes.

O estudo de Kaewpoonsri et al. (2006) demonstrou um baixo entendimento dos
voluntarios sobre a pesquisa (ensaio clinico), a maior parte dos voluntarios tinham
conhecimento dos beneficios da pesquisa e sabiam do direito de se retirar da pesquisa,
entretanto poucos tinham conhecimento dos riscos e somente 44% dos voluntarios possuiam
um nivel aceitdvel de entendimento.

Na mesma dire¢do, o estudo de Lobato e Gazzinelli (2015) revela que nem todos os
participantes que assinaram o TCLE apresentaram uma decisdo autdnoma, a maioria dos
participantes ndo conhecem diversas informagdes sobre o estudo (ensaio clinico) e seus direitos,
esses resultados de acordo com os pesquisadores sdao influenciados pelas caracteristicas
individuais dos participantes, sendo associado positivamente pela renda mensal, o acesso a
meios eletronicos de comunicacdo e a educa¢do formal e negativamente pela idade dos
participantes. Nesse sentido, Biondo-Simdes, Martynetz, Ueda e Olandoski (2007), admitem
que os participantes da pesquisa precisam ser aqueles com melhor nivel de escolaridade, com
pratica de leitura, com facil acesso a internet, dada a adequada compreensdao de termo de
consentimento.

Riecken e Ravich (1982) em sua pesquisa elencam que, tais resultados observados estao
relacionados aos formularios de consentimentos incompletos, a caracteristica da pessoa que
informa a pesquisa, o modo da explicagdo e, em alguns casos, a doenga do participante.

Fitzgerald, Marotte, Verdier, Johnson Jr & Pape (2002) recomendam, nesse sentido, que a
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avaliacdo do entendimento do termo de consentimento dos participantes da pesquisa deva ser
considerada uma pratica rotineira do procedimento de consentimento informado nos paises
subdesenvolvidos.

Nessa mesma linha argumentativa, Lobato e Gazzinelli (2015) sugerem que, na area de
ensaios clinicos, tenha sempre estratégias educativas no procedimento de consentimento de
participantes. Santos ¢ Emmerich, (2011) corroboram com essa afirmac¢ao, que a partir de dos
resultados de sua pesquisa, apontam a caréncia de resgatar o valor do TCLE por meio de a¢des
de educacdo. O estudo de Gazzinelli et al. (2010) revela que que as praticas educacionais podem
melhorar consideravelmente o entendimento e, consequentemente, a possibilidade de obter
realmente um consentimento valido em pesquisas clinicas, mesmo em populagdes rurais € com
recursos escassos.

Nesse sentido, mostra-se a importancia e relevancia da condi¢do mental, emocional,
cultural e educacional do participante, como também a situagdo na ocasido em que ¢
apresentado o consentimento (Biondo-Simdes et al., 2007), uma vez que a validade do
consentimento se da por meio da decisdao autonoma do participante (Lobato & Gazzinelli, 2015)
e que a concretizacao do respeito a autonomia ¢ justamente o consentimento (Biondo-Simdes

etal., 2007).

2.2.2 Riscos e Beneficios em Pesquisas Cientificas

Conforme a resolucao 466/2012 do CNS, qualquer pesquisa que envolve seres humanos
pode ter riscos, de todos os tipos e gradacdes variadas. Quanto maior for o risco e mais
perceptivel, maior deve ser a prote¢do para minimiza-lo e a seguranga ofertada pelo sistema
CEP/CONEP aos participantes (Resolucao 196/466 do CNS). Na pesquisa clinica, a principal
responsabilidade ética nas investigagdes ¢ o equilibrio de riscos e beneficios (Renzo & Moss,
2006).

Novoa (2014) verifica ao analisar o artigo V da resolucao quanto aos riscos e beneficios,
pouca modificacdo e somente uma inclusdo feita na Resolugcdo 466/2012 do CNS, em
comparac¢do com a Resolucdo 196/96 do CNS. A incorporagdo refere-se a pesquisas da area de
saide, que reconhecida a superioridade significante de uma interferéncia sobe outras
comparativas, o pesquisador precisa analisar a necessidade de adequar ou cancelar a pesquisa
em curso, com o objetivo de oferecer a todos os beneficios do melhor regime (Resolucao

466/2012 do CNS; Novoa, 2014).
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Para que uma pesquisa com seres humanos seja admissivel, a Resolugao 466/2012 do
CNS elenca a necessidade que o risco se fundamente pelo beneficio almejado e, nos casos de
estudos experimentais do ambito da saude, o beneficio seja superior ou igual as opg¢des ja
definidas para a prevencdo, diagnostico e tratamento. Ainda pela resolucdo, o pesquisador
responsavel ao verificar qualquer risco ou dano significantes em relacdo ao participante do
estudo, precisa comunicar o fato ao Sistema CEP/CONEDP, e avaliar se € necessario adequar ou
parar a pesquisa.

Normalmente ¢ complexo delinear o equilibrio adequado entre riscos e beneficios em
um protocolo especifico. O equilibrio de riscos e beneficios € realizado com suporte nas
diferencas entre participantes e sociedade e na sociedade em suas exigéncias de resguardar os
danos e os danos de outras 4reas e necessita sempre ser apontado a favor da seguranga de outras
posigdes e do peso de participantes individuais na pesquisa. Assim, os beneficios desejados
para os participantes da pesquisa ou para sociedade precisam ser maiores do que 0s riscos.
(Renzo & Moss, 2006).

Renzo e Moss (2006) apontam que o procedimento de consentimento ¢ uma forma
importante pelo qual o participante do estudo compara os riscos e beneficios de uma pesquisa
especifica. Entretanto, Tait, Voepel-Lewis, Zikmund-Fisher e Fagerlin (2010) revelam que
muitos pais e pacientes tém problema de compreender e interpretar os dados de risco e beneficio
para estudo e tratamento, devido, em parte, 0 modo pelo qual os riscos e beneficios sao
apresentados e as habilidades de alfabetizagdo e numérica do participante.

Por outro lado, Rates, Costa e Pessalacia (2014) constataram em seu estudo que os
pesquisadores também apresentam dificuldade de descrever os riscos referente as suas
pesquisas em seus protocolos e no TCLE. Dos 175 protocolos analisados, apenas 25%,
aproximadamente, dos pesquisadores apresentaram os riscos em um dos documentos. De
acordo com os autores, essa dificuldade de descrever os riscos pode estar relacionado ao fato
de associar riscos a danos. Os resultados também chamam a atencdo que, boa parte das
pesquisas que usam questiondrios e/ou entrevista, os pesquisadores ndo descreveram os riscos.
Nesse sentido, Rates, Costa e Pessalacia (2014) ressaltam que a Resolug@o 466/2012 do CNS
prevé a obrigatoriedade da descri¢do dos riscos.

A Resolucao 466/2012 do CNS também prevé a indenizagdo para os participantes da
pesquisa que sofrerem algum tipo de dano consequente da participacao do estudo, por parte do
pesquisador, patrocinador e das institui¢des envolvidas nas diferentes etapas da pesquisa. O

pesquisador, patrocinador e as instituicdes e/ou organizagdes precisam promover assisténcia
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imediata e assisténcia integral ao participante do estudo, quando acontece complicagdes e danos

na pesquisa (Resolucao 466/2012 do CNS).

2.2.3 Sistema CEP/CONEP

Toda pesquisa com seres humanos precisa ser submetida a avaliagdo do Sistema
CEPE/CONEP. O sistema CEP/CONEP ¢ constituido pela CONEP/CNS/MS do Conselho
Nacional de Satude e pelos CEP, construindo um sistema que usa mecanismos, ferramentas e
instrumentos proprios de inter-relagdo, de maneira coordenada e descentralizada, num trabalho
de cooperagdo que busca proteger os participantes da pesquisa, no Brasil. (Resolu¢ao 466/2012
CNS). A Resolugao 466/2012 do CNS descreve CEP ¢ CONEP, nos incisos VII.2 ¢ VIL.3, do

artigo VII da resolu¢do como:

VIL.2 - Os CEP sdo colegiados interdisciplinares e independentes, de relevancia publica, de carater
consultivo, deliberativo e educativo, criados para defender os interesses dos participantes da pesquisa em
sua integridade e dignidade e para contribuir no desenvolvimento da pesquisa dentro de padroes éticos
[...] VIL3 - A CONEP ¢ uma instancia colegiada, de natureza consultiva, deliberativa, normativa,
educativa e independente, vinculada ao Conselho Nacional de Satde/MS.

Nota-se, dessa forma, que o CEP ¢ uma forma de controle social sobre as condutas da
ciéncia, que tem natureza multidisciplinar e transdisciplinar (Paiva et al., 2015). Nesse sentido,
Barbosa e Boery (2013) argumentam que, os CEP ndo podem operar como estruturas de
censuras das pesquisas, precisando também estarem abertos a serem objetos de pesquisa para
colaborar com o progresso do Sistema CEP/CONEP. Por sua vez, a CONEP ¢ uma comissao
do CNS e tem como atividade efetivar as normas e diretrizes que regulamentem pesquisa com
seres humanos (Ramos et al., 2010), as atribui¢des do CEP e da CONEP podem ser observadas

na Figura 1.

COMITE DE ETICA EM PESQUISA — CEP

e  Avaliar protocolos de pesquisa envolvendo seres humanos, com prioridade nos temas de relevancia
publica e de interesse estratégico da agenda de prioridades do SUS, com base nos indicadores
epidemioldgicos, emitindo parecer, devidamente justificado, sempre orientado, dentre outros, pelos
principios da impessoalidade, transparéncia, razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia, dentro dos
prazos estabelecidos em norma operacional, evitando redundancias que resultem em morosidade na
analise;

e Desempenhar papel consultivo e educativo em questdes de ética; e

® Elaborar seu Regimento Interno.

COMISSAO NACIONAL DE ETICA EM PESQUISA — CONEP

e Examinar os aspectos éticos da pesquisa envolvendo seres humanos, como também a adequacdo e

atualizacdo das normas atinentes;
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e Estimular a participacdo popular nas iniciativas de Controle Social das Pesquisas com Seres Humanos,
além da criagdo de CEP institucionais e de outras instancias;

e Registrar e supervisionar o funcionamento e cancelar o registro dos CEP que compdem o Sistema
CEP/CONEP;

e Analisar os protocolos de pesquisa envolvendo seres humanos, emitindo parecer, devidamente
justificado, sempre orientado, dentre outros, pelos principios da impessoalidade, transparéncia,
razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia, dentro dos prazos estabelecidos em norma operacional,
evitando redundancias que resultem em morosidade na analise;

e Fortalecer a participagdo dos CEP por meio de um processo continuo de capacitagdo, qualificacdo e
acreditagao;

e Coordenar o processo de acreditagdo dos CEP, credenciando-os de acordo com niveis de competéncia
que lhes possibilitem ser delegadas responsabilidades originarias da CONEP;

e Analisar e monitorar, direta ou indiretamente, no prazo estipulado em normativa, os protocolos de
pesquisa que envolvam necessidade de maior protecdo em relagdo aos seus participantes, em especial
os riscos envolvidos. Deve, nesse escopo, ser considerado sempre em primeiro plano o individuo e, de
forma associada, os interesses nacionais no desenvolvimento cientifico e tecnoldgico, como base para
determinagdo da relevancia e oportunidade na realizagcdo dessas pesquisas;

e  Analisar e monitorar, direta ou indiretamente, protocolos de pesquisas com conflitos de interesse que
dificultem ou inviabilizem a justa analise local;

e Analisar, justificadamente, qualquer protocolo do Sistema CEP/CONEP, sempre que considere
pertinente; e

e Analisar, em carater de urgéncia e com tramitacdo especial, protocolos de pesquisa que sejam de
relevante interesse publico, tais como os protocolos que contribuam para a saude publica, a justica e a
redugdo das desigualdades sociais e das dependéncias tecnoldgicas, mediante solicitagdo do Ministério
da Saude, ou de outro 6rgido da Administrag@o Publica, ou ainda a critério da Plenaria da CONEP/CNS.

Figura 1. Atribui¢des do CEP e CONEP.
Fonte: Resolucdo 466/2012 do CNS (artigo VIII e IX).

A partir da Figura 1, verifica a integracao e a descentraliza¢ao do sistema CEP/CONEP,
como também a protecdo dos participantes da pesquisa do Brasil em um trabalho cooperativo.
O CEP tem como atribuicao avaliar os protocolos de pesquisa, realizar papel consultivo e
educativos sobre ética, além de criar seu regimento interno. Contribuindo, dessa forma, para “a
qualidade das pesquisas e para a discussdo do papel da pesquisa no desenvolvimento
institucional e social da comunidade” (Muccioli et al., 2008, p. 773). A CONEP, por sua vez,
tem como atribuicao analisar os aspectos éticos da pesquisa com seres humanos, a atualizagao
das normas, a criacdo de CEP, como também registrar, supervisionar a atividade do CEP e
cancelar o registro do CEP (Resolugdo 466/2012 do CNS).

Com o objetivo de fornecer subsidios técnicos, os membros do CEP/CONEP também
poderdo contar com consultores ad hoc. Cabe ao CEP e a CONEP, no prazo estipulado em
norma operacional, expedir um parecer motivado, que seja claro, objetivo e detalhado. Ressalta-
se que, apods avaliar e decidir pela aprovacao o Sistema CEP/CONEP torna-se corresponsavel
sobre os aspectos €ticos da pesquisa, ou seja, por garantir a prote¢do dos participantes da
pesquisa. (Resolugao 466/2012 do CNS).

Novaes, Guilhem e Lolas (2008) verificaram que as principais pendéncias nos projetos

examinados pelo CEP foram: o pedido de reavaliacdo do TCLE (30%); os dados incompletos
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na folha de rosto (25%), a metodologia com falta de informagdes referente ao tipo de estudo,
amostragem, parametros de inclusdo e exclusdao, o modo de alocacao e anélise dos dados (20%);
a planilha de or¢amento inexistente ou inacabado (12%); o Curriculum Vitae de todos os
pesquisadores citados, inacabado ou inexistente (9%); outros fatores (4%). Paiva et al. (2015),
constatou também, em sua pesquisa, que o problema na elaboragdo do TCLE est4 entre os
motivos de reprovagao dos projetos enviados ao CEP para avaliagao.

Ao investigar se os CEP tém realizado sua atribui¢do educacional e consultiva, prevista
pela Resolugdo 196/96 CNS, como também pela Resolugdo vigente a 466/2012 CNS, Barbosa,
Boery, Boery e Ferrari (2012) constataram que aproximadamente 71,5% dos participantes do
estudo consideravam as atribui¢cdes educativas e consultivas pelo CEP pouco frequente ou
inexistente. Para os autores os CEP precisam de maior suporte institucional e investimento para

que a dimensdo educativa e consultiva seja consolidada.

2.2.4 Resoluc¢ao 510/2016

A Resolugdo 510/2012 do CNS dispdem sobre as diretrizes aplicaveis a estudos em
Ciéncias Humanas e Sociais que utilizam procedimentos metodoldgicos que envolvem
informagdes diretamente alcangado com participantes, de dados identificaveis ou que possam
causar riscos maiores dos que ja existem no dia a dia (Resolugdo 510/2016 do CNS). A
Resolugdao 510/2012 do CNS ¢ a primeira diretriz brasileira direcionada de forma especifica
para as areas de ciéncias humanas e sociais (Guerriero, 2016; Lordello & Silva, 2017) e de
outras que se utilizam de procedimentos metodoldgicos proprios dessas areas (Guerriero, 2016).

Para Guerriero (2016, p. 2620), os principais avancos da Resolucdo foram: a
constituicdo equitativa da CONEP e atuacdo de membros das Ciéncias Humanas e Socias na
revisdo dos protocolos dessas areas; o fato de reconhecer de que o mérito cientifico precisa ser
examinado pelas instdncias competentes; “a discriminag¢do entre processo e registro de
consentimento”; e por ter explicitado os estudos que ndo precisam ser avaliados pelo Sistema
CEP/CONEP e que as etapas preliminares ndo serdo apreciados. Além disso, a resolucao
510/2016 do CNS revela melhorias significativas para a constituicdo de um vocabulario
adequado as especificidades das Ciéncias Humanas e Socais, em sua lista de termos e defini¢des
(Lordello & Silva, 2017).

Dessa forma, a Resolugao 510/2016 do CNS “constitui um importante avango para as
pesquisas em CHS no que se refere ao seu reconhecimento como area dotada de perspectivas

epistemologicas e fundamentos tedrico-metodoldgicos que necessitam ser reconhecidos em
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condigdes de igualdade em relagdo a perspectiva biomédica” (Para Lordello & Silva, 2017, p.
13). Ap6s um historico que apresenta um panorama de varias reivindicagdes e posicionamentos,
¢ inegéavel que a Resolucdo 510/2016 do CNS ¢ um progresso no ambito da sistematizacao
prevista aos codigos de ética em pesquisa. (Lordello & Silva, 2017).

Diante do exposto, encerra-se esta se¢cao com o entendimento que a Resolucao 466/2012
do CNS e sua complementar, a Resolucao 510/2016 do CNS, buscam defender os participantes
de pesquisa e contribuir com a qualidade das pesquisas, para os estudos que envolvem seres
humanos. Além disso, observa-se que essas resolucdes declaram a cultura dos direitos humanos
no campo cientifico, no Brasil. Nesse sentido, a Resolugdo 510/2016 do CNS trouxe avancos
com uma resolucdo especifica para estudos em Ciéncias Humanas e Sociais. Com vistas em
verificar a percepgio dos pesquisadores sobre as diretrizes recomendadas pelo Comité de Etica
nas pesquisas em contabilidade no Brasil, no proximo capitulo expdem-se os procedimentos

metodoldgicos de suporte ao desenvolvimento deste estudo.
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3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

De acordo com Martins ¢ Thedphilo (2016), os procedimentos metodologicos tém por
objetivo definir os caminhos ou modos de se fazer ciéncia, buscando captar a realidade por
meio de abordagens teorico-empiricas. Portanto, esse capitulo destina-se a detalhar a
caracterizacdo da pesquisa, populacao e amostra do estudo, a forma de coleta e tratamento dos

dados e finalmente, os cuidados éticos da investigagao.

3.1 CARACTERIZACAO DA PESQUISA

Na literatura metodologica, ndo existe um Unico modelo classificatorio para a
categorizagdo de uma investigacao, diferindo muito e dependendo de cada autor, devido as
escolhas das abordagens dadas por esses autores. Assim, em relacdo a categorizacdo da
pesquisa, o presente estudo utilizou a categorizacdo proposta por Sampieri, Collado e Lucio
(2013).

A primeira categorizacdo preconizada pelos autores faz mencdo a classificagdo da
pesquisa em experimental ou ndo experimental. O presente estudo classifica-se como nao-
experimental. Sampieri, Collado e Lucio (2013, p. 168) definem esse tipo de pesquisa como
estudos “sem a manipulagdo deliberada de varidveis”, assim conforme os autores na pesquisa
ndo experimental os pesquisadores observam os fendmenos de modo como acontecem em sua
circunstancia natural, para depois analisa-los. Sampieri, Collado e Lucio (2013, p. 169)
categorizam a pesquisa nao experimental quanto a “sua dimensao temporal ou o nimero de
momentos ou pontos no tempo em que os dados sdo coletados”, separando em transversal, ou
seja, os dados sdo coletados em apenas um momento ou em longitudinal em que dos dados sdo
coletados ao longo do tempo em diferentes pontos do tempo. Referente a segunda
categorizagdo, o presente estudo classifica-se como transversal, pois os dados foram coletados
em apenas um momento.

A terceira categorizagdo proposta pelos autores ¢ quanto ao alcance do estudo, que pode
ser em: exploratoria, descritiva, correlacional e explicativa. O presente estudo possui carater
descritivo (Sampieri, Collado & Lucio, 2013). Classifica-se como descritivo, porque propde-se
a descrever os tragos e caracteristicas da percep¢ao dos pesquisadores acerca das diretrizes
recomendadas pelo Comité de Etica. A quarta categorizagio diz respeito ao enfoque da pesquisa
em trés abordagens: enfoque quantitativo, enfoque qualitativo ou modelo misto. Quanto a

abordagem, visando alcangar o objetivo proposto, a pesquisa caracteriza-se sendo uma pesquisa
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quantitativa, uma vez que pretende verificar a percepcao dos pesquisadores acerca das diretrizes
recomendadas pelo Comité de Etica e analisar os achados por meio de métodos estaticos e
priorizando a amplitude e ndo profundidade da tematica estudada (Sampieri, Collado & Lucio,

2013).

3.2 POPULACAO E AMOSTRA DO ESTUDO

A populacdo-alvo da pesquisa constitui-se pelos pesquisadores da area contdbil que
passaram por uma socializacdo académica em nivel de Mestrado Académico ou Profissional e
Doutorado Académico, no periodo de 2014 a 2019, na area contéabil e também estudantes de
Programas de Pos-graduacao stricto sensu da area contabil regularmente matriculados em 2020.

Para a identificacdo dos programas de pos-graduagao em Contabilidade foi analisado o
relatorio dos programas da area de avaliagdo “Administracao Publica e de Empresas, Ciéncias
Contabeis e Turismo”, gerado em formato XLS pela Plataforma Sucupira. Foram selecionados
os programas registrados que tinham em sua descri¢do “Contabilidade”, “Ciéncias Contabeis”,
e 0s que também continham os termos “Administracdo e Ciéncias Contabeis”, “Administragao
“Controladoria e Finangas”, ¢ “Contabilidade e

e Controladoria”, “Controladoria”,

Administragdo”. A Tabela 1 mostra a institui¢do de ensino destes programas de acordo com os

cursos de Mestrado Académico, Mestrado Profissional, Doutorado Académico.

Tabela 1:
Programas de pos-graduacio stricto sensu em Contabilidade
INSTITUICAO DE ENSINO PROGRAMA MA | DO | MP
Centro Universitario Fecap Ciéncias Contabeis X - -
Faculdade Fipecafi Controladoria e Finangas - - X
Fucape Fundacdo de Pesquisa e Ensino Administragao e Ciéncias Contdbeis | X | X | -
Fucape Fundagdo de Pesquisa e Ensino Ciéncias Contabeis - - | X
Fucape Pesquisa e Ensino Limitada (MA) Contabilidade e Administragao X - -
Fucape Pesquisa e Ensino Limitada (RJ) Ciéncias Contabeis - - | X
Fundagdo Universidade Federal de Mato Grosso do Sul | Ciéncias Contabeis X -
Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo Ciéncias Contabeis e Atuariais X - -
Universidade Comunitaria da Regido de Chapeco Ciéncias Contébeis e Administragdo | X - -
Universidade de Brasilia Ciéncias Contabeis X | X | -
Universidade de Sdo Paulo Controladoria e Contabilidade X |1 X | -
Universidade de Sdo Paulo (Ribeirdo Preto) Controladoria e Contabilidade X | X | -
Universidade do Estado do Rio de Janeiro Ciéncias Contabeis X - -
Universidade do Vale do Rio dos Sinos Ciéncias Contabeis X |1 X | -
Universidade Estadual de Maringa Ciéncias Contabeis X - -
Universidade Estadual do Oeste do Parana Contabilidade X - -
Universidade Federal da Bahia Contabilidade X - -
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Universidade Federal da Paraiba (Jodo Pessoa) Ciéncias Contabeis X | X | -
Universidade Federal de Goids Ciéncias Contabeis X - -
Universidade Federal de Minas Gerais Controladoria e Contabilidade X | X -
Universidade Federal de Pernambuco Ciéncias Contabeis X |1 X -
Universidade Federal de Santa Catarina Contabilidade X | X -
Universidade Federal de Uberlandia Ciéncias Contabeis X | X -
Universidade Federal do Ceara Administra¢ao e Controladoria X | X -
Universidade Federal do Ceara Administragdo e Controladoria - - X
Universidade Federal do Espirito Santo Ciéncias Contabeis X - -
Universidade Federal do Parana Contabilidade X | X -
Universidade Federal do Rio de Janeiro Ciéncias Contabeis X | X -
Universidade Federal do Rio Grande Contabilidade X - -
Universidade Federal do Rio Grande do Norte Ciéncias Contabeis X - -
Universidade Federal do Rio Grande do Sul Controladoria e Contabilidade X - -
Universidade Federal Rural de Pernambuco Controladoria X - -
Controladoria e Finangas
Universidade Presbiteriana Mackenzie Empresariais - - | X
Universidade Regional de Blumenau Ciéncias Contabeis X | X -

Nota. MA = Mestrado Académico; DO = Doutorado Académico; MP = Mestrado Profissional.
Fonte: Elaborado com base nos dados disponibilizados pela Plataforma Sucupira (2019).

Como pode ser observado, na Tabela 1, foram identificados 34 programas de pos-
graduacao stricto sensu da area de Contabilidade. Os dados apresentam que a area de
contabilidade ¢ composta por 15 programas de Mestrado Académico (MA), 14 de Mestrado e
Doutorado Académico (MA/DO) e 5 de Mestrado Profissional (MP). A identificagdo dos
programas de pos-graduacdo stricto sensu em Contabilidade possibilitou a comunicacdo e a
divulgacao da pesquisa junto aos discentes matriculados no ano de 2020, como também aos
discentes egressos que defenderam suas dissertagdes e teses entre o periodo de 2014 a 2019.
Ressalta-se que para a composi¢do da amostra final desta investigacdo foram considerados

apenas os pesquisadores que ja realizaram pesquisas envolvendo seres humanos.

3.3 COLETAS DE DADOS

A coleta de dados ocorreu por meio de um questionario instrumentalizado na plataforma
SurveyMonkey®. Inicialmente, foi realizado contato com as coordenagdes dos programas de
pos-graduacdo da area de Contabilidade, por meio de e-mail, com a finalidade de solicitar a
divulgacdo da pesquisa junto aos discentes matriculados no ano de 2020, como também aos
discentes egressos que defenderam suas dissertagdes e teses entre o periodo de 2014 a 2019.

Além disso, apds a coleta de e-mails dos discentes matriculados nos cursos de pds-graduagao
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stricto sensu da area de Contabilidade do ano de 2020, foi enviada a pesquisa diretamente aos
e-mails dos discentes. Os dados foram coletados entre os meses de abril e maio de 2020.

Cabe ressaltar que a plataforma SurveyMonkey® minimiza o viés de respostas em
duplicidades, uma vez que impossibilita o preenchimento da pesquisa mais de uma vez em um
mesmo equipamento eletronico. Ademais, a plataforma permite também verificar o tempo que
o participante da pesquisa leva para preencher o instrumento, o que possibilita excluir os
respondentes que responderam em um tempo inferior ao aceitavel.

O questionario foi construido com questdes abertas e fechadas em seis secdes. A
primeira secao tratou da participagdo voluntaria do participante da pesquisa. Caso a resposta
assinalada fosse “ndo concordo em participar”, o questionario era encerrado automaticamente.
A segunda secdo consistia em uma questao filtro, no qual os participantes deveriam indicar se
ja realizaram alguma pesquisa com seres humanos. Neste caso, o participante s conseguiria
dar continuidade ao preenchimento do instrumento se tivesse realizado alguma pesquisa com
seres humanos, visto que somente estes fazem parte do escopo da pesquisa.

A terceira se¢do tinha por finalidade identificar a percep¢ao dos respondentes com
relacdo as exigé€ncias éticas nas pesquisas com seres humanos. Para tanto, utilizou-se uma
questdo aberta com o objetivo de relacionar um termo que vem a mente do respondente quando
ele ouve “Comité de Etica”. As questdes fechadas deste bloco, por sua vez, foram compostas
por 21 assertivas que mensuram o grau de concordancia do participante com determinadas
exigéncias €ticas a partir de uma escala de intensidade de onze pontos, sendo: “0 —nao concordo
a 10 — concordo totalmente”.

A quarta secao tinha por proposito identificar a percepcao dos respondentes com relagao
aos cadastros dos protocolos de pesquisa nos Comités de Etica das institui¢des vinculadas aos
participantes da pesquisa. Nesta secdo estava contida uma pergunta filtro questionando se o
participante da pesquisa cadastrou ou pretende cadastrar algum protocolo de pesquisa a um
Comité de Etica. Caso a resposta assinalada fosse “sim”, o participante era direcionado para as
demais questdes. A primeira questdo era aberta e tinha como intengdo compreender sobre o
principal motivo que levou ou levara o participante a submeter seu protocolo de pesquisa ao
Comité de Etica. O restante das questdes foi i composta por 8 assertivas que mensuram o grau
de concordancia do participante com determinadas razdes para submeter o protocolo ao Comité
de Etica a partir de uma escala de intensidade de onze pontos, sendo: “0 — ndo concordo a 10 —
concordo totalmente”.

Por sua vez, caso a resposta filtro fosse assinalada com “ndo”, o participante era

direcionado para uma questdao aberta com inten¢do de compreender sobre o principal motivo



46

que nao levou ou ndo levara o participante a submeter seu protocolo de pesquisa ao um Comité
de Etica. O restante das questdes foi composta por 12 assertivas que mensuram o grau de
concordancia do participante com determinadas razdes para ndo submeter o protocolo ao
Comité de Etica a partir de uma escala de intensidade de onze pontos, sendo: “0 — niio concordo
a 10 — concordo totalmente”.

A quinta se¢do teve por objetivo identificar a percepgao dos respondentes com relagao
aos riscos e beneficios da pesquisa. Para tanto, foram criadas 10 assertivas que mensuram o
grau de concordancia do participante sobre os riscos e beneficios de uma pesquisa envolvendo
seres humanos a partir de uma escala de intensidade de onze pontos, sendo: “0 — ndo concordo
a 10 — concordo totalmente”.

Observa-se que além das questdes que visam a percepgao dos participantes com relagao
as exigéncias éticas em pesquisas que envolvem seres humanos, aos riscos e beneficios das
pesquisas que envolvem seres humanos e as razdes que influenciam os pesquisadores a
cadastrarem ou néo seus protocolos de pesquisa no Comité de Etica, nas segdes trés e quatro
houve a preocupacao de ouvir o campo, com questdes abertas. Ademais, tem-se o cuidado de
evitar eventuais vieses dos participantes e incoeréncias metodologicas, assim as perguntas
filtros t€ém como objetivo auxiliar para que somente respondam o instrumento os participantes
que fazem parte do escopo da pesquisa.

A ultima se¢do teve como objetivo a identificagdo e caracterizagdo dos participantes da
pesquisa por meio de questdes sociodemograficas. Tais dados sdo indispensaveis para a
identificacdo das caracteristicas da amostra. Na Figura 2 apresenta-se o detalhamento das

questdes sociodemograficas.

Variaveis . Tipo de
. . Objetivo
Sociodemograficas Pergunta
Género Averiguar o género com o qual o participante se identifica Questao
& & d P P fechada
Idade Ave'rlguar a idade do Questao
participante aberta
. . . .. . . estdo
Cor ou Etnia Averiguar a cor ou etnia que o participante se identifica Qu
fechada
. . .. uestao
A Q
Curso Stricto Sensu veriguar o curso do participante fechada
‘ - Averi = — ARE <
Tipo de Instituicio veriguar se 1nst1t‘u}<;’ao que o participante estuda é publica, Questdo
privada ou comunitaria fechada
i~ o~ Averi ia Brasil instituica ici t a
Regido da Instituicio veriguar a regiao do Brasil que a institui¢do do participante Questdo
esta localizada fechada
Nota atribuida pela Averiguar a nota atribuida pela Capes a Institui¢ao do Questio
Capes a Instituicao participante fechada
Estagio da pos- Averiguar em qual fase da pos-graduacao stricto-sensu o Questdo

graduacgdo participante se encontra fechada




Ano da defesa da Averiguar o ano da defesa da dissertagdo ou tese do Questio

Dissertacdo ou Tese participante aberta

Auxilio financeiro . - e . ~
wa ! Averiguar se o participante recebeu auxilio financeiro de Questdo

CAPES, CNPQ entre . , ~ ;

outras agéncias de fomento durante a pds-graduacao stricto-sensu fechada

Figura 2. Detalhamento das questdes sociodemograficas.
Fonte: Elaborado pelo autor.
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O instrumento completo encontra-se no APENDICE A. Para a construcio das questdes

que envolveram a percep¢do dos respondentes sobre as exigéncias €ticas em pesquisas

envolvendo seres humanos foi realizada a leitura das resolug¢des vigentes no pais que aprovam

as diretrizes e normas regulamentadoras de investigagdes que envolvem seres humanos, a

Resolucdo 466/2012 do CNS e a Resolucao 510/2016 do CNS, para pesquisas em Ciéncias

Humanas e Sociais.

Apos a leitura foram analisadas e identificadas pelo pesquisador as principais exigéncias

¢ticas das duas resolucdes. Nesse contexto, as assertivas sobre as exigéncias éticas foram

elaboras pelo pesquisador, a0 mesmo tempo foram analisadas e identificadas as exigéncias

éticas semelhantes entre as resolugdes. Dessa forma, foram elaboradas 17 assertivas de modo

que representassem as exigéncias éticas contida nas Resolugdes 466/2012 e 510/2016 do CNS.

A Figura 3 apresenta as assertivas originalmente elaboradas.

Assertivas - exigéncias éticas

Para que uma pesquisa envolvendo seres humanos seja considerada ética, ela deve respeitar o
participante da pesquisa em sua dignidade e autonomia.

Para que uma pesquisa envolvendo seres humanos seja considerada ética ela necessita da
ponderacg@o entre riscos ¢ beneficios originados pela investigagdo.

Para que uma pesquisa envolvendo seres humanos seja considerada ética ela precisa garantir que
danos previsiveis sejam evitados.

relevancia social.

Para que uma pesquisa envolvendo seres humanos seja considerada ética ela deve apresentar

previsiveis.

A pesquisa deve buscar que os beneficios esperados prevalecam sobre os riscos e/ou desconfortos

legal.

A pesquisa deve obter consentimento livre e esclarecido do participante e/ou seu representante

A pesquisa deve prever procedimentos que assegurem a confidencialidade e a privacidade, a
protecdo da imagem e a ndo estigmatizacdo dos participantes.

A pesquisa deve ser desenvolvida preferencialmente em individuos com autonomia plena.

A pesquisa deve respeitar os valores culturais, sociais, morais, religiosos e éticos, como também os
habitos e costumes, quando envolverem comunidades.

A pesquisa deve assegurar aos participantes beneficios resultantes do projeto.

seja efetuado.

O pesquisador deve buscar o momento, condi¢do e local mais adequados para que o esclarecimento

O pesquisador deve prestar informagdes em linguagem clara e acessivel.

O pesquisador deve conceder o tempo adequado para que o convidado a participar da pesquisa
possa refletir, consultando, se necessario, seus familiares ou outras pessoas que possam ajuda-los
na tomada de decisdo livre ¢ esclarecida.

Os participantes da pesquisa que vierem a sofrer qualquer tipo de dano resultante de sua
participac@o na pesquisa tém direito a indenizagdo, por parte do pesquisador.




O pesquisador deve manter os dados da pesquisa em arquivo, fisico ou digital, sob sua guarda e
responsabilidade, por determinado periodo ap6s o término da pesquisa.

O processo de consentimento e do assentimento livre e esclarecido envolve o estabelecimento de
relacdo de confianga entre pesquisador e participante.

E direito do participante da pesquisa desistir a qualquer momento de participar da pesquisa, sem
qualquer prejuizo e ter sua privacidade respeitada.

Figura 3. Assertivas — exigéncias éticas em pesquisas envolvendo seres humanos originalmente

elaboradas.

Fonte: Elaborado pelo autor.
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Em relacdo a construcdo das assertivas referentes as razdes que levaram o respondente

a submeter ou nio o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica foi elaborada uma pergunta

questionando os motivos que levariam ou nao a submeter um protocolo de pesquisa ao Comité

de Etica e divulgada em dois grupos do facebook “Bolsista Capes (oficial)” e “Bolsista Capes”

no final do més de janeiro e inicio do més fevereiro. A figura A Figura 4 apresenta a pergunta

originalmente elaborada e o més da divulgagdo em cada grupo do facebook.

Grupo

Postagem da Pergunta

Bolsista Capes

29 jan 2020
Pessoal, sou Ricardo mestrando em Contabilidade da UFPR e estou
estudando sobre o Comité de Etica. Gostaria de saber quais motivos

(oficial) levaram vocés cadastrarem ou ndo seus protocolos de pesquisa junto a este
Comité?
03 fev 2020
Pessoal, sou Ricardo mestrando em Contabilidade da UFPR e estou
Bolsista Capes estudando sobre o Comité de Etica. Gostaria de saber quais motivos

levaram vocés cadastrarem ou ndo seus protocolos de pesquisa junto a este
Comité?

Figura 4. Pergunta divulgada nos grupos do facebook referente as razdes que levaram a submeter ou

nio o protocolo de pesquisa a0 Comité de Etica.
Fonte: Elaborado pelo autor.

Destaca-se que nessa etapa o pesquisador buscou extrair nos grupos um maior nimero

de possiveis razdes que levam ou ndo um pesquisador submeter seu protocolo de pesquisa junto

ao um Comité de Etica. No total 32 pesquisadores responderam & pergunta nos grupos que

foram divulgados. Na sequéncia, foi realizada a leitura, identificagdo destes relatos e

individualizacdo desses relatos, conforme mostra um exemplo constante na Figura 5.

Comentario Original

Individualizacao dos
Comportamentos

Acredito que a passagem das pesquisas pelo comité de ética
poderia ser realmente util ao assegurar tanto o pesquisador
quanto os participantes da pesquisa, porém, ndo € esse | Motivada pela tematica de estudo que
cendrio que se tem atualmente. Nunca passei pelo comité | irei tratar

de ética, mas sei que terei que passar em breve, por uma
questio de obrigagdo, mas também motivada pela tematica | O que me fez nunca ter passado pelo
de estudo que irei tratar. Porém, o que me fez nunca ter | COMit€ certamente € a burocracia
passado pelo comité certamente é a burocracia envolvida, | €nvolvida

Uma questdo de obrigacao
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ja que as vezes devolvem um documento pq ndo tem o logo
da instituicdo, conforme relatos de colegas, a demora e o
pequeno grau de contribui¢do efetiva do comité para as
pesquisas. Infelizmente ainda precisamos evoluir muito
para que o comité seja realmente percebido como
importante, a0 menos na area de Ciéncias Contabeis.
Figura 5. Exemplo de individualizag¢do das razdes que levaram a submeter ou ndo o protocolo de
pesquisa ao Comité de Etica.

Fonte: Elaborado pelo autor.

A demora e o pequeno grau de
contribui¢do efetiva do comité para as
pesquisas

Neste processo constatou-se 17 razdes levantadas pelos respondentes para passar o
protocolo de pesquisa em um Comité de Etica e 12 razdes para ndo passar o protocolo de
pesquisa junto ao Comité de Etica. Assim, foi realizada a leitura das afirmativas das razdes que
levam ou ndo a submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica e, na sequéncia, agrupada
as afirmativas semelhantes e formuladas as assertivas. Dessa forma, foram elaboradas 8
assertivas de modo que representassem razdes que levam a submeter o protocolo de pesquisa
ao Comité de Etica e 10 assertiva que representassem razdes que levam a ndo submeter o
protocolo de pesquisa ao Comité de Etica. A Figura 6 apresenta as assertivas originalmente

elaboradas.

Assertivas - razdes que levam a submeter o protocolo de pesquisa a0 Comité de Etica
Cadastrei porque pesquisas que envolvem seres humanos, diretamente ou indiretamente, devem ser avaliadas
por um colegiado interdisciplinar e independente, com objetivo de defender os interesses dos participantes da
pesquisa em sua integridade e dignidade.
Cadastrei para saber se minha pesquisa esta de acordo com todas as normas éticas.
Cadastrei para me resguardar de futuros problemas.
Cadastrei porque muitas revistas pedem o nimero do protocolo do Comité de Etica para aceite da pesquisa.
Cadastrei porque investiguei com uma temadtica pouca explorada na éarea.
Cadastrei porque avaliei que seria interessante ter um olhar de outros pesquisadores sobre a pesquisa.
Cadastrei porque ha uma cobranga por parte dos periodicos, avaliadores, pesquisadores e dos proprios
Programas de Pds-graduacdo para que todos os projetos que envolvam seres humanos sejam submetidos.
Cadastrei em busca de contribuicdes a pesquisa por parte do Comité de Etica.
Assertivas - razées que levam a niio submeter o protocolo de pesquisa a0 Comité de Etica
Nio cadastrei porque o Comité de Etica ndo ¢ uma garantia de que o pesquisador tera ética.
Nio cadastrei porque o Comité de Etica esta ligado a normas gerais da area de saude, nio contemplando as
especificidades da minha area.
Nio cadastrei porque o trimite de passar pelo Comité de Etica é muito burocratico e padronizado.
Nio cadastrei porque nio vi necessidade ou importincia de a pesquisa ser avaliada pelo Comité de Etica.
Nao cadastrei porque a Plataforma Brasil ndo é adequada para nossa area.
Nio cadastrei pela demora e pequeno grau de contribuicio efetiva do Comité de Etica para as pesquisas.
Nao cadastrei porque a tramitacdo do protocolo ético ¢ trabalhosa e demorada.
Nio cadastrei porque ndo tinha tempo para esperar a aprovagio do Comité de Etica para comegar a coleta de
dados.
Nao cadastrei porque ndo tinha conhecimento de que todas as pesquisas que envolvam seres humanos devam
passar pelo Comité de Etica.
Nao cadastrei porque na minha area de pesquisa ndo ha riscos consideraveis.
Figura 6. Assertivas — razdes que levaram a submeter ou nido o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica
originalmente elaboradas.
Fonte: Elaborado pelo autor.
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Para a construcao das assertivas relativas aos riscos e beneficios da pesquisa foi
realizada a leitura e identificacdo dos riscos e beneficios em pesquisas envolvendo seres
humanos a partir das Resolucdes Resolugcdo 466/2012 CNS e 510/2016 CNS e estudos
referentes ao tema. Ressalta-se que, nessa etapa, também foram elencadas duas afirmativas
sobre risco e beneficios construida pela percepcao do pesquisador. Dessa forma, no final do
processo, foram identificadas 10 afirmativas sobre riscos e beneficios. A Figura 7 apresenta as

assertivas originalmente elaboradas.

Assertivas — ricos e beneficios na pesquisa
Toda pesquisa com seres humanos envolve risco em tipos e gradagdes variados.
Os participantes precisam ter conhecimento sobre os riscos ¢ beneficios decorrentes da participagdo da pesquisa.
Os beneficios desejados para os participantes da pesquisa precisam ser maiores do que 0s riscos.
O pesquisador responsavel ao perceber qualquer risco ou danos significativos ao participante da pesquisa deve
adequar ou suspender o estudo.
O pesquisador deve se responsabilizar pela assisténcia integral aos participantes da pesquisa no que se refere as
complicac¢des e danos decorrentes da pesquisa.
A gradacdo do risco deve distinguir diferentes niveis de precaug@o e prote¢do em relagdo ao participante da
pesquisa.
E complexo delinear o equilibrio entre riscos e beneficios em um protocolo especifico.
E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas.
E dificil descrever os beneficios presentes nas pesquisas.
Pesquisa na area de contabilidade ndio apresenta riscos aos participantes.
Figura 7. Assertivas — ricos ¢ beneficios na pesquisa originalmente elaboradas.
Fonte: Elaborado pelo autor.

Assim, a versao final do instrumento de coleta de dados construido, foi constituido de
17 assertivas sobre exigéncias éticas, 8 assertivas sobre razdes que levaram a submeter o
protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, 10 assertivas sobre razdes que levaram a ndo
submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, ¢ 10 assertivas sobre riscos e beneficios
da pesquisa. Definidas as assertivas para cada bloco do questionario, seguiu-se para a validagao
do questionario proposto. A validade, em termos gerais, refere-se ao grau que um instrumento
de fato mede a varidvel que busca medir (Martins & Thedphilo, 2016).

Na etapa de validagdo do instrumento de coleta de dados, foi encaminhado o
questionario para dois representantes pesquisadores/docentes com atuacdo no campo da
Contabilidade, a fim de identificar a aderéncia do instrumento, em relacdo ao contetido ¢ a
semantica das assertivas. Em termos de sugestoes de melhorias, houveram apontamentos para
modificag¢des das expressdes das assertivas, como também em algumas separagdes de assertivas
em mais de uma questdo. Além disso, no bloco sobre exigéncias éticas foi sugerido a exclusao

de duas assertivas e no bloco sobre riscos e beneficios da pesquisa duas mudangas na ordem da



51

apresentacao das assertivas na escala. A versao do questionario apos os ajustes recomendados
é apresentada no instrumento completo do estudo (APENDICE A).

Em seguida, foi realizado um pré-teste no qual foi enviado o instrumento no inicio do
més de abril de 2020 para trés doutorandos, sendo dois pds-graduandos da area de contabilidade
e um de outra area do conhecimento com intuito de analisar a compreensao, clareza e disposi¢ao
das assertivas do questionario. Em suma, ndo houve nenhum apontamento para ajuste.

Dessa forma, a versdo final do questiondrio utilizado na coleta de dados desta pesquisa
foi constituida por quatro blocos com afirmativas, em que o primeiro possui 21 assertivas
referentes as exigéncias éticas, o segundo 8 assertivas inerentes as razoes que levam a submeter
o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, o terceiro 12 assertivas sobre as razdes que levam
ando submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, e 10 assertivas referentes aos riscos
e beneficios de uma pesquisa que envolvem seres humanos. Ambos mensurados por escala de

0 a 10 pontos.

3.4 TECNICA DE ANALISE DE DADOS

Primeiramente, os dados foram extraidos da plataforma on-line SurveyMonkey® e
tabulados no software Microsoft Office Excel®. Na sequéncia, foram realizadas as analises por
meio das seguintes técnicas estatisticas: (i) estatistica descritiva; (ii) Alpha de Cronbach; e (iii)
Anadlise Fatorial Exploratéria. As técnicas estatisticas (i1) Alpha de Cronbach e (iii) Analise
Fatorial Exploratéria foram analisadas por meio do Software Statistical Package for the Social
Sciences-SPSS, versao 22.

Com objetivo de organizar, sumarizar e descrever os dados e as pontuacdes obtidas em
cada variavel do estudo, utilizou-se a técnica de estatistica descritiva. A estatica descritiva
permite entender melhor o comportamento de cada variavel apresentada no conjunto de dados
analisados (Martins & Thedphilo, 2016).

Por meio do coeficiente de Alpha de Cronbach foi realizada a avaliagdo da
confiabilidade do questionario utilizado como instrumento de coleta de dados. O coeficiente de
Alpha de Cronbach ¢ uma medida que examina a consisténcia da escala inteira, que varia de 0
a 1, sendo o valor de 0,70 considerado o limite minimo de aceitabilidade (Hair Jr., Black, Babin,
Anderson & Thatam, 2009).

Utilizou-se a Analise Fatorial Exploratoria (AFE) com objetivo de identificar a estrutura
inerente entre as variaveis do estudo, verificar as dimensdes das variaveis. Hair Jr. et al. (2009)

elenca que, a principal finalidade da Andlise Fatorial Exploratéria (AFE) ¢ determinar a
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estrutura inerente entre as variaveis que esta sendo estuda. Conforme os autores, o objetivo da
analise fatorial ¢ reduzir (condensar) a informagdo abarcada em vérias variaveis em um
agrupamento menor de novas dimensdes compostas, ou seja, fatores. Nesse sentido, Field
(2009) aponta que o uso dessa técnica busca diminuir um conjunto de dados retendo o maior
numero de informacao inicial possivel a um tamanho mais manedvel, organizando as variaveis
€m Novos grupos.

A partir das técnicas estatisticas descritas anteriormente apresenta-se na Figura 8 o

protocolo de analise dos dados.

Etapa Técnicas Medidas Objetivo Critérios Sugo.r te
Tedrico
Estatistica A Caracterizar e descrever Fivero e
! Descritiva Frequéncias o conjunto de dados ) Belfiore
: ' (2017)
Anilise da Alpha de Analisar a consisténcia Hair Jr et al
2 Confiabilidade P . Acima de 0,70 '
Cronbach interna da escala. (2009)
da escala
Verificar a quantia da
Comunalidades variancia explicada pela Aceitavel > 0.50 Hair Jr et al.
solugdo fatorial para cada ’ (2009)
variavel.
Quantificar o grau de| <0,50: Inaceitavel
. intercorrelagdes entre as | > 0,50 < 0,60: Ruim
Medida de . ~
~ variaveis e a adequagdo >0,60<0,70: .
Adequacao lise fatorial , Hair Jr et al.
Amostral da ~andlise fatorial por Mediocre (2009)
(MAS) meio da linha diagonal da >0,70 < 0,80:
Matriz de Correlagéo Mediano
Anti-imagem. >0,80: Admiravel
<0,50: Inaceitavel
. >0,50 <0,70:
Analise . N Mediocres
3 Fatorial Verificar a adequagio > 0.70 < 0.80:
Exploratoria KMO global para a - Bons T Field (2009)
extracdo dos fatores. > 0,80 < 0.90:
Otimos
>0,90: Excelentes
Verificar a presenga de Field (2009) ¢
Teste de Bartlett | correlagdes significativas p-value < 0,050 Hair Jr et al.
entre as variaveis. (2009)
Identificar ~a  carga| Desejavel: acima de Hair Jr ot al
Cargas fatoriais | fatorial de cada| 0,50; Admissivel: (2009) )
variavel em cada fator. nivel minimo 0,40
Retengdo dos Identlﬁc.'ilr O pereen tual . Maréco
da varidncia explicada Acima de 50%
fatores . (2007)
pelos fatores retidos.

Figura 8. Protocolo de analise dos dados.

Fonte: Elaborado pelo autor.
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Quanto as questdoes abertas do instrumento serdo analisado por meio da nuvem de

palavras.

3.5 PREOCUPACOES ETICAS

Referente a protecdo dos participantes da pesquisa ou a manipulacdo de dados, a
pesquisa tornou-se uma questao de €tica, estando em primeiro plano (Flick, 2009). Inicialmente,
durante a construcao do instrumento da pesquisa, sempre se tomou o cuidado de verificar se as
assertivas propostas nos questionarios ndo constrangeriam o possivel respondente desta
pesquisa. Ademais, buscou-se zelar pelo anonimato dos respondentes que participaram do
processo da construgdo das assertivas, quando foi ao campo nos grupos de facebook “Bolsista
Capes (oficial)” e “Bolsista Capes” identificar possiveis razdes que levaram ou ndo a submeter
o protocolo de pesquisa a um CEP.

Por isso, a pesquisa foi submetida a avaliagio do Comité de Etica em Pesquisa CEP/SD
da Universidade Federal do Parand, apos ter sido aprovada pelo colegiado do Programa de Pos-
Graduacao em Contabilidade da Universidade Federal do Parand, registrada sob o nimero
CCAE: 25060619.1.0000.0102. A pesquisa foi aprovada para realizagdo do estudo sem
nenhuma restrigdo, conforme Parecer Consubstanciado do Comité de Etica exposto no ANEXO
A. Durante a execucdo do projeto de pesquisa, apos a qualificagdo, apresentou-se ajustes no
instrumento de estudo, tal fato foi apresentado ao do Comité de Etica em Pesquisa CEP/SD da
Universidade Federal do Parana, apos a finalizacdo do estudo. Ressalta-se que em todo o
processo da pesquisa buscou-se a integridade e dignidade do participante da pesquisa.

Em conformidade com a Resolucdo 466/2012 do CNS, os participantes da pesquisa
foram esclarecidos sobre o estudo e receberam o Termo de Consentimento Livre e Esclarecido
(APENDICE B) para participarem da pesquisa. Os participantes nio foram coagidos a
responder a pesquisa e nao foram oferecidas nenhum tipo de recompensa material ou imaterial

para o grupo de interesse da pesquisa.
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4 ANALISE DOS RESULTADOS

Neste capitulo analisa-se e discute-se os resultados encontrados na pesquisa. Assim,
inicialmente, apresenta-se a caracterizacdo da amostra por meio da descri¢ao sociodemografica
dos respondentes da pesquisa. Na sequéncia, realiza-se a analise estatistica descritiva dos blocos
Exigéncias Eticas, Riscos e Beneficios da Pesquisa, Razdes que levaram a Submeter o
Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica e Razdes que levaram a ndo Submeter o Protocolo
de Pesquisa ao Comité de Etica. Por fim, encerra-se com Analise Fatorial Exploratoria (AFE)

e a hierarquizagao das dimensdes considerados pelos pesquisadores com maior concordancia.

4.1 CARACTERIZACAO DA AMOSTRA

A pesquisa apresentou um alcance de 352 respostas. Contudo, desse total de respostas,
62 respondentes nao finalizaram a pesquisa € um participante nao aceitou participar do estudo
apos ter efetuado a leitura do TCLE, totalizando 289 respostas. Deste montante, 107 respostas
ndo faziam parte do escopo da investigacdo, pois os participantes ndo haviam realizado seus
estudos com a participagao de seres humanos. Ademais, foram excluidas mais duas respostas,
uma pelo fato de se verificar a falta de comprometimento do respondente com a pesquisa e outra
por ndo fazer parte do periodo delimitado nesse estudo. As 180 respostas restantes foram
consideradas validas e fizeram parte da amostra final para serem analisadas, as quais
representam 51,14% das participacdes coletadas.

A caracterizagdo da amostra deu-se por meio da classificagao dos participantes em dois
grupos, sendo eles respondentes que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de
pesquisa a um CEP, no total de 110 participantes e aqueles que ndo cadastraram o protocolo de
pesquisa junto ao CEP, totalizando 70 participantes. Na Tabela 2 apresentam-se as informagdes
inerentes as caracteristicas sociodemograficas dos respondentes que fizeram parte da amostra
do grupo de respondentes que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a

um CEP.

Tabela 2:
Perfil dos respondentes do grupo que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um
CEP

Identificacao de Género N (%) Tipo de Instituicao N (%)
Masculino 53 (48%) Publica 93 (85%)
Feminino 57 (52%) Privada 13 (12%)
Idade* N (%) Comunitaria 4 (4%)
22-27 41 (37%) Concessao de Bolsas N (%)
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28-31 16 (15%) Bolsistas, durante todo o curso 27 (25%)
32-39 27 (25%) Bolsistas, em parte do curso 28 (25%)
40-67 26 (24%) Naio bolsistas 55 (50%)
Etnia N (%) Regido da IES do PPG N (%)
Branca 78 (71%) Centro-Oeste 7 (6%)
Parda 25 (23%) Nordeste 17 (16%)
Preta 7 (6%) Sudeste 31 (28%)
Curso que esta matriculado N (%) Sul 55 (50%)
Mestrado Académico 48 (44%) Conceito do PPG —Avaliacio N (%)
Doutorado Académico 61 (55%) 3 18 (16%)
Doutorado Profissional 1 (1%) 4 38 (35%)
Fase do Curso N (%) 5 46 (42%)
Iniciando 31 (28%) 6 8 (7%)
Qualificagao 29 (26%) Ano que defendeu ou defendera N (%)
Pos-qualificagdo 6 (6%) Defendeu (2014-2020) 35 (32%)
Proximo da defesa 9 (8%) Defendera 75 (68%)
Jé defendi 35 (32%)

Nota. N = frequéncia; % = percentual; * partes calculadas por quartil inclusive.
Fonte: Elaborado pelo autor.

Por meio da Tabela 2 ¢ possivel estabelecer um perfil dos pds-graduandos dos cursos
de Contabilidade stricto sensu que participaram da investiga¢ao no grupo de respondentes que
cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Sao,
predominantemente, identificados com o género feminino; na faixa etaria entre 22 e 27 anos;
de etnia branca; cursando o doutorado académico; na fase inicial de curso; em instituicao
publica; ndo bolsistas; da regido Sul do pais; matriculados em PPG de conceito 5 na avaliagao
quadrienal da Capes; e que ainda ndo defenderam a dissertagdo ou tese. Na Tabela 3
apresentam-se as informacdes inerentes as caracteristicas sociodemograficas dos respondentes
que fizeram parte da amostra do grupo de respondentes que nao cadastraram o protocolo de

pesquisa a um CEP.

Tabela 3:

Perfil dos respondentes do grupo que nfo cadastraram o protocolo de pesquisa a um CEP
Identificacdo de Género N (%) Tipo de Instituicio N (%)
Masculino 36 (51%) Publica 51 (73%)
Feminino 34 (49%) Privada 13 (19%)
Idade * N (%) Comunitaria 6 (8%)
23-29 24 (34%) Concessao de Bolsas N (%)
30-31 13 (19%) Bolsistas, durante todo o curso 23 (33%)
32-37 18 (26%) Bolsistas, em parte do curso 15 (21%)
38-58 15 (21%) Nao bolsistas 32 (46%)
Etnia N (%) Regido da IES do PPG N (%)
Amarela 1 (1%) Centro-Oeste 4 (6%)
Branca 50 (72%) Nordeste 23 (33%)
Parda 14 (20%) Sudeste 15 (21%)
Preta 5 (7%) Sul 28 (40%)
Curso que esta matriculado N (%) Conceito do PPG — Avaliacao N (%)
Mestrado Académico 39 (56%) 3 15 (21%)
Mestrado Profissional 4 (6%) 4 25 (36%)
Doutorado Académico 26 (37%) 5 26 (37%)
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Doutorado Profissional 1 (1%) 6 4 (6%)
Fase do Curso N (%) Ano que defendeu ou defendera N (%)
Iniciando 9 (13%) Defendeu (2014-2020) 24 (34%)
Qualificagdo 25 (36%) Defendera 46 (66%)
Poés-qualificacao 2 (3%)

Proximo da defesa 10 (14%)

Ja defendi 24 (34%)

Nota. N = frequéncia; % = percentual; * partes calculadas por quartil inclusive.
Fonte: Elaborado pelo autor.

Por meio da Tabela 3 ¢ possivel estabelecer um perfil dos pds-graduandos dos cursos
de Contabilidade stricto sensu que participaram da investigagdo no grupo de respondentes que
nao cadastraram o protocolo de pesquisa a um CEP. Sdo, predominantemente, identificados
com o género masculino; na faixa etdria entre 23 e 29 anos; de etnia branca; cursando o
mestrado académico; na fase de qualificacdo da dissertagdo ou tese; em instituicao publica; ndo
bolsistas; da regido Sul do pais; matriculados em PPG de conceito 5 na avaliagdo quadrienal da
Capes; e que ainda ndo defenderam a dissertagdo ou tese.

Nesse contexto, comparando-se a Tabela 2 com a Tabela 3, observaram-se, por meio da
estatistica descritiva de frequéncia absoluta e relativa, que algumas variaveis sociodemograficas
permaneceram com diferengas pouco significativas, tais como: identidade de género, etnia, fase
do curso, tipo de institui¢do do programa, regido do pais em que ¢ ofertado o curso de mestrado
ou doutorado, conceito do PPG em relagdo a avaliagdo da Capes e ano em que defendeu ou
defendera a dissertacao ou tese.

Contudo, percebeu-se que os alunos que cursaram ou estdo cursando um doutorado
académico, preocupam-se mais com as questdes éticas na pesquisa e cadastraram ou pretendem
cadastrar o seu protocolo de pesquisa a um CEP, quando se compara com o grupo de
respondentes que nao cadastraram o protocolo de pesquisa a um CEP, formado
predominantemente por individuos vinculados ao mestrado académico. Esse resultado pode
sinalizar que a maturidade intelectual e a evolugdo cientifica trazem consigo uma maior
responsabilidade ética para o pesquisador, que iniciantes no campo cientifico ainda ndo
possuem por inexperiéncia cientifica, falta de informagdes sobre o desenvolvimento de
pesquisas ou o fator temporal que pode determinar o desligamento do aluno caso ndo cumpra o
tempo estipulado para a defesa de sua dissertagdo. Nesse sentido, Meyer e McMahon (2004)
ponderam que as pesquisas sobre ética na comunidade cientifica sinalizam que cientistas menos
experientes tém uma maior probabilidade de ceder as pressdes do campo.

Outro fator que chamou aten¢do nas frequéncias das respostas foi o fato de alunos
bolsistas representarem a maioria de respondentes do grupo de individuos que nao cadastraram

o protocolo de pesquisa a um CEP, visto que, em sua maioria, os bolsistas financiados por
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agéncias de fomento nacionais ou internacionais dedicam-se exclusivamente a realizagao de
pesquisas cientificas. Esse fato pode indicar um possivel despreparo e falta de preocupagao de
alguns programas de pos-graduacdo na formacao ética dos futuros pesquisadores, conjugada
com o desinteresse de discentes e docentes na discussdo das diretrizes éticas em pesquisas que
envolvem seres humanos.

A caracterizagdo da amostra possibilitou identificar especificidades dos respondentes
que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP e aqueles que ndo
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP. Dessa forma, realizada a caracterizacdo da
amostra final da pesquisa, apresenta-se em seguida a andlise descritivas das assertivas
relacionadas as Exigéncias Eticas, os Riscos e Beneficios da Pesquisa, as Razdes que levaram
a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica e as Razdes que levaram a nio Submeter

o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica.

4.2 ESTATITICA DESCRITIVA

Para averiguar a percep¢do dos pesquisadores da area de contabilidade sobre as
exigéncias €ticas em pesquisas que envolvem seres humanos e verificar se existe diferenca de
percepcao entre pesquisadores que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa
a um CEP e aqueles que nao cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP, incialmente
observou-se a frequéncias das respostas para cada assertiva do bloco referente as exigéncias
éticas. O bloco referente as exigéncias éticas ¢ composto por 21 assertivas, que estdo
classificadas em ordem decrescente a partir da maior frequéncia de resposta “10 Concordo
Totalmente” conforme o grupo de pesquisadores. Nas Tabelas 4 e 5, apresentam-se a estatistica

descritiva do bloco exigéncias éticas.

Tabela 4:
Bloco Exigéncias Eticas — Estatistica Descritiva — grupo que cadastraram ou pretendem cadastrar o
protocolo de pesquisa a um CEP

0 Nio 10
ID/Descricao 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Concordo
Concordo
Totalmente
X1 Deve regpeitar a fiignidade e a 0 00 0 0 0 0 4 5 9 92
autonomia do participante
X7 Deve assegurar a conﬁdgchhdade 0 O 0 0 0 2 0 3 3 10 92
¢ a privacidade dos participantes
X8 Deve assegurar a protecdo da 0 00 0 0 3 0 3 3 9 92

imagem dos participantes
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Deve obter consentimento livre e

X6  esclarecido do participante e/ou seu 0 o o0 1 1 3 0 4 7 9 85
representante legal

X18 Deve’ conter linggagem clara e 0 0 0 0 0 3 0 0 8 15 84
acessivel aos participantes

X12 Deve rqspeitar os valores morais 1 0 0 0 1 2 1 4 5 14 82
dos participantes

X10 Deve rgspeitar os valores culturais 1 o0 1 0 2 1 5 5 15 80
dos participantes

X14 DevF: .respeitar os valores €ticos dos 5 0 0 1 0 2 1 4 6 14 80
participantes

X11 Deve respeitar os valores sociais 1 0 0 1 0 2 0 5 5 17 79

dos participantes

X13 Deve res.p.eitar os valores religiosos 2 1 1. 1.0 6 1 2 7 10 79
dos participantes

Deve respeitar os habitos ¢

X15 costumes, quando envolverem 0 0o 0 0 0 4 0 5 7 19 75
comunidades

x9 Deve  assegurar a  nao 0 0 0 1 0 8 1 4 8 14 74
estigmatizacdo dos participantes

X3 Precisa  garantir que  danos 1 1 1.0 0 5 3 7 9 15 68

previsiveis sejam evitados

Deve zelar pela manutengdo dos

x21 dados em arquivo fisico ou digital 2 O 0 1 2 3 2 2 15 15 68
por periodo determinado de tempo
apos o término da investigacdo

X4 Deve apresentar relevéncia social 1 1 0 0 0 5 3 8 6 19 67

Deve ser realizada no momento,
condigdo ¢ local mais adequados

X17 para que o esclarecimento do 1 o 0 1 2 6 3 2 9 27 59
objetivo da investigagdo seja
efetuado

Deve buscar que os beneficios
XS esperados prevalecam sobre os 6 11 0 3 5 2 7 13 18 54
riscos e/ou desconfortos previsiveis

Necessita da ponderagdo entre

X2 riscos e beneficios originados pela 3 0 0 2 0 4 2 12 15 20 52
investigacao
X16 Deve assegurar aos participantes 4 0 2 3 3 14 3 12 10 10 49

beneficios resultantes do projeto

Deve indenizar participantes que

X20 sofram quaisquer danos pelos 7 32 1 9 12 9 10 9 8 40
resultados da investigagdo
Deve viabilizar que o convidado
possa refletir, consultando, se

X19 necessario, terceiros que possam 10 4 2 3 4 7 7 6 10 20 37
ajuda-lo na tomada de decisao livre
e esclarecida

Fonte: Dados da pesquisa.

Os participantes da pesquisa utilizaram o bloco referente as exigéncias éticas para

indicar o quanto concordam com as exigé€ncias éticas em pesquisas que envolvem seres
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humanos, sendo que os valores podem variar de “O — nao concordo” a “10 — concordo
totalmente”. Observou-se, por meio da Tabela 4, que o nivel 10 (concordo totalmente) foi o que
ocorreu com mais frequéncia entre todas as assertivas sobre as exigéncias éticas. Percebe-se
também que a maior frequéncia de resposta estd mais proxima de “10 — Concordo Totalmente”
do que “0 — Nao Concordo”. Tais resultados expdem que, para essa amostra, os pesquisadores
que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP concordam com as
exigéncias éticas preconizadas pela Resolucido 466/2012 e 510/2016 do CNS para pesquisas
que envolvam seres humanos nas areas de Ciéncias Humanas e Sociais.

Verifica-se que os valores “10 — Concordo Totalmente” ocorreu com mais frequéncia
entre as assertivas “X1 — Deve respeitar a dignidade e a autonomia do participante”, “X7 —
Deve assegurar a confidencialidade e a privacidade dos participantes” e “X8 — Deve assegurar
a protecdo da imagem dos participantes”, com uma frequéncia de 92 respostas nas trés
assertivas, seguida das assertivas “X6 — Deve obter consentimento livre e esclarecido do
participante e/ou seu representante legal” e “X18 — “Deve conter linguagem clara e acessivel
aos participantes” com uma frequéncia de resposta de 85 e 84, respectivamente. As assertivas
que possuem maiores frequéncias com valores “10 — Concordo Totalmente” evidenciam as
exigéncias éticas que os respondentes atribuem maior concordancia.

Por outro lado, as assertivas que apresentaram menor frequéncia de valores “10 —
Concordo Totalmente” foram as “X16 —Deve assegurar aos participantes beneficios resultantes
do projeto”, “X20 — Deve indenizar participantes que sofram quaisquer danos pelos resultados
da investigacdo” e “X19 — Deve viabilizar que o convidado possa refletir, consultando, se
necessario, terceiros que possam ajuda-lo na tomada de decisdo livre e esclarecida”, com
frequéncias de 49, 40 e 37 respectivamente. Observa-se também que as assertivas “X20” e
“X19” foram as assertivas que apresentaram uma maior frequéncia de resposta com valores “0
— Nao Concordo”, em comparagdo com as demais assertivas sobre exigéncias é€ticas. Esses
resultados podem sinalizar a dificuldade que o campo da ciéncia contabil possui em assegurar
beneficios diretos aos participantes da pesquisa, visto que sdo seres humanos e ndo podem ser
considerados descartaveis ou obrigados a participar sem beneficios de qualquer estudo
cientifico. Além disso, mostra a despreocupagdo de muitos pesquisadores com o carater social
das pesquisas em contabilidade, que ¢ uma ciéncia social aplicada.

Do mesmo modo foi analisado a percep¢ao do grupo de pesquisadores que nao
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP. A Tabela 5 apresenta a analise descritiva

referente as exigéncias éticas deste grupo de pesquisadores.
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Tabela 5:
Bloco Exigéncias Eticas — Estatistica Descritiva — grupo que niio cadastraram o protocolo de pesquisa a
um CEP
~ 10
ID/Descricio 0 Nao 8 9 Concordo
Concordo
Totalmente
X1 Deve respeitar a.d.lgmdade e a 0 5 7 55
autonomia do participante
Deve assegurar a
X7 confidencialidade e a privacidade 0 2 10 55
dos participantes
X18 Deve’ conter linguggem clara e 0 3 g 54
acessivel aos participantes
X8 Deve assegurar a protecdo da 0 3 9 52
imagem dos participantes
Deve obter consentimento livre e
X6  esclarecido do participante e/ou 0 5 10 49
seu representante legal
x12 Deve rgsppitar os valores morais 0 6 10 47
dos participantes
x14 Deve re'speitar os valores éticos 0 3011 47
dos participantes
x10 Deve . respeitar. 08 valores 0 6 8 46
culturais dos participantes
x11 Deve re§peitar os valores sociais 1 7 7 46
dos participantes
Deve respeitar os habitos e
X15 costumes, quando envolverem 0 4 13 45
comunidades
X13 Deyc? respeitar ~os valores 0 5 11 44
religiosos dos participantes
X9 Deve assegurar a nao 0 4 15 43
estigmatizacdo dos participantes
X3 Prec.is? .gargntir que danos 1 10 12 41
previsiveis sejam evitados
X4 Deve apresentar relevancia social 2 7 1 40
Deve zelar pela manutencao dos
dados em arquivo fisico ou digital
X21 por periodo determinado de 3 9 7 38
tempo apdés o término da
investigacao
Necessita da ponderacdo entre
X2 riscos e beneficios originados 2 13 11 34
pela investigaco
Deve ser realizada no momento,
condicdo e local mais adequados
X17 para que o esclarecimento do 2 8 13 29
objetivo da investigacdo seja
efetuado
Deve buscar que os beneficios
x5 esperados prevalegam sobre os 5 7 12 27

riscos e/ou desconfortos
previsiveis
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Deve viabilizar que o convidado
possa refletir, consultando, se
X19  necessario, terceiros que possam 5 4 2 6 4 1 2 8 10 9 19
ajuda-lo na tomada de decisdo
livre e esclarecida

X16 Deve assegurar aos participantes 3 32 1 5 5 3 10 11 6 16
beneficios resultantes do projeto

Deve indenizar participantes que
X20 sofram quaisquer danos pelos 9 4 5 3 4 8 3 6 6 17 15
resultados da investigacdo
Fonte: Dados da pesquisa.

Em relagdo ao grupo de pesquisadores que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa
junto ao CEP, verificou-se que o nivel 10 (concordo totalmente) também foi o que ocorreu com
mais frequéncia entre todas as assertivas sobre as exigéncias €ticas, como pode ser observado
na Tabela 5 e assinalaram com maior frequéncia de resposta valores mais proxima de “10 —
Concordo Totalmente” do que “0 — Nao Concordo”, da mesma forma que os pesquisadores que
cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Esses resultados
revelam que, nessa amostra, embora os pesquisadores ndo cadastrem o protocolo de pesquisa
ao Comité de Etica, como preconiza a Resolugdo 4666/2012 do CNS, ndo significa que estes
nao concordam com as exigéncias éticas em pesquisas que envolvem seres humanos aprovadas
pelas Resolugdes 466/2012 ¢ 510/2016 do CNS.

Percebe-se, dessa forma, que existe uma concordancia e entendimento dos aspectos
¢ticos em relacdo as exigéncias éticas regulamentadas e aprovadas pelas Resolugdes 466/2012
e 510/2016 do CNS para os dois grupos desta pesquisa. Contudo, ainda, ha uma parcela de
pesquisadores que ndo cadastram o protocolo de pesquisa em um Comité de Etica. Sobre esse
contexto, o estudo de Andrade (2011) evidencia que os pesquisadores em Contabilidade tém
conhecimento sobre a pratica de um pesquisador realizar pesquisa com seres humanos e nao
submeter o projeto de pesquisa a um CEP. Na mesma linha, Siquelli (2011) identifica que na
area de educagio também ha pesquisas que ndo sio submetidos ao Comité de Etica, no estudo
constata-se que 74% dos trabalhos analisados (dissertagdo e tese) ndo passaram pelo CEP.
Nesse contexto, ¢ importante também entender os motivos que levam esses pesquisadores a
agirem desta maneira.

Com a andlise descritiva, constatou-se que a percep¢do entre pesquisadores que
cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP e aqueles que nao
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP s3o semelhantes Na mesma direcao da
Resolugdo 466/2012 do CNS que leva em conta os referenciais basilares da bioética, sendo um

deles autonomia (466/2012 do CNS; Novoa, 2014), percebe-se que, na amostra final da
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pesquisa, ambos os grupos de participantes atribuiram maior concordancia que o pesquisador
“X1 — Deve respeitar a dignidade e a autonomia do participante”. Respeitar o participante da
pesquisa na sua dignidade e autonomia, conforme a Resolu¢do 4666/2012 do CNS ¢ uma
exigéncia para a eticidade da pesquisa que envolve seres humanos. Sobre essa visdo, a
Resolugdao 466/2012 do CNS indica que a dignidade e autonomia se da por intermédio da
manifestacao do TCLE.

Nesse sentido, percebe-se que os respondentes também atribuiram maior concordancia
nesse quesito, com as assertivas “X6 —Deve obter consentimento livre e esclarecido do
participante e/ou seu representante legal” e “X18 — Deve conter linguagem clara e acessivel aos
participantes”. Os participantes concordam que ¢ necessario obter o TCLE e que este deve
conter linguagem clara e acessivel aos participantes. Contudo, nessa perspectiva, ressalta-se
que estudos da area de satde tém apresentado que muitos participantes ndo compreendem a
pesquisa em que participam, nem sabem de seus direitos enquanto participantes da investigacao
(Riecken & Ravich,1982; Mason & Allmark, 2000; Joffe, Cook, Cleary, Clark & Weeks, 2001;
Kaewpoonsri et al., 2006; Lobato & Gazzinelli, 2015). Lobato e Gazzinelli (2015) ressaltam
que ¢ um desafio a obtencao de um TCLE valido.

Observou-se também uma maior concordancia relacionada a confidencialidade,
privacidade e prote¢do da imagem dos participantes, com as assertivas “X7 — Deve assegurar a
confidencialidade e a privacidade dos participantes” e “X8 — Deve assegurar a prote¢ao da
imagem dos participantes”. Conforme a Resolucdo 466/2012 do CNS, tais exigéncias éticas
buscam garantir a ndo utilizagdo dos dados em prejuizos dos participantes e/ou das suas
comunidades, até mesmo referente a autoestima, prestigio e aspectos econdmico-financeiros.

Embora os resultados encontrados revelem uma concordancia, por partes dos
pesquisadores, referente as exigéncias €ticas, com a analise da questdo aberta que questionou
qual era a primeira palavra que vinha a mente dos respondentes quando ouviam o termo
“Comité de Etica”, observou-se, a partir da nuvem de palavras disposta na Figura 9, que uma
parcela significativa de respondentes tem a percepgio de que o Comité de Etica é um 6rgio
burocratico. Verificou-se a frequéncia de 35 vezes a palavra “Burocracia”. Na sequéncia, as
palavras que apresentam uma parcela significativa foi “Responsabilidade”, com uma frequéncia

de 13 vezes, “Pesquisa” e “Respeito” ambas com uma frequéncia de 9 vezes.
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Figura 9. Nuvem de palavras — Comité de Etica.
Fonte: Elaborado pelo autor.

Ademais, verifica-se também uma parcela de respondentes que percebem o Comité de
Etica com “Etica”, com uma frequéncia de 6 vezes. Nesse sentido, por meio da nuvem de
palavras, observa-se percepcdes distintas quanto ao CEP: uma parcela percebe como um 6rgao
burocratico e outra parcela como 6rgado que traz responsabilidade, respeito, ética.

Na sequéncia, para identificar a percep¢ao dos pesquisadores quanto aos riscos €
beneficios das pesquisas que envolvem seres humanos e verificar se existe diferenca de
percepcao entre os dois grupos da pesquisa, observou-se a frequéncias das respostas para cada
assertiva do bloco referente a riscos e beneficios da pesquisa. O bloco ¢ composto por 10
assertivas, que estdo classificadas em ordem decrescente a partir da maior frequéncia de
resposta “10 Concordo Totalmente” conforme o grupo de pesquisadores. Nas Tabelas 6 e 7,

apresentam-se a estatistica descritiva do bloco riscos e beneficios da pesquisa.

Tabela 6:
Bloco Riscos e Beneficios da Pesquisa — Estatistica Descritiva — grupo que cadastraram ou pretendem
cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP

0 Nao 10
ID/Descricao 1 2 3 4 5 6 7 8 9 Concordo
Concordo
Totalmente

Ao perceber qualquer risco
ou danos significativos ao
X26 Dbarticipante da pesquisa, o 0 23 1 0 8 3 7 7 12 67
pesquisador responsavel
deve adequar ou suspender o
estudo




64

X24

Os participantes precisam
ter conhecimento sobre os
riscos e beneficios
decorrentes da participagdo
da pesquisa

13

21

58

X25

Os Dbeneficios desejados
para os participantes da
pesquisa  precisam  ser
maiores do que o0s riscos

11

18

47

X27

O pesquisador deve se
responsabilizar pela
assisténcia  integral  aos
participantes da pesquisa no
que se refere as
complicacdes e  danos
decorrentes da pesquisa

12

12

12

47

X28

A gradacdo do risco deve
distinguir diferentes niveis
de precaucdo e protecdo em
relacdo ao participante da
pesquisa

11

16

17

47

X23

Toda pesquisa com seres
humanos envolve riscos em
tipos e gradacdes variados

12

10

14

16

31

X29

E dificil descrever os riscos
presentes nas pesquisas

10

10

15

17

10

22

X31

E complexo delinear o
equilibrio entre riscos e
beneficios em um protocolo
especifico

10

14

19

13

22

X22

Pesquisa na 4rea de
contabilidade ndo apresenta
riscos aos participantes

22

15

15

15

X30

E dificil
beneficios
pesquisas

descrever  os
presentes  nas

18

15

12

10

12

Fonte

: Dados da pesquisa.

Assim, como no bloco referente as exigéncias €ticas, os participantes da pesquisa

utilizaram o bloco alusivo a riscos e beneficios das pesquisas para indicar o quanto concordam

sobre os riscos e beneficios em pesquisas que envolvem seres humanos, sendo que os valores

podem variar de “O — ndo concordo” a “10 — concordo totalmente”. Quanto ao grupo de

pesquisadores que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP,

averiguou-se que o nivel 10 (concordo totalmente) foi o que ocorreu com mais frequéncia entre

as assertivas sobre riscos e beneficios da pesquisa, com excecao das assertivas “X22 — Pesquisa

na area de contabilidade nao apresenta riscos aos participantes” e “X30 — E dificil descrever os

beneficios presentes nas pesquisas”, como pode ser observado na Tabela 6.
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Verifica-se que os valores “10 — Concordo Totalmente” ocorreram com mais frequéncia
entre as assertivas “X26 — Ao perceber qualquer risco ou danos significativos ao participante
da pesquisa, o pesquisador responsavel deve adequar ou suspender o estudo”, “X24 — Os
participantes precisam ter conhecimento sobre os riscos e beneficios decorrentes da
participagao da pesquisa” e “X25 — Os beneficios desejados para os participantes da pesquisa
precisam ser maiores do que os riscos”, com uma frequéncia de 67, 58 e 47, respectivamente.

As assertivas que apresentaram menor frequéncia de valores “10 — Concordo
Totalmente” foram as “X29 — E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas”, “X31 —E
complexo delinear o equilibrio entre riscos e beneficios em um protocolo especifico”, “X22 —
Pesquisa na area de contabilidade ndo apresenta riscos aos participantes” e “X30 — E dificil
descrever os beneficios presentes nas pesquisas”, com frequéncias de 22, nas assertivas “X29”
e “X31” e 15 e 8§, nas assertivas “X22” e “X30”, respectivamente. Observa-se também que as
assertivas “X22” e “X30” foram as assertivas que apresentaram uma maior frequéncia de
resposta com valores “0 — Nao Concordo”.

A Tabela 7 apresenta a andlise descritiva referente aos riscos e beneficios da pesquisa

do grupo de pesquisadores que nao cadastraram o protocolo de pesquisa a um CEP.

Tabela 7:
Bloco Riscos e Beneficios da Pesquisa — Estatistica Descritiva — grupo que nao cadastraram o protocolo de
pesquisa a um CEP

0 Nao 10
ID/Descricao 1 2 3 4 5 6 7 8 9  Concordo
Concordo
Totalmente

Os participantes precisam ter

X274 conhecimento sobre os riscos 2 1 1 1 3 3 1 5 7 1] 35
e beneficios decorrentes da
participagdo da pesquisa

Os beneficios desejados para

X25 Os participantes da pesquisa 1 0 1 1 2 5 2 11 7 7 33
precisam ser maiores do que
0s riscos

Ao perceber qualquer risco
ou danos significativos ao
X26 participante da pesquisa, 0 1 0 1 1 4 8 5 5 13 10 22
pesquisador responsavel
deve adequar ou suspender o
estudo
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O pesquisador deve se
responsabilizar pela
assisténcia  integral  aos
participantes da pesquisa no
que se refere as complicagdes
e danos decorrentes da
pesquisa

X217

A gradagdo do risco deve
distinguir diferentes niveis de
precau¢do e protecdo em
relagdo ao participante da
pesquisa

X28

Toda pesquisa com seres
X23  humanos envolve riscos em 6 2 4 1 4 9 6 2 11 6 19
tipos e gradacdes variados

X29 E dificil descrever 0s riscos 3 1 3 5 5 5 6 9 7 14 12
presentes nas pesquisas

E dificil descrever os
X30 beneficios presentes nas 2 23 6 5 9 8 11 8 6 10

pesquisas

E complexo delinear o

%3] equilibrio entre riscos e 7 4 8 9 6 5 g 9 4 2 ]
beneficios em um protocolo
especifico

Pesquisa na area de
X22  contabilidade ndo apresenta 15 33 4 5 6 3 5 11 10 5
riscos aos participantes
Fonte: Dados da pesquisa.

Em relacdo ao grupo de pesquisadores que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa
junto ao CEP, verificou-se que o nivel 10 (concordo totalmente) também foi o que ocorreu com
mais frequéncia na maioria das assertivas inerentes a riscos e beneficios e que os respondentes
assinalaram com maior frequéncia respostas mais proxima de “10 — Concordo Totalmente” do
que “0 —Nao Concordo”, da mesma forma que os pesquisadores que cadastraram ou pretendem
cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP.

Identificou-se neste grupo que os valores “10 — Concordo Totalmente” ocorreu com
mais frequéncia entre as assertivas “X24 — Os participantes precisam ter conhecimento sobre
os riscos e beneficios decorrentes da participagao da pesquisa”, “X25 — Os beneficios desejados
para os participantes da pesquisa precisam ser maiores do que os riscos” e “X26 — Ao perceber
qualquer risco ou danos significativos ao participante da pesquisa, o pesquisador responsavel
deve adequar ou suspender o estudo”, com uma frequéncia de resposta de 35, 33 e 22,
respectivamente. Tais resultados foram semelhantes aos respondentes que cadastraram ou

pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP.
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Sobre as assertivas que apresentaram menor frequéncia de valores “10 — Concordo
Totalmente” foram as “X29 — E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas”, “X30 — E
dificil descrever os beneficios presentes nas pesquisas”, “X31 — E complexo delinear o
equilibrio entre riscos e beneficios em um protocolo especifico”, “X22 — Pesquisa na area de
contabilidade néio apresenta riscos aos participantes” e “X30 — E dificil descrever os beneficios
presentes nas pesquisas”, com frequéncias de 12, 10, 8 e 5, respectivamente. Observa-se
também que as assertivas “X22” foi a assertiva que apresentaram uma maior frequéncia de
resposta com valores “0 — Nao Concordo”. Esses resultados foram semelhantes aos
respondentes que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Em
consonancia com a Resolugdo 466/2012 CNS que afirma que toda pesquisa com seres humanos
pode ter riscos de todos os tipos e gradagdes variaveis, identificou-se que a maioria dos
pesquisadores assinalaram na assertiva “X22 — Pesquisa na area de contabilidade ndo apresenta
riscos aos participantes” com valores de “0 — Nao Concordo”.

Embora tenha sido identificada uma menor frequéncia de respostas com valores “10 —
Concordo Totalmente” para a assertiva “X29 — E dificil descrever os riscos presentes nas
pesquisas”, observou-se que a maior frequéncia das respostas estd mais proxima do valor “10
— Concordo Totalmente” do que “0 — Nao Concordo”. Esse resultado revela que embora nao
tenha sido uma assertiva que os respondentes atribuem maior concordancia no nivel 10
(concordo totalmente), percebe-se que ainda ha dificuldade por parte dos pesquisadores em
descrever os riscos na pesquisa. Este achado parece se alinhar aos achados de Rates, Costa e
Pessalacia (2014) que constataram a dificuldade dos pesquisadores de descrever os riscos da
pesquisa, tanto no protocolo como no TCLE.

Pode-se constatar com a andlise descritiva que ndo existe uma diferenca de percepcao
entre os pesquisadores dos dois grupos analisados quanto as exigéncias €ticas preconizadas
pelas Resolucdes 466/2012 CNS e 510/2016 CNS e sobre os riscos € beneficios das pesquisas.
Contudo, assim como nos estudos de Andrade (2011) e Siquelli (2011), verifica-se que existe
um grupo de pesquisadores que ndo submetem seus protocolos de pesquisas junto ao um Comité
de Etica. Na sequéncia, sera apresentado a andlise descritiva das razdes que levaram ou nio
submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica.

Inicialmente sera apresentada a analise descritiva das razdes que levaram a submeter o
protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, esse bloco é composto por 8 assertivas, que estdo
classificadas em ordem decrescente a partir da maior frequéncia de resposta “10 Concordo
Totalmente”. E importante destacar que esse bloco foi respondido somente pelos pesquisadores

que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Na Tabela 8§,
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apresentam-se a estatistica descritiva do bloco razdes que levaram a submeter o protocolo de

pesquisa ao Comité de Etica.

Tabela 8:
Bloco Razdes que levaram a submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Estatistica Descritiva

ID/Descri¢ao

0 Nio
Concordo

9

10
Concordo
Totalmente

X4

Para me resguardar de
futuros problemas

15

71

X2

Porque  pesquisas  que
envolvem seres humanos,
diretamente ou
indiretamente, devem
garantir a defesa dos
interesses dos seus
participantes em sua
integridade e dignidade

13

16

58

X3

Para saber se minha
pesquisa esta de acordo com
todas as normas éticas

21

53

X8

Porque ha uma cobranga por
parte dos periddicos,
avaliadores, pesquisadores e
dos proprios Programas de
Pos-graduagdo para que
todos o0s projetos que
envolvam seres humanos
sejam submetidos

12

17

50

X5

Porque muitas  revistas
pedem o nuamero do
protocolo do Comité de
Etica para aceite da pesquisa

11

15

49

X1

Porque  pesquisas  que
envolvem seres humanos,
diretamente ou
indiretamente, devem ser
avaliadas por um colegiado
interdisciplinar e
independente

12

16

12

11

42

X7

Porque avaliei que seria
interessante ter um olhar de
outros pesquisadores sobre a
pesquisa

22

12

22

X6

Porque investiguei uma
tematica pouca explorada na
area

26

10

11

10

20

Fonte: Dados da pesquisa.

Com a analise descritiva, percebe-se que o nivel 10 (concordo totalmente) foi o que

ocorreu com mais frequéncia entre as assertivas sobre razdes que levaram a submeter o

protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, como pode ser observado na Tabela 8. Nota-se
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também que a maior frequéncia de resposta estd mais proxima de “10 — Concordo Totalmente”
do que “0 — Nao Concordo”.

Observou-se que os valores “10 — Concordo Totalmente” ocorreram com mais
frequéncia entre as assertivas “X4 — Para me resguardar de futuros problemas”, “X2 — Porque
pesquisas que envolvem seres humanos, diretamente ou indiretamente, devem garantir a defesa
dos interesses dos seus participantes em sua integridade e dignidade” e “X3 — Para saber se
minha pesquisa esta de acordo com todas as normas éticas”, com uma frequéncia de resposta
de 71, 58 e 53, respectivamente. Percebe-se, dessa forma, que as principais razdes que levaram
os respondentes desta investigagio a submeter sua pesquisa a um Comité de Etica estdio
relacionadas a compreensdo das diretrizes e normas éticas preconizadas pela Resolugao
466/2012 e 510/2016 do CNS, pela busca de se resguardar de futuros problemas, mas também
pela preocupacdo com a integridade do participante e eticidade da pesquisa.

Contudo, identifica-se também uma pressao por parte da comunidade cientifica para que
as pesquisas que envolvem seres humanos passem pelo Comité de Etica. Tal fato é reforgado,
na sequéncia das assertivas que apresentaram maior frequéncia com os valores “10 — Concordo
Totalmente”, verificando-se que as assertivas “X8 — Porque ha uma cobranga por parte dos
periddicos, avaliadores, pesquisadores e dos proprios Programas de Poés-graduacdo para que
todos os projetos que envolvam seres humanos sejam submetidos” e “X5 — Porque muitas
revistas pedem o niimero do protocolo do Comité de Etica para aceite da pesquisa” tiveram uma
frequéncia de resposta de 50 e 49, respectivamente.

Por outro lado, a assertiva “X6 — Porque investiguei uma tematica pouca explorada na
area” foi a assertiva que apresentou uma maior frequéncia de resposta com valores “0 — Nao
Concordo”, sendo uma das razdes que menos influenciaram os pesquisadores a submeter o
protocolo de pesquisa junto ao um Comité de Etica.

Em relagdo a questdo aberta sobre o principal motivo que levou ou levard o respondente
a submeter seu protocolo de pesquisa a um Comité de Etica, com a nuvem de palavras realizada,
disposta na Figura 10, identificou-se que as principais razdes para submeter a pesquisa
relacionam-se com a “Exigéncia” e “Obrigatoriedade”, com uma frequéncia de 17 e 8 vezes,
respectivamente. Tais exigéncias e obrigatoriedades podem ser vinda da Resolugdo 466/2016
do CNS, como também das “Instituicdes” e “Periodicos”, palavras que apresentaram uma
frequéncia de 7 e 5 vezes, respectivamente. Na sequéncia, as palavras que apresentam uma
parcela significativa foi “Participantes” com uma frequéncia de 8 vezes, “Seres” e “Humanos”

ambas com uma frequéncia de 7 vezes e “Pessoas” com uma frequéncia de 5 vezes. Nesse
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sentido, percebe-se que os participantes passaram ou passarao seu protocolo de pesquisa a um

Comité de Etica, pelo motivo de suas pesquisas envolverem seres humanos.
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Figura 10. Nuvem de palavras — motivos para submeter o protocolo de pesquisa a um Comité de Etica.
Fonte: elaborado pelo autor.

Como pode ser observado na Figura 10, as palavras “Seguranga” “Etico” e “Etica”
também apresentaram frequéncias significativas em relagdo aos motivos de submeter o
protocolo de pesquisa a um Comité de Etica. Nessa perspectiva, observa-se que ha
pesquisadores que protocolam nao por motivos de exigéncia, mas pela seguranca e €tica na
pesquisa.

Na sequéncia serd apresentada a analise descritiva das razdes que levaram os
pesquisadores desta investigagdo a ndo submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica.
Esse bloco ¢ composto por 12 assertivas, que estao classificadas em ordem decrescente a partir
da maior frequéncia de resposta “10 Concordo Totalmente”. E relevante destacar que que esse
bloco foi respondido somente pelos pesquisadores que ndo cadastraram ou ndo pretendem
cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Na Tabela 9, apresentam-se a estatistica descritiva

do bloco razdes que levaram a ndo submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica.



Tabela 9:
Bloco Razées que levaram a niio submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Estatistica
Descritiva
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X4

ID/Descricao

Porque o trimite de passar pelo
Comité de Etica ¢ muito burocratico e
padronizado

0 Niao
Concordo

15

2

3

4

5

10

6 7 8 9 Concordo

Totalmente

16

X5

Porque ndo vi necessidade ou
importancia de a pesquisa ser avaliada
pelo Comité de Etica

13

14

X7

Pela demora do Comité de Etica para
as pesquisas

15

11

13

X9

Porque a tramitagdo do protocolo
ético ¢é trabalhosa e lenta

15

11

12

X3

Porque o Comité de Etica esta ligado
a normas gerais da area de satde, ndo
contemplando as especificidades da
minha area

17

10

X10

Nao dispunha de tempo para cumprir
os prazos determinados para execucao
da investigacdo caso passasse pelo
Comité

13

13

10

XI11

Porque ndo tinha conhecimento de
que todas as pesquisas que envolvam
seres humanos devam passar pelo
Comité de Etica

18

10

X12

Porque entendo que para as pesquisas
na area de Contabilidade ndo ha riscos
consideraveis aos participantes

13

X1

Porque o Comité de Etica ndo ¢ uma
garantia de que o pesquisador terd
ética

15

10

X2

Porque a Instituicdo de Ensino
Superior a que estou vinculado ndo
possui um Comité de Etica em
Pesquisa

41

X8

Pelo pequeno grau de contribuicdo
efetiva do Comité de Etica para as
pesquisas

16

16

X6

Porque a Plataforma Brasil ndo ¢é
adequada para nossa area

18

Fonte: Dados da pesquisa.

Com a analise descritiva, percebe-se que o nivel 10 (concordo totalmente) e o nivel 0

(n2o concordo) tiveram frequéncias proxima nas maiorias das assertivas sobre razdes que

levaram a ndo submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica, como pode ser observado

na Tabela 9.

Somente em duas assertivas observou-se que os valores “10 — Concordo Totalmente”

ocorreu com mais frequéncia, sendo as assertivas “X4 — Porque o tramite de passar pelo Comité

de Etica ¢ muito burocratico e padronizado” e “X5 —Porque nao vi necessidade ou importancia



72

de a pesquisa ser avaliada pelo Comité de Etica”, com uma frequéncia de resposta de 16 e 14,
respectivamente. Contudo, essas assertivas apresentaram uma quantidade de frequéncia muito
préxima de “0 — Nao Concordo”, sendo 15 e 13, respectivamente. A partir dos achados nota-se
ndo haver um consenso entre os pesquisadores das principais razdes que levaram a ndo submeter
o protocolo de pesquisa junto ao Comité de Etica.

Por outro lado, identificou-se algumas razdes que demonstraram menor influéncia na
decisido dos pesquisadores em ndo submeter o protocolo de pesquisa junto ao Comité de Etica,
sendo que a assertiva “X2 — Porque a Instituicdo de Ensino Superior a que estou vinculado nao
possui um Comité de Etica em Pesquisa” apresentou uma frequéncia expressiva de ndo
concordancia por parte dos pesquisadores, com uma frequéncia de 41 com valor de “0 — Nao
Concordo”. Outras assertivas que apresentam uma maior frequéncia de valores “0 — Nao
Concordo” foram “X6 — Porque a Plataforma Brasil ndo ¢ adequada para nossa area” e “X11 —
Porque nao tinha conhecimento de que todas as pesquisas que envolvam seres humanos devam
passar pelo Comité de Etica”, com frequéncia de 18 em ambas as assertivas. Tais resultados
revelam que os motivos da IES ndo possuir um Comité de Etica, a Plataforma nio ser adequada
para a area de Contabilidade e a falta de conhecimento dos pesquisadores sobre a exigéncia de
passar pelo CEP ndo foram as razdes que mais influenciaram os pesquisadores, dessa amostra,
de no passar seu protocolo de pesquisa ao Comité de Etica.

Quanto a pergunta aberta sobre o principal motivo que levou ou levara a ndo submeter

seu protocolo de pesquisa a um Comité de Etica, foi realizada a nuvem de palavras, disposta na

Figura 11.
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Figura 11. Nuvem de palavras — motivos para nio submeter o protocolo de pesquisa a um Comité de Etica
Fonte: elaborado pelo autor.
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Com a nuvem de palavras, como pode ser observado na Figura 11, identificou-se que as
principais razdes de ndo submeter a pesquisa relacionam-se com a palavra “ndo” que teve uma
frequéncia de 41 vezes. Nesse sentido, observa-se a compreensao do pesquisador quanto a nao
necessidade de submeter, a palavra “necessidade” apresentou uma frequéncia de 6 vezes.
Contudo, identificou-se também que uma parcela significativa de quem nao submeteu ou nao
submetera o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica devido ao “tempo”, “burocracia”,
“trabalho” e “demora” do CEP, tais palavras apresentaram uma frequéncia de 9, 6, 4 e 4,
respectivamente. Esse resultado vai ao encontro da percep¢ao dos pesquisadores que percebem
o CEP como 6rgao burocratico.

Percebe-se, a partir dos resultados encontrados nesta pesquisa, que uma parcela de
pesquisadores em contabilidade tem uma visdo superficial do papel do CEP, com uma
percepcao de um 6rgdo apenas burocratico de protocolar o protocolo de pesquisa.

Na proxima se¢do sdo apresentados os resultados da técnica estatistica multivariada
Analise Fatorial Exploratéria (AFE) a fim de compreender melhor a visao dos respondentes
desse estudo acerca das Exigéncias Eticas, Riscos ¢ Beneficios da Pesquisa, Razdes que
levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica e Razdes que levaram a nio

Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica

4.3 ANALISE FATORIAL EXPLORATORIA

A AFE foi utilizada com o objetivo de identificar a formacao dos fatores (dimensdes
latentes) provenientes dos blocos Exigéncias Eticas, Riscos e Beneficios da Pesquisa, Razdes
que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica e Razdes que levaram a
ndo Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica, componentes do instrumento de
coleta de dados utilizado na presente investigacdo. Essa técnica permite identificar a estrutura
latente de um conjunto de variaveis (Hair Jr. et al., 2009) e diminuir o conjunto de dados retendo
o maior numero de informagao inicial possivel (Field, 2009).

Antes de iniciar a AFE, verificou-se o tamanho da amostra, pois a mesma deve ser no
minimo cinco vezes maior do que o nimero de variaveis estudadas para se utilizar a técnica
(Hair Jr. et al., 2009). A amostra final do estudo foi composta por 180 participantes (110
participantes que pretendem ou passaram o Protocolo de Pesquisa a um Comité de Etica e 70
participantes que ndo passaram o Protocolo de Pesquisa a um Comité de Etica), sendo

considerada adequada para andlise de cada bloco que compde o instrumento de coleta de dados.
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Assim, conforme descrito no Protocolo de Analise dos Dados, na se¢do técnicas
estatisticas, os critérios empregados nesta etapa sdo: (i) Comunalidade acima de 0,50 (Hair Jr.
et al., 2009); (ii) Medida de Adequacao Amostral (MAS) acima de 0,50 (Hair Jr. et al., 2009);
(ii1)) KMO acima de 0,50 (Field, 2009); (iv) Teste de Esfericidade de Bartlett com nivel de
significancia abaixo de 0,050 (Hair Jr et al., 2009; Field, 2009); (v) Cargas Fatoriais acima de
0,40 (Hair Jr. et al., 2009); e (iv) Variancia Explicada na retengdo dos Fatores de no minimo
50% (Mardco, 2007).

No decorrer da secdo sdo apresentadas as etapas executadas para a construcdo dos
fatores de cada bloco do questionario. A AFE foi executada a partir de rodadas, a cada tomada
de decisdo na exclusdo de variaveis com bases nos critérios apresentados no protocolo de
analise de dados, uma nova AFE era realizada. Ressalta-se que, a denominagdo de cada fator
deu-se a partir da percepc¢ao do pesquisador em relagdo as assertivas agrupadas, uma vez que
na literatura nao existem indicios que conseguissem subsidiar a escolha de tais nomenclaturas.
A AFE foi realizada de forma individual, primeiramente das assertivas sobre exigéncias €ticas
juntamente com as assertivas de riscos e beneficios. Na sequéncia, das assertivas sobre razdes
que levaram os respondentes a submeter o protocolo de pesquisa ao Comité de Etica e, por fim,
das assertivas sobre as razdes que levaram os respondentes a ndo submeter o protocolo de

pesquisa ao Comité de Etica.

4.3.1 Anilise Fatorial Exploratéria — Exigéncias Eticas e Riscos e Benéficos

O bloco denominado Exigéncias Eticas juntamente com o bloco chamado Riscos e
Beneficios da Pesquisa contém um total de 31 assertivas. A AFE foi executada com o objetivo
de identificar a formacao dos fatores (dimensdes latentes) provenientes das assertivas destes
blocos. A reducdo de assertivas em dimensdes compostas ajuda a melhor examinar a
representacdo destas.

Inicialmente, foi realizada a inversdo das assertivas negativas presentes nos blocos, a
“X9 — Deve assegurar a ndo estigmatiza¢ao dos participantes” e a “X22 — Pesquisa na area de
contabilidade ndo apresenta riscos aos participantes”, para a realizacdo da AFE. A formagao
dos fatores da dimensdo latente das assertivas sobre Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios
deu-se apds 3 rodadas de realizagdo da AFE. Primeiramente, foi examinado as comunalidades

de cada assertiva, em cada rodada executada, como pode ser observado na Tabela 10.



75

Tabela 10: ,
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Comunalidades
Extracao
ID Descricao
R1 R2 R3

X1 Deve respeitar a dignidade e a autonomia do participante 0,499 Excluida

Neces§1ta Sla ponderagdo entre riscos e beneficios originados pela 0,749 0.685 0.718
X2 investigacdo
X3 Precisa garantir que danos previsiveis sejam evitados 0,731 0,724 0,767
X4 Deve apresentar relevancia social 0,529 0,525 0,540

Deve buscar que os beneﬁC}(),s §sperados prevalecam sobre os 0.459 Excluida
X5 riscos e/ou desconfortos previsiveis

Deve obter consentimento livre e esclarecido do participante e/ou 0.480 Excluida
X6 seu representante legal

Deye _assegurar a confidencialidade ¢ a privacidade dos 0.842 0.844 0.838
X7 participantes
X8 Deve assegurar a protecdo da imagem dos participantes 0,846 0,863 0,864
X9 Deve assegurar a ndo estigmatizacdo dos participantes 0,516 Excluida
X10 Deve respeitar os valores culturais dos participantes 0,898 0,900 0,901
X11 Deve respeitar os valores sociais dos participantes 0,889 0,887 0,887
X12 Deve respeitar os valores morais dos participantes 0,895 0,896 0,896
X13 Deve respeitar os valores religiosos dos participantes 0,811 0,810 0,813
X14 Deve respeitar os valores éticos dos participantes 0,863 0,857 0,858

Deve respeitar  os habitos e costumes, quando envolverem 0.704 0,700 0,701
X15 comunidades
X16 Deve assegurar aos participantes beneficios resultantes do projeto 0,586 0,637 0,656

Deve ser realizada no momento, condi¢ao e local mais adequados

para que o esclarecimento do objetivo da investigagdo seja 0,556 0,530 0,531
X17 efetuado
X18 Deve conter linguagem clara e acessivel aos participantes 0,513 0,512 0,525

Deve viabilizar que o convidado possa refletir, consultando, se

necessario, terceiros que possam ajuda-lo na tomada de decisdio 0,734 0,593 0,585
X19 livre e esclarecida

Deve 1ndengr par.t1c1p~antes que sofram quaisquer danos pelos 0.644 0,590 0.618
X20 resultados da investigacdo

Deve ze}ar pela magutengao dos dados' emarquivo ﬁSl.CO ou .dlg1t~a1 0.770 0.767 0.769
X21 por periodo determinado de tempo apds o término da investigacio

Pesqu}sa na area de contabilidade ndo apresenta riscos aos 0.731 0.777 0.751
X22 participantes

Toda pesquisa com seres humanos envolve riscos em tipos e 0.820 0.765 0.773
X23 gradagdes variados

Os par‘Ficipantes precisam tqr ’conilecimento §obre 0S Tiscos e 0.590 0,609 0551
X24 beneficios decorrentes da participagdo da pesquisa

Os ben.eﬁcms desej ados. para os participantes da pesquisa precisam 0.524 0460 Excluida
X25 ser maiores do que o0s riscos

Ao perceber qualquer risco ou danos significativos ao participante

da pesquisa, o pesquisador responsavel deve adequar ou suspender 0,618 0,574 0,593
X26 o0 estudo

O pesquisador deve se responsabilizar pela assisténcia integral aos

participantes da pesquisa no que se refere as complica¢des e danos 0,701 0,682 0,681
X217 decorrentes da pesquisa

A gradagjao do rlsco~deve dlst.m.gulr diferentes niveis de precaucao 0.674 0,729 0731
X28 e protecdo em relacdo ao participante da pesquisa
X29 E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas 0,760 0,762 0,762
X30  E dificil descrever os beneficios presentes nas pesquisas 0,627 0,670 0,679

E complexo del}near o equilibrio entre riscos e beneficios em um 0.734 0.720 0.720
X31 protocolo especifico

Nota. ID = Identifica¢do; R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3.
Fonte: Dados da pesquisa.
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Conforme Hair et al. (2009), a comunalidade representa a estimativa da variancia
compartilhada de uma varidvel entre as variaveis do estudo e que as varidveis que apresentam
comunidades abaixo de 0,50 ndo tém explicacdo suficiente. Na primeira rodada (R1) observou-
se que algumas assertivas apresentavam comunalidades menores do que o padriao aceitavel,
sendo elas “X1 —Deve respeitar a dignidade e a autonomia do participante”, “X5 — Deve buscar
que os beneficios esperados prevalecam sobre os riscos e/ou desconfortos previsiveis” e “X6 —
Deve obter consentimento livre e esclarecido do participante e/ou seu representante legal” com
comunalidades de 0,499, 0,459 e 0,480, respectivamente. Além disso, a assertiva “X9 — Deve
assegurar a ndo estigmatizacao dos participantes” apresentou carga fatorial negativa de -0,434
e se agrupou no Fator 2. Dessa forma, na primeira rodada (R 1), apresentou-se a necessidade da
exclusdo de tais assertivas. Em relagdo aos demais indicadores (MAS; KMO; Teste de
Esfericidade de Bartlett; e Variancia Explicada na reten¢do dos Fatores), verificou-se que se
mostraram adequados, atendendo os valores aceitaveis de cada indicador. Na primeira rodada
(RT) foram formados nove fatores com variancia total explicada de 68,679%.

Apos a exclusdo das assertivas “X1 — Deve respeitar a dignidade e a autonomia do
participante”, “X5 — Deve buscar que os beneficios esperados prevalegcam sobre os riscos e/ou
desconfortos previsiveis”, “X6 — Deve obter consentimento livre e esclarecido do participante
e/ou seu representante legal” e X9 — Deve assegurar a ndo estigmatizacao dos participantes”,
executou-se a segunda rodada (R2) da AFE. Na segunda rodada (R2) a assertiva “X25 — Os
beneficios desejados para os participantes da pesquisa precisam ser maiores do que os riscos”
apresentava comunalidade de 0,460 e ndo contribuia com carga fatorial superior a 0,40, assim
acarretando na sua exclusdo por obter um valor menor do que o padrdo minimo para aceitagao.
Na segunda rodada (R2) foram formados oito fatores com variancia total explicada de 70,628%
e os demais indicadores apresentaram-se aceitaveis, conforme os padrdes estabelecidos no
protocolo de analise.

Com a exclusdo da “X25 — Os beneficios desejados para os participantes da pesquisa
precisam ser maiores do que os riscos”, foi efetuada a terceira rodada (R3) da AFE. Na terceira
rodada (R3) da AFE foram formados oito fatores a partir de 26 assertivas com variancia total
explicada de 71,950%. Todas as assertivas apresentaram comunalidades acima de 0,50 e os
demais indicadores mostraram-se adequados. Na terceira rodada (R3) identificou-se a estrutura
mais adequada, visto que as comunalidades e os demais indicadores mostraram-se satisfatorios.

No decorrer das trés rodadas da AFE, das 31 assertivas, cinco assertivas foram

excluidas pelo fato de ndo colaborarem na obtengao dos indicadores para a criagdo dos fatores.
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Além da analise realizada das comunalidades; cargas fatoriais e; variancia explicada na retengao
dos fatores; adicionalmente foram analisados, em cada rodada, os seguintes indicadores:
Medida de Adequagao Amostral (MAS); KMO; e Teste de Esfericidade de Bartlett. Os demais
indicadores apresentaram resultados adequados, a Tabela 11 demonstra os indicadores de

adequacao obtidos em cada rodada da AFE.

Tabela 11:
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Indicadores de Adequacéo I
Indicadores R1 R2 R3 Interpretacio
Medida K{lser-Meyer—Olkm de 798 804 796 >0,70 < 0,80:
adequacdo de amostragem. Bom

Aprox. Qui-
Testede  quadrado
esfericidade £

2992,375 2745,687 2669,535
Resultado significativo

e Bartlott 465 351 325
Sig. 0,000 0,000 0,000
MAS mini 0537 0.364 0368 §0<0,60: Accitivel/ rui
i minima , ,60: Aceitavel/ ruim

&i‘;‘ﬂ:ggz (X22) (X22) (X22) vt
Amostral 0,927 0,930 0,928 - 80:
(MAS) MAS méxima (X12; mirds

(X15) (X12) ’ Admiravel

X15)

Nota. R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3.
Fonte: Dados da pesquisa

Verificou-se que em todas as rodadas, os indicadores de adequacdo apresentaram
resultados aceitaveis. A Medida de Adequacdo Amostral (MAS) possibilitou analisar a
adequagdo da aplicagdo da andlise fatorial e valores superiores de 0,50 revelam adequa¢ao (Hair
Jr. etal., 2009). Observou-se que, em todas as rodadas, as MAS minimas foram acima de 0,50,
sendo que a maioria das MAS apresentaram valores superiores a 0,70 e as MAS méximas nas
trés rodadas da AFE foram acima de 0,90, valores considerados admiraveis. Ademais, o KMO
obtido em cada rodada da AFE revelou-se satisfatorio e o teste de esfericidade de Bartlett
constatou a presenc¢a de correlagdes significantes entre as variaveis estudadas.

A terceira rodada (R3) apresentou a estrutura fatorial mais adequada. Dessa forma,
prosseguiu-se para a analise da formacao de cada fator. Para a extragdo dos fatores foi usado o
método de componentes principais com rotacdo Varimax. A Tabela 12 apresenta a matriz

componente rotativa com a formacao dos fatores.

Tabela 12:
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Cargas Fatoriais I
D Fatores
1 2 3 4 5 6 7 8
X10 0,918

X12 0,918
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X11 0,908

X14 0,902

X13 0,891

X15 0811

X16 0,773

X20 0,613

X19 0,599

X17 0,562

X4 0,538 0,414

X29 0,851

X31 0,822

X30 0,787

X7 0,885

X8 0,882

X28 0,816

X27 0,671

X26 0,655

X3 0,822

X2 0,803

X22 0,852

X23 0,816

X21 0,823
X18 0,565
X24 0,423

Nota. ID = Identificacao.
Fonte: Dados da pesquisa.

Como pode ser observado, a AFE, na terceira rodada (R3), originou a formagao de oito
fatores e a maior parte dos fatores agruparam trés ou mais assertivas, com excecao os fatores 4,
6 ¢ 7 que agruparam somente duas assertivas. Nota-se também que todas as assertivas
apresentaram carga fatorial superior a 0,40. A Tabela 13 apresenta a confiabilidade interna por

meio do Alfa de Cronbach.

Tabela 13:
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Alfa de Cronbach Fatores
Fator 1  Alfa de Cronbach Fator 4  Alfa de Cronbach
X10 X7
0,889
X12 X8
X11 Fator 5  Alfa de Cronbach
0,955
X14 X28
X13 X26 0,644
X15 X217
Fator 2 Alfa de Cronbach Fator 6  Alfa de Cronbach
X16 X2
0,720
X20 0,691 X3

X19 Fator 7  Alfa de Cronbach
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X17 X22
0,729
X4 X23
Fator 3  Alfa de Cronbach Fator 8  Alfa de Cronbach
X29 X21
X31 0,776 X18 0,528
X30 X24

Fonte: Dados da pesquisa.

Na Tabela 13 ¢ possivel identificar que a consisténcia interna dos fatores Fator 2, Fator
5 e Fator 8 nao apresentaram Alfa de Cronbach superior a 0,7. Contudo, Hair et al (2009)
apresenta que Alfa de Cronbach pode diminuir para 0,60 em pesquisa exploratoria. Dessa
forma, como o Fator 8 ndo apresentou consisténcia interna maior que 0,60, optou-se pela
exclusdo das assertivas e uma nova rodada (R4) da AFE.

Na quarta rodada (R4), apos as exclusdes das assertivas “X21 — Deve zelar pela
manuten¢do dos dados em arquivo fisico ou digital por periodo determinado de tempo apods o
término da investigacdo”, “X18 — Deve conter linguagem clara e acessivel aos participantes” e
X24 — Os participantes precisam ter conhecimento sobre os riscos e beneficios decorrentes da
participagdo da pesquisa”, observou-se que a assertiva “X19 —Deve viabilizar que o convidado
possa refletir, consultando, se necessario, terceiros que possam ajuda-lo na tomada de decisao
livre e esclarecida” apresentou comunalidade de 0,480, verificando a necessidade de exclusao
da assertiva. Na quarta rodada (R4) foram formados 7 fatores com variancia total explicada de
72,495 % ¢ os demais indicadores tiveram resultados aceitaveis.

A assertiva “X19 —Deve viabilizar que o convidado possa refletir, consultando, se
necessario, terceiros que possam ajudé-lo na tomada de decisdo livre e esclarecida” foi excluida
e em seguida executou-se a quinta rodada (R5) da AFE. Na quinta (R5) foram formados 7
fatores a partir de 22 assertivas restantes com variancia total explicada de 74,359%. Todas as
assertivas apresentaram comunalidades acima de 0,50 e os demais indicadores mostraram-se
adequados. Como pode ser observado na Tabela 14, identifica-se que, nesta rodada (R5), a
estatistica KMO foi de 0,800 considerado valor 6timo e o teste de Bartlett apresentou resultado
significativo, a MAS minima foi de 0,568 valor considerado aceito e a MAS maxima foi de

0,941 valor considerado admiravel.

Tabela 14: )
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Indicadores de Adequacio I1

Indicadores R5 Interpretacio

Medida Kaiser-Meyer-Olkin de adequagéo de 800 > 0,80 <0,90:
amostragem. ’ Otimo
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Aprox. Qui-quadrado

2343419
Teste de esfericidade de .. .
Bartlett Df 231 Resultado significativo
Sig. 0,000
. 0,568 . .
MAS minima >0,50 < 0,60: Aceitavel/ ruim
Medida de Adequacao (X22)
Amostral (MAS) 0,941 > 80:
MAS maxima .
(X15) Admiravel

Nota. R5 = Rodada 5.
Fonte: Dados da pesquisa

Assim, na quinta rodada (R5) identificou-se a estrutura mais adequada, visto que as
comunalidades e os demais indicadores mostraram-se satisfatorios. Dessa forma, avangou-se
para a andlise da formacao de cada fator. Para a extragdo dos fatores foi usado o método de
componentes principais com rotacdo Varimax. A Tabela 15 apresenta a matriz componente

rotativa com a formacao dos fatores.

Tabela 15:
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Cargas Fatoriais II

Fatores
1 2 3 4 5 6 7
X10 0,922
X12 0,915
X11 0,912
X14 0,906
X13 0,893
X15 0,812
X29 0,844
X31 0,834
X30 0,793
X28 0,821
X26 0,682
X217 0,655
X16 0,774
X4 0,703
X17 0,684
X20 0,422 0,448
X7 0,926
X8 0,882
X2 0,852
X3 0,814
X22 0,853
X23 0,841
Nota. ID = Identificacdo
Fonte: Dados da pesquisa.

ID

Como pode ser observado, a AFE, na quinta rodada (R5), originou a formacao de sete

fatores, a maior parte dos fatores agruparam trés ou mais assertivas, com excec¢ao os fatores 5,
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6 ¢ 7 que agruparam somente duas assertivas. Observou-se também que todas as assertivas

apresentaram carga fatorial superior a 0,40. A Tabela 16 apresenta a composi¢ao dos fatores

obtidos, sua denominag¢do e a confiabilidade interna por meio do Alfa de Cronbach.

Tabela 16:
AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Composi¢iao dos Fatores
Fator 1  Dignidade do Participante da Pesquisa Alfa de Cronbach
X10 Deve respeitar os valores culturais dos participantes
X12 Deve respeitar os valores morais dos participantes
XI11 Deve respeitar os valores sociais dos participantes 0.955
X14 Deve respeitar os valores éticos dos participantes ’
X13 Deve respeitar os valores religiosos dos participantes
X15 Deve respeitar os habitos e costumes, quando envolverem comunidades
Fator 2  Descricao dos Riscos e Beneficios da Pesquisa
X29 E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas
E complexo delinear o equilibrio entre riscos e beneficios em um
X31 , 0,776
protocolo especifico
X30 E dificil descrever os beneficios presentes nas pesquisas
Fator 3 Protecio a Integridade do Participante da Pesquisa
X28 A gradagdo do risco deve distinguir diferentes niveis de precaugdo e
protecdo em relag@o ao participante da pesquisa
Ao perceber qualquer risco ou danos significativos ao participante da
X26 pesquisa, o pesquisador responsavel deve adequar ou suspender o
0,644
estudo
O pesquisador deve se responsabilizar pela assisténcia integral aos
X27 participantes da pesquisa no que se refere as complicacdes e danos
decorrentes da pesquisa
Fator 4 Viabilidade e Relevancia Social da Pesquisa
X16 Deve assegurar aos participantes beneficios resultantes do projeto
X4 Deve apresentar relevancia social
X17 Deve ser realizada no momento, condicao e local mais adequados para 0.637
que o esclarecimento do objetivo da investigacao seja efetuado ’
X20 Deve indenizar participantes que sofram quaisquer danos pelos
resultados da investigagdo
Fator 5  Seguranca e Anonimato do Participante da Pesquisa
X7 Deve assegurar a confidencialidade e a privacidade dos participantes 0.889
X8 Deve assegurar a protecao da imagem dos participantes ’
Fator 6  Eticidade da Pesquisa
X2 Necessita da ponderacdo entre riscos e beneficios originados pela
investigagdo 0,720
X3 Precisa garantir que danos previsiveis sejam evitados
Fator 7 Riscos da Pesquisa
X22 Pesquisa na area de contabilidade ndo apresenta riscos aos participantes
0,729
X23 Toda pesquisa com seres humanos envolve riscos em tipos e gradacdes ’

variados

Fonte: Dados da pesquisa.
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O Fator 1 agrupou assertivas inerentes aos valores dos participantes, sejam eles
culturais, morais, sociais, religiosa e¢ habitos e costumes, quando envolvem comunidades, no
qual devem ser respeitados pelo pesquisador. Verifica-se que esta dimensao esta relacionada a
dignidade do participante em respeito aos seus valores. Segundo Barbosa e Boery (2013) a ética
deve estar presente nas pesquisas para que ndo tragam prejuizo a dignidade humana, de tal
modo que as primeiras normas éticas envolvendo seres humanos tinham como intuito proteger
a dignidade humana. Conforme a resolugdo 466/2012 do CNS cabe também ao CEP defender
os interesses dos participantes em sua dignidade. Assim, o Fator 1 foi denominado de
“Dignidade do Participante da Pesquisa” que reuniu seis assertivas com cargas fatoriais
variando de 0,812 (Deve respeitar os habitos e costumes, quando envolverem comunidades) a
0,922 (Deve respeitar os valores culturais dos participantes). A consisténcia interna desse fator,
medida pelo Alfa de Cronbach, foi de 0,955.

O Fator 2 reuniu assertivas a respeito da dificuldade de descrever os riscos e beneficios,
como a complexidade de delinear o equilibrio de ambas em um protocolo. Nota-se que as
assertivas dessa dimensdo se relacionam com a dificuldade de descrever/delinear os ricos e
beneficios de uma investigagcdo cientifica. O estudo de Rates, Costa e Pessalacia (2014)
constatou essa dificuldade de descrever os riscos da pesquisa pelos pesquisadores € Renzo e
Moss (2006) apontam que normalmente ¢ complexo delinear o equilibrio adequado entre essas
duas abordagens. Dessa forma, o Fator 2 foi denominado “Descri¢cdo dos Riscos e Beneficios
da Pesquisa” que agrupou trés assertivas com cargas fatoriais variando de 0,793 (E dificil
descrever os beneficios presentes nas pesquisas) a 0,844 (E dificil descrever os riscos presentes
nas pesquisas). A consisténcia interna desse fator medida pelo Alfa de Cronbach foi de 0,776.

Paiva (2005) revela que as pesquisas precisam ser conduzidas por ac¢des €ticas, para que
o estudo nao provoque danos aos participantes. Conforme a Resolugdo 466/2012 do CNS,
quanto maior for o risco na pesquisa, maior deve ser a prote¢do. Observou-se que o Fator 3
agrupou assertivas relacionadas ao risco da pesquisa e a responsabilidade do pesquisador para
combate-lo ou ameniza-lo. Nota-se, dessa forma, que essa dimensdo se refere a protecao do
participante em sua participacao na pesquisa, por isso o Fator 3 foi denominado de “Protecao a
Integridade do Participante na Pesquisa”. Esse fator reuniu trés assertivas com cargas fatoriais
variando de 0,655 (O pesquisador deve se responsabilizar pela assisténcia integral aos
participantes da pesquisa no que se refere as complicagdes e danos decorrentes da pesquisa) a
0,821 (A gradacao do risco deve distinguir diferentes niveis de precaugao e protecdo em relagdo

ao participante da pesquisa). A consisténcia interna desse fator (4/fa de Cronbach) foi de 0,644.
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O Fator 4 foi denominado “Viabilidade e Relevancia Social da Pesquisa” e agrupou
assertivas que abrangem aspectos relacionados as viabilidade de execucgdo da pesquisa e sua
importancia para a sociedade, tais como assegurar os beneficios resultantes da pesquisa, ter
relevancia social, esclarecimento do objetivo do estudo em local e condi¢des adequadas e
indenizar participantes de quaisquer danos provenientes da pesquisa. Essa dimensao agregou
quatro assertivas com cargas fatoriais variando de 0,448 (Deve indenizar participantes que
sofram quaisquer danos pelos resultados da investigacdo) a 0,774 (Deve assegurar aos
participantes beneficios resultantes do projeto). A consisténcia interna desse fator (Alfa de
Cronbach) foi de 0,637.

Os fatores 5, 6 e 7 agruparam somente duas assertivas cada fator. Conforme a Resolugao
466/2012 CNS ¢ necessario garantir a ndo utilizacdo das informagdes dos participantes em
prejuizo das pessoas. O Fator 5 agrupou assertivas relacionado a confiabilidade e protegdo da
imagem dos participantes e foi denominado “Seguranca e Anonimato do Participante da
Pesquisa”. Essa dimensdo apresentou cargas fatoriais que variaram de 0,882 (Deve assegurar a
protecao da imagem dos participantes) a 0,926 (Deve assegurar a confidencialidade e a
privacidade dos participantes), com Alfa de Cronbach de 0,889.

Quanto ao Fator 6, identificou-se que as assertivas que se agruparam se referiam a dois
aspectos da Resolucdo 466/2012 CNS sobre o que implica a eticidade nas pesquisas que
envolvem seres humanos, consequentemente essa dimensao foi denominada de “Eticidade da
Pesquisa”. As cargas fatoriais variaram de 0,814 (Precisa garantir que danos previsiveis sejam
evitados) a 0,852 (Necessita da ponderacdo entre riscos e beneficios originados pela
investigacdo) e a consisténcia interna desse fator foi de 0,720 (A/fa de Cronbach). Por fim, o
Fator 7 foi denominado de “Riscos da Pesquisa”, agrupando assertivas que abrangem se a
pesquisa possuiu ou ndo riscos aos participantes. Esse fator reuniu assertivas com cargas
fatoriais variando de 0,841 (Toda pesquisa com seres humanos envolve riscos em tipos e
gradacdes variados) a 0,853 (Pesquisa na area de contabilidade ndo apresenta riscos aos
participantes”, com Alfa de Cronbach de 0,729.

Na Tabela 16 € possivel identificar que consisténcia interna dos fatores 3 “Protecdo a
Integridade do Participante na Pesquisa” e 4 “Viabilidade e Relevancia Social da Pesquisa” nao
apresentaram Alfa de Cronbach superior a 0,7. Contudo, além de estarem proximos, Hair et al
(2009) apresenta que Alfa de Cronbach pode diminuir para 0,60 em pesquisa exploratdria,
comprovando assim a confiabilidade da escala. Por fim, na Tabela 17 serd apresentado a

variancia explicada pela estrutura fatorial obtida na RS.



Tabela 17:

AFE Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios — Varidncia Explicada
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Valores proprios iniciais

Somas rotativas de

carregamentos ao quadrado

Fatores
% de % % de %
Total varidncia cumulativa | Total varidncia cumulativa

Fator | - Dignidade do Participante da ¢ 55 5 47 28,047 5,035 22,886 22,886
Pesquisa
Fator 2 - Descrigdo de Riscos e 2547 11577 39.623 2,140 9725  32.612
Beneficios da Pesquisa
Fator 3 — Protegdo 4 Integridade do 2070 9408 49031 1948 8854 41466
Participante da Pesquisa
Fator 4 — Viabilidade ¢ Relevancia 1,694 7.699 56730 1923 8742 50208
Social da Pesquisa
Fator 5 — Seguranca ¢ Anonimato do 1,552 7,054 63,784 1,904 8,655 58,862
Participante da Pesquisa
Fator 6 - Eticidade da Pesquisa 1,286 5,847 69,631 1,713 7,788 66,650
Fator 7 - Riscos da Pesquisa 1,040 4,728 74359 1,696 7,709 74,359

Fonte: Dados da pesquisa.

Com a analise da variancia explicada pelos fatores, constata-se que os sete fatores

obtidos na R5 da AFE conseguem explicar 74,359 % da variancia total explicada das exigéncias

éticas e ricos e beneficios. Identifica-se que o Fator 1 “Dignidade do Participante da Pesquisa”

¢ responsavel pela explicacdo de 28,047%, o Fator 2 “Descricdo de Riscos e Beneficios da

Pesquisa” concentrou 11,577% da variancia total explicada, o Fator 3 “Protecdo a Integridade

do Participante da Pesquisa” 9,408%, seguido do Fator 4 “Viabilidade e Relevancia Social da

Pesquisa” 7,699% e o Fator 5 “Seguranga e Anonimato do Participante da Pesquisa” 7,054%,

apos tem-se o Fator 6 “Eticidade da Pesquisa” e Fator 7 “Riscos da Pesquisa” com poder

explicativo de 5,847% e 4,728%, respectivamente. Na sequéncia foram realizadas a AFE para

os blocos “Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica” e

“Razdes que levaram a ndo Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica”,

individualmente.

4.3.2 Analise Fatorial Exploratéria — Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de

Pesquisa ao Comité de Etica

O bloco “Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica”

foi composto de 8 assertivas e respondido por 110 participantes. A formacao dos fatores para

essa dimensdo deu-se apds trés rodadas da AFE. Inicialmente, foram analisadas as

comunalidades de cada assertiva como pode ser observado na Tabela 18.
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Tabela 18:
AFE Razbes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Comunalidades
L Extracéo
ID Descri¢ao
R1 R2 R3

Porque pesquisas que envolvem seres humanos, diretamente ou
indiretamente, devem ser avaliadas por wum colegiado 0,697 0,633 0,670
x] interdisciplinar e independente

Porque pesquisas que envolvem seres humanos, diretamente ou
indiretamente, devem garantir a defesa dos interesses dos seus 0,462 Excluida
X2  participantes em sua integridade e dignidade

Para saber se minha pesquisa esta de acordo com todas as normas

X3  éticas 0,695 0,628 0,654

X4  Para me resguardar de futuros problemas 0,427 Excluida

Porque muitas revistas pedem o niimero do protocolo do Comité de

X5  Etica para aceite da pesquisa 0,742 0,148 Excluida

X6  Porque investiguei uma tematica pouca explorada na area 0,622 0,687 0,665

Porque avaliei que seria interessante ter um olhar de outros

. . 0,653 0,746 0,752
X7  pesquisadores sobre a pesquisa

Porque ha uma cobranca por parte dos periddicos, avaliadores,
pesquisadores e dos proprios Programas de Pos-graduacdo paraque 0,707 Excluida
X8  todos os projetos que envolvam seres humanos sejam submetidos
Nota. ID = Identifica¢do; R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3.
Fonte: Dados da pesquisa.

Na primeira rodada (R1) constatou-se que duas assertivas apresentavam comunalidades
menores do que o padrio aceitavel, a assertiva “X2 — Porque pesquisas que envolvem seres
humanos, diretamente ou indiretamente, devem garantir a defesa dos interesses dos seus
participantes em sua integridade e dignidade” e a “X4 — Para me resguardar de futuros
problemas” com comunalidades de 0,462 e 0,427, respectivamente. Ademais, averiguou-se na
analise da Medida de Adequagdo Amostral (MAS) que a assertiva “X8 — Porque hd uma
cobranga por parte dos periodicos, avaliadores, pesquisadores e dos proprios Programas de Pos-
graduacao para que todos os projetos que envolvam seres humanos sejam submetidos” possuia
um valor inferior a 0,50. Dessa forma, viu-se a necessidade da exclusao de tais assertivas. Os
demais indicadores (KMO; Teste de Esfericidade de Bartlett; Cargas Fatoriais; e Variancia
Explicada na retencdo dos Fatores) se mostraram adequados, atendendo os valores aceitaveis
de cada indicador. Na primeira rodada (R1) foram formados dois fatores com variancia total
explicada de 62,569%.

Apos as exclusodes das assertivas que nao contribuiam para uma estrutura fatorial mais
adequada, foi executada a segunda (R2) da AFE. Observou-se, nessa rodada (R2), que a
assertiva “X5 — Porque muitas revistas pedem o nimero do protocolo do Comité de Etica para

aceite da pesquisa” apresentava comunalidade bem abaixo do valor minimo de aceitabilidade e
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nao contribuia com carga superior a 0,40 em nenhum fator. Nessa rodada foi formado apenas
um fator com varidncia total explicada de 56,831%. Os resultados dos demais indicadores
mostraram-se satisfatorios.

Realizada a exclusdo da assertiva “X5 — Porque muitas revistas pedem o numero do
protocolo do Comité de Etica para aceite da pesquisa”, efetuou-se a terceira rodada (R3) da
AFE. Nesta rodada (R3), identificou-se a estrutura mais adequada, uma vez que as
comunalidades ¢ os demais indicadores mostraram-se satisfatorios. Assim, no transcorrer das
trés rodadas da AFE, das 8 assertivas, quatro assertivas foram excluidas pelo fato de nao
colaborarem para a obten¢ao dos indicadores para a criacao dos fatores. A Tabela 19 demonstra

os demais indicadores obtidos nas trés rodadas da AFE.

Tabela 19:
AFE Razbes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica — Indicadores de
Adequacgao

Indicadores R1 R2 R3 Interpretaciao
Medida Ka~1ser—Meyer-Olk1n de 774 787 783 >0,70 < 0,80:
adequacdo de amostragem.
Bom
Aprox. Qui-
}"es.t?(?ed quadrado 320,055 195,421 182,649 ettt s
esfericidade esultado significativo
de Bartlett I?f 28 10 6
Sig. ,000 ,000 ,000
0,475 0,759 0,752 <0,50:
MAS Inaceitavel
Medida de Minima >70:
Adequacao (X8) (X3) (X7) Aceitavel/ mediocre
Amostal 0,828 0,814 0,809 > 80:
(MAS) MAS ’ ’ ’ =
Maxima (X3) (X3) (X1 e X3) Admiravel

Nota. R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3
Fonte: Dados da pesquisa

Como pode ser verificado na Tabela 19 foram analisados em cada rodada da AFE os
seguintes indicadores: (ii) Medida de Adequagao Amostral (MAS); (iii)) KMO; e (iv) Teste de
Esfericidade de Bartlett. Percebe-se que, somente na primeira rodada (R1) a Medida de
Adequagdao Amostral (MAS) ndo apresentou resultado satisfatorio, contudo os demais
indicadores apresentaram resultados adequados. O KMO obtido em cada rodada da AFE
revelou-se satisfatorio e o teste de esfericidade de Bartlett constatou a presenca de correlagdes
significantes entre as variaveis estudadas. Na terceira rodada (R3), a MAS minima foi de 0,752
resultado satisfatorio (aceitavel/mediocre), enquanto a MAS maxima foi de 0,809 valor este

admiravel.
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Quanto a terceira rodada (R3), esta apresentou a estrutura fatorial mais adequada. Com
1sso prosseguiu para a andlise da formacdo de cada fator. A Tabela 20 apresenta a matriz
componente com a formacao de apenas um fator, para a extragdo dos fatores foi usado o método

de componentes principais com rotagdo Varimax.

Tabela 20:
AFE Razbes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Cargas Fatoriais
D Fatores
1
X7 0,867
X1 0,819
X6 0,816
X3 0,809

Nota. ID = Identificacao
Fonte: Dados da pesquisa.

Percebe-se que a terceira rodada da AFE originou a formag¢ao de um fator, que agrupou
quatro assertivas. Nota-se que todas as assertivas apresentaram carga fatorial superior a 0,40.
A Tabela 21 apresenta a composi¢do dos fatores obtidos, sua denominagdo e a confiabilidade

interna por meio do Alfa de Cronbach.

Tabela 21:
AFE Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Composi¢io dos
Fatores

Fator 1 Zelo na Pesquisa Alfa de Cronbach
Porque avaliei que seria interessante ter um olhar de outros pesquisadores

X7 .
sobre a pesquisa
Porque pesquisas que envolvem seres humanos, diretamente ou

X1 indiretamente, devem ser avaliadas por um colegiado interdisciplinar e 0,843
independente

X6 Porque investiguei uma tematica pouca explorada na area

X3 Para saber se minha pesquisa esta de acordo com todas as normas éticas

Fonte: Dados da pesquisa.

Observou-se que o Fator 1 agrupou assertivas referente as razdes que levaram a
Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica relacionado ao zelo do pesquisador com
a pesquisa, em busca de um olhar de outros pesquisadores, da adequagao da pesquisa as normas
¢ticas e avaliacdo de um colegiado interdisciplinar e independente. Assim, o Fator 1 foi
denominado de “Zelo na Pesquisa” que reuniu quatro assertivas com cargas fatoriais variando
de 0,809 (Para saber se minha pesquisa estd de acordo com todas as normas éticas) a 0,867

(Porque avaliei que seria interessante ter um olhar de outros pesquisadores sobre a pesquisa).
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A consisténcia interna desse fator, medida pelo Alfa de Cronbach, foi de 0,843. Na Tabela X

serd apresentado a variancia explicada pela estrutura fatorial obtida na R3.

Tabela 22:
AFE Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Varidncia Explicada
Somas rotativas de
Valores proprios iniciais carregamentos ao quadrado
Fatores
% de % % de %
Total varidncia cumulativa | Total varidncia cumulativa
Fator 1 - Zelo na Pesquisa 2,741 68,524 68,524 2,741 68,524 68,524

Fonte: Dados da pesquisa

Com a analise da variancia explicada pelos fatores, constata-se que o unico fator obtido
na R3 da AFE consegue explicar 68,524 % da variancia total das razdes que levam ou levarao
os pesquisadores que participaram da investigacdo a submeter um protocolo de pesquisa ao
comité de Etica. Na sequéncia sera analise a AFE das Razdes que levaram esses respondentes

a ndo Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica.

4.3.3 Analise Fatorial Exploratoria — Razoes que levaram a nio Submeter o Protocolo de
Pesquisa ao Comité de Etica

O bloco “Razdes que levaram a ndo Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de
Etica” foi composto de 12 assertivas e respondido por 70 participantes. A formagio dos fatores
da dimensdo razdes que ndo levaram ou nao levardo a passar o Protocolo de Pesquisa a um
Comité de Etica deu-se apds trés rodadas da AFE. Primeiramente foram identificadas as

comunalidades obtidas nas trés rodadas de andlise, como pode ser observado na Tabela 23.

Tabela 23:
AFE Razbes que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Comunalidades
Extracao
D Descricao
R1 R2 R3
X1 Porque 0 Comité de Etlca ndo ¢ uma garantia de que 0.532 0.416 Excluida
o pesquisador tera ética
Porque a Instituicao de Ensino Superior a que estou
X2 vinculado nao possui um Comité de Etica em 0,796 Excluida
Pesquisa
Porque o Comité de Etica esti ligado a normas
X3 gerais da area de saude, ndo contemplando as 0,652 0,557 0,589
especificidades da minha area
X4 Porque o tramite de passar pelo Comité de Etica ¢é 0.862 0.832 0.819

muito burocratico e padronizado
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Porque ndo vi necessidade ou importancia de a

x5 pesquisa ser avaliada pelo Comité de Etica 0,612 0,353 Excluida

X6 Porquez a Plataforma Brasil ndo ¢ adequada para 0,658 0,596 0.673
nossa area

X7 Pela demora do Comité de Etica para as pesquisas 0,908 0,911 0,916

X8 Pelo‘ pequeno . grau de COHFI‘lbulan efetiva do 0,733 0,727 0731
Comité de Etica para as pesquisas

X9 Porque a tramitagdo do protocolo ético ¢ trabalhosa 0.910 0911 0,920
e lenta
Nao dispunha de tempo para cumprir os prazos

X10 determinados para execugdo da investigacdo caso 0,731 0,627 0,641

passasse pelo Comité
Porque ndo tinha conhecimento de que todas as
XI11 pesquisas que envolvam seres humanos devam 0,827 Excluida
passar pelo Comité de Etica
Porque entendo que para as pesquisas na area de
X12 Contabilidade ndo ha riscos consideraveis aos 0,654 0,510 0,535
participantes
Nota. ID = Identifica¢do; R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3
Fonte: Dados da pesquisa.

A andlise das comunidades na primeira rodada (R1) da AFE apontou que todas as
assertivas obtiveram valores adequados para esse pressuposto. Contudo, constatou-se que as
assertivas “X2 — Porque a Instituicdo de Ensino Superior a que estou vinculado niao possui um
Comité de Etica em Pesquisa” e “X11 — Porque ndo tinha conhecimento de que todas as
pesquisas que envolvam seres humanos devam passar pelo Comité de Etica” apresentaram
valores de MAS inferiores ao valor minimo de aceita¢dao. Dessa forma, optou-se pela exclusao
de ambas as assertivas. O KMO, Teste de Esfericidade de Bartlett, Cargas Fatoriais e Variancia
Explicada na reten¢do dos Fatores, se mostraram adequados, atendendo os valores aceitaveis
de cada indicador. Na primeira rodada (R1) foram formados quatro fatores com variancia total
explicada de 73,962%.

Para a execug¢do da segunda rodada (R2) da AFE foram excluidas as assertivas que nao
tiveram valores de MAS aceitos. Nessa rodada (R2) identificou-se a necessidade de exclusao
da assertivas “X1 - Porque o Comité de Etica ndo é uma garantia de que o pesquisador tera
ética” e “X5 — Porque nao vi necessidade ou importancia de a pesquisa ser avaliada pelo Comité
de Etica” em razdo de apresentarem comunalidades abaixo de 0,50. Assim sendo, foram
formados dois fatores com variancia total explicada de 64,410% e os demais indicadores
demostraram resultados satisfatorios.

Ap6s as exclusdes das assertivas foi realizada a terceira rodada (R3) da AFE. Nessa
rodada (R3) identificou-se a estrutura fatorial mais adequada, todos os indicadores
demonstraram satisfatorios. Assim, no decorrer das trés rodadas da AFE, das 12 assertivas,

quatro assertivas foram excluidas pelo fato de ndo colaborarem para a obtencao dos indicadores
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para a criagdo dos fatores. Na Tabela 24 sdo demonstrados os resultados dos indicadores:
Medida de Adequacao Amostral (MAS); KMO,; e Teste de Esfericidade de Bartlett, obtidos em
cada rodada da AFE.

Tabela 24:
AFE Razées que levaram a niio Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Indicadores de
Adequacio

Indicadores R1 R2 R3 Interpretacao
1 iser- _Olki >0,70 < 0,80:
Medida Ka~1ser Meyer-Olkin de 796 859 844 =0,
adequacdo de amostragem.
Bom
AProx. Qui- 47 396 452,166 404,011
Teste de esfericidade quadrado T
de Bartlett Df 66 45 28 Resultado significativo
Sig. ,000 ,000 ,000
MAS 0,230 0,802 0,758 <0,50:Inaceitavel
Medida de Adequacio Minima (X11) (X12) (X12) >70: Aceitavel/ mediocre
Amostral (MAS) MAS 0,897 0,920 0,9277 > 80:
maxima (X4) (X5) (X4) Admiravel

Nota. R1 = Rodada 1; R2 = Rodada 2; R3 = Rodada 3.
Fonte: Dados da pesquisa.

Somente na primeira rodada (R1) identificou-se que o indicador, MAS que possibilita
analisar a adequacao da aplicacdo da analise fatorial (Hair Jr. et al., 2009), obteve valor minimo
inferior ao aceitavel. Contudo observou-se que em todas as rodadas os valores da MAS maxima
foram acima de 0,80, valores considerados admiraveis. O KMO obtido em cada rodada da AFE
revelou-se bom e o teste de esfericidade de Bartlett constatou a presenca de correlacdes
significantes entre as varidveis estudadas.

A terceira rodada (R3) revelou a estrutura fatorial mais adequada. Dessa forma,
prosseguiu para a analise da formagdo de cada fator. Para a extracdo dos fatores foi usado o
método de componentes principais com rotacdo Varimax, a Tabela 25 apresenta a matriz

componente rotativa com a formacao dos fatores.

Tabela 25:
AFE Razdes que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Cargas Fatoriais
D Fatores
1 2
X7 0,935
X9 0,930
X4 0,861
X10 0,799

X8 0,689 0,506
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X6 0,769
X3 0,756
X12 0,722

Nota. ID = Identificacao.
Fonte: Dados da pesquisa.

Como pode ser observado na Tabela 25, a AFE, na terceira rodada (R3), originou a
formacdo de dois fatores, no primeiro fator agruparam cinco assertivas e o segundo fator
agrupou trés assertivas. Verificou--se também que todas as assertivas apresentaram carga
fatorial superior a 0,40. A Tabela 26 apresenta a composicao dos fatores obtidos, sua

denominacao e a confiabilidade interna por meio do Alfa de Cronbach.

Tabela 26:

AFE Razées que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Composi¢io dos
Fatores

Fator 1 Burocracia e Escassez de Tempo Alfa de Cronbach
X7 Pela demora do Comité de Etica para as pesquisas
X9 Porque a tramitacao do protocolo ético ¢é trabalhosa e lenta
X4 Porque o tramite de passar pelo Comité de Etica ¢ muito burocrético e
padronizado 0,929
X10 Nao dispunha de tempo para cumprir os prazos determinados para

execugdo da investigagdo caso passasse pelo Comité

Pelo pequeno grau de contribuigdo efetiva do Comité de Etica para as
pesquisas

Fator 2 Adequacio as Especificidades

X8

X6 Porque a Plataforma Brasil ndo é adequada para nossa area

Porque o Comité de Etica esta ligado a normas gerais da area de satide,

ndo contemplando as especificidades da minha 4rea. 0,664
Porque entendo que para as pesquisas na area de Contabilidade ndo ha

riscos consideraveis aos participantes

Fonte: Dados da pesquisa.

X3

X12

O Fator 1 foi denominado “Burocracia e Escassez de Tempo™ e agrupou assertivas que
abrangem aspectos relacionados a demora, burocracia, falta de tempo para a tramitacdo do
protocolo ético de pesquisa e o grau de contribuicio do Comité de Etica para a investigagdo que
esta sendo realizada. Essa dimensdo agregou quatro assertivas com cargas fatoriais variando de
0,689 (Pelo pequeno grau de contribuicio efetiva do Comité de Etica para as pesquisas) a 0,935
(Pela demora do Comité de Etica para as pesquisas). A consisténcia interna desse fator (Alfa de
Cronbach) foi de 0,929.

Quanto ao Fator 2, identificou-se que as assertivas que se agruparam se referiam a nao
adequacdo das especificidades da area de Ciéncias Contabeis abarcada pelo Comité de Etica,

seja pela norma ou pela Plataforma Brasil, como também pela compreensao de que pesquisas
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da area de Contabilidade nao apresentam riscos consideraveis. Assim, o Fator 2 foi denominado
de “Adequacao as Especificidades”. Guerriero e Minayo (2013) apresentam essa dificuldade de
estabelecer normas éticas aplicaveis a todos os campos de conhecimento. As cargas fatoriais
nessa dimensdo variaram de 0,722 (Porque entendo que para as pesquisas na area de
Contabilidade ndo ha riscos consideraveis aos participantes) a 0,769 (Porque a Plataforma
Brasil nao ¢ adequada para nossa area). A consisténcia interna desse fator foi de 0,664 (Alfa de
Cronbach). Na Tabela 27 ¢ apresentada a variancia explicada pela estrutura fatorial obtida na

R3.

Tabela 27:
AFE Razbes que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica — Variancia
Explicada

Somas rotativas de

Valores préprios iniciais
carregamentos ao quadrado

Fatores

% de % % de %
Total A . . Total cA . .
variancia cumulativa variancia cumulativa

Fator 1 - Burocracia e Escassez de

Tempo

Fator 2 - Adequagdo as Especificidades 1,261 15,763 72,787 2,119 26,485 72,787
Fonte: Dados da pesquisa.

4,562 57,024 57,024 3,704 46,302 46,302

Com a andlise da variancia explicada pelos fatores, constata-se que os dois fatores
obtidos na R3 da AFE conseguem explicar 72,787 % da variancia total explicada das Razdes
que levaram a ndo Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica. Identifica-se que o
Fator 1 “Burocracia e Escassez de Tempo” ¢ responsavel pela explicagdo de 57,024% e o Fator
2 “Adequacao as Especificidades” concentrou 15,763% da variancia total explicada.

Na sequéncia sera exposto a analise da percep¢ao dos pesquisadores acerca das
diretrizes recomendas pelo Comité de Etica nas pesquisas em Contabilidade no Brasil, por meio

dos fatores gerados a partir da AFE.

4.3.4 Analise da Percep¢ao dos Pesquisadores acerca das diretrizes recomendas pelo

Comité de Etica

Para verificar a percepgao dos pesquisadores acerca das dimensoes originadas nas AFE
foram somadas as frequéncias de cada assertiva quanto ao “10 — Concordo Totalmente” de cada
fator e realizada a média do fator, conforme apresentado na Tabela 28. Esse procedimento

permite hierarquizar os itens considerados pelos pesquisadores com maior concordancia,
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referente as dimensodes: Dignidade do Participante; Descricdo de Risco e Beneficios;
Integridade do Participante; Exigéncias do Pesquisador; Imagem do Participante; Eticidade da
Pesquisa; Riscos nas Pesquisas; Zelo na Pesquisa; Prestagio do Comité de Etica; e Adequagio

as Especificidades.

Tabela 28:
Média das frequéncias de cada fator gerado pelas AFEs - Exigéncias Eticas e Riscos e Beneficios; Razdes
que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica e Razdes que levaram a niio Submeter
o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica

Pesquisadores que cadastraram

Pesquisadores que nio
.~ ou pretendem cadastrar o
Fator Descriciao .. cadastraram o protocolo de
protocolo de pesquisa junto ao .
pesquisa junto ao CEP
CEP
Exigéncias Eticas, Riscos e Beneficios da Pesquisa
Fator Dignidade do Participante da | Frequéncia "10 - Média Frequéncia "10 - Media
. w do w do
1 Pesquisa Concordo Totalmente Concordo Totalmente
Fator Fator
X10 Deve . respeltar. o8 valores 20 46
culturais dos participantes
X12 Deve re.sp.eltar os valores morais 32 47
dos participantes
X11 Deve re.sp.eltar os valores sociais 79 46
dos participantes
X14 Deve regpeltar os valores éticos 30 79 47 46
dos participantes
X13 Deyg respeitar  os valores 79 44
religiosos dos participantes
Deve respeitar os habitos e
X15 costumes, quando envolverem 75 45
comunidades
Fator Descricio dos Riscos e Frequéncia "10 - Msf)ha Frequéncia "10 - M(elgla
2 Beneficios da Pesquisa Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator

X29 E dificil descrevqr 0S Tiscos 9 12
presentes nas pesquisas
E complexo delinear o equilibrio
X31 entre riscos e beneficios em um 22 17 8 10
protocolo especifico

X30 E dificil descrever os beneficios ] 10

presentes nas pesquisas
Fator Protecao a Integridade do Frequéncia "10 - M:;gla Frequéncia "10 - Msgla

3 Participante da Pesquisa Concordo Totalmente" Concordo Totalmente"
Fator Fator

A gradagdo do risco deve
distinguir diferentes niveis de
precaugdo e protecdo em relagdo
ao participante da pesquisa
Ao perceber qualquer risco ou
danos significativos ao 54 21
X26 participante da pesquisa, o 67 22
pesquisador responsavel deve
adequar ou suspender o estudo
O  pesquisador deve  se
X27 responsabilizar pela assisténcia 47 20
integral aos participantes da

X28 47 20




pesquisa no que se refere as
complicacdes e danos
decorrentes da pesquisa
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Fator Viabilidade e Relevancia Frequéncia "10 - Msgla Frequéncia "10 - M:;:)ha
4 Social da Pesquisa Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator
X16 Deve assegurar aos participantes 49 16
beneficios resultantes do projeto
x4 DeYe apresentar  relevancia 67 40
social
Deve ser realizada no momento,
condi¢do e local mais adequados
X17 para que o esclarecimento do 59 54 29 25
objetivo da investigacdo seja
efetuado
Deve indenizar participantes que
X20 sofram quaisquer danos pelos 40 15
resultados da investigagdo
Fator  Seguranca e Anonimato do Frequéncia "10 - Média Frequéncia "10 - M:;gla
5 Participante da Pesquisa Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator
Deve assegurar a
X7  confidencialidade e a 92 55
privacidade dos participantes 92 54
X8 Deve assegurar a protegao da 92 52
imagem dos participantes
Fator Eticidade da Pesquisa Frequéncia "10 - Méedia Frequéncia "10 - M(elgla
6 4 Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator
Necessita da ponderagdo entre
X2 riscos ¢ beneficios originados 52 34
pela investigago 60 37
X3 Prec%s,a _garantir  que danos 68 40
previsiveis sejam evitados
Fator Riscos da Pesquisa Frequéncia "10 - M:;gla Frequéncia "10 - M:;:)ha
7 q Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator
Pesquisa na area de contabilidade
X22 nao apresenta  riscos  aos 15 5
participantes . «
Toda pesquisa com seres
X23 humanos envolve riscos em tipos 31 19
¢ gradacdes variados
Razées que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa a0 Comité de Etica
Fator Zelo na Pesquisa Frequéncia "10 - M:;gla Frequéncia "10 - Msgla
1 q Concordo Totalmente" Fator Concordo Totalmente" Fator
Porque avaliei que seria
X7 interessante t.er um olhar de 9
outros pesquisadores sobre a
pesquisa
Porque pesquisas que envolvem 34 wk
seres humanos, diretamente ou
X1 indiretamente, devem ser 42

avaliadas por um colegiado
interdisciplinar e independente
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Porque investiguei uma tematica

X6 . 20
pouca explorada na area
Para saber se minha pesquisa esta
X3  de acordo com todas as normas 53
éticas
Razdes que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica
Fator Burocracia e Escassez de Frequéncia "10 - Média " Média
w do Totalmente do
1 Tempo Concordo Totalmente
Fator Fator

X7 Pela demora do Comité de Etica 13
para as pesquisas

Porque a tramitacdo do protocolo

X9 ético ¢ trabalhosa e lenta 12
Porque o tramite de passar pelo

X4 Comité de Etica ¢é muito 16
burocratico e padronizado v 1"
Nao dispunha de tempo para

X1 Sumprir os prazos determinados 10

para execugdo da investigacdo
caso passasse pelo Comité

Pelo  pequeno  grau  de
X8  contribuigdo efetiva do Comité 4
de Etica para as pesquisas

Fator Adequagio as Frequéncia "10 - M:;gla Frequéncia "10 - M(elgla
2 Especificidades Concordo Totalmente" Concordo Totalmente"
Fator Fator
Porque a Plataforma Brasil nao ¢
X6 . 3
adequada para nossa area
Porque o Comité de Etica esta
ligado a normas gerais da area de
X3 , ~ 10
saude, ndo contemplando as sk 7
especificidades da minha area.
Porque entendo que para as
X12 pesquisas na area de 9

Contabilidade nao ha riscos
consideraveis aos participantes

Nota. * = Nao foi calculado a média pelo fato de serem assertivas opostas; ** = o grupo de pesquisadores que ndo
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP ndo responderam esse bloco; *** = o grupo de pesquisadores
que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa junto ao CEP nao responderam esse bloco
Fonte: Dados da pesquisa.

Para os pesquisadores que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa
a um CEP, quanto os fatores originados na AFE — Exigéncias Eticas e Riscos e Benéficos, as
frequéncias que atribuiram maior concordancia, “10 — Concordo Totalmente”, foram aquelas
que constituiram o Fator “Seguranca e Anonimato do Participante da Pesquisa” (média = 92),
da mesma forma esse fator também foi a de maior concordancia para a os pesquisadores que
nao cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP (média = 54). Nota-se, dessa forma, que

os pesquisadores dessa pesquisa consideram as exigéncias éticas associadas a confiabilidade e
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protecao de imagem dos participantes entre as exigéncias preconizadas pelas resolucdes
vigentes do pais que mais concordam.

Em segundo lugar na lista de maior concordancia estdo as assertivas que compdem o
fator “Dignidade do Participante da Pesquisa” tanto para os pesquisadores que cadastraram ou
pretendem, cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP, quanto para os pesquisadores que nao
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP, com média de 79 e 46 respectivamente.
Assim, os respondentes deste estudo concordam com as assertivas inerentes aos valores dos
participantes, sendo eles culturais, morais, sociais, religiosos e hébitos e costumes. Percebe-se,
dessa forma, a preocupacao dos pesquisadores dessa amostra com os valores dos participantes
da pesquisa.

Da mesma forma que os dois primeiros fatores, identificou-se que tanto para os
pesquisadores que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP,
como para os pesquisadores que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP, o Fator
“Eticidade da Pesquisa” apresentou-se como a terceira maior média de frequéncia de
concordancia, “10 — Concordo Totalmente”, entre as assertivas presentes neste fator, sendo
médias de 60 e 37, respectivamente. Observa-se que os pesquisadores dessa amostra concordam
com a eticidade na pesquisa exigida pela Resolugdo 466/2012 CNS.

As assertivas que se gruparam no fator “Descri¢do de Riscos e Beneficios da Pesquisa”
(média = 17 e 10) foram considerados os que menos os pesquisadores concordaram. Dessa
forma, pode-se perceber que os respondentes concordam pouco com as assertivas relativas a
dificuldade descri¢do de riscos e beneficios, como a complexidade de delinear o equilibrio entre
os riscos e beneficios de uma pesquisa que envolva seres humanos. Com os resultados,
identifica-se que existe uma similaridade entre os pesquisadores que cadastraram ou pretendem
cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP e os que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa
junto ao CEP quanto aos fatores que hd maior concordancia como também no fator que
apresenta menor concordancia.

Ressalta-se que o Fator “Riscos da Pesquisa” ndo foi realizada a média das assertivas
no fator, uma vez que elas sdo opostas uma da outra, para a AFE foi realizada a inversao da
assertiva “X22 — Pesquisas na area de contabilidade nao apresenta riscos aos participantes pela
investigacdo”. Dessa forma, verifica-se o cuidado dos participantes da pesquisa em responder
o instrumento, uma vez que as frequéncias de resposta de “10 — Concordo Totalmente” sdo
quase inversas uma da outra. Ademais, observa-se desse modo que a maiorias dos
pesquisadores concordam que toda pesquisa com seres humanos envolve riscos em tipos e

gradagoes variados. Assim, para a hierarquia dos fatores foi utilizado a assertiva a frequéncia
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da assertiva “X23 - Toda pesquisa com seres humanos envolve riscos em tipos e gradagdes
variados”.

Referente ao fator originados na AFE — Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de
Pesquisa ao Comité de Etica, “Zelo na Pesquisa” observou uma média de frequéncia de
concordancia baixa (média = 34), quando comparadas aos fatores: Dignidade do Participante
da Pesquisa; Prote¢do a Integridade do Participante da Pesquisa; Viabilidade e Relevancia
Social da Pesquisa; Seguranca e Relevancia Social da Pesquisa; Eticidade da Pesquisa; e Riscos
da Pesquisa, referentes a AFE — Exigéncias Eticas e Riscos e Benéficos dos pesquisadores que
cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a um CEP. Sobre o resultado dos
fatores obtidos na AFE — Razdes que levaram a nao Submeter o Protocolo de Pesquisa ao
Comité de FEtica, as frequéncias que atribuiram maior concordancia, “10 — Concordo
Totalmente”, foram aquelas que constituiram o Fator “Burocracia e Escassez de Tempo™ (média
= 11) que, comparadas aos fatores: Dignidade do Participante da Pesquisa; Protecdo a
Integridade do Participante da Pesquisa; Viabilidade e Relevancia Social da Pesquisa;
Seguranca e Relevancia Social da Pesquisa; Eticidade da Pesquisa; e Riscos da Pesquisa
referentes a AFE — Exigéncias Eticas e Riscos e Benéficos dos pesquisadores que ndo
cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP, apresentou-se baixa.

Assim, quanto aos discentes stricto sensu na area de Contabilidade matriculados no ano
de 2020, como também aos discentes egressos que defenderam suas dissertagdes e teses entre
o periodo de 2014 a 2019, que cadastraram ou pretendem cadastrar o protocolo de pesquisa a
um CEP, revelou que a hierarquia das assertivas referente a Exigéncias Eticas, Riscos e
Beneficios da Pesquisa e Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité
de Etica conforme a concordancia ficou ordenada na seguinte ordem: Seguranca e Relevancia
Social da Pesquisa; Dignidade do Participante da Pesquisa; Eticidade da Pesquisa; Protecdo a
Integridade do Participante da Pesquisa; Viabilidade e Relevancia Social da Pesquisa; Zelo na
Pesquisa; Riscos da Pesquisa; e Descri¢ao de Risco e Beneficios da Pesquisa.

Por sua vez, referente aos discentes stricto sensu na area de Contabilidade matriculados
no ano de 2020, como também aos discentes egressos que defenderam suas dissertagdes e teses
entre o periodo de 2014 a 2019 que ndo cadastraram o protocolo de pesquisa junto ao CEP,
revelou que a hierarquia das assertivas referente a Exigéncias Eticas, Riscos e Beneficios da
Pesquisa ¢ Razdes que levaram a nio Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica
conforme a concordancia ficou ordenada na seguinte ordem: Seguranca e Relevancia Social da
Pesquisa; Dignidade do Participante da Pesquisa; Eticidade da Pesquisa; Viabilidade e

Relevancia Social da Pesquisa; Protecdo a Integridade do Participante da Pesquisa; Riscos da
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Pesquisa; Burocracia e Escassez de Tempo; Descricao de Risco e Beneficios da Pesquisa; e
Adequagao as Especificidades.

Com a hierarquia dos fatores, identificou-se que os respondentes dessa pesquisa tém
uma maior concordancia referente a Seguranca e Relevancia Social da Pesquisa, a Dignidade

do Participante da Pesquisa e a Eticidade da Pesquisa.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Esta pesquisa teve como objetivo verificar a percep¢ao dos pesquisadores sobre as
diretrizes recomendadas pelo Comité de Etica nas pesquisas em contabilidade no Brasil. Para
tanto, foi construido um instrumento constituido por quatro blocos, com assertivas referentes
as exigéncias éticas, razdes que levam a submeter ou ndo o protocolo de pesquisa ao Comité de
Etica, como também assertivas inerentes aos riscos e beneficios de uma pesquisa que envolvem
seres humanos. Todos mensurados por escala de concordancia de 0 a 10 pontos.

Quanto a percepcao dos pesquisadores da area de contabilidade sobre as exigéncias
¢ticas em pesquisas € os riscos € beneficios das pesquisas que envolvem seres humanos
averiguou-se uma similaridade entre os pesquisadores que participaram da pesquisa. Constatou-
se que a maioria dos pesquisadores, que fizeram parte dessa amostra, concordam com as
exigéncias preconizadas pelas Resolucdes vigentes no pais. Enquanto as assertivas referentes
aos riscos e beneficios nas pesquisas manifestados com maior concordancia pelos respondentes
sdo relacionados ao conhecimento do participante sobre os riscos e beneficios de participar da
pesquisa e o cuidado por parte do pesquisador ao participante quanto ao risco, sejam eles pelos
beneficios maiores que os riscos ou pelo fato de adequar ou suspender a pesquisa ao perceber
o risco. No entanto, com a analise da questdo aberta referente a primeira palavra que vinha a
mente dos respondentes quando ouviam o termo “Comité de Etica”, identificou-se que uma
parcela significativa dos participantes tem uma percep¢do do Comité de Etica como um 6rgio
burocratico.

Como ja foi observado em outros estudos (Andrade, 2011; Siquelli, 2011), os resultados
desta pesquisa revelaram que ainda ha uma parcela de pesquisadores que ndo cadastram o
protocolo de pesquisa em um Comité de Etica, mesmo realizando pesquisas que envolvem seres
humanos. Nesse sentido, o estudo buscou verificar as razdes que influenciam os pesquisadores
a cadastrarem ou ndo seus protocolos de pesquisa no Comité de Etica. Destaca-se que, as
principais razdes que levaram os respondentes a submeter o protocolo de pesquisa junto a um
Comité de Etica estio relacionadas a compreensio das diretrizes e normas éticas preconizadas
pela Resolucao 466/2012 CNS e 510/2016 CNS para pesquisas que envolvam seres humanos,
pela busca de se resguardar de futuros problemas, mas também pela preocupagdo com a
integridade do participante e eticidade da pesquisa. Por outro lado, quanto as principais razdes
que levaram a ndo submeter o protocolo de pesquisa junto ao Comité de Etica notou-se nio

haver um consenso entre os pesquisadores. Os resultados encontrados das perguntas abertas
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sobre o principal motivo que levou ou levarad a submeter ou nao o protocolo de pesquisa a um
Comité de Etica esta relacionado a exigéncia e obrigatoriedade e tempo e burocracia.

A AFE — Exigéncias Eticas e Riscos e Benéficos, demonstrou medidas adequadas e
foram identificados a formacdo de sete fatores que foram denominados: Dignidade do
Participante; Descricdo de Risco e Beneficios; Integridade do Participante; Exigéncias do
Pesquisador; Imagem do Participante; Eticidade da Pesquisa; e Riscos nas Pesquisas. A AFE —
Razdes que levaram a Submeter o Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica, também
apresentou medidas adequadas e foi identificado a formagdo de apenas um fator que foi
denominado “Zelo na Pesquisa”. Por fim, a AFE — Razdes que levaram a ndo Submeter o
Protocolo de Pesquisa ao Comité de Etica, que evidenciou medidas adequadas e a formagio de
dois fatores que foram denominados: Prestacio do Comité de FEtica; e Adequagdo as
Especificidades. Para verificar a percep¢ao dos pesquisadores acerca das dimensdes originadas
nas AFEs foram realizadas as médias dos fatores para hierarquizé-los. A hierarquia dos fatores,
evidenciaram, dessa forma, que os pesquisadores que participaram da pesquisa tém uma maior
concordancia referente a Seguranca e Relevancia Social da Pesquisa, a Dignidade do
Participante da Pesquisa e a Eticidade da Pesquisa.

O estudo contribui para a fomentacao do debate sobre questdes éticas em pesquisas em
contabilidade, uma vez que que estudos inerentes aos aspectos éticos que contornam a atividade
de pesquisa em Contabilidade, ainda sdo escassos (Antunes et al., 2011), de modo especial, no
Brasil (Andrade, 2011), ao levantar a percep¢do dos pesquisadores acerca das diretrizes
recomendas pelo Comité de Etica nas pesquisas em Contabilidade no Brasil. Ademais, o estudo
colabora ao mostrar, com parcimdnia, que a submissao ou nao do protocolo de pesquisa para
avaliagdo pelo Comité ndo esta relacionada com discordancia, por parte dos pesquisadores,
quanto aos aspectos €ticos preconizados pelas Resolugdes 466/2012 ¢ 510/2016 do CNS.

Esse resultado levanta a discussdo sobre as barreiras que os pesquisadores em
contabilidade encontram para a submissdo do protocolo de pesquisa a um CEP, sejam internas
ou externas, e o quanto o CEP tem contribuido para tais barreiras. Em contrapartida aos estudos
da area de ciéncias humanas e sociais que tem questionado as diretrizes sobre €tica em pesquisas
com seres humanos (Diniz & Guerriero, 2008; Guerriero & Minayo, 2013; Fonseca 2015), a
investigacao revelou que a percep¢do dos pesquisadores em Contabilidade ¢ de concordancia
em sua maior parte quanto as exigéncias éticas aprovadas pelas Resolucdes 466/2012 e
510/2016 do CNS.

Contudo, percebe-se que, embora haja uma concordancia com os aspectos éticos pelos

pesquisadores, ainda uma parte das pesquisas realizadas no campo cientifico contabil, ndo sao
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protocolados em Comités de Eticas em Pesquisa, conforme preconiza a Resolugio 466/2012 do
CNS para as areas de Ciéncias Humanas e Sociais. Para Barbosa Boery (2013) os pesquisadores
e a sociedade necessitam inteirar-se sobre o CEP, entender sua atividade e sua relevancia, para
que de fato o CEP possa realmente proteger os participantes da pesquisa e ndo ser visto como
um Orgao que apenas critique e se feche ao pesquisador e para a sociedade. Nesse sentido, o
estudo contribui ao revelar que uma parcela significativa de respondentes percebe o Comité de
Etica como um 6rgio burocratico. Cabe ao CEP melhor se posicionar para que os pesquisadores
ndo criem fatores inibidores quanto a solicitagdo de apreciacdo do protocolo de pesquisa pelo
Sistema CEP/CONEP e se limitarem a percepcao de um 6rgao apenas burocratico € moroso, €
por parte dos pesquisadores, cabe-lhes a conscientizagdo de que os Comités de Eticas sdo
fundamentais para o respaldo ético das pesquisas que envolvem seres humano em qualquer area
do conhecimento..

Com essa investigacao percebe-se que as IES devem se preocupar com seu papel, bem
como os proprios Comités de Etica. Cabem a estes fomentar as discussdes acerca dos motivos
que levam pesquisadores a perceberem um orgao que ¢ responsavel em contribuir no
desenvolvimento das pesquisas dentro dos padroes éticos e, de modo especial, que tem como
papel defender os interesses dos participantes da pesquisa na sua integridade e dignidade.

Ademais, a academia preza por pesquisadores que desempenhem seu papel de forma
¢tica. No Brasil, a Resolucdo 466/2012 CNS advoga que toda pesquisa com a participacao de
seres humanos carece passar pela avaliagdo de um CEP. Nao obedecer a resolugdo ndo so ¢
antiético sob o enfoque ético-cientifico, mas também sob o ponto de vista profissional (S& &
Lima, 2010). Nesse sentido, a identificacdo de que os pesquisadores concordam com a maiorias
exigéncias preconizadas pelas Resolugdes 466/2012CNS e 510/2016 CNS, porém ha
pesquisadores que nio submetem o protocolo de pesquisa a um Comité de Etica, apresenta uma
implicacdo para as entidades reguladoras das Universidades, bem como os proprios Comités de
Etica para discussdes acerca do processo de submissio e de validagio das pesquisas, pelo érgao.

Por fim, como implicagdo pratica para a area de contabilidade, o estudo reforca a
necessidade de criar um ambiente académico de didlogo sobre os temas éticos e morais que
contornam a pesquisa em contabilidade. Na academia contabil existe uma indiferenca e
desprezo quanto as discussdes éticas e morais (Andrade, 2011). Se fechar a esses temas ¢
menosprezar a propria pesquisa e, consequentemente, estagnar o campo. Sem a construcao de
um espago de didlogo e de discussdo sobre o papel e a contribuicdo do CEP nas pesquisas em
contabilidade, a tendéncia € que os pesquisadores se fechem e criem barreiras inibidoras quanto

a submissao do protocolo de pesquisa junto ao CEP. Por sua vez, isso acarretara uma falta de
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dialogo entre a propria area e o sistema CEP/CONEP, que ¢ prejudicial para a pesquisa, para
os pesquisadores e participantes, como também para a sociedade. Ressalta-se que, os
procedimentos €ticos no processo de pesquisas com seres humanos se destacam a partir do final
dos anos 90 (Silveira & Huning, 2010). Contudo, na constru¢do desta pesquisa, ndo foram
mapeadas discussdes de cunho significativo para a area de contabilidade, o que reforca a
importancia desta. Assim, a pesquisa estimula que dentro dos Programas de Pos-graduacao
scrito sensu, abra-se espagos para um didlogo cada vez mais ético sobre pesquisa e CEP, para
que a temdtica ndo seja visualizada como um tabu para area contdbil. Do mesmo modo, a
pesquisa incentiva que dentro de eventos nacionais haja espagos para discussoes sobre ética na

pesquisa, onde se encontram pesquisadores de todo o territoério nacional.

5.1 LIMITACOES DO ESTUDO E SUGESTOES PARA PESQUISAS FUTURAS

A primeira limitacdo desta pesquisa refere-se a amostra do estudo com apenas 180
respondentes. Ademais, uma combinacdo da abordagem qualitativa poderia ajudar na
compreensdo da percep¢ao dos pesquisadores sobre as diretrizes recomendas pelo Comité de
Etica, o que ajudaria no complemento das evidéncias. Dessa forma, pesquisas futuras podem
utilizar outras técnicas de coletas de dados, como por exemplo, entrevistas. Nota-se também
poucos estudos que abordam sobre o Comité de Etica na area de contabilidade, o que
impossibilita uma discussdao mais aprofundada sobre a tematica.

Pesquisas futuras podem ampliar o entendimento das dimensdes encontradas no estudo:
Imagem do Participante; Dignidade do Participante; Eticidade da Pesquisa; Integridade do
Participante; Exigéncias do Pesquisador; Zelo na Pesquisa; Riscos nas Pesquisas; Descrigdo de
Risco e Beneficios; Prestacdo do Comité de Etica; e Adequagio as Especificidades. Além disso,
pesquisas futuras podem tratar também quais sdo as causas que levam os pesquisadores a

percebem o Comité de Etica como algo burocratico.
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Trata-se de pesquisa sobre: "A discussao sobre ética na pesquisa € uma preocupacio em todos os campos
da ciéncia (Paiva, 2005).No Brasil, os procedimentos éticos no

processo de pesquisas com seres humanos vém se destacando na area académica a partir do final da
década de 90, devido a sancdo da Resolugao

196/96 do Conselho Nacional de Sadde (CMS) (Silveira & Hiining, 2010). Contudo, no Brasil, pesquisadores
das areas de ciéncias humanas e

sociais tém questionado as diretrizes sobre ética em pesquisa envolvendo seres humanos. O objetivo do
estudo @ analisar como os pesquisadores

percebem o Comité de Etica no desenvolvimento das pesquisas da area de Contabilidade no Brasil A
pesquisa possui carater exploratdria-descritiva

e com abordagem qualitativa. Para a coleta dos dados referentes a percepcio dos pesquisadores sobre o
Comité de Etica serd uilizada a entrevista

e 0z dados coletados com os depoimentos das entrevistas serdo tratados com a técnica de anilise de
conteldo das entrevistas.

6. Material e Metodologia

A pesquisa possui carater exploratéria-descritiva (Sampieri, Collado & Lucio, 2013). Classifica-se como
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descritivo, porque propde-se a descrever os tracos e caracteristicas importantes da percepcéo dos
pesquisadores sobre o Comité de Etica. Quanto a abordagem, visando alcancar o objetivo proposto, a
pesquisa caracteriza-se sendo uma pesquisa qualitativa (Sampieri, Collado & Lucio, 2013).

A populacio-alvo da pesquisa constitui-se pelos pesquisadores da drea contabil que passaram por uma
socializacio académica em nivel de Mestrado e Doutorado, no periodo de 2014 a 2018, na darea contabil e
seus respectivos orientadores, Devido a inviabilidade de estudar toda a populagio e pelo fato da pesquisa
privilegiar os dados em profundidade e ndo em amplitude, a selecio se dara da seguinte forma:
pesquisadores que defenderam suas dissertacbes ou teses e seus respectivos orientadores, por
conveniéncia, e com proporcionalidade entre pesquisadores que passaram e pesquisadores que néo
passaram pela aprovacio do CEP.

Para a coleta dos dados referentes a percepciio dos pesquisadores sobre o Comité de Etica serd utilizada a
entrevista. De acordo com Martins e Thedphilo (2009, p. 88), o objetivo da entrevista & "[...] entender e
compreender o significado que entrevistados atribuem a questdes e situactes, em contextos que ndo foram
estruturados anteriormente, com base nas suposicbes e conjecturas do pesquisador”. A entrevista sera
online e sua escolha se deu pela populacdo se encontrar espalhada em pontos distantes territorialmente no
pais. Em caso de viabilidade poderio ser feitas entrevistas pessoalmente,

A entrevista serda em profundidade e semiestruturada (Martins & Thedphilo, 2009), uma vez que serd
conduzida por um roteiro, porém com liberdade de acrescentar novas guestdes que aparecessem no
decorrer das entrevistas. O instrumento de coleta de dados sera composto por perguntas abertas que
derivam da literatura, sendo adaptado do questionario aplicado ne estudo de Siguelli (2011). O roteiro da
entrevista foi validado no Laboratdrio de Educacéo e Pesquisa Contabil (LEPEC) e sera acompanhando de
Termo de Consentimento Livre e Esclarecido. Os pesquisadores e seus respectivos orientadores néo serdo
coagidos a responder a pesquisa e nao serdo oferecidas nenhum tipo de recompensa material ou imaterial
para o grupo de interesse da pesguisa. A entrevista semiestruturada demonstra-se uma técnica bem
compativel com os objetivos desta pesquisa.

Para responder a guestdo de pesquisa proposta na investigacio, os dados coletados com os depoimentos
das entrevistas serdo fratados com a técnica de analise de contetdo das entrevistas. De acordo com Bardin
(2009, p. 44) a andlise de conteddo é: “um conjunto de técnicas de andlise das comunicactes visando obter
por procedimentos sistematicos e objectivos de descricio do conteddo das mensagens indicadores
(guantitativos ou ndo) gue permitam a inferéncia de
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conhecimentos relativos as condicbes de producéo / recepcéo [...] destas mensagens”. As entrevistas apds
se realizarem serdo transcritas para anélise com base no contexto histérico-cultural, que buscara identificar
as percepcbes sobre o Comité de Etica percebidos pelos dos pesquisadores e seus respectivos
orientadores da area de Contabilidade no Brasil. Na analise das entrevistas, os participantes seréo
codificades para a néo identificacéo dos mesmos.”

Objetivo da Pesquisa:

"1.1 Objetivo Geral

Analisar como os pesquisadores percebem o Comité de Etica no desenvolvimento das pesquisas da drea de
Contabilidade no Brasil.

1.2 Objetivos Especificos

= Averiguar o conhecimento dos discentes e seus respectives orientadores da area de contabilidade sobre as
exigéncias éticas em pesquisas que envolvem seres humanos;

*Verificar as razdes que influenciam os pesquisadores a cadastrarem ou ndo seus protocolos de pesquisa
em um Comité de Etica;

+|dentificar a percepcéo de discentes e seus respectivos orientadores sobre os riscos e beneficios que a
pesquisa pode gerar nos participantes.”

Avaliagio dos Riscos e Beneficios:

Riscos: "Mao estdo previstos na pesquisa riscos fisicos ou bioldgicos relacionados com a paricipacio.
Entretanto, existe a possibilidade de constrangimento, inseguranca ou desconforto durante a coleta de
dados por meio das entrevistas e gravactes de audio com os participantes pesquisadores da area contabil
que passaram por uma socializacioe académica em nivel de Mestrade e Douterade e seus respectivos
orientadores, de modo especial aqueles que ndo passaram pelo Comité de Etica, porém s#o riscos
inerentes a investigacao. Durante as entrevistas, os pesquisadores e seus respectivos orientadores poderao
experimentar emocbes contraditérias devido a algumas limitacbes que tiveram com as experiéncias
vivenciadas no processo de passar pelo Comité de Etica ou sentimento de culpa/constrangimento por
aqueles que ndo passaram por um Comité de Etica. Contudo, se isto acontecer os pesquisadores fratardo o
participante com o acolhimento preciso para que essas emocies sejam minimizadas, tendo respeito e
solidariedade com o paricipante, para que continue a pesquisa se assim o quiser. Alem disso, o paricipante
tera a possibilidade de interromper sua participacdo no estudo e os dados serdo somente acessados pelos
pesguisadores vinculados ao projeto.”

"...0s beneficios diretos para a populacgio e sociedade estdo na identificacio da percepcio dos

Enderego: Rua Padre Camargo, 285 - 17 andar

Bairro: Alto da Gléria CEP: gp.080-240
UF: FR Municipio: CURITIBA
Telefone: (41)3380-7258 E-mail: cometica saude@ufpr.br

Pagina 03 da 08



112

Continuagiie do Parecer. 3,703,803

pesquisadores sobre o Comité de Etica e a formulacio de um diagnéstico que permita identificar acies a
serem tomadas pelas |IES para planejar e tomar decistes de suas atividades em relacio a fomentacéo e
estimulos a discusséo sobre ética em pesquisas com seres humanos. Assim, buscar elementos que ajudem
no entendimento e levantar discussio sobre as diretrizes élicas em pesquisas que envolvem seres humanos
& relevante a fim de reduzir a falta de informacéo por parte dos discentes e docentes. Somado a isso tem-se
a importdncia da discussdo sobre ética na pesquisa na formacéo dos futuros profissionais da drea
académica contabil, ajudando a formar uma sdlida base do conhecimento, visto que, a academia preza por
pesquisadores que desempenhem seu papel de forma ética. Mo Brasil, a Resolugo CNS 466/2012 advoga
que toda pesquisa com seres humanos carece passar pela avaliagéo de um CEP. Nao obedecer a
resolucido ndo so € antiético sob o enfoque ético-cientifico, mas também sob o ponto de vista profissional
(Sa &Lima, 2010). Nesse sentido, no campo profissional, o estudo permite refletir até que ponto os
pesquisadores em contabilidade tém consciéncia desse problema quande realizam pesquisas com seres
humanos.

A pesquisa tem relevancia social, devido ao fato que CEP busca assegurar a protecéo dos paricipantes do
estudo e contribui para o processo da gqualidade ética (Silva & Santos, 2016). Além auxiliar no
desenvolvimento de politicas e agbes universitarias, o estudo contribui com a ampliacéo das investigacies
sobre a ética em pesquisa envolvendo seres humanos na area de contabilidade para fomentacdo sobre
ética na pesquisa. Sendo relevantes para os discentes, docentes e instituicdes de ensino superior a fim de
encontrar meios que aumentem a informacio sobre a Resolucao CNS 466/2012."

Comentarios e Consideragdes sobre a Pesquisa:
Projeto de relevancia social, metodologia precisa, linguagem clara e precisa. Saliento as congratulaces aos
pesquisadores.

Consideragtes sobre os Termos de apresentagao obrigatoria:
Todos os termos foram apresentados.

Recomendages:
Vide conclusbes.

Conclusdes ou Pendéncias e Lista de Inadequagses:
Recomenda-se a aprovacao.

- E obrigatério retirar na secretaria do CEP/SD uma cépia do Termo de Consentimento Livre e
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Esclarecido com carimbo onde constarda data de aprovacdo por este CEP/SD, sendo este modelo
reproduzido para aplicar junto ao participante da pesquisa,

*Em caso de projetos com Coparticipantes que possuam Comités de Etica, seu TCLE somente serd liberado
apds aprovacio destas instituictes.

O TCLE devera conter duas vias, uma ficara com o pesquisador e uma cdpia ficara com o participante da
pesquisa (Carta Circular n®. 003/2011CONEP/CNS).

Favor agendar a retirada do TCLE pelo telefone 41-3360-7259 ou por e-mail cometica.saude@ufpr.br,
necessario informar o CAAE.

Consideragdes Finais a critério do CEP:

Solicitamos que sejam apresentados a este CEP, relatérios semestrais e final, sobre o andamento da
pesquisa, bem como informacdes relativas as modificacbes do protocolo, cancelamento, encerramento e
destino dos conhecimentos obtidos, através da Plataforma Brasil - no modo: NOTIFICACAQ. Demais
alteracies e prorrogacao de prazo devem ser enviadas no modo EMEMDA. Lembrando que o cronograma
de execucao da pesquisa deve ser atualizado no sistema Plataforma Brasil antes de enviar solicitacio de
prorrogacac de prazo.

Emenda — ver modelo de carta em nossa pagina: www.cometica ufpr.br (obrigatdrio envio)

Este parecer foi elaborado baseado nos documentos abaixo relacionados:

Tipo Documento Arquivo Postagem Autor Situacao
Informactes Basicas| PB_INFORMACOES_BASICAS DO P | 06/M11/2019 Aceito
| do Projeto ROJETO 1465023 pdi 00:27:42
TCLE/ Termos de |Termo_de consentimento Livre Esclar | 06/11/2019 [FLAVIANO COSTA | Aceito
Assentimento / ecido.docx 00:27:14
Justificativa de
Auséncia
Projeto Detalhado/ |Projeto_Detalhado docx 06/11/2019 [FLAVIAND COSTA | Aceito
Brochura 00:26:59
Investigador
Cutros Ata_do_Colegiado.pdf 041172019 |FLAVIANO COSTA | Aceito
18:44:18
Outros Declaracao_de Compromissos_da Equi 04/11/2019 |FLAVIANO COSTA | Aceito
pe da Pesquisa.pdf 18:42:17
Cutros Concordancia_de Servicos_Envolvidos.| 04/11/2019 |FLAVIANO COSTA | Aceito
pdf 18:41:41
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Outros Analise_de_Merito.pdf 0471172019 [FLAVIANO COSTA | Acefto
Outros Carta_de Encaminhamento.pdf l}lﬁi 1.?2 g?ﬂ FLAVIANO COSTA | Aceito
Outros CheckList Documental pdf l}lﬁi ‘3.?2 339 FLAVIANO COSTA | Aceito
Folha de Rosto Folha de Rosto. pdf l}%uzi E%EEB FLAVIANO COSTA | Aceito

Situacéo do Parecer:
Aprovado

MNecessita Apreciagido da CONEP:
Méo

CURITIBA, 13 de Movembro de 2019

Assinado por:
IDA CRISTINA GUBERT
(Coordenador|a))
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APENDICE A — Instrumento de Coleta de Dados

SECAO 1
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Participacdo Voluntaria do Participante da Pesquisa

() Li e declaro minha disposi¢ao de participar voluntariamente

() Nao concordo em participar

SECAO 2

Vocé ja realizou alguma pesquisa envolvendo seres humanos?

() sim

( )Nao

SECAO 3 - EXIGENCIAS ETICAS

Questao Aberta

Qual a primeira palavra que vem a mente quando vocé

ouve “Comité de Etica”?

Indique o seu grau de concordancia com relagdo as afirmativas sobre as exigéncias éticas para

realizacdo de pesquisas envolvendo seres humanos. Atribua notas de 0 a 10, sendo 0 = Nao

concordo e 10 = Concordo Totalmente.

Quanto as exigéncias éticas, uma pesquisa que envolve seres humanos na area de contabilidade:

Assertivas
Deve respeitar a dignidade e a autonomia do [0 |1 |2 (3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
participante.
Necessita da ponderagdo entre riscos e beneficios [0 |1 |2 [3 |4 |56 |7 |8 |9 |10
originados pela investigacao.
Precisa garantir que danos previsiveis sejam [0 [ 1 |2 |3 |4 |56 |7 |8 |9 |10
evitados.
Deve apresentar relevancia social. O[1]2[3]4|5]6[7]8]9]10
Deve buscar que os beneficios esperados |0 |1 |2 (3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
prevalegam sobre os riscos ¢/ou desconfortos
previsiveis.
Deve obter consentimento livre e esclarecidodo [0 |1 |2 |3 |4 |56 |7 |89 |10
participante e/ou seu representante legal.
Deve assegurar a confidencialidade e a |0 |1 |2 |3 |4 |56 |7 [8]9 |10
privacidade dos participantes.
Deve assegurar a protecdo da imagem dos (O |1 |2 |3 |4 |56 |7 (8|9 |10
participantes.
Deve assegurar a ndo estigmatizagdo dos (O |1 |2 |3 |4 |56 |78 |9 |10
participantes.
Deve respeitar os valores culturais dos (O |1 |2 |3 |4 |56 |7 [8]9 |10
participantes.
Deve respeitar os valores sociais dos participantes. | 0 | 1 |2 [3 |4 [5]6 |78 ]9 ]10
Deve respeitar os valores morais dos participantes. | 0 | 1 |2 [3 |4 [5]6 |78 ]9 |10
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Deve respeitar os valores religiosos dos [0 |1 |2 |3 |4 |56 |7 [8]9 |10
participantes.
Deve respeitar os valores éticos dos participantes. | 0 |1 |2 |3 |4 |56 |7 (89|10
Deve respeitar os habitos e costumes, quando [0 |1 |2 |3 |4 |5]|6 |7 |89 |10
envolverem comunidades.
Deve assegurar aos participantes beneficios |0 [ 1 |2 |3 |4 |56 |7 |8 |9 |10
resultantes do projeto.
Deve ser realizada no momento, condicdoelocal [0 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 [8 ]9 |10
mais adequados para que o esclarecimento do
objetivo da investigacdo seja efetuado.

Deve conter linguagem clara e acessivel aos [0 |1 |2 (3 |4 |56 7|8 ]9 |10
participantes.
Deve viabilizar que o convidado possa refletir, |0 |1 |2 (3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
consultando, se necessario, terceiros que possam
ajuda-lo na tomada de decisdo livre e esclarecida.
Deve indenizar participantes que soframquaisquer [0 | 1 |2 |3 |4 |56 |7 |89 |10
danos pelos resultados da investigagao.
Deve zelar pela manutengao dos dadosemarquivo |0 [ 1 |2 |3 |4 |56 |7 |8 |9 |10
fisico ou digital por periodo determinado de tempo
apods o término da investigacdo.

SECAO 4 — CADASTRO DOS PROTOCOLOS DE PESQUISA

Questao filtro

Vocé ja cadastrou ou pretende cadastrar algum protocolo de pesquisa a um comité de ética?

( )Sim

( ) Nao

*Para os pesquisadores que cadastraram ou pretendem cadastrar seus protocolos de

pesquisa a um Comité de Etica

Qual o principal motivo que te levou ou levaré a submeter

uestao Aberta . A4 g
Q seu protocolo de pesquisa a um comité de ética?

Analise e indique o seu grau de concordancia com relacdo as afirmativas sobre as razdes que te
levaram a submeter seu protocolo ético ao Comité de Etica em Pesquisa da sua institui¢ao.

Atribua notas de 0 a 10, sendo 0 = N&o concordo e 10 = Concordo Totalmente.

Cadastrei meu protocolo de pesquisa a um comité de ética:
Assertivas

Porque pesquisas que envolvem seres humanos, |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
diretamente ou indiretamente, devem ser avaliadas por um
colegiado interdisciplinar e independente

Porque pesquisas que envolvem seres humanos, |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
diretamente ou indiretamente, devem garantir a defesa dos
interesses dos seus participantes em sua integridade e
dignidade.




117

Para saber se minha pesquisa esta de acordo comtodasas |0 |1 [2 |3 |4 |5 10
normas éticas.

Para me resguardar de futuros problemas. 011231415 10
Porque muitas revistas pedem o ntimero do protocolodo |0 |1 [2 |3 |4 |5 10
Comité de Etica para aceite da pesquisa.

Porque investiguei uma tematica pouca exploradanadrea. |0 |1 |2 |3 |4 |5 10
Porque avaliei que seria interessante ter um olharde outros | 0 | 1 |2 |3 |4 |5 10
pesquisadores sobre a pesquisa.

Porque ha uma cobranga por parte dos periodicos, |0 [ 1 |2 |3 |4 |5 10
avaliadores, pesquisadores e dos proprios Programas de

Pos-graduagdo para que todos os projetos que envolvam

seres humanos sejam submetidos.

**Para os pesquisadores que nio cadastraram seus protocolos de pesquisa a um Comité

de Etica

Questao Aberta

Qual o principal motivo que te levou ou levara a
ndo submeter seu protocolo de pesquisa a um
comité de ética?

Analise e indique o seu grau de concordancia com relagdo as afirmativas sobre as razdes que

ndo te levaram a submeter seu protocolo ético ao Comité de Etica em Pesquisa da sua

instituicao. Atribua notas de 0 a 10, sendo 0 = Nao concordo e 10 = Concordo Totalmente.

Nao cadastrei meu protocolo de pesquisa a um comité de ética:

Assertivas
Porque o Comité de Etica nio é uma garantia de que o [0 |1 |2 |3 |4 9110
pesquisador terd ética.
Porque a Institui¢do de Ensino Superior a que estou vinculado | 0 | 1 |2 |3 | 4 9110
ndo possui um Comité de Etica em Pesquisa.
Porque o Comité de Etica esta ligado a normas gerais daarea | 0 | 1 |2 |3 | 4 9110
de satde, ndo contemplando as especificidades da minha area.
Porque o trimite de passar pelo Comité de Etica ¢ muito |0 [ 1 |2 |3 |4 9 |10
burocratico e padronizado.
Porque ndo vi necessidade ou importancia de a pesquisa ser |0 |1 |2 |3 | 4 9|10
avaliada pelo Comité de Etica.
Porque a Plataforma Brasil ndo ¢ adequada para nossa area. 011]2[3]4 9 110
Pela demora do Comité de Etica para as pesquisas. 01 ]2[3]4 9 |10
Pelo pequeno grau de contribuigdo efetiva do Comité de Etica
para as pesquisas.
Porque a tramitacdo do protocolo ético ¢ trabalhosa e lenta. 011]2[3]4 9 110
Nao dispunha de tempo para cumprir os prazos determinados | 0 | 1 |2 |3 | 4 9|10
para execucdo da investigacdo caso passasse pelo Comité.
Porque nao tinha conhecimento de que todas as pesquisasque |0 |1 |2 |3 | 4 9110
envolvam seres humanos devam passar pelo Comité de Etica.
Porque entendo que para as pesquisas na area de Contabilidade | 0 | 1 |2 |3 | 4 9|10
ndo ha riscos consideraveis aos participantes.

SECAO 5 - RISCOS E BENEFiCIOS DA PESQUISA
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Analise e indique o seu grau de concordancia com relagdo as afirmativas sobre os riscos e

beneficios de uma pesquisa envolvendo seres humanos. Atribua notas de 0 a 10, sendo 0 = Nao

concordo e 10 = Concordo Totalmente.

Assertivas
Pesquisa na area de contabilidade ndo apresenta riscosaos [0 |1 |2 |3 |4 |56 |7 |89 |10
participantes.
Toda pesquisa com seres humanos envolve riscosemtipos |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
¢ gradacdes variados.
Os participantes precisam ter conhecimento sobre osriscos |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
e beneficios decorrentes da participagdo da pesquisa.
Os beneficios desejados para os participantes da pesquisa |0 | 1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 [8 9|10
precisam ser maiores do que os riscos.
Ao perceber qualquer risco ou danos significativos ao |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
participante da pesquisa, o pesquisador responsavel deve
adequar ou suspender o estudo.
O pesquisador deve se responsabilizar pela assisténcia |0 |1 [2 |3 |4 |56 |7 |8 ]9 |10
integral aos participantes da pesquisa no que se refere as
complicac¢des e danos decorrentes da pesquisa.
A gradacdo do risco deve distinguir diferentes niveisde |0 |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 |89 |10
precaugdo e protecdo em relagdo ao participante da
pesquisa.
E dificil descrever os riscos presentes nas pesquisas. O]1]2]3]4[5]6]7]18]9]10
E dificil descrever os beneficios presentes nas pesquisas. O]1]2]3]4[5]6]7]18]9]10
E complexo delinear o equilibrio entre riscos e beneficios |0 | 1 |2 |3 |4 [5 (6 |7 |8 |9 |10
em um protocolo especifico.
SECAO 6 — CARACTERIZACAO DO RESPONDENTE

Com qual género vocé se identifica: Fechada

() Feminino

() Masculino

() Agénero ou Nao-binario

(') Prefiro ndo responder

Qual a sua idade? Aberta

Com qual cor ou etnia vocé se identifica? Fechada

() Amarela

() Branca

() Indigena

() Parda

() Preta

Qual curso stricto sensu vocé cursa ou cursou? Fechada
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() Mestrado Académico

() Mestrado Profissional

() Doutorado Académico

() Doutorado Profissional

A instituicdo do curso de pds-graduag@o stricto sensu que vocé estuda ou

estudou é: Fechada
() Publica

() Particular

() Comunitaria

Em qual regido do Brasil esta localizada sua institui¢do de ensino superior? Fechada
() Centro-Oeste

() Nordeste

() Norte

() Sudeste

() Sul

Qual a nota atribuida pela CAPES na ultima avaliacdo ao curso de pos- Fechada
graduag@o stricto sensu que vocé cursa ou cursou?

03

04

05

06

Referente a pos-graduagdo stricto sensu, em qual estagio voce se

encontra? Fechada
() Iniciando o curso

() Em fase de qualificacdo

() Em fase de pos-qualificacdo

() Préximo da minha defesa final

() Ja Defendi a dissertagdo ou tese

() Néo sou aluno de poés-graduagio stricto sensu

Que ano vocé defendeu ou defendera sua dissertacao ou tese? Aberta
Vocé recebe ou recebeu algum tipo de bolsa ou auxilio financeiro da

institui¢do de ensino ou agéncias de fomento (CAPES, CNPQ, entre outras) Fechada

durante a pos-graduagdo?

() Sim, durante todo o curso

() Sim, somente em uma parte do curso

() Nao, nunca recebi nenhum tipo de bolsa ou auxilio financeiro
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Agradecimento

Agradecemos a sua colaboracdo, pois a sua participagdo ¢ essencial para a elaboracdo deste
estudo.

Vocé tem interesse em receber o resultado da pesquisa?
[] Sim [ ] Nao

Se a resposta anterior for sim, qual o endereco de e-mail que deve ser enviado o resultado da
pesquisa?
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TERMO DE CONSENTIMENTO LIVRE E ESCLARECIDO
Prezado@

Eu, Ricardo Biernaski Kachenski, aluno do Programa de Pds-Graduacao em Contabilidade da
Universidade Federal do Parana — UFPR, sob orientagdo do Professor Flaviano Costa, estou
realizando uma pesquisa que tem por objetivo verificar a percep¢ao dos pesquisadores acerca

das diretrizes recomendadas pelo Comité de Etica nas pesquisas em contabilidade no Brasil.

Solicitamos sua colaboracao para responder este questiondrio. O estudo tem cunho estritamente
académico e os dados da pesquisa serdo analisados sem divulga¢do da identificagdo dos
respondentes, sempre com o intuito de contribuir para o desenvolvimento de experiéncias no

ambiente socioacadémico.

Ressalta-se que sua participagao € voluntaria e, caso se sinta constrangido, podera interromper
a qualquer momento o preenchimento do instrumento, sem que isto lhe traga qualquer prejuizo.
Eventuais dividas poderdo ser sanadas no Programa de Pos-Graduacdo em Contabilidade da
UFPR, no seguinte endereco: Av. Prefeito Lothario Meissner, 668-794 - Jardim Botanico,
Curitiba - PR, 82590-300, Tel (41) 3360-4193.

Sua colaboragdo ¢ muito importante!

Desde ja, o nosso Agradecimento!

Ricardo Biernaski Kachenski

ricardobiernaski@yahoo.com



