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RESUMO

Este estudo tem por objetivo contribuir para uma descricdo mais ampla das
oracbes adverbiais finais no portugués brasileiro, visto que os estudos gramaticais
tradicionais nao fornecem uma descricdo abrangente dessas oracdes, e que
estudos linguisticos sobre essas oragbes sdo pouco numerosos. Além de
apresentar as pesquisas sobre as oracdes finais do portugués, discutimos também
outras questdes relativas a essas oragdes a partir de descricbes para as oracdes
finais do inglés (WHELPTON, 1995), do polonés (JEDRZEJOWSKI, 2018) e do
aleméo (JEDRZEJOWSKI, 2019). A descricdo que propomos se concentra
essencialmente em aspectos sintaticos das subordinadas adverbiais finais
infinitivas. Apresentamos inicialmente as diversas oragdes iniciadas pelo conector
para seguido de verbo no infinitivo com o objetivo de diferenciar as oragdes finais de
outras oragdes infinitivas iniciadas por esse conector, como completivas, relativas,
concessivas, consecutivas e condicionais. Um caso mais especifico, ainda néo
estudado no portugués, nos chamou a atencdo e também foi descrito nesta
dissertacdo: as oragdes mirativas, assumindo a nomenclatura proposta por
Jedrzejowski (2019), que tém a forma tipica das orac¢des finais infinitivas, mas néo
possuem a mesma leitura tipica de finalidade, transmitindo, sobretudo, um sentido
de surpresa. Esse tipo de oracéo foi observado por Whelpton (1995) em inglés e por
Jedrzejowski (2018; 2019) em alemao e em polonés. Verificamos a partir de alguns
estudos (NEVES, 2011; LOBO, 2003, 2013) que as oragbes finais ndo apenas
denotam a finalidade do evento expresso na oracdo matriz, mas também podem
modificar o ato de fala. Essas oracbes sao denominadas oracgbes finais de
enunciacao. A partir de Lobo (2003), realizamos alguns testes para diferenciar
sintaticamente as oracfes finais de evento das oracdes finais de enunciagdo, 0 que
nos permitiu concluir que as primeiras podem ser classificadas como integradas,
adjuntas ao VP, e as ultimas, como periféricas, adjuntas a uma posi¢cdo acima de
TP. Finalmente, realizamos uma distingdo interpretativa e estrutural das tipicas
oracgbes finais em oposicdo as oragdes finais de enunciagdo e oragcdes mirativas.
Concluimos que ha semelhancas na sintaxe das oragdes finais e mirativas, no

sentido de que ambas seriam adjungidas no interior de TP.



Palavras-chave: Subordinac&o. Oracédo Final. Orac&o Mirativa.



ABSTRACT

This study aims to contribute to a broader description of the final clauses in
Brazilian Portuguese, since traditional grammatical studies do not provide a
comprehensive description of these clauses, and the linguistic studies on these
clauses are few. Beside presenting researches on the final clauses of Portuguese,
we also discussed other issues related to these clauses from descriptions for the
final clauses of English (WHELPTON, 1995), Polish (JEDRZEJOWSKI, 2018) and
German (JEDRZEJOWSKI, 2019). The description we propose focuses essentially
on syntactic aspects of the final adverbial infinitive clauses. We initially presented the
various clauses initiated by the connector para followed by an infinitive verb in order
to differentiate the final clauses from other infinitive clauses initiated by this
connector, as completive, relative, concessive, consecutive and conditional. A more
specific case, not yet studied in Portuguese, caught our attention and was also
described in this dissertation: the mirative clauses, assuming the nomenclature
proposed by Jedrzejowski (2019), which have the typical form of the infinitive final
clauses, but do not have the same typical reading of purpose, transmitting, above all,
a sense of surprise. This type of sentence was observed by Whelpton (1995) in
English and by Jedrzejowski (2018; 2019) in German and Polish. We verified from
some studies (NEVES, 2011; LOBO, 2002, 2013) that the final clauses not only
denote the purpose of the event expressed in the matrix sentence, but can also
modify the speech act. These sentences are called enunciation final clauses.
Starting with Lobo (2003), we performed some tests to syntactically differentiate the
event final clauses from the enunciation final clause, which allowed us to conclude
that the first one can be classified as integrated, adjunct to the VP, and the last one
as peripheral, attached to a position above TP. Finally, we made an interpretive and
structural distinction from typical final clauses as opposed to enunciation clauses and
mirative clauses. We concluded that there are similarities in the syntax of the final

and mirative clauses, in the sense that both would be added within TP.

Keywords: Subordination. Final clauses. Mirative clause
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INTRODUGCAO

O objeto de estudo deste trabalho sdo as tradicionalmente chamadas
oracbes subordinadas adverbiais finais, caracterizadas na gramatica como oracdes
que expressam uma finalidade ou intencédo que motiva a acdo expressa na ora¢®n
matriz. Essas oragdes sao prototipicamente iniciadas pelos conectores para/a .....
de, seguidos do verbo no infinitivo (1a) ou no subjuntivo (1b). As gramaticas
tradicionais denominam essas oracbes de reduzidas e desenvolvidas,
respectivamente. Nas oracbes em (1), por exemplo, as oracbes destacadas

expressam a finalidade de Ana ter ligado a televiséo.

(1) a. A Ana ligou a televisao para / a fim de ver o jogo do Brasil.

b. A Ana ligou a televisao para / a fim de que ela pudesse ver o jogo do
Brasil.

Os estudos gramaticais tradicionais, contudo, ndo se estendem na analise e
descricdo dessas oracdes, especificando apenas o seu significado, suas formas
(reduzidas e desenvolvidas) e os conectores que as introduzem. Com relagéo aos
estudos linguisticos, ndo sdo muitos a tratarem das orac¢des finais do portugués: por
exemplo, Neves (2011) e Silvestre e Rodrigues (2017) abordam as oragdes
adverbiais finais do portugués brasileiro de um ponto de vista funcionalista; Mateus
et alii (2003), Lobo (2003; 2013), Duarte et alii (2015) e Magalh&es (2016) abordam
as oracgbes adverbiais finais do portugués europeu de um ponto de vista gerativista.
Esses trabalhos, no entanto, ndo fornecem uma descricao abrangente das oragdes
finais: ou tratam dessas oracgdes de forma mais generalizante, sem aprofundar a
descricdo, ou discutem pontos especificos, deixando de lado varios outros aspectos
relevantes, como veremos a seguir.

Dessa forma, o objetivo central deste estudo € contribuir para uma descricéo
mais ampla das oragcbes adverbiais finais do portugués brasileiro, reunindo as
descricbes encontradas nos trabalhos mencionados e levantando outras questfes

relativas a essas oracbes a partir de descri¢cdes para as oragdes finais do inglés
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(WHELPTON, 1995), do polonés (JEDRZEJOWSKI, 2018) e do aleméo
(JEDRZEJOWSKI, 2019). A descricdo que propomos se concentra essencialmente
em aspectos sintaticos das subordinadas adverbiais finais infinitivas: um recorte &
necessario devido ao tempo disponivel para a pesquisa, € a oracéo final infinitiva é
o tipo de oracdo final mais estudado na literatura, principalmente por apresentar
forma semelhante a outros tipos de oragdes infinitivas, como mostraremos abaixo. O
conjunto de exemplos examinados € constituido dos exemplos e tradugdes de
exemplos discutidos nos trabalhos examinados, exemplos criados pela autora do
trabalho e exemplos coletados na internet (redes sociais, principalmente). A analise
dessas oracdes se faz a partir do arcaboucgo tedrico gerativista, que busca entender
como a linguagem esta estruturada na mente dos seres humanos.

Propomos a seguir algumas questbes que orientam essa descricdo e

adiantamos, resumidamente, as discussdes propostas na dissertacao.

() Qual o tratamento dado pelas gramaticas tradicionais as oragcbes adverbiais

finais?

Como especificado no inicio desta introdugdo, esses estudos nao se
aprofundam na descricdo dessas oragdes. Contudo, julgamos importante registrar
neste trabalho a descricao realizada nesses estudos para as oragdes subordinadas
de modo geral, porque os estudos linguisticos, em termos de classificacdo das
oragdes subordinadas, ndo se distanciam muito dos estudos tradicionais. Os
autores pesquisados foram Bechara (2009), Rocha Lima (2010) e Cunha e Cintra
(2013).

(II) Existem outros tipos de oragdes iniciadas por para + infinitivo que ndo podem ser

classificadas como ora¢des subordinadas adverbiais finais?

A resposta a essa questdo é afirmativa. Como mencionado acima, as oragdes
finais sdo prototicamente introduzidas pelos conectores para ou a fim de. Contudo
as adverbiais finais ndo constituem o unico tipo de oragdo que pode ser introduzida

pelo conector para: oragdes completivas (2a), relativas de finalidade (2b) e outras
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adverbiais que n&o apresentam sentido de finalidade (2¢) também podem ser

introduzidas por para.

(2) a. Ana pediu para que vocé traga o vinho.

b. A faca para cortar bolo esta na gaveta.
c. Fala muito bem o portugués para ser noruegués (embora seja

noruegues).

Um caso mais especifico, ainda ndo estudado no portugués, é o das oragdes
em (3). Elas tém a forma tipica das oragdes finais infinitivas, mas nao possuem a
mesma leitura tipica de finalidade, transmitindo, sobretudo, um sentido de surpresa.
Esse tipo de oracdo foi observado por Whelpton (1995) em inglés e por
Jedrzejowski (2018; 2019) em aleméo e em polonés. Whelpton as denomina de
oragdes télicas e Jedrzejowski as denomina de oragdes mirativas'. Ainda que essas
oracbes ndo possuam a leitura tipica de finalidade, elas constituirdo, ao lado das
oracles finais infinitivas, objeto de estudo deste trabalho, levando-se em conta a

grande semelhanca entre os dois tipos de oracgao.

(3) a. Carreguei a sombrinha o dia todo para esquecer ela no cinema!

b. Ela estudou o ano inteiro para nao passar na prova!

() As oracbes adverbiais finais modificam unicamente 0 evento expresso na

matriz?

Nao, podem também modificar o ato de fala. Para além dos exemplos mais
tipicos de oracdes finais em (1), ha outras ocorréncias que chamaram a aten¢éo dos
pesquisadores. A oracdo em (4), por exemplo, ndo € tratada nos estudos
tradicionais, e € descrita na literatura como uma oracéo final, porém, ligada ao ato
de fala (NEVES, 2011; LOBO, 2003, 2013). Esta oracéo é denominada de oragao

T O termo “mirativo” nos estudos linguisticos é comumente atribuido a categorias descritivas que
denotam informacdes novas e/ou inesperadas (cf. De Lancey, 2001).
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final de enunciac&o; em outras palavras, a oragcdo nao denota a finalidade do evento

expresso na matriz, mas sim a finalidade da prépria enunciacéo da oragédo matriz.

(4) Para dizer a verdade, n&o sei 0 que se passa na cabeca do Rei. (Neves,
2011, p. 890)

(IV) Como distinguir sintaticamente as oragdes finais que modificam a acgéo

expressa na matriz das oracdes finais que modificam um ato de fala®?

Lobo (2003; 2013), com base na distincdo proposta principalmente em
Haegeman (2002; 2006) entre oragcbes adverbiais integradas e periféricas, analisa
as oragdes finais modificadoras de evento como integradas e as oracbes que
modificam a enunciagdo como periféricas. Essa denominac¢éo diz respeito ao nivel
de adjuncdo das oracGes adverbiais: as integradas, por modificarem o evento,
seriam adjungidas abaixo de TP, enquanto as periféricas, modificadoras da frase ou
do ato enunciativo, seriam adjungidas acima dessa projecao. Mostraremos como o
nivel de adjuncio das oragdes pode ser testado quando se consideram fenédmenos
como alcance da negacdo e de operadores de foco, com base na nocdo de

c-comando.

(V) As oragbes finais modificadoras de evento tém sempre o mesmo

comportamento?

Nao, as oracbes adverbiais finais que modificam um evento apresentam
comportamentos distintos, mas, no caso do portugués, essas diferencas ndo sao
geralmente discutidas em detalhes. Como especificado acima, os estudos
linguisticos sobre as oracdes finais do portugués ou sdo generalizantes ou tratam de
pontos mais especificos. Duarte et alii (2015), por exemplo, que discutem as
adverbiais finais apenas com o intuito de distingui-las das relativas finais, dividem as
oracOes adverbiais finais em dois subtipos: aquelas que apresentam um elemento

nulo ndo sujeito (5a) e aquelas que podem apresentar um elemento nulo sujeito
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como PRO (arbitrario ou controlado) ou pro (5b-c). Duarte et alii (2015), no entanto,

n&o aprofundam a discuss&o sobre as diferencas entre esses tipos de oracao.

(5) a. Trouxe [ o artigo], para casa [para o Pedro rever [-], logo]. (DUARTE
et alii, 2015, p. 242-243)

b. Comprei um portatil novo [para PRO agradar ao Pedro].2

c. Comprei um portatil novo [para pro/nés agradarmos ao Pedro].

Com base no estudo de Whelpton (1995) para as infinitivas de finalidade do
inglés, veremos que, nas oracdes finais do primeiro grupo (5a), o “gap” obrigatério,
esta sempre relacionado como objeto direto ou tema da matriz. Nas oragdes finais
do segundo grupo, o elemento nulo, quando presente, ocupa a posi¢céo de sujeito e
estd sempre relacionado com um agente da matriz. Veremos ainda que, nas
oragdes do primeiro grupo, o conector para ndo pode ser substituido pelo conector a

fim de, enquanto nas oragdes do segundo grupo essa substituicdo € possivel.

(V) Ha semelhangas sintaticas entre as oragcdes mirativas e as oragdes finais
tradicionais?

Com base em testes sintaticos utilizados em Lobo (2003) para determinar a
sintaxe externa de oracdes adverbiais, assumimos que ha semelhancas sintaticas
entre essas oracdes, no sentido de que ambas s&o adjungidas a posi¢des no interior
de TP.

Em suma, essas questbes enquadram a descricdo que propomos neste
trabalho, qual seja uma descricdo mais abrangente das oracdes subordinadas
adverbiais finais infinitivas do portugués, em contraposicdo especialmente as
oragcdes que denominamos mirativas, assumindo a nomenclatura proposta por

Jedrzejowski (2019) para as ora¢des exemplificadas em (3), com forma tipica das

2 Duarte et alii (2015) reconhecem a ambiguidade da sentenca, considerando que o infinitivo pode ser
impessoal, com PRO como sujeito, ou pessoal, com pro como sujeito.
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oracdes finais infinitivas introduzidas por “para”, mas que nao possuem o sentido
tipico de finalidade, indicando sobretudo uma atitude de surpresa.

Esta dissertacdo esta organizada da seguinte maneira. No primeiro capitulo,
€ apresentada a fundamentacéo tedrica do trabalho, em que se discute brevemente
a Teoria de Principios e Parametros (Chomsky, 1981, 1986, 1995), com foco em
apenas algumas definicbes mais relevantes para este trabalho. No segundo
capitulo, dado que os estudos linguisticos, em termos de classificagcdo das oracdes
subordinadas, nao se distanciam muito dos estudos tradicionais, s&o expostas
descricbes acerca dos periodos compostos e das oragdes subordinadas de maneira
geral de acordo com a visdo da Gramatica Tradicional, bem como uma descri¢éo
mais detalhada das oracbes subordinadas adverbiais finais, de acordo com a viséo
da Gramatica Tradicional e da Gramatica Descritiva’. Esse capitulo aborda assim a
questédo (l) colocada acima.

Com vistas a discutir a questéo (ll), o terceiro capitulo apresenta outros
tipos de oragdes iniciadas por para seguido de verbo no infinitivo, visando distinguir
0 objeto de estudo deste trabalho desses outros tipos de oragdes. Incluimos nessa
apresentacdo uma breve discussao sobre o estatuto categorial do conector para.

O quarto capitulo apresenta um quadro geral das analises linguisticas para
as oracbes adverbiais finais. No inicio do capitulo, apresentamos um panorama
sobre as oracbes adverbiais como um todo. Em seguida, abordando as questbes
() e (IV), discutimos a distincao entre oracdes adverbiais finais de evento e de
enunciagao e suas respectivas analises.

O quinto capitulo discute as questbes (V) e (VI), apresentando uma
descricdo das oragdes adverbiais finais modificadoras de evento e das oragdes

mirativas. No sexto capitulo estdo as consideragdes finais deste trabalho.

® Neste estudo, utilizamos este termo para nos referirmos aos estudos linguisticos que estdo em
forma de Gramaética.
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1 ENQUADRAMENTO TEORICO

O presente estudo trata do comportamento sintatico das tradicionalmente
chamadas oracdes subordinadas adverbiais finais. Nesta dissertagcao, esta questao
sera abordada dentro do arcaboucgo tedrico do Gerativismo, inaugurado por Noam
Chomsky em 1957, mais especificamente no ambito do modelo de Principios e
Parametros da gramatica gerativa (Chomsky, 1981; 1986; 1995). Neste capitulo,
serao apresentados apenas alguns aspectos da teoria mais relevantes para este
trabalho.

E pressuposto no modelo gerativista que a linguagem & um sistema cognitivo
dotado de principios, propriedades inatas a todos os individuos € invariaveis a todas
as linguas, e de parametros, propriedades que uma lingua pode ou nao exibir e que
sa80 responsaveis pela variagdo entre as linguas.

O conjunto dos principios forma a Gramatica Universal, que € o estagio inicial
da gramatica mental dos seres humanos. Nesse estagio, todas as gramaticas
mentais sdo iguais. A formacdo da gramatica de uma lingua particular depende da
interacdo desses principios com os dados da lingua a qual o individuo é exposto. A
medida que os parametros vao sendo fixados, as gramaticas vao se constituindo e,
assim, se distinguindo umas das outras.

Com base nesses pressupostos, o principal objetivo do Gerativismo é buscar
entender como a linguagem esta estruturada na mente. Para que essa estrutura
fosse bem descrita, adotou-se a sentenga como unidade basica de analise. Assim,
uma teoria passou a ser bastante utilizada para tentar descrever a estrutura sintatica
das sentencas: a teoria X-barra. Para essa teoria sintatica todos os constituintes
sintaticos tém o mesmo formato, com um nucleo, um complemento e um
especificador, como ilustrado na Figura 1. As sentencas podem assim ser
representadas por meio de “arvores sintaticas”, formadas por sintagmas, unidades
sintaticas construidas hierarquicamente, dotadas de uma estrutura basica e
delimitadas a partir de um nucleo.

No caso dos sintagmas lexicais, a categoria lexical (nome, verbo, adjetivo ou

preposicdo) constitui 0 nucleo (X) e forma a projecdo maxima (XP). Além disso, 0
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sintagma pode apresentar uma ou mais projecdes intermediarias (X'), um

especificador (Spec) e o complemento do nucleo (YP).

FIGUREA 1 - FORMATO X-BARRA

xXP [PROJECAD MAXIMA]
YP b [PROJECAD INTERMEDIARIA)
[ESPECIFICADOR] /\-\\
X P
[MOCLEO] [COMPLEMENTO]

FONTE - O autor (2020}

As categorias funcionais, como complementizador, tempo e concordancia,
também s&o consideradas como nucleos de suas proprias projecdes. A sentenca €
entdo formada por duas camadas: a lexical e a funcional. A camada lexical,
composta por projecdes de nucleos lexicais, € a camada mais baixa na arvore
sintatica, e a camada funcional mais acima, € composta por projecées de nucleos
funcionais (Figura 2). O VP forma a camada lexical, responsavel pela informagéo
argumental. O IP forma a camada gramatical, responsavel pelas informacdes sobre
tempo, aspecto, concordancia, enquanto o CP forma uma camada de interface com

o discurso, abrigando informacdes sobre modo, finitude, tdpico e foco.

FIGURA 2 - ESTRUTURA DA SENTENCA
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FOMNTE: O autor (2020)
19



Em uma fase posterior da Teoria X-Barra, foi proposto por Pollock (1989) e
outros estudiosos que as categorias funcionais de tempo (T) e concordancia (Agr)
projetassem noédulos separados na arvore sintatica. Da mesma forma, a negacéo
sentencial seria o nucleo de sua propria projecdo na camada gramatical da
sentencga, selecionando TP como complemento (cf. Mioto et al, 2013). A estrutura

dessas categorias funcionais esta representada na figura 3.

FIGURA 3 — IP EXPANDIDO
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FONTE: O autor (2020)

As proximas definicbes ajudam a determinar a posicdo das oracdes
adverbiais na sentenca para melhor compreensdo nos capitulos seguintes. Apds
serem constituidos por seu especificador, nucleo e complemento, alguns sintagmas
podem ser adjungidos por outros sintagmas. Assume-se que as oragdes adverbiais
s&o geradas em posicdo de adjunto no sintagma. Se representarmos um adjunto
WP na estrutura arbérea, como esta ilustrado na figura 4, ele estara contido na
projecdo maxima de um nucleo contrariamente a um complemento que, como

vimos, esta incluido na projecdo maxima do nucleo com o qual esta relacionado
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(YP). Seguem as definicbes das relacbes de incluséo e continéncia tal como

apresentadas por Mioto et al. (2013):

INCLUSAO

ainclui B se e somente se todos 0s segmentos de a dominam [3.
CONTINENCIA

a contém B se nem todos os segmentos de a dominam .
(Mioto et al.2013, p. 67/68)

As oracbes adverbiais podem em principio se adjungir a qualquer uma das
seguintes camadas: CP, sintagma complementizador, marca a for¢a ilocucionaria de
uma sentenca; TP, sintagma temporal, atribui ao verbo um morfema flexional e
sempre seleciona um VP como seu complemento; VP, camada responsavel pela

informac&o argumental.

FIGURA 4 - REPRESENTAGAC DA POSIGAO DE
UM ADJUNTO

pP
o -ﬂﬁ‘“‘\ﬂ
P WP
N
£ZP X
X YP
FONTE — O autor (2020)

Uma relagéo estrutural fundamental entre dois elementos na sentenca é a relagéo
de c-comando. Mioto et al. (2013) apresentam a seguinte definicdo para essa
relacdo: “a c-comanda B se e somente se B € o irm&o de a ou se 3 € dominado pelo
irmao de o (p. 56). A relacdo de c-comando subjaz a varios testes sintaticos
utilizados para determinar o nivel de adjuncéo das ora¢des adverbiais. Na figura 3,

por exemplo, o nucleo da projecdo NegP c-comanda TP e todas as projecdes
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dominadas por TP. Discutiremos diferentes possibilidades de adjuncdo dessas

oracdes no capitulo 3.
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2 ESTUDOS GRAMATICAIS

Neste capitulo, mostraremos como € realizada a organizacdo dos periodos
compostos segundo a Gramatica Tradicional. Primeiramente, com o intuito de
descrever de forma mais adequada as oragdes subordinadas, distinguiremos os
periodos compostos por coordenacdo e subordinagdo. Detalharemos entdo as
oracbes subordinadas e, por fim, trataremos especificamente das oracbes
subordinadas adverbiais finais, objeto deste estudo, segundo a Gramatica
Tradicional e a Gramatica Descritiva. Esta apresentagéo se justifica pelo fato de os
estudos linguisticos mais atuais frequentemente basearem suas discussdes nas
classificagbes tradicionais, adotando em muitos casos a mesma nomenclatura (por
ex., Neves, 2011; Lobo, 2003; 2013).

2.1 COORDENACAO VS. SUBORDINAGAO

As Gramaticas Tradicionais classificam os periodos compostos em dois
grupos:. periodos compostos por coordenacdo e periodos compostos por
subordinacdo. Esta divisdo se refere ao dominio sintatico, ou seja, ao modo como
as oracgdes se dispdem e se relacionam dentro de um periodo.

O periodo composto por coordenagcédo é normalmente definido pelas
Gramaticas Tradicionais como sendo composto por oragdes sintaticamente
independentes. Ja o periodo composto por subordinagcé&o, € normalmente definido
como um periodo composto por uma oracio principal que se liga a uma ou mais de
uma oragao dependente. Neste primeiro momento, serdo tratadas as caracteristicas
e diferencas desses dois tipos de periodo de acordo com a visdo de alguns
gramaticos brasileiros.

O periodo composto por coordenagéo é definido de maneira similar pelos
trés autores da Gramatica Tradicional citados no segundo capitulo deste estudo.
Segundo Rocha Lima (2010), o periodo composto por coordenacédo € a
comunicacdo de um pensamento em sua integridade, pela sucessao de oracdes
gramaticalmente independentes. Cunha e Cintra (2013) declaram que o periodo
composto por coordenacado € constituido de oracbes autbnomas, independentes e

com sentido préprio. Essas oragdes nado funcionam como termo de outra oracao,
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nem a eles se referem. Podem apenas relacionar-se com outra coordenada,
‘enriquecendo” com 0 seu sentido a totalidade de outra oracdo. Bechara (2009)
nomeia as oragfes coordenadas como grupos oracionais, mas assim como 0s
outros autores, afirma que oracdes coordenadas reunem oracgdes que pertencem ao
mesmo nivel sintatico: dizem-se independentes entre si e que podem figurar
isoladamente.

Na sentenca em (6a), temos um exemplo de oracdo coordenada. E possivel
classifica-las dessa maneira ja que as duas oragdes podem ser separadas em dois

enunciados independentes (6b-c):

(6) a. Pedro fez concurso para medicina, e Maria se prepara para a mesma
profissao. (Bechara, 2009, p. 268)

b. Pedro fez concurso para medicina.
c. Maria se prepara para a mesma profissao.

As oragbes coordenadas sdo classificadas por Rocha Lima (2010), Cunha e
Cintra (2013), bem como Bechara (2009) em dois tipos: oragbes assindéticas e
oracOes sindéticas. Nas ora¢des assindéticas, ha uma pausa para marcar a fronteira
das duas oracdes, sao justapostas, uma ao lado da outra e sem qualquer conector.
Nas oragbes sindéticas, ha uma conjungdo coordenativa que as inicia. No exemplo
em (7), podemos observar um periodo composto por coordenacio assindética, ja
que as oracgdes coordenadas se sucedem naturalmente, sem a presenca de uma
conjuncéo coordenativa e apenas sendo realgadas por virgulas. Rocha Lima (2010)
ressalta também que, se os fatos tém ordem histérica, a narracdo deve também
seguir em lugares sucessivos 0s momentos sucessivos do tempo. “Nem sempre &
indiferente a ordem das orac¢des no periodo composto por coordenacgéo. Elas se hao
de dispor conforme o sentido e a sucessao ldgica dos fatos.” (Rocha Lima, 2010, p.
322). Ou seja, as oragdes coordenadas nao séo facilmente invertidas sem perder
seu sentido original. Se invertéssemos o exemplo em (7) para “Vi, venci, cheguei.”,

seu sentido original seria entao perdido.
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Ja no exemplo em (8), podemos observar um periodo composto por
coordenacgdo sindética, ja que a oracdo coordenada é iniciada pela conjuncao

coordenativa “porém”.
(7) “Cheguei, vi, venci.” (Rocha Lima, 2010, p.322)

(8) “As senhoras casadas eram bonitas, porém Sofia primava entre todas.”
(Rocha Lima, 2010, p.322)

As oracdes coordenadas sindéticas, oracdes iniciadas por um conector, s&o
ainda subdivididas recebendo uma denominagéo de acordo com a conjuncao que as
introduzem. Rocha Lima (2010) e Cunha e Cintra (2013) classificam-nas como
aditivas, adversativas, alternativas, conclusivas e explicativas. Bechara (2009)
resume essa classificagdo das oragbes coordenadas sindéticas em aditivas,
adversativas e alternativas, excluindo as conclusivas e explicativas, pois, segundo o
autor, “certos advérbios ndo s&o conjun¢gdes coordenativas e desempenham
funcbes diversas” (Bechara, 2009, p.270). Para exemplificar essa classificacdo, a
sentenca em (9), seria considerada como uma oragdo coordenada sindética
adversativa, ja que é iniciada pelo conector “mas”, que enlaca essas oragbes

apontando uma oposicao entre elas.
(9) Estava frio, mas ela ndo o sentia. (Cunha e Cintra, 2013, p.401)

O periodo composto por subordinagéo também é definido de maneira similar
pelos trés autores da Gramatica Tradicional aqui citados. Rocha Lima (2010) afirma
que no periodo composto por subordinacdo ha uma oragao principal, que traz presa
a si, como dependente, outra ou outras. Cada uma delas tem seu papel como um
dos termos da oragéo principal. Cunha e Cintra (2009) afirmam que as oragdes
subordinadas funcionam sempre como termos essenciais, integrantes ou acessorios
de outra oracdo. Bechara (2009) classifica a oracdo subordinada como aquela que
exerce uma fungao sintatica sobre a oracao principal, porém, o autor tem uma viséao
diferente dos outros dois citados acima, pois defende que as oragdes subordinadas
sa0 independentes do ponto de vista sintatico, podendo aparecer sozinhas, além de

nomea-las oragdes complexas.
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Podemos observar no exemplo em (10) uma oracéo subordinada, ja que se

liga a oragao principal.
(10) E certo que o trem ja partiu. (Rocha Lima, 2010, p.326)

Dependendo da funcédo sintatica que desempenham na orag&o principal, 0s
autores citados classificam as orag¢des subordinadas como substantivas, adjetivas e
adverbiais. Ja dependendo da forma como se articulam a oragao principal, Cunha e
Cintra (2009) e Bechara (2009) classificam as orag¢des subordinadas como
desenvolvidas e reduzidas, enquanto Rocha Lima (2010) acrescenta ainda a esta
classificacéo as oragdes justapostas. As oracdes subordinadas serao detalhadas na
secdo seguinte para melhor entendimento.

E importante ressaltar que a classificacdo de periodos compostos na
Gramatica Tradicional é um pouco restrita, considerando-se que se trata de um
fenbmeno bastante complexo. Kenedy e Othero (2018) criticam e expandem essa
dicotomia, que sera mais desenvolvida na seg¢do 4.1 deste estudo. O problema,
segundo esses autores, é 0 de que devemos tomar cuidado para ndo confundirmos
analise sintatica com analise semaéantica. Uma oragdo subordinada é sempre
“‘dependente” de sua principal de um ponto de vista estritamente sintatico, porém,
nem sempre o conteudo presente na oracdo matriz € o “mais importante” da frase,
por isso, ndo podemos afirmar que a(s) subordinada(s) seriam dependentes de uma

oracdo matriz em termos semantico-discursivos.

2.2 ORAGCOES SUBORDINADAS

Como pudemos observar na se¢ao anterior, as oragdes subordinadas s&o
aquelas que exercem fungdes sintaticas em outras oracdes. Essas oragdes séo
comumente subdivididas na Gramatica Tradicional quanto a fungéo e a forma que
desempenham na oragao principal.

Quanto a forma e ao modo que se articulam na oragéo principal, Cunha e
Cintra (2009) e Bechara (2009) classificam as orag¢des subordinadas como
desenvolvidas e reduzidas, enquanto Rocha Lima (2010) acrescenta ainda a esta

classificacéo as oracfes justapostas.
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As oracdes subordinadas desenvolvidas trazem o verbo na forma finita e
sao encabecadas por um conector, como podemos observar no exemplo em (11),
onde o verbo “partir” esta conjugado e a oracio € iniciada pelo conector “que”, uma
conjungao integrante segundo a Gramatica Tradicional. As ora¢bes subordinadas
reduzidas trazem o verbo no infinitivo, gerundio ou participio, como podemos
observar no exemplo em (12), onde o verbo “estar” se encontra na forma infinitiva.
Ja as oracgdes justapostas, tém forma de oracdo independente e nado séo

encabecadas por conector, como podemos observar no exemplo em (13).
(11) E certo que o trem ja partiu. (Rocha Lima, 2010 p. 326)

(12) Todos ndés havemos de morrer; basta estarmos vivos. (OC, |, 420)
(Cunha e Cintra, 2009 p. 408)

(13) Aristételes costumava dizer aos seus amigos: “Nao ha amigos.” (Rocha
Lima 2010, p. 331)

Quanto a fungédo sintatica que desempenham na orag¢do principal, os trés

autores aqui citados subdividem-nas em: substantivas, adjetivas e adverbiais.

As oracbes subordinadas substantivas exercem funcbes proprias do
substantivo (sujeito, objeto direto, objeto indireto, aposto, predicativo, complemento
relativo - abarcadas somente por Rocha Lima (2010) e Bechara (2009),
complemento nominal - abarcada somente por Rocha Lima (2010) e Cunha e Cintra
(2013) e agente da passiva - abarcada somente por Cunha e Cintra (2013).
Podemos observar um exemplo de oragdo subordinada substantiva no exemplo em

(14), onde a oracéo destacada exerce funcao de sujeito.
(14) Convém que vocé estude. (Bechara, 2009 p. 383)

As oracbes subordinadas adjetivas exercem fung¢des préprias do adjetivo,
como podemos observar no exemplo em (15), onde a oragdo subordinada

destacada poderia ser substituida pelo adjetivo “estudioso”.
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(15) O aluno que estuda vence na vida. (Bechara, 2009 p.383)

As oracbes subordinadas adjetivas sdo ainda subdivididas pelos trés
autores da Gramatica Tradicional aqui trabalhados como explicativas e restritivas.
As oracbes subordinadas adjetivas explicativas sdo um termo adicional, podem ser
dispensadas sem o prejuizo da sentenga, como podemos observar no exemplo em
(16), onde a sentencga “que era advogado” € apenas um comentario, podendo ser
retirada da oracdo. Ja as oragbes subordinadas adjetivas restritivas ndo podem ser
dispensadas sem o0 prejuizo de sentido para a sentenga, ja que restringem,
especificam, como podemos observar no exemplo em (17), onde a sentenga “que se
arrependem” especifica apenas uma parte dos pecadores, aqueles que se

arrependem.

(16) Tio Cosme, que era advogado, confiava-lhe a copia de papeis de autos.
(Machado de Assis, OC, |, 734) (Celso Cunha e Lindley Cintra, 2013 p. 406)

(17) Os pecadores que se arrependem alcangam o perdao de Deus. (Rocha
Lima, 2010 p. 336)

A pausa na oralidade e a pontuacdo na escrita, ou a falta delas, séo
imprescindiveis para diferenciarmos as oracdes subordinadas adjetivas explicativas
e as oracbes subordinadas adjetivas restritivas, como pudemos observar nos

exemplos em (16) e (17).

As oracbes subordinadas adverbiais exercem fungdes proprias dos
advérbios ou locucdes adverbiais. Estas oragbes podem ser: causais, comparativas,
concessivas, condicionais, consecutivas, finais, temporais; conformativas,
proporcionais, modais (abarcadas apenas por Rocha Lima (2010) e Bechara

(2009)), modais e locativas (abarcada apenas por Bechara (2009)).

a. Oragdes subordinadas adverbiais causais estabelecem a causa, 0 motivo,
a razao da ideia exposta na oracdo principal, como podemos observar no exemplo
em (18).
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(18) Como esta chovendo, transferiremos o passeio. (Bechara, 2009 p. 406)

b. Oragbes subordinadas adverbiais comparativas (de igualdade,
superioridade, inferioridade), estabelecem uma comparacao com a ideia exposta na

oracgao principal, como podemos observar no exemplo em (19).

(19) Como linhas paralelas que nao se encontram, assim caminham
nossas vidas. (Rocha Lima, 2010 p. 349)

c. Oracbes subordinadas adverbiais concessivas estabelecem um obstaculo
que impedira ou modificara a ideia exposta na oragado principal, como podemos

observar no exemplo em (20).
(20) Embora chova, sairei. (Bechara, 2009 p. 408)

d. Oragbes subordinadas adverbiais condicionais estabelecem uma
condicdo necessaria para que se realize ou deixe de se realizar a ideia exposta na

oracgao principal, como podemos observar no exemplo em (21).

(21) Tudo vale a pena se a alma nao é pequena. (Fernando Pessoa, OP, p.
19) (Celso Cunha e Lindley Cintra, 2013 p. 406)

e. Oragbes subordinadas adverbiais consecutivas estabelecem
consequéncia da ideia exposta na oragdo principal, como podemos observar no

exemplo em (22).

(22) Janete é tio aplicada aos estudos que nao lhe sobra tempo para o
trabalho. (Bechara, 2009 p. 391)

f. Oracgbes subordinadas adverbiais finais estabelecem a finalidade, o
objetivo da ideia exposta na oragao principal, como podemos observar no exemplo
em (23).

(23) Ele mentiu para que o deixassem sair. (Rocha Lima, 2010 p. 238)

g. Oracgbes subordinadas adverbiais temporais estabelecem o tempo da
realizacdo da ideia exposta na oragdo principal, como podemos observar no

exemplo em (24).

29



(24) Saiu antes que eu lhe desse o recado. (Bechara, 2009 p. 413)

h. Orag¢des subordinadas adverbiais conformativas estabelecem uma
conformidade com a ideia exposta na oracao principal, como podemos observar no

exemplo em (25)

(25) Resolvi o problema conforme o professor me ensinou. (Rocha Lima,
2010 p. 237)

i. Oracbes subordinadas adverbiais proporcionais estabelecem um fato que
aumenta ou diminui na mesma propor¢do da ideia exposta na oracdo principal,

como podemos observar no exemplo em (26).

(26) A medida que remavamos, eu lhe ia contando a histéria da minha vida.
(Rocha Lima, 2010 p. 238)

j. Oragbes subordinadas adverbiais modais estabelecem o modo pelo qual
se executou a ideia exposta na oracdo principal, como podemos observar no

exemplo em (27).
(27) Fez o trabalho sem que cometesse erros graves

k. Oracdes subordinadas adverbiais locativas estabelecem localidade, ou
s80 iniciadas por “onde”, “quem” e “quanto’, quando sem referéncia a oragcao

anterior, como podemos observar no exemplo em (28).
(28) Nao pode haver reflexdo onde tudo é distragao. (Bechara, 2009 p. 412)

Com essa classificagéo, € possivel perceber que as oragbes subordinadas
sao0 subdivididas de acordo com seu valor semantico-discursivo, e quem atribui este
valor a elas sdo os conectores que as introduzem. As oracdes finais, objeto deste
estudo, sdo frequentemente iniciadas pelos conectores para que, a fim de que, com
o fim de, pois estes apontam um sentido de finalidade. De acordo com o
posicionamento da Gramatica Tradicional de um ponto de vista estritamente

sintatico, n&o existem subdivisbes para essas oracgdes.
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2.3 ORAGOES SUBORDINADAS ADVERBIAIS FINAIS

Apresentaremos inicialmente as oracdes adverbiais finais de acordo com a
discusséo realizada pelos gramaticos, para em seguida focarmos nas discussdes
encontradas na Gramatica Descritiva que, ao contrario da Gramatica Tradicional,
tem como principal caracteristica apoiar-se mais fortemente nos Estudos
Linguisticos. Desta maneira, sera possivel contrastar as visbes destas duas
gramaticas.

Rocha Lima (2010) afirma que as oracbes subordinadas adverbiais finais
possuem as seguintes caracteristicas: se desenvolvidas, s&o encabecadas pelas
conjungdes para, para que, a fim de que e que (com sentido de para que), seguidas
de verbo no subjuntivo, como podemos observar no exemplo em (29). Se reduzidas,
s80 encabecadas pelas conjungbes para, a fim de e por, seguidas de verbo no
infinitivo, como podemos observar no exemplo em (30).

Cunha e Cintra (2013) afirmam que as oragbes subordinadas adverbiais
finais s&o aquelas que indicam a finalidade da oragao principal e s&o iniciadas por
uma das seguintes conjun¢des subordinativas finais: para que, a fim de que e por
que (com sentido de para que), como podemos observar no exemplo em (31).

Bechara (2009) afirma que as oracdes subordinadas adverbiais s&o aquelas
que indicam a intenc&o, o objetivo, 0 pensamento expresso na oragao principal e
s&o0 Iniciadas por: para que, a fim de, porque e que (com sentido de para que), como

podemos observar no exemplo em (32).
(29) Ele mentiu para que o deixassem sair. (Rocha Lima, 2010 p. 238)
(30) Reze com fervor para alcangar perdao. (Rocha Lima, 2010 p. 352)

(31) Nao bastava a sua boa vontade para que tudo se arranjasse. (Cunha
e Cintra, 2013 p. 393)

(32) Sairam para que pudessem ver o incéndio (Bechara, 2009 p. 412)

Basicamente, essa é a organizacdo das oracdes subordinadas adverbiais
finais segundo a Gramatica Tradicional. Nota-se que o0s autores n&o se estendem

na analise dessas oracgbes, especificando apenas 0 seu sentido e as suas formas,
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reduzidas e desenvolvidas, listando os conectores que introduzem essas oragdes,
chamados por eles de conjunc¢des. Para ilustrar os estudos descritivos, passamos a

seguir as discussdes realizadas por Neves (2011) e Castilho (2016).

Neves (2011) afirma que as oragdes finais, na maior parte das vezes, s&o
expressas na forma infinitiva por uma orag&o iniciada pela preposicéo para ou pela
locug@o conjuntiva a fim de, como podemos observar nos exemplos em (33) e (34).
Porém, essas ora¢des também podem ser iniciadas pelas locug¢des conjuntivas para

que e a fim de que, como podemos observar nos exemplos em (35) e (36).

(33) Carlos bateu a porta do quarto da méae para ter, com ela, uma

conversa preliminar. (Neves, 2011 p. 885)

(34) A vitima, desesperada, procurou as autoridades policiais da Divis&o de

Vigilancia Geral a fim de pedir providéncias. (Neves, 2011 p. 885)

(35) O governo devia ter antes educado o camponés para que ele melhor

aproveitasse a situacao que hoje desfruta. (Neves, 2011 p. 884)

(36) Mandarei Aristides arear a placa, a fim de que a homenagem se

renove.

A autora acrescenta duas locu¢des que, embora com algum matiz modal,
podem também introduzir construcbes finais e ndo foram mencionadas pelos
autores da Gramatica Tradicional aqui citados: de modo que e de maneira que,

como podemos observar em (37) e (38).

(37) Desarmem-se o0s espiritos, eliminem-se prevencdes € intolerancias, de
modo que possam ser colocadas a servigo da saude, da educagdo e do
bem-estar dos povos as fabulosas somas que atualmente se empregam e se

esterilizam na produ¢do e manutencdao de armamentos. (Neves, 2011 p. 886)

(38) O que ele almeja € que nas empresas agricolas haja relagdes pessoais
entre 0os que nela trabalham, de maneira que os colonos nao se vejam
empregados de um poder anénimo que lhes ndo sente as necessidades e nao

lhes compreende os desejos. (Neves, 2011 p. 887)
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Quanto a sua caracteristica semantica, Neves (2011) define as oracdes
finais como aquelas que expressam a finalidade ou o propdsito que motiva a ideia
expressa na oragado principal. Além disso, a autora ressalta que o contexto mais
caracteristico de uma oracéo final € a ligacdo com uma orag¢do principal que tenha
um sujeito capaz de exercer controle sobre o evento expresso na final.

A autora afirma que as oracdes iniciadas por conjungao em modo finito
constroem-se com sujeito diferente do da oragdo principal, enquanto as iniciadas
por preposicdo no infinitivo ndo tém restricdo de sujeito. Para ilustrar essa
propriedade, Neves traz as sentencas em (39) como exemplo de oragdo em modo
finito, onde o sujeito da oracdo principal € “leitura” e o sujeito da oracdo subordinada
€ “crianca’, e em (40) como exemplo de infinitivo, onde o sujeito da oragao principal
“prisioneiro” também € o sujeito da oracdo subordinada. Porém, questionamos tanto
o exemplo em (41) como a afirmac&o sobre a necessidade de sujeitos distintos no
caso de oracbes finais em modo finito. Em primeiro lugar, no exemplo em (39),
argumentamos que o verbo servir seleciona um complemento, e que a oragéo
iniciada por para que cumpre, na verdade, essa fungéo4. Nao € possivel, por
exemplo, substituir para que por a fim de que, uma locugdo com sentido mais
especifico de finalidade (41). Além disso, parece possivel realizar construgdes como
as dos exemplos em (42) abaixo, onde o sujeito da oragao final em modo finito,

possui o mesmo referente do sujeito da oragdo principal.

(39) A leitura serve para que a crianga aprenda rapidamente o que nao
poderia alcangar sé. (Neves, 2011, p. 886)

(40) O prisioneiro foi trazido para a praca para ser linchado. (Neves, 2011,
p. 887)

(41) *A leitura serve a fim de que a crianc¢a aprenda rapidamente [...].

(42) a. Comprou uma gramatica para que entendesse mais
detalhadamente sua lingua.

b. Bebia 3 litros de agua por dia a fim de que emagrecesse mais rapido.

Quanto a modalidade que indicam, Neves (2011) classifica as oragdes finais

em factuais, hipotéticas e contrafactuais. As constru¢des finais factuais apresentam

4 Discutiremos mais detalhadamente esse tipo de oragdo no préximo capitulo.

33



o verbo da oracao principal no presente, como podemos observar no exemplo em
(43) ou no passado, como podemos observar no exemplo em (44). As construcdes
finais hipotéticas apresentam o verbo da oracédo principal no futuro (do presente ou
do pretérito), como podemos observar no exemplo em (45) ou no imperativo, como
podemos observar no exemplo em (46). As construgcbes finais contrafactuais
apresentam o verbo da oracdo principal no futuro do pretérito composto, como

podemos observar no exemplo em (47).

(43) Vé que alguém, em uma pedra mais alta, lhe faz sinais nervosos para

que saia dali.” (Neves, 2011 p. 889)
(44) Dona Leonor fez sinal para que me aproximasse. (Neves, 2011 p. 889)

(45) Nao recuaremos do campo de luta, a fim de que as reformas exigidas

pelo povo possam transformar-se em realidade. (Neves, 2011 p. 889)

(46) E preste bem atencdo, para que depois ndo se assuste. (Neves, 2011 p.
889)

(47) Eu ndo sabia, que diacho, do que é que me acusavam nem 0 que teria

feito para ser tratado assim. (Neves, 2011 p. 889)

Quanto ao nivel em que estdo construidas, Neves (2011) classifica as
oracbes finais em oragdes circunstanciais, quando se ligam ao conteudo
proposicional da oracdo principal, como podemos observar no exemplo em (48), e
oragdes de enunciagdo, quando modificam o proprio ato linguistico, como podemos

observar no exemplo em (49).

(48) E preciso dar de comer a uma crianca para que ela cresga com satde

e amanha seja um cidadao ou cidada util a sua patria. (Neves, 2011 p. 890)

(49) Para dizer a verdade, nao sei 0 que se passa ha cabec¢a do Rei. (Neves
2011, p. 890)

Neves (2011) ressalta que as finais circunstanciais e de enunciacéo se
diferenciam em seu comportamento sintatico. Para provar essa diferenca, a autora

realiza alguns testes: ao contrario das constru¢des de enunciagéo, as construgdes
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circunstanciais podem ser clivadas e focalizadas, como podemos observar no
exemplo em (50); podem ser introduzidas com outros conectores de finalidade,
como com a finalidade de, como podemos observar no exemplo em (51); podem ser
objeto de interrogacdo, como podemos observar no exemplo em (52). Realizando
os mesmos testes nas construgcdes finais de enunciacdo, estas ndo parecem

responder bem, como podemos observar nos exemplos de (53-55).

(50) Foi para que seguissemos em frente que esbocou um movimento.
(Neves 2011, p. 890)

(51) Em algumas empresas, as taxas minimas exigidas, ou taxas-padréo, séo

definidas muito claramente, com a finalidade de orientar as decisdes sobre a

fixagcao de precos e sobre investimentos. (Neves 2011, p. 890)

(52) Vocé acha que esse sujeito vai parar na zona a fim de qué? (Neves
2011, p. 891)

(53) *Foi para dizer a verdade que ndo sei 0 que se passa na cabeca do
Rei.

(54) #Com a finalidade de dizer a verdade, ndo sei 0 que se passa na

cabeca do Rei.
(55) *Nao sei 0 que se passa na cabeca do Rei para dizer a verdade?

Além disso, essa diferenga sintatica ficaria comprovada pelos seguintes
fatos: (i) duas oracbes finais de tipos diferentes n&o podem ser coordenadas entre
si, como podemos observar no exemplo em (56), e (ii) se ocorrerem os dois tipos de
oracdo final no mesmo enunciado, a oracdo final do nivel de ato de fala € mais

externa que a final circunstancial, como podemos observar no exemplo em (57).

(56) *Para ser franco e para cavalgar ndo conhecgo cavalo melhor que o
meu. (Neves 2011, p. 891)

(57) Olhe, Santos, para ser franco, ndo conhego cavalo melhor do que o

meu para cavalgar. (Neves 2011, p. 891)
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Castilno (2016) apresenta uma descricdo bem menos detalhada que a de
Neves (2011) sobre as oragdes finais. O autor afirma que as adverbiais, de modo
geral, exemplificam constru¢cbes em que comparecem o0s modos indicativo e
subjuntivo, porém, afirma que as oragdes finais sb se constroem com o subjuntivo e
s8o introduzidas pelas conjuncbes para que e a fim de que, como podemos
observar no exemplo em (68) ou com o infinitivo preposicionado por para, como
podemos observar no exemplo em (59). O autor cita ainda a definigéo utilizada por
Bechara (2009), as adverbiais finais expressam a intenc&o, o objetivo, a finalidade

do pensamento contido na sentenga matriz.
(58) Vestiu-se bem para que todos notassem. (Castilho, 2016 p. 377)
(59) Vestiu-se bem para ser notada por todos. (Castilho, 2016 p. 377)

Nas outras duas gramaticas descritivas pesquisadas — Perini (2010) e
Bagno (2013) — nao foi encontrado nada propriamente relevante a respeito das

oracgdes finais.
2.4 CONCLUSAO

Neste capitulo, primeiramente apresentamos a dicotomia coordenacdo vs.
subordinacdo segundo a Gramatica Tradicional, que se refere a organizagéo
sintatica do periodo composto. Apresentamos também a subdivisdo das oracbes
subordinadas também segundo a Gramatica Tradicional, que se pauta no dominio
semantico-discursivo, normalmente definido pelo conector que introduz as oragdes.
Por fim, detalhamos as oracfes subordinadas adverbiais finais, objeto deste estudo,

segundo a Gramatica Tradicional e a Gramatica Descritiva.

Foi possivel observar que a descricéo feita por gramaticos descritivos ndo se
distancia muito da descricao feita por gramaticos tradicionais. Neves (2011) é quem
apresenta uma descricdo mais detalhada, pois além do ponto de Vvista
semantico-discursivo, a autora subdivide as oracdes finais quanto ao tempo/modo
do verbo da oragdo matriz (factuais, hipotéticas e contrafactuais) e também quanto
ao nivel em que estdo construidas (circunstanciais e de enunciacio). Esta ultima

subdivisdo € importante para este estudo, pois distingue também sintaticamente
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dois tipos de oracdo adverbial final. Para comprovar essa diferenciagao,
apresentamos neste capitulo alguns testes propostos pela autora; retomaremos

essa discussio no capitulo 4, que aborda os estudos linguisticos.

3 PARA + INFINITIVO

37



As oracGes adverbiais finais infinitivas, objeto central deste estudo, séo
prototipicamente iniciadas pelo conector para, tradicionalmente classificado como
preposi¢do, seguido de oracao infinitiva; mais especificamente, sao chamadas de
oracbes subordinadas adverbiais finais reduzidas. Porém, €& possivel que esse
conector introduza outros tipos de oracdes infinitivas, como oragdes completivas
(tradicionalmente substantivas), oracbes relativas (tradicionalmente adjetivas), e
algumas outras oracbes adverbiais além das oragbes finais: concessivas,
consecutivas e condicionais. O objetivo deste capitulo € contrastar essas oragbes
visando a distingui-las das ora¢des finais. Em 3.1, apresentaremos as oragdes
completivas, em 3.2, as oragbes relativas, e em 3.3, as oracbGes adverbiais
concessivas, consecutivas e condicionais. Em 3.4, apresentamos uma breve
discuss&o sobre o estatuto categorial do conector para e assumimos que, no caso

das adverbiais infinitivas finais, esse conector € uma preposicéo.
3.1 PARA + ORAGOES COMPLETIVAS

Além das oracbes subordinadas adverbiais finais, objeto deste estudo, ha
possibilidade de construir oragdes subordinadas completivas com a forma para +
infinitivo. Mateus et al (2003) afirmam que as oragcfes completivas sado assim
caracterizaveis pelo fato de a frase subordinada constituir um argumento de um dos
nucleos lexicais da frase superior, cuja supressdo determina a agramaticalidade
dessa frase. As autoras ressaltam que as oragdes iniciadas pelo conector para
seguido do verbo no infinitivo s&o selecionadas por alguns verbos declarativos de
ordem, como podemos observar no exemplo em (60), no qual a oragdo completiva
funciona como argumento do verbo dizer.

(60) Os pais disseram aos meninos para virem para casa cedo. (Adaptado
de Mateus et al. 2003 p. 621)°

Magalhaes (2016) também afirma que as ora¢des subordinadas completivas

sao caracterizadas pelo fato de a orac&o subordinada ser sempre um argumento de

5 Os exemplos marcados como adaptados foram retirados de estudos sobre o portugués europeu e
adaptados ao portugués brasileiro.
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um nucleo verbal, nominal ou adjetival da oragdo matriz, sendo por isso aproximada
a uma expressdo nominal. Segundo a autora, as oragdes completivas infinitivas
introduzidas por para s&o tipicamente selecionadas por verbos. Magalhdes (2016)
aponta que essas oragdes s&o selecionadas por verbos diretivos que designam atos
de fala e representam pedidos, ordens e exigéncias, como podemos observar nos
exemplos em (61) e em (62), nos quais as oracdes completivas funcionam como

argumento dos verbos dizer e pedir, respectivamente.

(61) A professora disse para vocé nao copiar. (Adaptado de Magalhaes,
2016, p.53)

(62) Noés pedimos ao professor para sair(mos) mais cedo. (Magalhaes,
2016, p.54)

Silvestre e Rodrigues (2017) observam igualmente em seu estudo que o
conector para pode introduzir uma oragao que preenche a posi¢gao de um sintagma
nominal e funciona como argumento do verbo, se comportando como introdutor de
uma oragao subordinada completiva, como podemos observar no exemplo em (63),

no qual a oragao completiva funciona como argumento do verbo servir.

(63) Ivan (Visivelmente embriagado) Ah, eu que sou idiota! Vocé é que esta
organizando uma vernissage no mictorio desta infecta taberna pra mostrar esta
merda que vocé chama de arte e que sé serve pra te promover € eu € que sou
idiota. Ah, é? Obrigado. (Corpus Roteiro de Cinema — “Bar Esperancga, o ultimo que
fecha” ou Nao se preocupe, nada vai dar certo). (Silvestre e Rodrigues, 2017, p.
100)

Assim, as oracbes adverbiais finais se distinguem das oracbes discutidas
acima por exercerem a fungao de adjunto na sentenca, n&do de complemento. Para
exemplificar essa distincdo, € possivel observar que a oracdo introduzida por “para”
em (64a), tradicionalmente classificada como uma oragdo final, funciona como

adjunto, podendo ser dispensavel sem que cause prejuizo na sentencga, enquanto a
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oracao introduzida por “para” em (65a), tradicionalmente classificada como uma
oragao completiva (substantiva) funciona como complemento, ndo podendo ser

dispensada sem que cause prejuizo na sentenga.

(64) a. A diretora da escola fez uma reuniao para debater uma questao
importante.

b. A diretora da escola fez uma reuniéo.

(65) a. O médico pediu para que vocé retornasse no més seguinte.

b. *O médico pediu.

3.2 PARA + ORAGOES RELATIVAS

Além das oragbes subordinadas adverbiais finais e das oracdes
completivas, ha possibilidade de construir oragdes subordinadas relativas com a
forma para + infinitivo, que também indicam finalidade.

As oragdes relativas sdo definidas na literatura como modificadores tipicos
dos nomes, restringindo a extensdo do conjunto denotado por eles, podendo ser de
dois tipos: restritivas, que pertencem ao mesmo sintagma nominal do nome ao qual
restringem, e apositivas, que se destacam do sintagma nominal antecedente,
introduzindo apenas um comentario acerca do nome, €, por convencgdo, se
representam por virgulas, travessbdes ou parénteses. De acordo com Magalhaes
(2016), as oracbes apositivas (66) nunca admitem verbo no subjuntivo ou
construcdes infinitivas, como podemos observar nos exemplos em (67a-b). Por
conseguinte, apenas as oragfes subordinadas relativas restritivas podem ser
usadas na forma infinitiva e ser introduzidas pelo conector para, como podemos

observar no exemplo em (68).

(66) A Torre dos Clérigos, que fica no Porto, é muito antiga. (Magalh&es,
2016, p.44)

(67) a. *A Torre dos Clérigos que fique no Porto é muito antiga
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b. *A Torre dos Clérigos para ficar no Porto € muito antiga. (Magalhaes,
2016, p.44)

(68) Os livros para ler nas férias estdo em cima da mesa. (Magalh&es,
2016, p.44)

Silvestre e Rodrigues (2017), citando Mateus et alii (2003), também
assumem que o conector para pode introduzir uma oragao relativa, funcionando

como morfema QU-, como ilustrado nos exemplos em (69) e em (70).

(69) Faca para cortar bolo/que corta bolo. (Silvestre e Rodrigues, 2017, p.
98)

(70) Eles ndo tém nada para comer/que se coma. (Mateus et alii, 2003, p.
684)

Duarte et al. (2015) analisaram em seu estudo as semelhancas e as
diferencas entre as oragGes adverbiais infinitivas finais e as oragdes relativas
infinitivas finais. As autoras afirmam que, quando em posicéo final, logo apdés um
sintagma nominal, é dificil distinguir as oracdes relativas das oracdes adverbiais.
Para resolver essa ambiguidade, as autoras sugerem testes para diferencia-las. Um
dos testes propostos € sintatico. Neste caso, quando aplicamos a clivagem, se a
oracao é relativa, ela deve aparecer necessariamente apds seu termo antecedente,
o termo o qual ela modifica, como podemos observar no exemplo em (71), enquanto
a oragdo adverbial ndo possui esse tipo de exigéncia quanto a sua posi¢do, como

podemos observar no exemplo (72).
(71) O peixe para grelhar esta aqui. (Duarte et al., 2015, p. 244)
E o peixe para grelhar que esta aqui. (idem)

# E o peixe que esta aqui para grelhar. (idem)

(72) Ele trouxe o artigo para o Pedro rever logo (idem)
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Foi o artigo para o Pedro rever logo que ele trouxe. (idem)

Foi o artigo que ele trouxe para o Pedro rever logo. (idem)

Um outro teste proposto no estudo de Duarte et al. (2015) € semantico: a
possibilidade de perguntas com respostas sim/n&o. Neste caso, a oracdo relativa
nao aceita uma resposta sim/n&do que se refira ao seu conteudo, como podemos
observar no exemplo em (73), enquanto as oracdes adverbiais aceitam esse tipo de

resposta, como podemos observar no exemplo em (74).

(73) O peixe para ser grelhado ainda n&o tem sal?

*Nao, tem para ser frito. (Duarte et al., 2015, p. 245)

(74) Comprou o peixe para grelhar?

Nao, comprei para fritar. (Adaptado de Duarte et al., 2015, p.245)

Em suma, as oracbes relativas descritas acima possuem um sentido de
finalidade, mas n&o sado oracbes adverbiais, e sim oracbes relativas, ja que

modificam uma expressdo nominal € ndo um evento.

3.3 PARA + OUTRAS ORAGOES ADVERBIAIS

Oracdes adverbiais caracterizam-se por sua heterogeneidade e por
modificarem um evento, exercendo funcdo sintatica de adjunto adverbial. S&o
classificadas de acordo com a circunstancia expressa pela oragado matriz.

Dentre as orag¢des formadas por para + infinitivo, ha ainda a possibilidade de
construir oragdes subordinadas adverbiais n&o prototipicas, que ndo apresentam
sentido de finalidade: oragdes concessivas, que exprimem uma expectativa que &
contrariada, oragcdes consecutivas, que exprimem um fato que é uma consequéncia
e oragdes condicionais, que expressam condicdo.

Magalhdes (2016) discute essas trés oracdes em seu estudo. Podemos
observar exemplos de oracbes subordinadas adverbiais com esses valores em

(75)-(77). Em (75), a oragcao infinitiva tem valor concessivo, podendo ser
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parafraseada por uma oracdo desenvolvida concessiva introduzida por embora. Em
(76), a oracao adverbial infinitiva tem valor consecutivo, podendo ser parafraseado
por uma construcdo consecutiva. Em (77), a oracao infinitiva tem valor condicional,
podendo ser parafraseada por uma oragéo condicional de tipo enunciativo, ou seja,
uma oragdo condicional que n&o se relaciona diretamente ao conteudo

proposicional da matriz, e sim a enunciagao.

(75) Fala muito bem portugués para ser noruegués/embora seja

noruegués. (Adaptado de Magalhaes, 2016, p.40)

(76) A casa € muito pequena para albergar tanta gente/tdao pequena que

nao pode albergar tanta gente. (Adaptado de Magalhaes, 2016, p.40)

(77) Pra ela nao vir /Se ela ndo veio, deve ter acontecido alguma coisa.

A autora ressalta ainda que, no caso dessas oragdes, o conector para n&o
pode ser substituido por nenhum outro conector de finalidade sem tornar a frase
2 6
agramatical, como pode ser observado nos exemplos em (78), (79) e (80) .

(78) *Fala muito bem portugués a fim de/com o intuito de ser noruegués.

(Magalhaes, 2016, p.40)

(79) *A casa € muito pequena a fim de/com o intuito de albergar tanta
gente. (Magalhaes, 2016, p.40)

(80) *A fim de/com o intuito de nao vir, deve ter acontecido alguma coisa.

Silvestre e Rodrigues (2017) citam que alguns gramaticos como Kury
(1963) e Bechara (1982) também afirmam que o conector para pode introduzir
oracbes adverbiais consecutivas, ja que, segundo Bechara (1982, p.232) “pode

haver um liame estreito entre a oracdo consecutiva e a final quando a consequéncia

A impossibilidade de substituicdo por a fim de ndo €, no entanto uma garantia de que a oracéo néo
expresse de fato finalidade, como discutiremos no capitulo 4.
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denota um efeito ou um resultado intencional.” Podemos ilustrar essa possibilidade

na oragao adverbial consecutiva no exemplo em (81).

(81) Estava muito bébado para entender o que estava acontecendo.

Mateus et alii (2003) também afirmam que o conector para pode introduzir
oracBes adverbiais consecutivas, ressaltando que essas sdo antecedidas por
expressbes de quantidade como muito, bastante e suficiente, como podemos

observar no exemplo em (82).

(82) O Joéo é suficientemente trabalhador para aguentar esse emprego.
(Mateus et alii, 2003, p.760)

E necessario observar que sentencas como (76), considerada como
consecutiva por Magalhdes (2016), e também sentencas como (81) e (82), podem
ter igualmente uma leitura de finalidade em contexto adequado. Observe-se, por
exemplo, a sentenca em (83a), que tanto pode ter uma leitura consecutiva quanto
de finalidade, como indicado em (83b-c), respectivamente. Em contexto adequado,
a oracdo em (81) também pode ser interpretada como finalidade: ele estava muito

bébado justamente para que fosse capaz de entender o que estava acontecendo.
(83) a. Essa arma € pequena, para ser perigosa.
b. Essa arma € t4o pequena, que n&o deve ser perigosa.
c. Essa arma é pequena a fim de que seja perigosa
As outras oragGes adverbiais descritas aqui nesta secdo (concessivas e
condicionais) ndo foram mencionadas em Silvestre e Rodrigues (2017) nem em

Mateus et alii (2003).

3.4 CLASSIFICAGAO DO CONECTOR “PARA”
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O conector para € tradicionalmente classificado unicamente como uma
preposicéo, porém, essa afirmacao € questionavel.

Segundo Mateus et al. (2003) e Magalhdes (2016), ao introduzir oragdes
completivas com verbos declarativos de ordem, o conector para tem estatuto de
complementador, € ndo de preposicdo. Tais completivas tém a relacdo gramatical
de objeto direto, e essa natureza € comprovada pelo fato de toda a oracdo infinitiva
poder ser retomada anaforicamente por demonstrativos como isso, e n&o ser
precedida pelo conector para, como podemos observar nos exemplos em (84) e em
(85).

(84) A mée disse para o filho parar de gritar.

A mée disse isso. (Adaptado de Magalh&es, 2016, p.55)

(85) Os jornalistas pediram ao chefe de redagc&o para mandar um reporter
ao Oriente Médio.
Os jornalistas pediram isso ao chefe. (Adaptado de Mateus et alii, 2003,

p. 622)

Mateus et al. (2003) e Magalhdes (2016) afirmam ainda que para tem o
estatuto de preposicao quando o conector introduz orac¢ées finais, oragdes relativas
ou oracgdes completivas com outros tipos de verbos (ndo declarativos de ordem).
Essas oragbes podem ser retomadas anaforicamente por demonstrativos como isso,
desde que precedidas da preposicao para, como podemos observar na oragao final
no exemplo em (86), na oracdo completiva no exemplo em (87) e na oracdo relativa
no exemplo em (88).

Mateus et al. (2003) ainda mostram que ao introduzir oragdes finais o
conector para € uma preposicdo, porque nesses casos para nao pode ser

equiparavel ao complementador que, como podemos observar no exemplo em (89).

(86) Comprei o vestido para ir na festa.

Comprei o vestido para isso.
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(87) A indecisao contribuiu para aumentar as dificuldades de gestao.

A indecisao contribuiu para isso. (Mateus et alii 2003, p.622)

(88) Comprei uma faca para cortar pao.

Comprei uma faca para isso. (Adaptado de Magalhaes, 2016, p. 60)

(89) Fugiste para que ele nao te visse. (Mateus et al., 2003, p. 717)

Silvestre e Rodrigues (2017) propdem uma classificacdo diferente do
conector para em relagdo as outras autoras, afirmando que, além de preposicéo,
esse conector funciona (i) como uma conjuncao subordinativa ao introduzir oracdes
subordinadas adverbiais, no exemplo em (90), no qual o conector para liga a oragao
nucleo “ajoelha-se” a oragcdo subordinada adverbial; (i) como pronome relativo ao
introduzir oragdes subordinadas adjetivas articulando-se com o sintagma nominal,
podendo ser substituido pelo pronome relativo que, no exemplo em (91) e (iii) como
conjuncéo integrante ao ligar a subordinada completiva com a oragao principal ou

com seu nucleo verbal, como no exemplo em (92).

(90) FELICIANO comeca a recarregar o rifle, olhando ansiosamente em
redor. Com os nervos, deixa cair algumas MUNICOES. Ajoelha-se para as
apanhar. Uma sombra surge a sua frente. (Corpus Roteiro de Cinema — A selva).
(Silvestre e Rodrigues, 2017, p. 99)

(91) Estou 6timo. Sempre estive 6timo. Vocé sabe muito bem que minha
estada aqui é um ato conspiratério para impedir a minha trajetéria mundana/que
impede a minha trajetéria mundana. (Corpus Roteiro de Cinema - Elizabeth
Vagabunda). (Silvestre e Rodrigues, 2017, p. 99)

(92) Ivan (Visivelmente embriagado) Ah, eu que sou idiota! Vocé é que esta
organizando uma vernissage no mictorio desta infecta taberna pra mostrar esta
merda que vocé chama de arte e que sO serve pra te promover € eu € que sou

idiota. Ah, é? Obrigado. (Corpus Roteiro de  Cinema — “Bar Esperanca, o ultimo
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que fecha” ou N&o se preocupe, nada vai dar certo). (Silvestre e Rodrigues, 2017,
p. 100)

3.5 CONCLUSAO

Neste capitulo, vimos que, além das ora¢des adverbiais finais infinitivas
iniciadas pelo conector para, existem outros tipos de oragdes infinitivas que s&o
introduzidas por esse conector: oracbes completivas, oracdes relativas, e oracdes
adverbiais concessivas, consecutivas e condicionais. Essa discussdo foi realizada
com o objetivo de que as oracdes finais, objeto deste estudo, fossem diferenciadas
dessas outras ora¢gdes aqui apresentadas.

Além disso, foi possivel observar que os autores apresentam diversas
classificagbes para o conector para de acordo com a oragdo a qual introduz:
complementador/conjuncédo integrante, preposi¢do, conjungdo subordinativa e
pronome relativo. Parece-nos mais coerente assumir, juntamente com Mateus et al.
(2003) e Magalh&es (2015), que, ao introduzir as oragdes finais, o conector para
seja categorizado apenas como preposicao, € ndo como conjuncao, como propdem
Silvestre e Rodrigues (2017). Analisaremos entéo as oragbes adverbiais infinitivas

finais introduzidas por para como PPs adjungidos a ora¢éo que modificam.
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4 ESTUDOS LINGUISTICOS

Neste capitulo serdo apresentados alguns estudos linguisticos que
contribuem para uma melhor descri¢do sintatica das oragdes finais, objeto de estudo
deste trabalho. Iniciaremos o capitulo apresentando uma breve discussdo sobre
encaixamento e hipotaxe, uma distingcdo frequentemente discutida na literatura
quando se trata do fendmeno tradicionalmente conhecido como subordinacdo. Em
seguida, na secdo 4.2, discutiremos as oracdes adverbiais de modo geral, e em 4.3,
as oracgdes finais, de evento e de enunciacédo. A secéo 4.4 trata da distingcédo entre

oragdes integradas e periféricas.

4.1 ENCAIXAMENTO x HIPOTAXE

Halliday (2004) afirma que orac¢des podem se relacionar segundo seu grau de
interdependéncial/taxis e segundo sua relacdo logico-semantica. Esta

interdependéncia entre duas oragdes possui dois graus: a hipotaxe e a parataxe.

A hipotaxe € a relagdo entre um elemento dependente e seu dominante,
enquanto a parataxe € a relagdo entre dois elementos de estatutos iguais. Se
fébssemos relacionar esses niveis a nomenclatura mais difundida pela Gramatica
Tradicional, a articulacdo por hipotaxe receberia 0 nome de subordinacdo, e a
parataxe de coordenacdo. No entanto, essa dicotomia representa apenas “o0s
extremos de um continuum de relagbes sintaticas em que diversos tipos de
articulacao oracional podem acontecer numa lingua” (KENEDY e OTHERO, 2018, p.
90).

Antes de incluirmos as oragdes adverbiais nessa classificacdo, é necessario
fazer uma distincdo entre a relagéo de oracdes por encaixamento ou por hipotaxe.
Segundo Kenedy e Othero (2018), o encaixamento entre ora¢cbes ocorre quando
uma dada oracdo € um constituinte de outra, quando a oragdo encaixada
desempenha uma funcdo sintatica com relagdo ao verbo da oracdo matriz.
Podemos observar no exemplo em (93) uma oragdo encaixada que desempenha

funcéo sintatica de objeto direto com relagdo ao verbo “disse” da oragdo matriz.
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(93) Aquele socidlogo disse que a elite detestava o povo pobre. (Kenedy e
Othero, 2018 p. 90)

As oracbes encaixadas integram-se na oracdo matriz na condi¢cado de um de
seus constituintes, seja um complemento (objeto direto, objeto indireto,
complemento nominal), um especificador (sujeito, predicativo) ou um adjunto7. As
oracfes encaixadas como complemento ou especificadores sdo denominadas
tradicionalmente de oracdes substantivas, ou seja, essas oracdes sao selecionadas
como argumento de um nucleo N,V ou A existente na oragéo matriz. Ja as oragdes
encaixadas como adjunto de um NP localizado no interior da oracdo matriz séo
denominadas oracgbes relativas. Os autores afirmam que, nas oragdes encaixadas,
as oragbes substantivas caracterizam-se como um encaixamento de efeito
puramente sintatico, ja que s&o argumentos oracionais, enquanto as oracdes
relativas tém um efeito sintatico-semantico, levando-se em conta que se adjungem a
um NP e o modificam referencialmente.

Quanto a hipotaxe, Kenedy e Othero (2018) afirmam que em comparacéo as
estruturas encaixadas, essas oracbes apresentam grau inferior de articulacéo
sintatica, ja que o0 encaixamento ocorre de maneira mais rigida. Nas oracdes
hipotaticas, temos uma articulagdo de efeito sintatico-discursivo. Essas oracdes
também desempenham fungao sintatica em relacdo a oragdo matriz, assim como as
encaixadas, porém, elas podem ter fungcdo de adjunto adverbial ou de aposto. No
termo mais tradicional, as oracées que desempenham funcédo sintatica de adjunto
adverbial seriam denominadas oracGes adverbiais, enquanto as oracbes que
desempenham funcdo sintatica de aposto seriam denominadas substantivas
apositivas ou adjetivas explicativas.

Podemos observar no exemplo em (94) uma oracao hipotatica adverbial que
desempenha funcdo sintatica tradicionalmente conhecida como adjunto adverbial

com relac&o a oragdo matriz.

" Kenedy e Othero (2018) afirmam inicialmente que oracbes encaixadas inserem-se no dominio de
uma oracao matriz também na condi¢édo de adjunto. Na sequéncia do texto, compreende-se que a
funcdo de adjunto da oracdo encaixada esté limitada ao caso dos tradicionalmente chamados
adjuntos adnominais, com exclusdo dos chamados adjuntos adverbiais.
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(94) Se vocé leu o livro, o conteudo da avaliagao parecera facil. (Kenedy e
Othero, 2018 p. 113)

Algumas caracteristicas demonstram o fato das oragdes hipotaticas serem
articuladas de maneira mais livre que as oragbes encaixadas. Uma dessas
caracteristicas é que essas oracgdes podem adjungir-se em diferentes posi¢cdes
lineares, sendo a esquerda, a direita ou até mesmo entre a oragdo matriz, como
podemos observar nos exemplos em (95a-c). Halliday (2014), entre outros
pesquisadores, afirma que as oragdes adverbiais ndo sdo necessariamente adjuntos
de VP, contrastando com as substantivas e as relativas, que devem ser

complemento ou especificador de um nucleo lexical ou adjuntos de um NP.

(95) a. O Sindicato de Jogadores de Séo Paulo fez uma reunido para debater
a questao.
b. Para debater a questao, o Sindicato de Jogadores de Sao Paulo fez
uma reunio.
c. O Sindicato de Jogadores de S&o Paulo, para debater a questao, fez

uma reunio.

Kenedy e Othero (2018) afirmam que o fato das orag¢des hipotaticas terem
essa variagdo de posicionamento linear sera motivado por fatores discursivos, que
estdo além da compreensdo puramente sintatica da articulacdo entre oracbes. As
oracOes adverbiais finais, objeto deste estudo, ndo possuem uma disposicao linear
rigidamente controlada na sentenca, sendo entdo classificadas segundo esses

autores como oracdes hipotaticas adverbiais.

4.2 ORAGOES ADVERBIAIS

Como foi visto no capitulo 2, as ora¢des adverbiais s&do tradicionalmente
definidas como estruturas que desempenham fungdo sintatica de adjunto em
relacdo a uma oragdo matriz, podendo ser eliminadas da oragdo sem que a tornem

agramatical. Do ponto de vista semantico-discursivo, essas oracdes s&o geralmente
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subdivididas em causais, comparativas, concessivas, condicionais, consecutivas,
finais e temporais. Do ponto de vista morfossintatico, essas oragcbes sao
subdivididas em desenvolvidas (quando apresentam o verbo em forma finita, no
indicativo ou no subjuntivo) e em reduzidas (quando apresentam o verbo em forma
nominal, no infinitivo, no gerundio, ou no participio). Essa caracterizacéo geral das
oracbes adverbiais, nuancada pela consideracédo de que o fendbmeno da articulacéo
deve ser visto como um continuum e nado como uma dicotomia, € geralmente
adotada nos estudos linguisticos mais atuais como ponto de partida para discussdes
mais especificas.

Lobo (2013) afirma que as oracbes adverbiais ndo sao semanticamente
selecionadas pelo verbo da oracdo matriz, mas s&o introduzidas por um conector,
que € em grande parte responsavel pelo valor seméantico que a oracao adverbial
adquire, e funcionam como adjunto do predicado ou da frase. Como essas oragdes
estabelecem uma relacdo de dependéncia com a orag&o matriz, a autora afirma que
essas oracgbes fazem parte da estrutura da subordinac&o, assim como as oracdes
completivas e relativas. Porém, o que diferencia as ora¢des adverbiais das outras
duas € que a articulacido da oragao adverbial com a oragdo matriz se da de maneira
mais livre, fato que € comprovado quando retiramos a oragdo adverbial sem que ela
cause agramaticalidade na oracao como um todo.

Lobo (2013) menciona uma propriedade que permite relacionar as oracfes
adverbiais as estruturas de subordinacdo: a possibilidade de coordenacdo. E
possivel coordenar oracbes completivas (96a), oracdes relativas (96b) e também as

oracOes adverbiais (96¢).

(96) a. O Pedro acha [que a situagéo vai melhorar] e [que o desemprego vai
diminuir]. (Lobo, 2013, p. 1989)
b. O livro [que eu te ofereci] e [que era do meu avd] tem umas fotografias
lindas. (idem)
c. Fechamos a porta [para que as criangas n&o ouvissem a conversaj e

[para que ninguém nos incomodasse]. (Lobo, 2013, p. 1990)
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Quanto a diferenciacdo das estruturas de subordinagdo (completivas,
relativas e adverbiais), Lobo (2013) destaca que elas se distinguem entre si pelo
comportamento relativo a certas propriedades sintaticas. Para demonstrar essa
afirmacao, a autora realiza alguns testes que distinguem as orac¢des adverbiais dos
outros tipos. Primeiramente, segundo a autora, com relacdo as propriedades
relativas a extracdo de constituintes, ndo é possivel, por exemplo, que um
constituinte de uma orac&o adverbial seja interrogado por um sintagma -Qu- inicial,
como podemos observar nos exemplos em (97a-b), fato que pode ocorrer com as
completivas, como podemos observar nos exemplos em (98a-b). Em termos mais
gerais, uma extracdo € permitida a partir de um complemento, mas n&o a partir de

um adjunto.

(97) a. Jo&o ficou contente porque vocé telefonou para alguém. (Adaptado
de Lobo 2013, p. 1991)
b. *Para quem é que o Jodo ficou contente porque vocé telefonou?
(Adaptado de Lobo 2013, p. 1991)

(98) a. O Jodo disse que a Ana gostava de alguém. (Lobo, 2013, p.1991)

b. De quem é que o Jodo disse que a Ana gostava? (idem)

Além disso, as oracbes adverbiais possuem uma mobilidade maior,
podendo ocorrer em posi¢ao inicial de frase, entre o sujeito e o predicado ou em
posicao final de frase, como podemos observar nos exemplos em (99-101). Essa
mobilidade n&o acontece com as oragdes relativas, que sb podem estar a direita do
sintagma nominal que modificam, nem com as oragbes completivas, que néo podem

ocorrer entre sujeito e predicado.

(99) Quando chegou em casa, o Jodo ligou a televisdo. (Adaptado de Lobo,
2013, p. 1991)
(100) O Jodo, quando chegou em casa, ligou a televisdo. (Adaptado de

Lobo, 2013, p. 1991)
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(101) O Joé&o ligou a televisdo quando chegou em casa. (Adaptado de Lobo,
2013, p. 1991)

Apesar dessa mobilidade, Lobo (2013) ressalta que nem todas as oragdes
adverbiais aceitam facilmente as trés posi¢des citadas anteriormente, que € o caso
das oragbes causais introduzidas pelo conector como, que se tornam agramaticais
em posicao final de frase, como podemos observar no exemplo em (102). Também
€ 0 caso de algumas oracdes participiais ou gerundivas que causam estranhamento
quando em posigcao final de frase ou entre o sujeito e predicado, como podemos

observar nos exemplos em (103) e (104)

(102) *O Rui ficou em casa, como estava chovendo. (Adaptado de Lobo,
2013, p. 1992)

(103) ? O diretor da empresa teve que tomar medidas drasticas, sendo a
situacao financeira muito grave.” (Adaptado de Lobo, 2013, p. 1992)

(104) ? O diretor da empresa, sendo a situagao financeira muito grave,

teve que tomar medidas drasticas. (Adaptado de Lobo, 2013, p. 1992)

4.3 ORACOES FINAIS DE EVENTO VS. DE ENUNCIAGAO

De acordo com o que o que foi discutido acima, as oragdes finais podem ser
de fato classificadas como oragbes subordinadas adverbiais, ou mais
especificamente oragdes hipotaticas adverbiais. Em primeiro lugar, as oracdes finais
n&o s&o selecionadas pelo predicador da oracdo em que ocorrem (105a), podendo
ser removidas sem que tornem a oracido agramatical. Além disso, ndo € possivel
extrair um constituinte de uma oracdo final (105b) e essas oracbes apresentam

mobilidade na sentencga (105c-d).

(105) a. Ana comprou uma gramatica (para que o filho estudasse sintaxe).
b. *O que Ana comprou uma gramatica para que o filho estudasse?
c. Para que o filho estudasse sintaxe, Ana comprou uma gramatica.

d. Ana, para que o filho estudasse sintaxe, comprou uma gramatica.
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Segundo Lobo (2013), as oragbes finais podem ainda ser subdivididas em
oracles finais de evento, que descrevem a finalidade da situacao descrita na oragéo
matriz, e em oragdes finais de enunciagcao, que descrevem a finalidade de um ato
de fala. Em outras palavras, as oragdes finais podem modificar seja um evento (0
predicado) seja a propria enunciagao (a frase).

As oragbes finais de evento s&o introduzidas por conectores como para
(que), a fim de (que), com o fim de, e sao normalmente interpretadas, segundo
Lobo, como tendo sido realizadas intencionalmente para a obtencdo de algum
objetivo. Por isso, devem recuperar um argumento agente dotado de
intencionalidade na oragdo matriz, caso contrario, essas oragbes se tornam
agramaticais, como podemos observar no exemplo em (106), no qual € apresentado
um verbo meteoroldgico, que ndo possui fungdo semantica de agente. No entanto,
Lobo especifica que ndo € necessario que exista de fato um argumento agente na
oracdo matriz, pois essas oragdes sdo possiveis dentro de contextos que mostram
que ha uma entidade agente por tras da oracdo matriz, como podemos observar no

exemplo em (107).

(106) *Choveu para regar as plantas. (Lobo, 2013, p. 2012)

(107) Esta porta tem uma tranca para os ladrbes nao entrarem. (idem)

As oracgdes finais de enunciacdo indicam a finalidade da enunciacdo da
oracao matriz. Essas oragdes possuem verbo declarativo e s&o direcionadas ao
falante ou ao ouvinte, como podemos observar no exemplo em (108), e
normalmente s&o introduzidas pelo conector para (que). Além disso, apresentam
restricbes de pessoa, ja que nas finais infinitivas s6 é admitida a primeira pessoa,
como podemos observar no exemplo em (109), e nas finais finitas sé € admitida a
segunda pessoa, como podemos observar no exemplo em (110) ou a terceira

pessoa com um pronome clitico, como podemos observar no exemplo em (111).

(108) Para ser sincero, nao gosto de chocolate. (idem)
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(109) Para dizer a verdade, o Rui foi promovido.
*Para o meu pai dizer a verdade, o Rui foi promovido. (Adaptado de
Lobo, 2013, p. 2012)
(110) Para que vocé(s)/ *eu / *ele saiba(m), o Rui foi promovido. (idem)

(111) Para que se saiba, o Rui foi promovido. (idem)

Uma outra caracteristica ressaltada por Lobo (2013) sobre as oragdes finais
de enunciacdo € o fato dessas oracdes estarem geralmente relacionadas com o
momento presente da enunciacdo, como podemos observar no exemplo em (112)
enquanto as oragfes finais de evento podem obedecer ao processo de

concordancia de tempos, como podemos observar no exemplo em (113).

(112) Para que saiba, o Rui foi promovido.

*Para que soubesse, o Rui foi promovido. (Lobo, 2013, p. 2013)

(113) O Rui abriu a porta para que a Ana entrasse.

? O Rui abriu a porta para que a Ana entre. (Lobo, 2013, p. 2013)

Quanto a classificagéo sintatica, Lobo (2013) afirma que as oragbes finais
de enunciacao se comportam de maneira diferente das oracdes finais de evento: as
oracdes finais de enunciacdo séo periféricas, enquanto as ora¢des finais de evento

sdo integradas. Esta classificacdo sintatica sera explicada na se¢ado seguinte.

4.4 ORAGOES ADVERBIAIS PERIFERICAS VS. INTEGRADAS

Dentro do grupo das oragdes subordinadas, temos diferentes
comportamentos sintaticos e semanticos. Lobo (2013), seguindo Haegeman (2002;
2006), afirma que € possivel distinguir oracdes adverbiais em oragbes periféricas e
integradas, em funcéo do tipo de conectividade que mantém com a oragdo matriz.
Oracdes causais, explicativas, condicionais e finais podem ser integradas e
periféricas, porém, as oracdes temporais sdo sempre integradas e as oragdes

concessivas sado sempre periféricas. Nesta secdo, serdo discutidas as diferencas
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entre as oragdes periféricas e integradas, e 0os exemplos apresentados serdo de
oracgdes finais.

As oragdes adverbiais Iintegradas sd@o aquelas que podem ser
c-comandadas por elementos presentes na oracao subordinante. Possuem assim
maior ligacdo prosddica e estrutural com a oragdo matriz, e apresentam
compatibilidade com processos de focalizagdo. Seriam entdo oragbes que
modificam o predicado. Ja as oragbes adverbiais periféricas sdo aquelas que néo
podem ser c-comandadas por elementos presentes na oracdo subordinante. Por
isso possuem menor ligacdo prosodica e estrutural com a oragdo matriz, sdo
oragcdes que ocorrem tipicamente em posicao inicial — quando em posicdo final, séo
destacadas da oragcao matriz —, e apresentam incompatibilidade com processos de
focalizagcdo. Seriam assim oragbes que modificam a frase. Em termos estruturais,
Lobo assume que as adverbiais de predicado seriam adjungidas no interior da
projecédo temporal (TP), enquanto as adverbiais de frase seriam adjungidas acima
da projecao temporal.

Uma primeira observacdo sobre esses dois tipos de oragdes mostra que
oracBes adverbiais integradas (modificadoras de predicado) podem ocorrer em
posicao final sem marcacao, como podemos observar no exemplo em (114), o que
nao acontece com oracdes adverbiais periféricas (modificadoras de frase), pois s6
ocorrem em posi¢ao final se precedidas de pausa, 0 que corresponde geralmente

uma virgula na escrita, como podemos observar no exemplo em (110).

(114) Abrimos a janela para arejar a sala. (Lobo, 2013, p. 2032)

(115) Nao aprecio chocolates, para ser sincero. (idem)

Lobo (2013) realiza também testes de focalizagdo que distinguem esses
dois tipos de oragdo: clivagem, escopo da negacao e de advérbios focalizadores, e
interrogacéo parcial. Um resultado aceitavel com os testes indicaria que a oracéo &
uma adverbial de predicado, € um resultado inaceitavel indicaria que a oragéo €

uma adverbial de frase.
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Oracgdes adverbiais integradas admitem a ocorréncia em estruturas clivadas,
como podemos observar no exemplo em (116) 0 que n&o acontece com oragdes

adverbiais periféricas, como podemos observar no exemplo em (117).

(116) Era para arejar a sala que abrimos a janela.

(117) *E para ser sincero que néo aprecio chocolates. (Lobo, 2013, p. 2033)

Oracdes adverbiais integradas recaem sob o escopo da negacgéo da oragéo
principal, como podemos observar no exemplo em (118), 0 que ndo acontece com

oracbes adverbiais periféricas, como podemos observar no exemplo em (119).

(118) N&o abrimos a janela para arejar a sala, mas para ouvir melhor o som.
(119) *Eu nao aprecio chocolates, para ser sincero, mas para que vocé

saiba.

Oracgdes adverbiais integradas estdo no alcance do foco de advérbios como
SO e até na oragéo principal, como podemos observar no exemplo em (120), o que
nao acontece com oragdes adverbiais periféricas, como podemos observar no

exemplo em (121).

(120) O Rui s6 estava poupando dinheiro para viajar. (Adaptado de Lobo,
2013, p. 2034)
(121) # S6 aprecio chocolates para ser sincero.

Oracdes adverbiais integradas admitem respostas a orac¢des interrogativas
parciais, como podemos observar no exemplo em (122), o que nao acontece com

oracbes adverbiais periféricas, como podemos observar no exemplo em (123).

(122) Para que vocés abriram a janela?
Para arejar a sala.
(123) Para que vocé aprecia chocolates?

*Para ser sincero.
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Oracbes adverbiais integradas admitem estruturas interrogativas
alternativas, como podemos observar no exemplo em (124), o que nao acontece

com oragdes adverbiais periféricas, como podemos observar no exemplo em (125).

(124) Vocés abriram a janela para arejar ou para escutar melhor o som?
(125) *Vocé aprecia chocolates para ser sincero ou para dizer a verdade?
(idem)

Para reforcar o fato de que as oracdes periféricas possuem menor ligacéo
prosodica e sintatica com a oracdo matriz, Lobo (2013) ressalta ainda que, as
oracbes periféricas podem ocorrer com tempos distintos na oragdo principal € na
subordinada, como podemos observar no exemplo em (126), enquanto nas oracdes
integradas isso geralmente n&o ocorre, como podemos observar no exemplo em
(127).

(126) Dei-lhe uma ultima oportunidade, para que fique claro. (Lobo, 2013, p.
2036)
(127) Dei-lhne uma ultima oportunidade, para que ndao me acusassem de ser

injusto. (idem)
O seguinte quadro mostra o resultado da diferenciacéo entre as oragdes

finais de evento e das oragdes finais de enunciacdo de acordo com os testes aqui

expostos.
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QUADRO 1 - TESTES ORACOES DE EVENTO X ORAGCOES DE
ENUNCIACAO

TESTES/ TIPOS DE EVENTO ENUNCIACAO
ORACAO

POSICAO FINAL SEM v *
MARCACAO

CLIVAGEM v B

NEGACAO v *

FOCO DO ADVERBIO SO v *

INTERROGACAO PARCIAL v *

Em suma, as ora¢des adverbiais finais de evento e de enunciacdo podem ser
analisadas respectivamente como adverbiais integradas e adverbiais periféricas.
Assim, adotando a analise de Lobo (2003), as oracoes em (114) e (115) teriam as
estruturas em (128) e (129) respectivamente. Em (128), a oracao infinitiva “para
arejar a sala”, analisada como integrada, é adjungida ao VPS; em (129), a oracdo
‘para ser sincero”, analisada como periférica, € adjungida ao CP, a projecao que
forma a camada de interface com o discurso. No caso de a infinitiva aparecer no

inicio da frase, a adjuncao se daria a esquerda (129’).

(128) c P

abrimos; VP PP

/\A

DP \A para arejar a sala

| /\
f v DP
|

% ajanela

8 Crucialmente, a orac&o estaria adjungida no interior de TP. Trabalhos futuros considerando a
adjuncédo de sintagmas que denotem instrumento, por exemplo, podem ajudar a determinar mais
especificamente a posi¢do da oracéo.
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(129)

(129))

CP
CP PP
c para ser sincero
C NegP
Neg'
/\
Neg IP
nao pro; I
I VP
| /\\
aprecio; DP V'
t j \Y DP
j chocolate
CP
/\
PP CP
A /\
para ser sincero c
W
c NegP
/\
Neg'
//\‘\
Neg IP
| /\
nao proj [
/\
I VP
| /\\
aprecioj DP \'A
| TN
1 V DP

ti chocolate
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4.5 CONCLUSAO

Neste capitulo, buscamos apresentar como é feita a descricdo das oragbes
adverbiais em alguns estudos linguisticos atuais.

Kenedy e Othero (2018) descrevem os tipos de articulag&o entre oragdes e as
organizam no continuum encaixamento, hipotaxe e parataxe. Para este estudo, foi
relevante apresentar as noc¢des de (i) encaixamento, que ocorre quando dada
oracdo é constituinte de outra, desempenhando funcéo sintatica na oracdo matriz,
podendo nela inserir-se como complemento ou especificador (oragcées substantivas,
por um encaixamento sintatico) ou adjunto (orac¢des relativas, por um encaixamento
sintatico-semantico) e (ii) hipotaxe, que ocorre quando dada oracdo € constituinte de
outra, desempenhando fungéo sintatica na oracdo matriz, mas com grau inferior de
articulagédo sintatica, podendo inserir-se na matriz como adjunto adverbial (oracbes
adverbiais) ou aposto (oracbes adjetivas explicativas), e adjungindo-se em
diferentes posicbes. Esses autores analisam a articulacdo entre oracdes
empregando termos descritivos da prépria sintaxe, abandonando as tradicionais
explicacbes de natureza semantica-discursiva encontradas nas gramaticas
tradicionais.

Lobo (2003; 2013) reproduz, em certa medida, o que ja foi dito por outros
autores da Gramatica Tradicional ja citados neste estudo sobre o valor semantico
das oracbes adverbiais, que € atribuido pelo conector que as introduz. A autora faz
uma distingdo sintatica entre as oracbes adverbiais e as oracdes completivas e
relativas, ja que as oragbes adverbiais se comportam de maneira mais livre do que
as outras. Para demonstrar tal informacao, a autora realiza alguns testes que foram
apresentados neste capitulo.

Assim como Neves (2011), citada no capitulo 3 deste estudo, Lobo (2003;
2013) faz a distinc&o entre oragdes que apresentam finalidade da situagao descrita
na oragdo matriz ou que apresentam finalidade do ato de fala. Porém, as autoras
utilizam uma nomenclatura diferente com relacdo as oragcbes que se ligam a
situacdo descrita na oracado matriz, nomeadas por Neves (2011) como oracdes

circunstanciais e por Lobo (2003; 2013) como orag¢des finais de evento.
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Lobo (2003; 2013) subdivide ainda as ora¢bes adverbiais em (i) periféricas,
oracfes que nao podem ser c-comandadas por elementos na oracdo matriz,
possuem menor ligacdo prosddica e estrutural com a matriz e tipicamente se
encontram em posicao inicial — quando em posi¢éo final, sdo destacadas da oragéao
matriz; e (ii) integradas, oracbes que podem ser c-comandadas por elementos na
oracdo matriz, possuem maior ligacdo prosddica e estrutural com a matriz e
apresentam compatibilidade nos processos de focalizagdo. A autora realiza alguns
testes para diferenciar essas oragcdes que foram apresentados neste capitulo, o que
permitiu concluir que as oragdes de enunciagdo podem ser classificadas como
oracdes periféricas, e as oragdes finais de evento, como integradas.

Os estudos apresentados neste capitulo visam contribuir (i) para a expansao
da descricdo apresentada por autores da Gramatica Tradicional e (ii) para melhor
compreensado do funcionamento das oragbes adverbiais. De forma mais geral,
depreende-se que é necessario distinguirmos explicagdes sintaticas de explicacdes
semantico-discursivas quando descrevemos oracdes, mas que essas analises
devem ser relacionadas para que se obtenha um quadro descritivo mais completo.
O proximo capitulo trata mais especificamente das oragbes adverbiais finais

infinitivas de evento e das oragdes mirativas.
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5 ORAGOES FINAIS DE EVENTO E ORAGOES MIRATIVAS

E objetivo central deste trabalho investigar e descrever as propriedades
sintaticas das oracdes finais com foco nas oragdes finais infinitivas e nas oracdes
mirativas no portugués do Brasil. Como visto na introducdo desta dissertagcdo, as
oracbes mirativas se assemelham na forma as oragdes finais infinitivas introduzidas
por “para”’, mas possuem um sentido que nao pode ser associado ao sentido de
finalidade, expressando sobretudo uma atitude de surpresa, por vezes de ironia, por
parte do falante. Assumimos o termo “mirativa’ para essas oracfes com base na
classificagéo proposta por Jedrzejowski (2018, 2019) para esse tipo de oragéo do
alemao e do polonés.

Este capitulo visa assim a discussdo das questbes V e VI elencadas na

introducédo deste trabalho, quais sejam:

(V) As oragbes finais modificadoras de evento tém sempre o mesmo
comportamento?
(V) Ha semelhangas sintaticas entre as oragcdes mirativas e as oragbes finais

tradicionais?

Iniciamos o capitulo com uma comparagdo em termos interpretativos entre as
oracles finais e as oragdes mirativas. Em seguida, discutiremos a estrutura das
oracbes finais, mostrando que ha pelo menos dois subtipos de oracdes
subordinadas que denotam finalidade. As oragcbes mirativas serdo entao

comparadas as oragdes finais em termos estruturais.
5.1 DIFERENGCAS INTERPRETATIVAS

Em superficie, ambas as oracdes finais e as ora¢des mirativas apresentam
forma semelhante, ja que séo iniciadas pelo conectivo para seguido do verbo no

infinitivo. Porém, essas oracbes apresentam diferengcas interpretativas, que

podemos observar nos exemplos em (130).
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(130) a. Ana estudou para passar na prova.

b. Ana estudou 0 ano todo (s6) para esquecer todo o conteudo.

A oracdo infinitiva em (130a) da acdo de estudar, expressa na oragao

principal. Esta € uma oracéo final tipica. Ja a oracé&o infinitiva em (130b) denota uma

situacdo inesperada, pois 0 objetivo de Ana ao estudar ndo era esquecer 0O

conteudo, porém, isso acabou acontecendo. Esta € uma oracdo mirativa.

Jedrzejowski (2018, 2019) apresenta oragdes semelhantes a do exemplo

em (130b) em alemé&o (131) e em polonés (132). Em alemao e em polonés, tal como

no portugués do Brasil, essas oragdes parecem carregar um outro valor semantico

que n&o € o de finalidade, mas de um fato surpreendente, inesperado para o falante.

Além disso, tais oracdes também podem apresentar um sentido de critica/ironia. Em

(129), por exemplo, o fato de colocar o guarda-chuva perto de si, certamente nao

implicaria na finalidade de esquecé-lo, bem pelo contrario.

(131) Sie stellte den Regenschirm neben sich
she put ssepst the  umbrella next REFL
um  *whol ihn *wohl zu vergessen

COMP DP  him.ACC DP to forget.INF

‘She put the umbrella right next to herself only to forget it anyway.’ (Leys

1988: 97 apud Jedrzejowski, 2018, p.2)

‘Ela colocou o guarda-chuva bem perto dela (s0) para esquecer ele.’

(132) Anna uczyta sie przez caty rok, zeby i taknie

anyway.'

Anna lear, p1ep 356 ¢ REFL through entire year COMP and so NEG
zdaé matury.
pass,- school.leaving.exam

'‘Anna learned all the year only to not pass the school leaving exam

‘Anna estudou 0 ano todo sé para nao passar no exame final'.
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Segundo o autor, no alemdo e no polonés, as oragdes mirativas se
assemelham as oragbes finais principalmente por serem iniciadas pelos mesmos
conectores (um em alemao, Zeby em polonés) seguido do verbo no infinitivo. Porém,
quando movimentadas para a periferia esquerda da oragdo matriz, quando negadas
ou quando formam respostas de questdes ‘wh’, por exemplo, as oragcdes mirativas
perdem seu significado de surpresa e s&o automaticamente interpretadas como
oracdes finais. No portugués do Brasil, as oragdes finais e as oragdes mirativas tem
comportamento similar: s&o prototicamente iniciadas pelo conector para seguido do
verbo no infinitivo e perdem seu valor de surpresa quando sofrem as operacfes
sintaticas mencionadas. Essas operagbes serdo discutidas na secdo 5.3 deste
estudo.

Jedrzejowski (2019) aponta ainda uma caracteristica relevante na distingéo
entre as oracdes finais e as oracdes mirativas: as finais ndo exigem que o resultado
ocorra, ja que nem todas as inten¢bes sio realizadas com éxito. As mirativas, ao
contrario, pressupbéem que a agado da oracdo infinitiva ja tenha ocorrido, ou seja,
podemos julga-la como verdadeira. Jedrzejowski discute entdo um exemplo do
polonés (133) que pode apresentar as duas leituras. A primeira leitura, indicada em
(133) € a de uma oracgao final: sabe-se que era a inten¢ao, a finalidade de Ana se
mudar para os Estados Unidos para se casar, porém, ndo podemos afirmar se ela
conseguira alcangar seu objetivo. O questionamento expresso pela adversativa
“mas eu ndo acredito nisso” € aceitavel nesse caso. A segunda leitura, expressa em
(133”), seria a de uma oracdo mirativa: 0 casamento de Ana € um fato, ou seja, Ana
foi para os Estados Unidos e o casamento acabou acontecendo, o que parece ter
surpreendido o falante. Essa leitura, no entanto, € dificultada pela presenca da
oracao adversativa questionando a realizagdo do casamento, porque a leitura
mirativa pressupde a verdade da infinitiva. As tradugdes dessa sentenca para o
portugués mostram que, nessa lingua, as oragdes finais e mirativas tém o mesmo

comportamento das oracdes do polonés.
(133) Anna wyjechata do USA zeby wyj$¢ za maz,
Anna head.off prepsscr 10 USA COMP get.married, .

ale ja w to niewierze.
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but | in this NEG believe, g

(133’) 'Anna headed off to the USA to get married, but | don't believe it.'
‘Ana foi para os Estados Unidos para se casar, mas eu ndo acredito
nisso.

(133”) #'Anna headed off to the USA only to get married (anyway), but | don't
believe it.'
#'Ana foi para os Estados Unidos so6 para se casar (de qualquer forma),

mas eu ndo acredito nisso.

Whelpton (1995), em um trabalho sobre a sintaxe e a semaéntica das
oracbes infinitivas de finalidade do inglés, apresenta um exemplo semelhante ao
das oragbes mirativas discutidas acima. O autor denomina essas oragdes de télicas
(134), enfatizando que elas apresentam um resultado inesperado e um evento que

de fato ocorreu.

(134) Sven left Oxford forever only to be sent back on an assignment by the
newspaper.
Sven deixou Oxford para sempre, s6 para ser enviado de volta em uma

tarefa da imprensa.

Listamos abaixo alguns exemplos de oragcbes mirativas no portugués
brasileiro recolhidas nas redes sociais com 0 objetivo de mostrar que elas sao
comuns na lingua. Em todos o0s casos a oragado infinitiva denota uma situacéo
ocorrida, ndo apenas uma intengcéo que pode ou n&o se realizar. O efeito surpresa
atribuido a essas oracdes pelos autores é derivado do fato de o resultado obtido ser

inesperado considerando-se a situacéo/evento veiculado pela matriz.

(136) a. Abriu a boca s6 para piorar a situacao.
b. Vieram na aula sé para ficar conversando.
c. Tirou os brinquedos da caixa s6 para baguncar, pois nao brincou nem
por 10 minutos.

d. Comprou livros s6 para pegar poeira na estante.
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e. Comprou o livro sé para se arrepender depois.

f. Figuei na fila do banco por horas para perder tempo, porque o gerente
n&o resolveu meu problema.

g. Aceitou se apresentar em um teatro s para ter uma crise de
ansiedade

h. Fui a balada para ficar sentada a noite inteira.

i. Comecei a assistir o filme para dormir na metade.

j- Fui até o banco so para descobrir que esqueci meu cartdo em casa.

Na proxima sec¢do, discutimos algumas propriedades estruturais das oracbes
finais. Na secdo seguinte, voltamos a discutir as oragcdes mirativas comparando-as

com as finais com relacdo a sua estrutura.

5.2 PROPRIEDADES ESTRUTURAIS DAS ORAGOES FINAIS

Como mencionado na introdugéo deste trabalho, Duarte et alii (2015) dividem
as oracbes adverbiais finais em dois subtipos: aquelas que apresentam um
elemento nulo ndo sujeito (5a), renumerado como (137a) e aquelas que podem
apresentar um elemento nulo sujeito como PRO (arbitrario ou controlado) ou pro
(5b-c), renumerados como (137b-c). As autoras, no entanto, ndo aprofundam a

discussao sobre as diferencas entre esses tipos de oracao.

(137) a. Trouxe [0 artigo]i para casa [para o Pedro rever [-]i logo]. (DUARTE
et alii, 2015, p. 242-243)
b. Comprei um portatil novo [para PRO agradar ao Pedro].9

c. Comprei um portatil novo [para pro/nés agradarmos ao Pedro].

Whelpton (1995), com relacdo as oragdes infinitivas de finalidade do inglés,

faz uma distincdo entre oragbes que ele denomina finais e oragbes que ele

°Ver nota 2.
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denomina rationa/em, de acordo com algumas caracteristicas de cada tipo de oragéo
com relac&o ao controle exercido na oragao infinitiva.

Segundo o autor, as oragdes finais s&o sempre controladas pelo objeto direto
ou tema do verbo principal, como podemos observar nos exemplos em (138a—c)11, e
possuem um elemento nulo (gap) obrigatério, que pode ocupar as posi¢cdes de
sujeito, objeto ou adjunto. Na sentenga em (138a), € o tema ice-cream que exerce
controle sobre o gap na posi¢éo de objeto. Na sentenca em (138b), é o tema freezer
que exerce controle sobre 0 gap na posi¢ao de adjunto. Na sentenga em (138c), é o

tema Ute que exerce controle sobre o gap na posigao de sujeito.

(138) a. Sven handed Ute the ice-cream e to put e in the freezer. (Whelpton,
1995, p.5)
b. Sven opened the freezer for Ute to put the ice-cream in e. (idem)
c. Sven sent Ute into the kitchen e to put the ice-cream in the freezer.
(idem)

Ja as oragbes “rationale”, segundo o autor, se distinguem das oragdes finais
pois ndo precisam conter gap, porém, se existir, este deve ocupar posicdo de
sujeito. Além disso, o gap deve ser controlado por um agente. Podemos observar
exemplos de oracdo “rationale” sem gap em (139a—b)12, e de orag&o “rationale” com
gap controlado pelo agente em posicéo de sujeito da matriz em (139c-d), ja que é
David quem pretende manter o segredo, € ndo Damian, e, em (139d), € Mary que
deu um tapa em Bill. O autor assume que as oracgdes de tipo rationale apresentam o
pronominal nulo PRO na posi¢cédo de sujeito. Os exemplos agramaticais em (140)
mostram que o0 elemento nulo nesse tipo de oragdo ocorre somente na posicao de

sujeito.

(139) a. David spoke Welsh for Damian to feel more at home. (\Whelpton,
1995, p. 6)

° O termo rationale foi proposto por Faraci (1969) para esse tipo de oragio.
" e(mpty) representa o elemento nulo.
2 O autor assume que a preposicéo for aparece apenas para marcacio de Caso.
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b. Mary slapped Bill for Tom to get annoyed. (Whelpton, 1995, p. 137)

c. David spoke to Damian in Welsh e to keep the gossip secret.
(Whelpton, 1995, p. 6)

d. Mary slapped Bill e to hurt him. (Whelpton, 1995, p. 137)

(140) a. *Mary slapped Bill e to hurt e. (Whelpton, 1995, p. 137)
b. *Mary hit Bill with a hammer e to hurt him with e.

Whelpton especifica que é de fato o agente que controla o gap nesses
casos € ndo o sujeito, o que € ilustrado pelos exemplos em (141). Em (141a), o
Agente é sujeito da matriz; em (141b), 0 agente € o NP adjunto; em (141c), o

Agente € um argumento implicito.

(141) a. The terrorists stole the plutonium e to intimidate Western
governments.

b. The plutonium was stolen by the terrorists e to intimidate Western
governments

c. The plutonium was stolen e to intimidate Western governments

Whelpton argumenta ainda que, geralmente, as orages “rationale” podem
ser iniciadas pelo conector in order, ao contrario das oragbes finais. Em (142a),
temos o exemplo de uma oracao final, que se torna agramatical, segundo o autor,
quando precedida pelo conector in order. J&4 em (142b), temos o exemplo de uma
oracdo ‘“rationale”, que pode ser precedida pelo conector in order sem tornar-se
agramatical. O autor esclarece que, no caso de o gap de uma oragéo final ser
preenchido, a oracao subordinada passa a ser analisada como uma oracéo do tipo
rationale, aceitando entdo o conector in order, com um resultado as vezes marginal.

Os exemplos em (143) ilustram essa possibilidade.

(142) a. *Sven opened the freezer in order for Ute to put the ice-cream in e.
(Whelpton, 1995, p.5)
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b. David spoke to Damian in Welsh in order to keep the gossip secret.
(Whelpton, 1995, p.6)

(143) a. John brought the tiger along (*in order) for Tom to frighten Bill with e.
b. John brought the tiger along (in order) for Tom to frighten Bill with it.

No portugués do Brasil, parece que o controle das oragdes finais ocorre de
forma similar ao inglés. Em (144) temos exemplos de tipos de sentenca que
Whelpton denomina de “finais”. Na sentenca em (144a), € o tema o sorvete que
exerce controle sobre o gap. Na sentenga em (144b), é o tema o congelador que
exerce controle sobre o gap. Na sentenca em (144c), é o tema os meninos que

exerce controle sobre o gap.

(144) a. Joao deu o sorvete para a Maria para ela colocar ___ no
congelador.
b. Jo&o abriu o congelador para a Maria colocar o sorvete ___.
c. Jodo mandou os meninos para a cozinha para ___ colocar o

sorvete no congelador.

Em (145) apresentamos exemplos de tipos de sentenca que Whelpton
denomina de rationale. Na sentenca em (145a), a oragdo n&o contém gap, e na
sentenca em (145b), o gap € controlado pelo agente em posi¢éo de sujeito, ja que é

Davi, e ndo Jo&o, que pretende manter a conversa em segredo.

(145) a. Davi falou em aleméo para o Joao se sentir mais confortavel.
b. Davi falou com o Jodo em alemé&o para manter a conversa em

segredo.

Da mesma forma, segundo o autor, o elemento nulo ocorre apenas na
posicdo de sujeito, como ilustrado pela agramaticalidade de (146a), e o controle é
feito sempre por um agente, mesmo que este ndo seja o0 sujeito da sentengca. Em

(146b), o controle € feito pelo NP adjunto e, em (146¢), por um argumento agente
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implicito. E possivel, no entanto, pensar que o controle em (146c¢) feito & obtido de

alguma forma a partir do evento denotado pela oracao principal.

(146) a. *Maria beijou o Jo&o para PRO agradar ___.
b. O plutdnio foi roubado pelos terroristas para intimidar o governo.

c. O plutdnio foi roubado para intimidar o governo.

Com relagdo a presenca de um conector do tipo de in order, como a fim de,
nas oracdes do portugués, os exemplos sugerem que ha aparentemente uma
diferenca de aceitabilidade entre as oragdes “finais” e as oracdes “rationale”. As
oracbes ‘rationale” (147a) podem ser iniciadas pelo conector a fim de, mas as
oracles finais ndo aceitam esse conector com a mesma facilidade (147b-c). Em
(147b), a interpretagdo mais saliente € a de que Jo&o vai colocar o sorvete no
congelador, n&o 0s meninos, o que torna a sentenga pragmaticamente estranha. O
exemplo (147¢) é mais aceitavel, mas ndo com a mesma naturalidade do exemplo
(147a). Assim, parece haver de fato uma diferenca entre os dois conectores
correlacionada com uma diferenca de tipos de oracao infinitiva que indicam

finalidade.

(147) a. Davi falou em alemé&o a fim de manter a conversa em segredo.
b. ???Jo&o mandou 0s meninos para a cozinha a fim de colocar o
sorvete no congelador.

c. ??Jo&o abriu 0 congelador a fim da Maria colocar o sorvete __.

Os dois subtipos de oragéo infinitiva de finalidade propostos por Whelpton
parecem corresponder aos dois subtipos mencionados por Duarte et alii (2015),

ilustrados pelos exemplos em (137), repetidos em (148) por conveniéncia.
(148) a. Trouxe [0 artigo]i para casa [para o Pedro rever [-]i logo].

b. Comprei um portatil novo [para PRO agradar ao Pedro].

c. Comprei um portatil novo [para pro/nés agradarmos ao Pedro].

71



As sentencas em (148b-c) corresponderiam ao tipo rationale. Em (148b), o
elemento nulo, identificado como PRO, é controlado pelo agente sujeito da matriz.
Em (148c), o elemento nulo deve ser identificado como pro, dado que o infinitivo &
pessoal. Nesse caso, também & possivel que o sujeito do infinitivo seja um elemento
lexical, como nds. Além disso, a substituicdo do conector para por a fim de é

bastante natural (149).

(149) Comprei um portatil novo a fim de agradar ao Pedro.

Ja (148a) corresponderia ao tipo “final”. € o objeto tema da matriz que
controla o gap na infinitiva e a substituicdo de para por a fim de € menos natural
(150).

(150) ?Trouxe o artigo para casa a fim do Pedro rever logo.

Em sintese, a discussdo realizada nesta secdo sugere que as oracdes
adverbiais infinitivas do portugués introduzidas por para geralmente identificadas
como oracdes finais podem ser analisadas em dois subtipos distintos, que Whelpton
(1995) chamou de “finais” e de “rationale”. Duarte et alii (2015) apontam para uma
distincdo do mesmo tipo, levando em conta o tipo de elemento nulo presente na
oracao infinitiva, mas nao aprofundam sua descricao. Neste trabalho, reconhecemos
essa distincdo e, com base em Whelpton, apontamos para algumas propriedades
dessas construgcbes com o objetivo de ampliar a descricdo dessas oragdes no
portugués. No quadro seguinte, apresentamos um resumo sobre a analise das
lacunas presentes nessas diferentes oragdes. A analise mais especifica da sintaxe
interna dessas oragdes, que explique seus diferentes tipos de lacunas e sua
derivacdo, considerando a existéncia na lingua do infinitivo pessoal, ficara para

estudos futuros.
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QUADRO 2 - LACUNAS DAS ORACOES FINAIS

ORACOES GAP POSICAO DO CONTROLE
GAP
FINAIS OBRIGATORIO SUJEITO, OBJETO DIRETO

OBJETO OU OU TEMA DO
ADJUNTO VERBO

PRINCIPAL
RATIONALE NAO SUJEITO AGENTE

OBRIGATORIO

5.3 AS ORAGOES MIRATIVAS

Na comparacéo das oracbes mirativas do inglés, chamadas de télicas por
Whelpton (1995), com as oragdes finais tipicas (finais e rationale nos termos de
Whelpton) com relagdo as propriedades discutidas na se¢do anterior, verifica-se
que, assim como nas oracgbes “rationale”, o gap € opcional e sé ocorre na posigao
de sujeito, mas nas mirativas o infinitivo é factivo, ou seja, o evento/situacao de fato
ocorreu, € o gap € controlado pelo sujeito sintatico da matriz, independente da voz
da oracao ser ativa ou passiva. Nos exemplos em (151a-b) as sentencas s&o
mirativas, sendo que em (151a) o gap é controlado pelo sujeito John, e, em (151b),
0 gap € controlado por the leaves, que € o sujeito do verbo fall, e ndo pelo agente

wind, que nesta sentenga ocupa a posi¢cado de adjunto.

(151) a. John entered the house, to discover that everyone had already
left. (Whelpton, 1995, p.6)
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b. The leaves were blown by the wind from the trees, to fall in piles at

the end of the garden. (idem)

Em principio, o mesmo parece ocorrer nas oragées mirativas no portugués
do Brasil. Na sentenga em (152a), € o sujeito Jodo que controla o gap da oragéo
infinitiva, enquanto na oragdo em (152b) € o sujeito sintatico o DP as folhas que
controla o sujeito do verbo cair, e ndo o DO o vento, agente que ocupa posi¢ao de
adjunto. No entanto, ha exemplos em que isso parece ndo ocorrer, como em (136d),
repetido em (152c), em que ha um elemento nulo na posi¢cédo de sujeito de pegar
que néo é controlado pelo sujeito da orac¢do principal, mas se refere a flivros, objeto
de comprar. Considerando a existéncia do infinitivo pessoal no portugués e
tendéncia dos falantes a n&o produzirem a flexdo de plural, acreditamos que o
elemento nulo nesta sentenga deve ser analisado como pro e ndo PRO,; esta

sentencga n&o constituiria entdo um contraexemplo para a descri¢do proposta acima.

(152) a. Jodo chegou na festa (s6) para descobrir que todo mundo tinha
ido embora.
b. As folhas foram sopradas pelo vento (sé) para cairem no final do
jardim.

c. Comprou livros s6 para pegar poeira na estante.

Quanto ao conector que introduz das oragbes mirativas, parece que apenas
o conector para funciona dando esse sentido de surpresalcritica/ironia. Se
utilizarmos outros conectores que normalmente iniciam as oragdes finais (com o
intuito de, a fim de), a oracdo perde o sentido de surpresal/critical/ironia, e acaba
veiculando o sentido esperado de finalidade, como podemos observar nos exemplos
em (153a-b). Dessa forma, como destacamos na secao anterior, parece haver uma
diferenga entre os conectores para e a fim de correlacionada com os tipos de orac&o
infinitiva estudados. O conector a fim de possuiria inerentemente um sentido mais

especifico de finalidade, diferentemente do conector para, mais neutro.

(153) a. # Fui a balada com o intuito de ficar sentada a noite inteira.
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b. # Sai de casa a fim de passar raiva.

Com o objetivo de discutir a sintaxe externa das oragcbes mirativas e
comparar com a sintaxe externa das oragdes finais aplicamos a elas alguns dos
testes propostos por Lobo (2013), discutidos na secao 4.4. Vimos que testes
sugerem que as oragdes finais ocupam uma posicado baixa na sentenca, pois podem
sofrer processos de focalizagdo. Analisamos entdo essas oracbes como PPs
adjuntos de VP.

No caso da oracao mirativa, ela pode, tal como a oracéao final, ocorrer em

posicao final sem marcagdo, como podemos observar no exemplo em (154).

(154) Sai de casa para passar raiva.

Com relacdo ao foco do advérbio s6 na orag&o principal, a oragdo mirativa
parece funcionar denotando seu sentido esperado de surpresalcriticalironia, como

podemos observar no exemplo em (155).

(155) Ele s6 botou o feijao no fogo para queimar!

Os testes de clivagem, escopo da negacdo e interrogativa parcial, no
entanto, ndo séo tao claros. No exemplo (156a), a oragao infinitiva parece denotar o
sentido de finalidade. Mas no exemplo (156b), com acento na infinitiva, ela nao

parece expressar uma finalidade, mas sim um resultado inesperado.

(156) a. Foi para queimar que ele botou o feijao no fogo.

b. Foi (s6) pra passar raiva que eu sai de casa hoje!

Quando se tem a presencga da negagao na oragdo principal, a oragéo mirativa
parece poder recair sob 0 seu escopo sem perder o0 sentido de surpresa. A sentenca
(157) poderia funcionar como uma réplica a alguém que ja tivesse usado a

construc&o mirativa Ele botou feijdo no fogo pra queimar!
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(157) Ele nao botou o feijdo no fogo para queimar, botou para torrar.

Quanto ao teste de respostas a oragbes interrogativas parciais, a leitura

mirativa também parece possivel, como podemos observar no exemplo em (158). A

pergunta parece denotar finalidade, mas a resposta parece poder funcionar como

uma oracao mirativa.

(158) Para que ele botou o feijdo no fogo? Para queimar!

Em sintese, as oracdes mirativas parecem ter um comportamento sintatico

bastante similar ao das oragbes de finalidade com relagcdo fendbmenos sintaticos,

como clivagem, escopo da negacédo e de advérbios focalizadores € interrogativa

parcial. Para melhor visualizagcdo desta similaridade, apresentamos no quadro

seguinte uma comparacado do comportamento das oracbes mirativas e das

tradicionais oracdes finais.

QUADRO 3 - TESTES DAS ORACOES FINAIS

TESTES/ TIPOS DE EVENTO MIRATIVA
ORAGAO

POSIGAO FINAL SEM v v
MARCAGAO

CLIVAGEM v v

NEGACAO v v

FOCO DO ADVERBIO SO v v

INTERROGAGAO PARCIAL v v

Jedrzejowski (2019) testa igualmente a sintaxe externa das oragdes

mirativas do polonés, verificando alguns fendmenos gramaticais, como movimento

76



para a periferia esquerda, negacao e pergunta-resposta. De acordo com o autor, as
oracbes finais e as oragdes mirativas do polonés apresentam diferenca de
comportamento com relacdo a esses fendmenos: autor considera que a oragao
mirativa do polonés, quando no escopo da negacio ou quando deslocada para a
periferia esquerda adquire sentido de finalidade; com relacdo ao teste de
pergunta-resposta, o0 autor especifica que a oragdo mirativa nao pode ser utilizada
como resposta a uma pergunda Qu-, porque ndo ha uma palavra Qu- apropriada
que corresponda ao seu significado. Com base nesses resultados e em
consideracbes de ordem semantica, Jedrzejowski analisa as orag¢des finais como
adjuntos de vP que ndo apresentam restricbes de movimento, e as oracdes
mirativas como adjuntos de TP fixos (frozen) em sua posig¢éo de base. Essa posi¢c&o
fixa das mirativas seria consequéncia da sua factividade.

Apresentamos em (159) exemplos do portugués com deslocamento da
oracdo mirativa para o inicio da sentenca, que nado havia sido realizado
anteriormente. Eles mostram que a oragcdo mirativa perde seu sentido de surpresa

com o deslocamento, adquirindo o sentido de finalidade.

(159) a. Para passar raiva, eu sai de casa.
b. Para queimar, ele botou o feijao no fogo.
c. Para pegar poeira na estante, ela comprou esses livros.

d. Para ficar sentada a noite inteira, fui pra balada.

Com excecéo desse teste de deslocamento para a periferia esquerda, as
oracbes mirativas do portugués aparentam comportamento semelhante ao das
oracbes finais. No entanto, vimos também que essas oracdes apresentam
distingdes semanticas importantes, que possivelmente estariam refletidas na sua
sintaxe. Embora julguemos necessario discutir a semantica das oracbes finais e
mirativas e suas consequéncias para a analise sintatica, como faz Jedrzejowski, n&o
€ objetivo deste trabalho realizar essa discussdo. De qualquer forma, os resultados
que obtivemos para os testes sintaticos realizados apontam para uma analise das
oracles finais de evento e das oragdes mirativas como adjuntos no interior de TP,

conforme proposta de Lobo (2003), como discutido no capitulo 4. Nesse sentido é
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que podemos afirmar que ha semelhancgas na sintaxe das oragdes finais e mirativas.
Esperamos que o estudo realizado nessa dissertacdo possa contribuir para instigar

futuras pesquisas sobre essas oragoes.

5.4 CONCLUSAO

Neste capitulo, buscamos diferenciar as oracdes finais de evento e as
oracBes mirativas. Primeiramente, na secao 5.1, comparamos essas oracdes em
termos interpretativos, e mostramos com exemplos retirados de redes sociais que
as oracbGes mirativas sdo frequentemente utilizadas no portugués do Brasil.
Verificamos que em todos 0s casos a oracao infinitiva denota uma situacao que ja
ocorreu, e que o efeito surpresa atribuido a essas oracdes pelos autores € derivado
do fato de o resultado obtido ser inesperado considerando-se a situagao/evento
veiculado pela matriz.

Na secdo 5.2, apresentamos as propriedades estruturais das oragdes finais a
partir dos estudos de Duarte et alii (2015) e Whelpton (1995), e mostramos que as
oracles finais podem ser analisadas em dois subtipos distintos, denominadas por
Whelpton (1995) de oracgbes “finais” e oragbes “rationale”. O autor afirma que as
oracfes “finais” sdo sempre controladas pelo objeto direto ou tema do verbo
principal, e possuem um elemento nulo (gap) obrigatdrio, que pode ocupar as
posicbes de sujeito, objeto ou adjunto. Ja as oragbes “rationale” ndo precisam
possuir um elemento nulo (gap), porém, se existir, este deve ocupar posicédo de
sujeito e ser controlado por um agente. Os dois subtipos de oragéo infinitiva de
finalidade propostos por Whelpton parecem corresponder aos dois subtipos
mencionados por Duarte et alii (2015), que afirmam que as oraces adverbiais s&o
subdivididas naquelas que podem apresentar um elemento nulo sujeito como PRO
(arbitrario ou controlado) ou pro, e naquelas que apresentam um elemento nulo néo
sujeito.

Na secdo 5.3, buscamos compreender o estatuto sintatico das oracbes
mirativas; Verificamos que assim como nas oragdes “rationale” detalhadas na se¢éao

5.2, 0 gap das oracbes mirativas é opcional e sb ocorre na posi¢cao de sujeito, mas
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nas mirativas o infinitivo € factivo, ou seja, o evento/situacéo de fato ocorreu, € 0
gap é controlado pelo sujeito sintatico da matriz, independente da voz da oragéo ser
ativa ou passiva. Realizamos nessas oragdes alguns dos testes propostos por Lobo
(2013), discutidos no capitulo 4 e concluimos que, com excegdo do teste de
deslocamento para a periferia esquerda, as oragdes mirativas aparentam
comportamento semelhante ao das oracdes finais. No entanto, € de se destacar que
essas oragdes apresentam distingdes semanticas importantes, que possivelmente

estariam refletidas na sua sintaxe.
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6 CONCLUSAO

Nesta dissertacdo, procuramos descrever mais amplamente as tradicionais
oracbes subordinadas adverbiais finais, caracterizadas na gramatica como orac¢des
que expressam uma finalidade ou intencao que motiva a agcdo expressa na oragao
matriz. Esta questédo foi abordada dentro do arcabougo tedrico do Gerativismo, mais
especificamente no ambito do modelo de Principios e Parametros da gramatica
gerativa (Chomsky, 1981; 1986; 1995). A descricdo que propomos se concentra
essencialmente em aspectos sintaticos das subordinadas adverbiais finais
infinitivas, ja que um recorte € necessario devido ao tempo disponivel para a
pesquisa, e a oracdo final infinitiva € o tipo de oracdo final mais estudado na
literatura, principalmente por apresentar forma semelhante a outros tipos de oracdes
infinitivas.

Para alcancar este objetivo, apresentamos a organizacéo sintatica do periodo
composto segundo a Gramatica Tradicional, que se pauta no dominio
semantico-discursivo. Verificamos também a descricdo dessas oracdes feitas por
gramaticos descritivos, e concluimos que essas duas descri¢cdes ndo se distanciam

muito, principalmente a respeito da classificacdo dessas oracdes.

Distinguimos as oragdes adverbiais finais infinitivas de outras oracdes
infinitivas  iniciadas pelo conector para (completivas, relativas, adverbiais
concessivas, adverbiais consecutivas e adverbiais condicionais), para que
pudéssemos evidenciar o objeto de estudo desta dissertacdo. Além disso,
discutimos o estatuto sintatico do conector para e concluimos, juntamente com
Mateus et al. (2003) e Magalhaes (2015), que, ao introduzir as oracdes finais, este
conector seja categorizado apenas como preposi¢do, € N&0 COMO ConjunNgao, como
propbéem Silvestre e Rodrigues (2017). Esta classificagdo levou a analisar as
oragdes adverbiais infinitivas finais introduzidas por para como PPs adjungidos a

oragao que modificam.

Buscamos também apresentar a descricdo das oragdes adverbiais em alguns
estudos linguisticos atuais. Apresentamos a no¢do de encaixamento € hipotaxe a

partir do estudo de Kenedy e Othero (2018), autores que analisam a articulagéo

80



entre oracbes empregando termos descritivos da prépria sintaxe, abandonando as
tradicionais explicagbes de natureza semantica-discursiva encontradas nas
gramaticas tradicionais. Citamos Lobo (2003; 2013) que reproduz, em certa medida,
0 que ja foi dito por outros autores da Gramatica Tradicional ja citados neste estudo
sobre o valor semantico das oragdes adverbiais, que € atribuido pelo conector que

as introduz;

Distinguimos as oracfes que apresentam finalidade da situagéo descrita na
oracado matriz das que apresentam finalidade do ato de fala a partir de Neves
(2011), que nomeia essas ultimas oracbes de circunstanciais, e Lobo (2003;2013),

que as nomeia como orag¢des finais de evento.

Mostramos, ainda de acordo com Lobo (2003;2013), que as oracles
adverbiais podem ser periféricas, oragdes que possuem menor ligagéo prosodica e
estrutural com a oracédo matriz, e integradas, que possuem maior ligacdo prosédica
e estrutural com a oracdo matriz. Apresentamos alguns testes propostos pela autora
para diferenciar essas oracdes, e concluimos que as ora¢des de enunciacdo podem
ser classificadas como oracdes periféricas, e as oragdes finais de evento, como

integradas.

Finalmente, buscamos diferenciar em termos interpretativos e sintaticos as
oracles finais de evento e as oracdes mirativas. Verificamos que em todos os casos
a oracéo infinitiva das ora¢des mirativas denota uma situac&o que ja ocorreu, o que

n&o ocorre nas oracgdes finais de evento.

Para apresentar as propriedades estruturais das oracées finais, utilizamos os
estudos de Whelpton (1995), e concluimos que as orag¢bes finais podem ser
analisadas em dois subtipos distintos, denominadas pelo autor de oracées “finais” e
oracfes ‘rationale”, que se distinguem entre si dependendo do controle e de
exigirem ou ndo um elemento nulo (gap). Mostramos também que Duarte et alii
(2015) menciona esses dois subtipos, embora de maneira menos aprofundada. A
autora afirma que as oragBes adverbiais sdo subdivididas naquelas que podem
apresentar um elemento nulo sujeito como PRO (arbitrario ou controlado) ou pro, e

naquelas que apresentam um elemento nulo ndo sujeito.
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Buscamos compreender o estatuto sintatico das oracbes mirativas, e a partir
da realizacdo dos testes propostos por Lobo (2013), concluimos que com excec¢éo
do teste de deslocamento para a periferia esquerda, as oragbes mirativas
apresentam comportamento sintatico semelhante ao das oragdes finais, embora
essas oracbes apresentem distingdes semanticas relevantes, que possivelmente

estariam refletidas na sua sintaxe.

Esperamos ter contribuido para uma descricdo mais ampla das oracdes finais
no portugués do Brasil, e para estudos futuros, pretendemos realizar uma analise
mais especifica da sintaxe interna dessas oragdes, que explique seus diferentes
tipos de lacunas e sua derivagado, considerando a existéncia na lingua do infinitivo

pessoal.
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