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O AUTOR NO CONTEXTO

Antbénio José Sandmann & de Trés Arroios, municfpio de
Erexim, estado do Rio Grande do Sul. Cursou primério e secun-
ddrio no Rio Grande do Sul, Santa Catarina, Parand e Sao Paulo,
acabando por fixar-se na capital paranaense, onde fez seus estu-
dos universitdrios. Formado em filosofia, direito e letras, acabou
sendo professor de portugués em vérios colégios particulares e
estaduais e diretor do Colégio Martinus durante seis anos. De-
sempenhou também fungSes burocréticas na 4rea da Secretaria da
Educacfo do Parand.

Em 1971, dez anos depois de formado, comegou sua carreira
na Universidade Federal do Paran4, fazendo concurso para auxi-
liar de ensino. Em 1981 terminou o curso de mestrado em lfngua .
ponugl'esa na Universidade Cat6lica do Paran4, defendendo a te-
se “Andlise e Crftica da Classificagdo Tradicional e Construtural
dos Coordenativos”. O doutorado foi iniciado dois anos depois,
na Universidade de Santo Alberto Magno, na cidade de Coldnia,
Alemanha, Trés anos foram necessérios para concluir essa meta,
sendo que a tese tinha o nome de ‘“Formagdo de’ Palavras no
Portugués Brasileiro Contemporaneo’’.

De volta ao Brasil no fim de 1986, Sandmann recebeu, pou-
co tempo depois, a notfcia de que havia vaga para professor titu-
lar de Ifngua portuguesa. Sem deixar-esfriar as méquinas, atacou
o novo desafio, vencido em setembro de 1988, defendendo tese
sobre o tema “Competencm Lexical: Produtividade, Restricoes €
Bloqueio”’. :

A morfologia, como se vé&, principalmente a morfologia le-
xical, que ele prefere chamar de formagédo de palavras, expressao
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mais simples e mais transparente, € e continua sendo seu principal
campo de estudos, sobre o qual escreveu, também, j4 vérios arti-
gos e estéd preparando outros. :

Uma boa oportunidade de aplicar e divulgar os estudos fei-
tos & o presente volume da série “Repensando a Lfngua Portu-
guesa’’, o qual serd sucedido em breve por um segundo: ‘‘Morfo-
logia Lexical”.

O que j4 aconteceu, 0 que acontece e o que ainda pode
acontecer em termos de formacdo de palavras &, sem divida, um
campo de pesquisa extremamente estimulante. ‘“No princfpio era a
palavra.” (Jo, 1.1), diz o hagi6grafo. Na Verdade, a palavra é
nossa companheira de todas as horas.

ABREVIATURAS E SIMBOLOS

A — adjetivo.

ADV  — advérbio.

Aurélio — Novo Diciondrio Aurélio da Lingua
Portuguesa. Aurélio Buarque de
Holanda Ferreira.

DM — determinado, niicleo do vocéibulo
complexo. -

DT — determinante, adjunto do vocébulo
complexo. )

Folha - jornal Folha de S. Paulo.
Gazeta ~ jornal Gazeta do Povo.

NGB - Nomenclatura Gramatical Brasileira.
NUM - numeral.
S — substantivo.
\" — verbo.
Coordenador:



0 QUE ESTUDA A MORFOLOGIA?

O analfabeto polttico

O pior analfabeto é o analfabeto polttico. Ele ndo ouve, ndo
fala, nem participa dos acontecimentos polfticos. Ele ndo sabe
que o custo de vida, o prego do feijdo, do peixe, da farinha, do

aluguel, do sapato e do remédio dependem das decisdes

poltticas. O analfabeto polttico é tdo burro que se orgulha e

estufa o peito dizendo que odeia politica. Ndo sabe o imbecil que
da sua ignordncia polttica nasce a prostituta, o menor
abandonado, o assaltante e o pior de todos os bandidos,
que € o polftico vigarista, pilantra, o corrupto e lacaio
das empresas multinacionais.

Bertolt Brecht

Para -destacar melhor o que, para nds, € objeto de estudo
da morfologia, apresentamos o texto acima, do qual nos vamos
servir para expor, primeiramente, o que estudam alguns segmen-
tos centrais dos estudos lingiifsticos, como a lingiiistica do texto,
a sintaxe e a fonologia, e, em seguida, o que estuda a morfologia.
E claro que o que serd exposto, principalmente sobre os trés pri-
meiros campos dos estudos lingiiisticos acima citados, a saber,
lingiifstica do texto, sintaxe e fonologia, serd apenas uma pequena
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amostra do que estudam essas disciplinas, com o intuito, alis, de
delimitar mais acuradamente o que cabe & morfologia investigar.

LINGUISTICA DO TEXTO

Tradicionalmente os estudos lingiiisticos se mostravam
muito preocupados com o estudo dos sons, das palavras ou das
frases tomados isoladamente. Nas iltimas tr€s décadas, no entan-
to, esses estudos se voltaram também para o estudo da unidade
maior, do texto, que &, alids, como diz Koch (1989:14), “‘a unida-
de bisica de manifestacdo da linguagem”. Fonemas, morfemas ou
palavras e frases, embora também depreensiveis como unidades
distintas, sdo, na verdade, componentes da unidade maior, que é o
texto. Qual é, pois, o objeto de investigagao da lingiiistica do
texto? Demos a palavra a Marcuschi (1986:12s.): “Seu tema
abrange a coesdo superficial ao nivel dos constituintes lingiifsti-
cos, a coeréncia conceitual ao nivel semintico e cognitivo € o
sistema de pressuposi¢oes e implicagbes ao nivel pragmdtico da
produgdo do sentido no plano das acdes e intengdes.” Em suma, a
lingiifstica do texto investiga o que faz com que uma seqiiéncia de
fonemas, palavras e frases seja um texto, seja uma unidade, um
todo coeso e coerente. '

Vejamos alguns aspectos que dao ao texto apresentado aci-
ma coesao e coeréncia. A coesdo se manifesta, por exemplo, pelo
pronome ele, que inicia a 22 e a 32 frases. A quem se refere esse
ele ou que unidade anterior substitui? Ele, como elemento anafé-
rico, a saber, como elemento que mostra para tris, aponta para
analfabeto politico, que ocorre no titulo e no final da primeira
frase. Da mesma forma esta ligado a analfabeto politico o sintag-
ma-sujeito da 52 frase o imbecil. Como se vé, os elementos desta-
cados, estabelecendo relagdes entre elementos de uma frase e ou-
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tra, diio conjunto ou unidade, embora ainda superficial, A seqiién-
cia de frases de “O analfabeto politico”’. Conjunto ou unidade
mais profundos advém dos elementos que dao coeréncia ao texto.
No texto em estudo chama especialmente a atencao a afirmacéo
inicial “O pior analfabeto € o analfabeto politico.”, afirmagdo
que o autor quer e vai ter de provar. E como € que ele consegue
isso? E mostrando que o orgulho do analfabeto politico, que se
gaba de ignorar a politica, é, na verdade, um falso orgulho, é bur-
rice ou imbecilidade, pois ele se prejudica a si mesmo. O abster-
se de envolvimento com a politica, o ignorar a politica é, de fato,
ignorancia, pois isso faz com que os maus politicos tirem proveito
da politica as custas dos que dela tomam distancia, € atitude esti-
pida de avestruz, que ésconde a cabeca na areia, pensando poder
fugir, assim, do inimigo perseguidor. E isso é demonstrado pelo
autor, frase por frase, em crescendo continuo. Coesao e coerén-
cia, elementos, respectivamente, mais superficial e profundo, sao
aspectos, dentre outros (vide citagdo acima de Marcuschi), que
fazem com que um texto seja um texto, tenha unidade, tenha
textualidade.

SINTAXE

A sintaxe € tradicionalmente a parte da gramética que estuda
a combinagio de palavras ou sintagmas-para formar frases, bem
como a funcéo dessas palavras ou sintagmas dentro da frase, ten-
do sido, como tal, tomada como a parte central dos estudos gra-
maticais quando nao foi com eles confundida.

Mas vamos a uma definicdo de sintaxe oferecida por
Matthews (1981:1), que traduzo:
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O termo sintaxe vem do grego antigo syntaxis, substantivo
verbal que literalmente significa ‘arranjo’ ou ‘colocagdo -
junto’. Tradicionalmente ele se refere ao ramo da gramética
que se ocupa com os meios pelos quais palavras, com ou
sem flexdes apropriadas, sdo combinadas para mostrar co-
nexoes de sentido dentro de frases.

. Salta aos olhos que aquilo que foi dito no item anterior ser
objeto da lingiiistica do texto, isto €, a combinagao de frases para
formar um texto coeso e coerente, poderia ser incluido, em certo
sentido, em estudos sintdticos. Da mesma forma, como vamos ver
no item Morfologia, a combinagio de radicais com flexdes ou de
bases com afixos ou ainda de mais de uma base para formar com-
postos, produzindo palavras flexionadas ou complexas, caberia
em certo sentido dentro de estudos de sintaxe. Em todos esses
processos tém-se um combinar, um por junto unidades menores
para formar unidades maiores. Mas € evidente, como vimos na se-
¢do anterior € como se verd na segdo Morfologia, que o campo de
estudo da lingiiistica do texto e o da morfologia ndo se exaurem
no aspecto da combinag@o de unidades menores para formar uni-
dades maiores nem no das fungbes que unidades menores exercem
dentro de unidades maiores. Parece, além disso, que ha vantagem
em manter a divisdo tradicional, pois, como diz Matthews
(1981:XIX), “esses campos sdo importantes demais € seus méto-
dos especificos demais para que sejam tratados como parte de
um livro que trata basicamente de relacbes entre sintagmas e
cléusulas”. : o

Vamos, pois, destacar alguns aspectos de nosso texto “O
analfabeto politico” que s3o tradicionalmente abordados pela
sintaxe. O titulo é formado por um sintagma nominal cujo nicleo
é o substantivo analfabeto, de género masculino e nimero singu-
lar, propriedades que sao transmitidas, pelo processo chamado
concorddncia, aos adjuntos do sintagma, o artigo o e o adjetivo

politica. Se, em vez de analfabeto, tivéssemos analfabeta, teria-
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mos a € polftica (a analfabeta politica), e, se tivéssemos analfa-
betos, teriamos os € politicos (os analfabetos politicos). No se-
gundo segmento maior do nosso texto (Ele ndo ouve, ndo fala,
nem participa dos acontecimentos politicos) temos uma coordena-
¢do de oragbes, coordenadas porque uma ndo € complemento
sintdtico da outra, porém inter-relacionadas porque de mesmo su-
jeito, o pronome ele, o qual, por sua vez, em funcdo anafdrica,
aponta para ou substitui analfabeto politico, que ocorre no seg-
mento anterior. Mais complexo é o relacionamento no terceiro
segmento: Ele ndo sabe que o custo de vida, o preco do feijao, do
peixe, da farinha, do aluguel, do sapato e do remédio dependem
das decisoes politicas. Temos, primeiramente, uma relagao de de-
pendéncia ou subordinagio: Ele ndo sabe € a oragao principal
€ que o custo de vida... das decisées politicas € uma oragao su-
bordinada, denominada, na metalinguagem da gramatica tradicio-
nal, oragcdo subordinada substantiva objetiva direta, porque em
funcdo de objeto direto em relagdo com a principal — poderiamos-
substitui-la por isso: Ele ndo sabe isso. Dentro do segmento que
denominamos ‘‘oracdo subordinada substantiva objetiva direta”,
por sua vez, ha dois niveis de coordenagio: no primeiro nivel es-
tdo coordenados o custo de vida com o restante da frase: o preco
do feijéo... das decisées politicas, sendo que num segundo nivel
estdo coordenados do feijdo, do peixe, da farinha, do aluguel, do
sapato e do remédio.

Para encerrar o que pretende ser apenas uma amostra do que
caberia 2 sintaxe estudar no texto “O analfabeto politico”, apre-
sentamos ainda alguns verbos em sua relagao com os demais ele-
mentos da frase. Ouve e fala, por exemplo, t€m, no texto em es-
tudo, sujeito (ele) e um adjunto adverbial (ndo). Participa tem
sujeito (ele), adjunto adverbial (nem) e um complemento ligado a
ele obrigatoriamente pela preposicdo de: dos acontecimentos po-
liticos. Sabe, finalmente, liga-se a0 complemento (que o custo de
vida...) sem preposi¢do. Ouve ¢ fala, por dispensarem comple-
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mento, sdo chamados verbos intransitivos. Participa € sabe, por
nao dispensarem complemento, denominam-se verbos transitivos,
sendo que participa, tendo em vista que exige apds si a preposi-
¢io de para com ela unir-se ao complemento, é verbo transitivo
indireto, e sabe é verbo transitivo direto, pois se une ao comple- -
mento diretamente, isto é, sem preposigdo. Na linguagem da gra-
mética de dependéncia ou valéncia, de Tesnire, ouve € fala se-
riam verbos monovalentes, pois exigem apenas a companhia de
sujeito, ja participa e sabe seriam bivalentes, pois, além de su-
jeito, requerem um complemento, o objeto indireto ou direto, res-
pectivamente. :

FONOLOGIA

Com Lass (1984:1) definimos fonologia como “‘a subdisci-
plina lingiifstica que se ocupa ‘dos sons da linguagem’, ou
mais especificamente da fungfo, comportamento € organizagao
dos sons enquanto itens lingiiisticos”. Como tal, ainda segundo
Lass, ela “se opde a fonética, que é um estudo mais ‘neutro’ dos
sons em si mesmos enquanto fenomenos do mundo fisico e das
propriedades fisiolégicas, anatdmicas, neurolégicas e psicolégicas
dos seres humanos que os produzem, isto €, a fonologia € ‘lin-
giifstica’ no sentido em que sintaxe, morfologia e semintica em
sentido mais amplo o sao”.

Focalizando o texto apresentado no inicio deste capitulo,
O analfabeto politico’, terfamos a titulo de ilustracido do que cabe
a fonologia estudar o caso de palavras como fala, sabe, farinha,
peito, que, tendo substituido o segmento fonico inicial, dariam
origem a outras palavras: cala, cabe, varinha e jeito, por exemplo,
donde se conclui que esses segmentos iniciais t€m uma funcao es-
sencial, isto é, sao elementos distintivos, chamados fonemas. Par-
tindo para unidades maiores, por exemplo para a frase. “O pior
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analfabeto é o analfabeto politico”, ndo deixa de ter implicagdes
para o que se quer comunicar o fato de, por exemplo, fazermos
uma pausa depois do adjetivo pior ou de pronuncii-lo com eleva-
¢do da voz ao invés de produzi-lo sem esses tragos enfatizantes.
Se tomarmos, agofa, o texto todo, chama a atengdo o fato de o
titulo e quase todas as frases terminarem com a palavra politi-
colpolitica (a dltima frase, embora nio termine com essa(s) pala-
vra(s), contém no seu interior o adjetivo politico e o substantivo
politico). Nao serd naturalmente um fato neutro ou sem conse-
qiiéncias para a mensagem se se pronunci.irem essas palavras com
especial énfase, que pode advir de uma produgao mais pausada,
em tom mais elevado e, eventualmente, at€ de um abaixamento
inesperado do tom da voz. Efeitos da mesma natureza se conse-
guiriam com leitura bem destacada de tao burro e com leitura em
tom mais alto e mais forte de imbecil, principalmente, neste ulti-
mo caso, depois de uma leitura em tom mais baixo e mais fraco da
seqiiéncia anterior ndo sabe. Bastem esses destaques dentre o
muito que caberia a uma anélise fonoldgica do texto em estudo
considerar.

MORFOLOGIA

Inicialmente um pensamento oportuno de Huddleston (22):

As duas unidades bésicas da sintaxe sd3o a sentenga e a pa-
lavra. A sentenga € a unidade maior da sintaxe: quando nos
movemos para cima, além da sentenga, passamos da sintaxe
para a andlise do discurso; a palavra é a unidade menor da
sintaxe: movendo-nos para baixo, além da palavra, passa-
mos da sintaxe para a morfologia.
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Ja segundo Matthews (1974:154):

Tradicionalmente, a morfologia estuda a estrutura interna
das palavras e suas relagées com outras palavras dentro do
paradigma. A sintaxe, por sua vez, s€ ocupa com suas fun-
cOes exteriores e com sua relacdo com outras palavras no
interior da sentencga. ‘

Como o enfoque do objeto de estudo da morfologia € a
preocupagio central do presente capitulo, vamos deter-nos um
pouco mais no que caberia a essa subdisciplina lingiifstica consi-
derar no texto ‘O analfabeto politico”.

Se revirmos o que a sintaxe ¢ a lingiifstica do texto conside-
raram em nosso texto de anlise, podemos concluir que elas se
ocupam, em niveis e sob aspectos diferentes, das relagoes sintag-
méticas. A sintaxe, por exemplo, ocupa-se das diferentes fungdes
dos sintagmas que compdem a frase (sujeito, predicado, comple-
mento, predicativo, adjunto) ou das relagdes dentro dos sintagmas
(num sintagma nominal temos, exemplificando, micleo e adjunto).
Os fenémenos da concordancia e da regéncia sdo também aspec-
tos a considerar dentro do eixo sintagmdtico, a saber, da sintaxe.
Agora um pronome pessoal como ele, que aponta para um subs-
tantivo que ocorreu anteriormente, ¢ um elemento que empresta
coesdo a um texto e, como tal, também estabelece uma relagao
sintagmética ou do eixo horizontal da linguagem.

E igualmente um fato do eixo sintagmético a apresentagio
ordenada e sistemética dos argumentos que embasam uma afirma-
tiva que se fez, emprestando coeréncia a um texto.

J4 a morfologia encontra seu objeto de estudo nas relagoes
paradigmdticas ou do eixo vertical da linguagem, nas relagées que
se podem estabelecer entre elementos que nao estéo todos simul- -
taneamente presentes numa frase ou texto. Se dissermos, por
exemplo, que em “Ele ndo ouve, ndo fala, nem participa dos
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acontecimentos politicos”’, ouve, fala e participa sao predicados,
exercem a funcéo de predicar, estaremos falando de relacGes entre
elementos presentes na mesma seqiiéncia: ser predicado é uma
fungdo que se atribui 2 um verbo em sua relagdo com um sujeito,
no caso o pronome ele. Se, agora, observarmos que as trés pala-
vras que exercem a fung@o de predicado t€ém em comum o fato de
receberem flexGes exclusivas dessas paldvras, isto €, se conju-
gam, ¢ as incluirmos, conseqiientemente, numa mesma classe, a
classe dos verbos, estaremos estabelecendo relages paradigmati-
cas. T

Talvez o que se estd querendo expor fique mais claro se
transportarmos a frase acima para o passado (Ele nao ouviu, ndo
falou, nem participou) ou para o futuro: Ele ndo ouvir4, nao fala-
rd, nem participard. As relagoes que naturalmente saltam aos
olhos entre fala, falou e falard ou entre as diferentes formas dos
outros verbos sdo relagbes entre elementos ndo-presentes na
mesma seqii€ncia ou no mesmo sintagma, ou, como diria Jacob-
son (1971:40), invocando Saussure, ““(...) o segundo (modo de ar-
ranjo) une os termos in absentia como membros de uma série
mnemdnica virtual”’. Chamamo-las, pois, relagoes paradigmdticas,
relacoes entre elementos ausentes, entre elementos lexicais que
integram o estoque de unidades que € o 1éxico. Classificar essas
palavras como verbos, dizer que se conjugam, isto é, que podem
receber flexdes préprias e exclusivas da classe de palavras cha-
mada verbo, levantar o possivel rol dessas flexoes verbais é
exemplo do objeto que cabe a morfologia investigar.

Poderiamos lembrar aqui também que a concordéncia é um
fato da sintaxe e € estudada por ela, mas o como a concordancia
se realiza, quais os meios, que tipos de flexGes sao utilizados € ta-
refa da morfologia. O mesmo se pode dizer da regéncia. Ela € um
fato da sintaxe. Agora, se ela se realiza com ou sem preposi¢ao
ou com flexdes de caso como no latim e no aleméo € assunto da
morfologia.

Classificar ou dividir as palavras por propriedades que sdo
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préprias ou exclusivas de determinado grupo delas tem sido uma
preocupagao tipica da morfologia. Mas classificar as palavras de
acordo com critérios preestabelecidos, principalmente invocando
apenas um critério, nao tem sido uma tarefa facil. Se invocarmos
o critério morfolégico ou formal, dividiremos as palavras do por-
tugués em dois grandes grupos: palavras variaveis e palavras in-
varidveis. As varidveis poderao ser divididas em palavras que re-
cebem flexdes de género e niimero (o substantivo, o pronome € o
adjetivo) e em palavras que recebem flexdes de pessoa e nimero,
tempo, modo e aspecto: o verbo. Logo se vé a precariedade desse
critério: preposic@o, conjungdo e advérbio, palavras invaridveis,
ficam num mesmo bolo. Seria o caso, por exemplo, das palavras e
(do sapato e do remédio) tdo (tdo burro), que (tdo burro que se
orgulha) e ndo (n2o ouve) do nosso texto ““O analfabeto politi-
co”. Por outro lado, esse critério ndo nos permite distinguir o
adjetivo do substantivo pela flexdo de mimero. Em nosso texto
ocorrem, por exemplo, o adjetivo politico (o analfabeto politico) e
o substantivo politico (o politico vigarista), que o uso apenas do
critério morfoldgico da flexao ndo permite distinguir.

Distinguir as palavras pelo critério seméntico também leva a
impasses. As graméticas normativas tradicionais costumam dizer,
por exemplo, que ‘“‘adjetivo € a espécie de palavra que serve para
caracterizar 0s seres ou os objetos nomeados pelo substantivo
(...)”" (Cunha, 1976:170). Se em nosso texto de andlise isso € ver-
dadeiro de politico referido a analfabeto (o analfabeto politico),
ou referido a acontecimentos (dos acontecimentos politicos), de
~ vigarista referido a politico (o politico - vigarista), ndo é menos
verdade dos substantivos lacaio, analfabeto € bandido, que, ao
mesmo tempo em que designam seres (Cunha, 1976:121), os ca-
racterizam. Dizer que verbos exprimem agées ou fatos (Cunha,
1976:253) — do nosso texto de andlise isso vale de fala (ele ndo
fala), por exemplo — ndo é menos verdade de substantivos como
regulagem (a regulagem do motor), fechamento (o0 fechamento
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das comportas) ou ovada (ele levou uma ovada na cabeca), ou de
adjetivos como enfatizante (prontncia enfatizante) e intimidatério
(tatica intimidatéria). Dizer, finalmente, que verbos indicam esta-
do (Cunha, 1976:253) também vale de adjetivos, por exemplo de
abandonado (o menor abandonado), de nosso texto.

Um terceiro critério de classificagaq das palavras € o sintéti-
co ou funcional, o qual leva em conta a }ungﬁo da palavra ou sua
distribui¢do na frase, critério hoje privilegiado pelos lingiiistas.
No texto “O analfabeto politico”, a palavra politico € adjetivo
nos sintagmas o analfabeto polttico, dos acontecimentos politi-
cos, das decisées polfticas, da sua ignoréncia politica, porque
em fungdo de adjunto adnominal dos substantivos-niicleos anal-
fabeto, acontecimentos, decisoes e ignordncia e por sua distri-
buicdo ou ocorréncia depois do substantivo. J4 em o politico vi-
garista, politico € substantivo, porque micleo do sintagma. O
mesmo se pode dizer de politica, parte do sintagma verbal odeia
politica em que politica € o nicleo sem adjuntos do sintagma no-
minal-objeto direto politica, palavra que significa ““a arte ou ci€n-
cia politica”. Note-se que ao sintagma o politico vigarista poderia

corresponder a politica vigarista, isto €, o feminino de o politico,
~ ““a mulher, ou a profissional da atividade politica”, unidade lexi-
cal ndo registrada pelo Aurélio mas que poderia perfeitamente ser
formada, a exemplo de a policial, também nao registrada pelo
Aurélio, mas encontrada na Folha, de 2/2/90, p. F-4: “(...) uma
mugulmana, uma policial, uma juiza (...).” E claro que a distingdo
entre os trés substantivos o politico “‘o profissional da politica”,
a politica *‘a mulher profissional da politica” e a politica ‘‘a ci€n-
cia ou arte politica” se baseia em critérios semanticos, ndo nos
socorrendo o critério morfolégico e, com dificuldade, o sintético.
Alids, o critério sintético, isto €, o da distribuigao das palavras na
frase leva a um nimero grande de classes de palavras. Bergen-
holtz & Schaeder (14), no livro que eles caracterizam de “tentati-
va” de classificar as palavras da lingua alema, listam cingiienta e
uma classes e dizem:
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Esse critério de distribuicio deixa-se manusear mais ou me-
nos conseqiientemente. Um sistema de classes de palavras
desenvolvido segundo critérios distribucionais rigorosos te-
ria possivelmente como resultado bem mais de cem classes.
de palavras.

Fatos como esse fazem com que se continue a utilizar, de
maneira geral, mais de um critério, sendo que Mattoso Camara
(1973) diz, no verbete classes de vocdbulos, entre outras coisas:
“A divisdo priméria pelo critério seméntico-formal (sic!), deve-se
acrescentar uma divisao secundéria pelo critério funcional.”

Mais alguns aspectos de nosso texto ‘O analfabeto politico”
que poderiam ser analisados pela morfologia: A sintaxe nos diz,
por exemplo, que o adjetivo politico tem as formas que exibe nos
sintagmas dnalfabeto polftico, acontecimentos polfticos e igno-
réncia polftica por causa da concordincia nominal do adjunto
com o nicleo do sintagma. Ora, a morfologia se preocuparia em
fazer o levantamento das flexGes de género e mimero do adjetivo
no portugués. A morfologia perguntaria, por outro lado, que tipo
de fen6meno fez com que polftico, em o polftico vigarista, se tor-
nasse um substantivo (no portugués nés usamos corretamente po-
Iftico como substantivo, sendo que ha numerosos derivados dessa
palavra substantivada: politicagem, politicastro, politiquilho, etc.).
Outra pergunta da morfologia seria a origem do substantivo polf-
tica ‘““a arte ou ciéncia politica”. No caso anterior talvez se esteja
diante de um fenémeno de conversdo, sendo que neste € de se
suspeitar tenha havido uma abreviagdo, a elipse, exemplificdvel
em a empregada doméstica — a doméstica, o guarda de segu-
ranca —» 0 seguranga.

A morfologia, baseada na competéncia lingiifstica lexical,
questionaria a relagéo das palavras de nosso texto acontecimento
com acontecer, de ignordncia com ignorar, de assaltante com
assaltar e de vigarista com vigdrio € perguntaria que sdo e que
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fungdo t€m esses elementos acrescentados no final dessas pala-
vras, tornando-as mais longas, de sentido e comportamento dife-
rentes. Outra questdo seria verificar se esses elementos acresci-
dos, -ante (-nte), por exemplo, sdo recorrentes no vocabulério da
lingua: democratizar —» democratizante, absorver — ab-
sorvente, owvir —= ouvinte. \

Como mais um exemplo de nosso texto focalizamos a pala-
vra. multinacional. Considerando que existem na lingua a base
nacional e outras palavras com a seqiiéncia de fonemas ou silabas
multi- (multitubular, multiangulado, multivago, todas do Aurélio,
e multimidia, da Folha, de 25/12/89, p.C-5), é o caso de per-
guntar o que € esse elemento multi-. O Aurélio considera-o um
“elementos de composicao”, um radical preso, pois nao ocorre
isolada e livremente na frase. Seria, no entanto, o caso de per-
guntar se nao se trata de um prefixo, elemento que expressa uma
idéia geral e se presta, como tal, & formagdo de palavras derivadas
em série.

Questéo essencial na morfologia € que nos ocupard no ca-
pitulo seguinte € a distin¢éo entre sufixo ou sufixo derivacional e
flexdo ou sufixo flexional. Foi dito, por exemplo, que o -s de po-
liticos, em acontecimentos polfticos, € que o -a de polftica, em
ignordncia politica, sao flexdes de nimero e género, respectiva-
mente. Politico, de o politico vigarista, € um substantivo mascu-
lino. Se formarmos o correspondente feminino politica “mulher
profissional da politica”, o -a também ser flexdo ou ¢ sufixo, em
outros termos, estamos diante de um processo flexional ou deri-
vacional? Se dissermos que & um processo flexional, diremos que
polittica € apenas forma vocabular diversa do mesmo lexema. Se
dissermos que € um processo derivacional, estaremos dizendo que
os substantivos o politico “‘aquele que trata ou se ocupa de politi-
ca” e a politica “aquela que trata ou se ocupa de politica” sdo
lexemas ou unidades lexicais distintas. Contrariamente 2 Nomen-
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clatura Gramatical Brasileira — NGB, a todas as gramaticas esco-
lares tradicionais que temos consultado e autores como Zanotto
(1986: 55ss.), Moneiro (1987: 66ss.), Macambira (1978: 18ss.) €
Mattoso Camara (1971: 53) somos de parecer que o feminino de
substantivos, mesmo quando expresso apenas por -aq (ministro —
ministra, doutor — doutoura), é sufixo ou sufixo derivacional € nao
flexao, desinéncia ou sufixo flexional. A propdésito reportamos
o leitor para o capitulo seguinte.
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MORFOLOGIA LEXICAL X MORFOLOGIA FLEXIONAL

Temos como objetivo, neste capitulo, mostrar a diferenca do
objeto de estudo da morfologia lexical e da morfologia flexional,
interessando, particularmente, mostrar, como afirmamos no final
do capitulo anterior, por que o morfema -a de feminino dos subs-
tantivos, contrariamente ao dos adjetivos, ndo € flexao, porque o
morfema de grau nao € flexao, que ha diferengas de fungao entre
as flexoes de mimero do substantivo e as do adjetivo e entre as
flexdes de pessoa e nimero do verbo, de um lado, e as de tempo,
modo e aspecto, de outro. Uma comparacdo breve com o latim, o
aleméo e o inglés devera trazer também algumas luzes para a per-
cepeao clara das colocagoes que se quer fazer.

“DERIVATIO VOLUNTARIA”’
’ X
“DERIVATIO NATURALIS”

Apds enfatizar que ‘“‘a gramdtica greco-latina (...) nao resol-
veu com nitidez e rigor o problema da decomposi¢ao mdrfica do
vocabulo” (1971:40), Mattoso Camara (ib.: 48) destaca a felici-
dade das denominacées derivatio naturalis € derivatio voluntaria,
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do gramético latino Varrdo, para, respectivamente, a morfologia
flexional e a morfologia lexical.

Também achamos feliz a adjetivagao do gramdtico latino e
por isso a usamos no titulo desta segao.

Por que a derivagdo, o processo morfolégico com que for-
mamos palavras novas, pode ser chamada de voluntdria e por que
a flexdo, o processo morfolégico com que adaptamos um item le-
xical a um contexto, a uma sentenca, pode ser chamada de naru-
ral ou, talvez mais propriamente, de ndo-voluntdria?

A Existéncia de Lacunas

Na derivagdo encontramos numerosas lacunas: trabalhar
— trabalhador, lavrar — lavrador, carregar — carregador, vender
— vendedor, mas nao ensinar — *ensinador, estudar — *estuda-
dor, por exemplo, porque os lugares ja estdo ocupados por pro-
fessor, mestre lente e estudante. Os paradigmas flexionais, em
contrapartida, sdo conjuntos completos ou fechados: todos os ad-
jetivos conhecem uma forma masculina e feminina, singular e plu-
ral, e os verbos tém paradigmas conjugacionais completos, sendo
que os verbos chamados defectivos devem essa situacao a norma
lingiifstica e ndo ao sistema. Fatores como eufonia ou homonimia
fazem com que certas formas sejam evitadas, proibidas pela gra-
mética normativa. Como, porém, nao sdo um impedimento do
sistema, elas aparecem vez ou outra, como adéquam (Folha, de
20/8/89, p. d’12: “E elas se adéquam muito a mim.”), abole
(Folha, de 2/1/90, p.A-1: “Governo abole na Roménia pena de
morte.””) e abolem (Folha, 20/10/88, A-9: “Se nem as circuns-
tancias exigem, ent@o, os impulsos abolem a reflexao.””’) Quanto a
flexdo dos substantivos héd, naturalmente, alguns fatos marginais:
hd os “‘pluralia tantum’’: férias, afazeres, parabéns; palavras
que no singular ji tém s no final: pires, dnus, virus; substantivos
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nao-contdveis: vinho, arroz, feijdo. Vinho, arroz e feijao nao sao
naturalmente nio-contdveis quando se quer indicar diferentes es-
pécies: os vinhos (do Rio Grande), os arrozes, os feijoes. Ha a
destacar neste contexto o aspecto da produtividade da sufixagdo e
da flexao. Ougamos Matthews (1974:52):

\

A formagio em -less situa-se na divisa entre a produtividade
automitica da formagfo do plural, pela qual qualquer X tem
como produto Xes (salvo alguma causa geral em contrério),
e 0 que vamos chamar de semiprodutividade da maioria das
formacGes lexicais, pela qual novas palavras sio formadas
esporadicamente por processos criativos.

Como processos de formagao lexical por sufixacao bastante
produtivos do portugués citariamos a formagdo de substantivos
em -¢do a partir de verbos em -izar (potencializar — potencializa-
¢ao) e de substantivos/adjetivos em -ista a partir de nomes pré-
prios de pessoas ou de substantivos que indicam linha politica ou
ideolégica: czarista, trotskista, capitalista. Processo menos pro-
dutivo seria o de formagdes em -aco, significando ‘‘manifestagao
ruidosa’’ : apitaco, buzinago, bandejago, panelago.

O Supletivismo

Como os paradigmas flexionais soem ser completos, pode-se
constatar neles o fenémeno do supletivismo, o que em portugués
pode ser mostrado no verbo: ser, sou, és, era, fui, fosse, 0 que
se constitui, alids, numa cruz para o conceito de lexema, ou unidade
lexical, pois normalmente esse termo compreende uniformidade
semantica e formal, de significado e significante. O paradigma le-
xical, que nao precisa exigir completitude, ndo apresenta esse fe-
némeno da suplementacao.
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Palavra e Forma Vocabular

Quando acrescentamos a uma palavra um sufixo flexional
(casa — casas), estamos diante da mesma palavra, do mesmo le-
xema ou da mesma unidade lexical (extraimos o exemplo de Ba-
silio, 11s.). Casa e casas sao diferentes formas vocabulares do
mesmo lexema, registrado nos diciondrios sob a forma casa, con-
siderada mais bésica ou mais geral. Agora, se a base casa acres-
centarmos -inha, teremos casinha, € se a essa nova base, comple-
Xa, acrescentarmos -ola ou -ofo, teremos casinhola e casinhoto,
casinha, casinhola e casinhoto constituindo novos lexemas ou
novas unidades lexicais, registrados independentemente pelos le-

xicdgrafos.

Lexicalizacao ou Idiomatizacao

As palavras formadas pela ‘‘derivatio voluntaria’ sofrem,
freqiientemente, o que se chama lexicalizagdo ou idiomatizagao,
isto é, elas passam por um processo de opacificagio, que faz com
que o todo nao seja mais a simples soma das partes. Casinha, por
exemplo, pode ser uma ‘“‘casa pequena” ou uma ‘‘casa muito
apreciada’, mas pode também ser sindnimo de “latrina, privada”.
Ora, esse iltimo significado é o lexicalizado ou idiomatizado.
Descamisado, termo freqiiente nas falas politicas do presidente
Fernando Collor, nao € simplesmente a “‘pessoa sem camisa’. E,
segundo o Aurélio, “maltrapilho, roto, esfarrapado”, e néo se es-
gota af o seu significado. Recepgao passou, de “ato de receber”,
a significar “‘ceriménia, festa” e “‘secao de hotel ou repartigao
publica onde se recebem os héspedes ou visitantes”, com os dois
tltimos significados lexicalizados ou idiomatizados. N@o ha o ris-
co de acontecer o mesmo com o plural de recepgdo (recepgoes)
ou de casinha (casinhas). Os morfemas acrescidos pela ‘‘deriva-
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tio naturalis” deixam a palavra sempre transparente: casinha
€ recepgdes sao apenas os plurais de casinha e recepg¢do.

Aspectos Estilisticos

Temos observado que os sufixos derivacionais se prestam
freqlientemente ao emprego estilistico, isto é, 2 expressdo da
emocionalidade, emprestando 3 mensagem maior for¢a comunica-
tiva, desempenhando o que Jacobson (127) chama de fungio poé-
tica da linguagem, fungdo que ndo temos observado ser prépria
dos sufixos flexionais. Parece-nos ser dificil emprestar especial
forga expressiva a flexdo de feminino do adjetivo, por exemplo:
bonito — bonita, ou de pessoa e nimero do verbo: trabalho, tra-
balhas, trabalham. A isso se contraponham palavras derivadas
como pintador, para significar “mau pintor”, partidissima ou
campeonissimo, valorativos, desprefeito (capa da revista Afi-
nal n® 145, de 9/6/87), para significar que o prefeito é mau, e
ideologdide e sociologdide (Folha, de 8/5/87, p. 42), para estig-
matizar o falso ou mau idedlogo ou socidlogo. Veja-se, a propé-
sito, também, a forga expressiva dos prefixos no seguinte texto,
tirado da Folha, de 12/2/90, p. A-2: ‘“(...) enquanto técnicos ou
pseudotécnicos discutem se hd ou ndo hé hiperinflagao, as pes-
soas comuns se debatem na hipoalimentagio e na hiperangistia.”

Criatividade e Produtividade

A criatividade ou produtividade da ‘‘derivatio voluntaria’ é
um fato constante, ao passo que praticamente nao hd inovacao no
campo da ‘‘derivatio naturalis’ . CriagOes interessantes, a meu
ver, sdo: saltito (Folha, 8/2/90, p. A-2: “Hoje, José Sarney dard
saltitos de alegria se conseguir presentear seu sucessor (...).”),
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soldada (Folha, 5/12/89, p. D-3: *‘O comando da Policia Militar
do Paré decidiu punir (... a soldada Rosana de Jesus (...).")
e intelectualdide (Folha, 4/2/90, p. A-3: “(...) somos um bando
de semi-analfabetos governado por uma elite de intelectualGi-
des.”).

H4, naturalmente, formagdes lexicais criativas ou expressi-
vas ¢ outras menos criativas, quase autométicas como a flexao.
As que acabamos de citar sdo do tipo intermedidirio. Menos criati-
vas seriam, por exemplo, sufixacdes com -ista: ulyssista, brizo-
lista, lulista ¢ waldirista ou com o sufixo -ismo: ulyssismo, bri-
zolismo, lulismo ¢ waldirismo - afinal qualquer candidato em
qualquer eleigdo pode ter apoiadores ou adeptos, que serdo X-is-
tas ¢ sua linha politica ou programética serf um X-ismo -, ou
ainda com o sufixo formador de advérbios -mente: descontraida-
mente (Sandmann: 1989, 76), encorporadamente (Sandmann:
1989, 77) ¢ aleatoriamente (Sandmann: 1989, 78). Mais criativas
seriam assumidésimo (O Estado de Sdo Paulo, de 18/2/89, Cad.
2, p. 2: o texto fala de casal que tinha assumido com entusiasmo a
condicio de marido e mulher), candidatérrimo ¢ candidatice
(Folha, 6/5/89, A-2: no texto “‘Candidaturas ¢ candidatices” ¢
dito que Janio Quadros era candidatérrimo a presidente da Repi-
blica).

Ordem de ocorréncia

Distingdo de natureza mais superficial entre a sufixacdo
¢ a flexdo e por isso menos importante, a nosso ver, € a or-
dem de ocomréncia na palavra: a flexdo ocupa sempre a posi-
¢30 mais externa 2 direita. A seqiéncia serd sempre: base — sufi-
xo - flexdo: sem-vergonha + -ice + -s = sem-vergonhices, cra-
que + -érrimo + -a = craquérrima, computador + -izar +
-mos = computadorizamos (no caso do sufixo usou-se a
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forma comum de citagdo: -izar), agendar + -mento + -s = agen-

Aspectos Lexicogréficos

Os lexicégrafos dao tratamento bem diverso a “‘derivatio
voluntaria’’ ¢ A “‘derivatio naturalis’”’. Como a flexdo ndo cria
novo lexema ou nova unidade lexical, uma das formas do lexema
varidvel € escolhida, em geral a forma mais neutra ou genérica.
No caso do adjetivo, varidvel flexionalmente em género ¢ nime-
ro, € o masculino singular (s6lido). No substantivo, varidvel fle-
xionalmente apenas em nimero, € o singular (pato, pata), no pro-
nome, varidvel flexionalmente em género ¢ nimero, € o masculi-
no singular (nosso) ¢ no verbo, varidvel flexionalmente em nime-
1o ¢ pessoa, tempo, modo ¢ aspecto, € o infinitivo (radicalizar). J&
as palavras derivadas sdo normalmente todas registradas, deixan-
do-se de registrar, muitas vezes, por economia, as que séo fruto
de processos muito produtivos ¢ que sdo semanticamente bem
transparentes ou de significado facilmente recuperdvel. Exemplos
de complexidade mérfica crescente: problema — problemdtico ~
problematizar ~ problematizacdo; instituir — institui¢do — institu-
cional - institucionalizar - institucionalizagdo. H4 a considerar a
propdsito desse comportamento dos lexicégrafos que a palavra
derivada € uma nova entidade ou forma entidade independente do
estoque lexical ou de vocébulos memorizado ou memorizével pelo
falante ou pelos falantes, o que ndo acontece com a palavra fle-
xionada, atualizacio concreta, na frase, de uma unidade abstrata.

A Cumulacio

Fato a que Matthews (1974:147) d4 destaque € a cuwnulagdo
(traduzo assim o termo usado por ele ciwnulation) de fungdes da
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flexdo verbal, fato que ndo € constativel nos sufixos. Em poten-
cializdvamos, por exemplo -al transforma o substantivo poténcia
no adjetivo potencial (= 1 fungdo), -izar faz do adjetivo um ver-
bo: potencializar (= 1 fungdo). Agora, as flexdes -va e -mos
acumulam, respectivamente, as fungdes de indicar tempo, modo e
aspecto, ¢ niimero e pessoa. No latim e no alemdo, por outro lado,
as flexGes nominais de caso também sdo cumulativas: em viri
¢ Mannes as terminages -i (vir — viri) e -es (Mann — Mannes)
acumulam as fungGes de caso genitivo ¢ niimero singular.

Aspectos Sintéticos

Aspecto que, no entanto, explica melhor ¢ justifica os ter-
mos ‘‘derivatio voluntaria” e ‘‘derivatio naturalis’’, aplicados,
respectivamente, 2 sufixacdo derivacional e 2 sufixagdo flexional,
€ o sintdtico. Por ser determinada por fatores sintdticos — a con-
cordéncia, por exemplo —, é que se diz que a flexdo € ndo-volun-
téria ou natwralis. Tendo, por exemplo, um adjetivo como oligo-
polfstico (Folha, 30/1/90, p. A-3), seriio fatores de concordancia
que determinardo sua forma na frase: oligopolistico, oligopolisti-
ca, oligopollsticos ¢ oligopolfsticas. A forma a ser usada depen-
deré, ndo da vontade do emissor, mas da forma do substantivo -
na fonte acima citada ocorre o sintagma prdticas oligopolisticas.
Por isso a flexdo € uma forma de derivagido ndo-voluntdria ou ne-
cesséria.

J4 a derivagio sufixal é chamada de “‘derivatio voluntaria’’,
porque a forma, com sufixo ou sem sufixo e, afinal, com que tipo
de sufixo, € de livre escolha do emissor, isto €, ndo é determinada
pela concordiincia ou por fatores sintfticos. Dizer-se, por exem-
plo, retérica modernizante é uma opgio ao lado de retdrica que
moderniza ou outras formas. A forma escolhida ndo € fruto de re-
gras sintiticas, antes de fatores pragmdticos, contextuais ou se-
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ménticos, do que se quer dizer, afinal. Quando o articulista da
Folha, de 5/12/88, p. D-3, empregou o feminino soldada (*O
comando da Policia Militar do Paré decidiu punir com oito dias
de prisdo a soldada Rosana de Jesus (...).”), essa escolha nao se
deveu a fatores gramaticais (sintéticos), mas a fatores culturais ou
comunicacionais. J4 a forma feminina do artigo definido a diante
de soldada (a soldada) é imposicdo das regras sintiticas da con-
cordéncia do artigo com o substantivo que lhe segue.

Dificuldades de Classificacio

Uma (ltima observagio parece-nos oportuna ao concluirmos
as ponderagées feitas nesta segdo, objetivando distinguir a “‘deri-
vatio voluntaria’’ da *‘derivatio naturalis’ . Levadas por fatores
superficiais, as pessoas tinham a baleia em conta de peixe. A
anélise dos técnicos mudou essa concepgdo e a baleia foi classifi-
cada como mamifero. No caso da classificagdo de uma palavra
como uma unidade lexical auténoma ou como simples variante
flexional de um lexema a coisa € as vezes dificil mesmo para o
técnico. Trazemos a propdsito um testemunho de Basilio (13):
“Devemos considerar, digamos, perdido como uma forma do ver-
bo perder ou como uma outra palavra? Essa equivale a questio de
se devemos considerar o participio passado como um caso de fle-
x@0 ou um caso de derivagdo.” Para o lexicégrafo essa questio €
particularmente complicada. O Aurélio traz, por exemplo, como
verbetes distintos do verbo, folgado, apaixonado, cansado, lido,
¢ diz, imediatamente apés o verbete, entre parénteses, que sdo
particfpios passados dos verbos folgar, apaixonar, cansar ¢ ler ¢
em seguida os classifica como adjetivos. Comegado ¢ chateado,
por exemplo, 0 Aurélio ndo traz como adjetivos, 0 que € particu-
larmente intrigante no caso de chateado, sem diivida muito mais
usado como adjetivo do que como participio passado.
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Também ndo € ficil distinguir muitas vezes entre uma con-
versdo definitiva (verbo poder — substantivo o poder, plural os
poderes) e uma substantivagio eventual (verbos trabalhar e estu-
dar - uso substantivado: Estudar é melhor que trabalhar). O
exemplo dado permite uma decisdo simples. Estudar ¢ trabalhar
ndo sdo substantivos, porque ndo permitem plural. Poder permite
¢ permite até um diminutivo: Que poderzinho mais efémero! Di-
vida maior haveria em classificar saber como substantivo, Mas
um uso no plural tira mais facilmente essa incerteza (Fo-
tha, 30/1/90, A-3: “(...) seus aparelhos, privilégios ¢ saberes
. Ry %

O que se quer dizer, afinal — os exemplos poderiam ser
multiplicados —, é que nem sempre é simples classificar as pala-
vras, p6-las em gavetas pré-escolhidas e em que elas fiquem bem
comportadas ¢ acomodadas. Os fatos da linguagem s&o complexos
e dinimicos, mutéveis no tempo. Dois exemplos relacionados com
o presente estudo: O substantivo mente € hoje sufixo adverbial,
com seu significado bem alterado: abertamente, modernamente.
A flexdo de genindio -ando é hoje também sufixo. Em cartaz de
centro académico li: alunos, formandos ou cursandos, esta dlti-
ma, formagdo nova ndo registrada pelo Aurélio. Parece que na
linguagem € preciso conformar-se com a inexisténcia, as vezes,
de fronteiras bem definidas. Ao lado de exemplos caracterizéveis
como representantes prototipicos de certas classes hé fatos flu-
tuantes ¢ nio bem caracterizados.

O MORFEMA DE GRAU

Alguns aspectos apresentados na se¢do anterior, ‘‘Derivatio
voluntaria’’ x ‘‘derivatio naturalis’’, se prestam facilmente a

32



mostrar que o morfema de grau € sufixo derivacional ¢ ndo fle-
xional. Em Sandmann (1972:134ss.) esse assunto foi abordado
mais exaustivamente. Pode-se¢ constatar, alifs com satisfacdo,
que, 2 excegdo de graméticas normativas tradicionais, provavel-
mente levadas a isso pelos descaminhos da NGB, o morfema de
grau ndo € mais visto como uma flexdo, Assim em Zanotto
(1986:54ss.) e Monteiro (1987:65ss), possivélmente influenciados
por Mattoso Camara (1972:71ss.), que defendia com veeméncia a
natureza derivacional de todos os sufixos de grau, quer no super-
lativo dos adjetivos (belfssimo), raro nos substantivos (estrelfssi-
ma) ¢ menos raro nos advérbios (pertfssimo), quer no aumentativo
¢ diminutivo dos substantivos (porcdo, porquinho), adjetivos (bo-
nitio, bonitinho) e no diminutivo dos advérbios (pertinho). Embo-
ra o que se disse em todas as subsegdes da segdo 2.1, anterior, se
aplique ao morfema de grau, restringimo-nos, por economia de
espago, a algumas delas, especialmente oportunas.

Lexicalizaciio ou Idiomatizagio

Séo numerosos os exemplos de itens lexicais do portugués
que apresentam morfema de grau, aumentativo ou diminutivo, es-
vaziado de sua fungiio essencial de indicar tamanho grande ou
pequeno. Sio exemplos de palavras lexicalizadas ou idiomatiza-
das: calgfio, facdo, portiio, calcinha, camisola, camiseta. A prova
mais simples de que sdo formagdes ndo-transparentes, isto €, lexi-
calizadas, € que em geral aceitam o sufixo de seméntica contréiria:
calgdozinho, fac@ozinho, portdozinho, camisoldo ¢ até sufixo de
mesma fungio de grau: portioziio, faciozio, camisolinha, cami-
sctinha,
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Aspectos Estilfsticos

Salta aos olhos de todo analista da lingua portuguesa, espe-
cialmente em suas variantes informais, a enorme freqiiéncia de
palavras complexas provindas de morfema de grau, com a fungio
de expressar, mais do que o tamanho grande ou pequeno, emo-
cionalidade, que pode ser de aprego ou desaprego. Assim, difi-
cilmente mulherdo, carrdo ou timinho ¢ mulherzinha deixario de
expressar afetividade; no caso de rmulherdo ¢ carrdo preferen-
cialmente valorativa, no caso de rmulherzinha provavelmente de-
preciativa ¢ no caso de timinho dependente de fatores contex-
tuais: 0 time jogou bem e ganhou ou jogou mal ¢ perdeu. O sufi-
X0 de grau se presta, na metalinguagem de Jacobson (123ss.), es-
pecialmente ao desempenho das fungbes expressiva ¢ apelativa
centradas no emissor ou receptor, ¢ menos da fungéo referencial,
centrada no objeto ou referente.

Aspectos Lexicogrificos

Embora defendamos que toda palavra complexa provida de
morfema de grau € uma unidade lexical nova ou independente da
base, ndo defendemos a prética do registro de todas elas no dicio-
nério, por mais abrangente ou completo que esse pretenda ser.
Das palavras citadas no item anterior o Aurélio registra carrdo,
mulherao ¢ mulherzinha, porém ndo timinho. Também ndo traz,
por exemplo, golzinho, queijinho, pastelzinho. Excetuando car-
réo, a que o Aurélio atribui o significado lexicalizado de *‘instru-
mento de pescadores para puxar o barco para a terra”, além do de
“carro grande”, ndo-lexicalizado, acho os registros que fez des-
necessérios, lembrando que rmulherdo, por mudar de género ao
assumir 0 morfema de grau, talvez devesse ser registrado, adver-
tindo a0 mesmo tempo, porém, que esse processo de juntar sufixo,
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de grau aumentativo masculino a substantivos de género feminino
é fato cada vez mais generalizado: frentdo, calcadao, ofertdo,
casdo, paneldo, aveniddo, etc. Por outro lado, o emprego afetivo
ou preferencialmente afetivo de palavra com morfema de grau
também néo ¢ motivo para seu registro no dicionério. Se ndo, se-
ria indesculpdvel o fato de o Aurélio nio trazer, por exemplo, ti-
minho ¢ golzinho, citados acima. Essa qucstio se insere, afinal,
na questio mais ampla de que o diciondrio ndo precisa — aliés
nem pode — conter todas as palavras com sufixo ou prefixo e
mesmo compostos quando sio formagdes transparentes. Alguns
exemplos de palavras que o Aurélio nio registra ¢ que nem preci-
sa registrar: pasoliniano (Folha, 17/2/90, p. F-1: de Pasolini),
auto-intitular-se (Folha, 15/2/90, E-14), teatrélogo-presidente
(Folha 30/1/90, A-3: propésito de Vaclav Havel, novo presidente
da Tchecoslovdquia), modernizante (Folha, 31/1/90, A-2), leizi-
nha (Folha 1/2/90, A-6: € depreciativo-irfnica no contexto), an-
gulosidade (Folha, 1/2/90, E-1), prova-exibi¢do (Folha 1/2/90,
D-1), privatizdvel (Folha, 1/2/90, B-2), ndo-branco (Folha,
1572190, E-14) e ndo-conservagdo (Folha, 20/2/90, G-4); veja
mais sobre o prefixo ndo- em Alves [1987]).

Estrutura Sintdtica

Um fato me parece ainda e especialmente digno de registro
nesta exposicao de peculiaridades das palavras enriquecidas pelo
morfema de grau. Por transferir normalmente a palavra-base para
outra classe de palavras (esmiugar — esmiugamento; Fo-
tha, 8/2/90, A-3) ou para outra subcategoria da mesma classe de
palavras (marmelo — marmeleiro), o sufixo € considerado o nicleo
ou determinado do produto. -Mento faz, no exemplo acima, de
esmiucar, verbo, um substantivo, e -eiro faz do substantivo mar-
melo *‘fruta” outro substantivo, mas de seméntica bastante diver-
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sa: “drvore que d4 marmelos”. Em Back & Mattos (1972:357ss.)
nossos sufixos derivacionais, exceto o de grau, sdo chamados raf-
zes, porque ocupam o eixo do vocébulo, sdo o niicleo ou o sol do
produto. O morfema de grau €, juntamente com nossos sufixos
flexionais, chamado de sufixo e desempenha fungéio de raio, pla-
neta ou adjunto. Mas € feita uma diferenciagéio importante: 0 mor-
fema de grau, por sua auséncia ndo ser significativa, é chamado
de sufixo facultativo, enquanto as flexdes sio consideradas sufi-
xos obrigatdrios, pois sua auséncia € significativa. Exemplifican-
do: em livro ¢ falava a auséncia, respectivamente, do -s significa
fatalmente singular ¢ 12 ou 3 pessoa do singular, em oposigio a0
plural livros ¢ & 2* pessoa do singular falavas; em carro, a au-
séncia de -do (carriio) ou -inho (carrinho) ndo € significativa, isto
é, niio significa necessariamente grau normal ou *‘carro que néo é
grande ou pequeno”. O morfema de grau €, pois, adjunto ou de-
terminante da palavra complexa. Contrariamente aos outros sufi-
x08, que sdo raiz ou determinado, o sufixo de grau € raio ou ad-
junto, caracterfstica que compartilha com as flexdes em geral. Por
outro lado o morfema de grau se associa aos sufixos em geral
chamados rafzes por seu carfter de facultatividade. Em outras
palavras poderfamos dizer que a presenga ou auséncia do morfe-
ma de grau nio é condicionada por fatores sintéticos. A propésito
dessa ltima consideragiio reportamos o leitor a Mattoso Cémara
(1970:47ss.), pois nos d4, entre outras coisas, uma idéia da razdo
por que a gramética tradicional ¢ a NGB consideram o morfema de
grau uma flex&o: em latim, o morfema de comparativo (-ior) e su-
perlativo (-issimus) sdo, conforme a frase, exigéncia sintética.

O MORFEMA DE GENERO DO SUBSTANTIVO

Se a caracterizagio do morfema de grau como sufixo deriva-
cional €, como mostramos na introdugdo da segao ““O morfema de
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grau”, um fato generalizado entre os tedricos estudiosos da mor-
fologia, 0 mesmo na@o se d4 com o morfema de género do subs-
tantivo. Em Sandmann (1972:144), Mattoso Cémara (1970:79,
1971:59), Zanotto (1986:61) ¢ Monteiro (1987:67), o morfema
que indica feminino nos substantivos (patp — pata, doutor — dou-
tora) € considerado flexdo como o dos adjetivos (novo — nova,
cru — crua). Mostrar, pois, que essa postura precisa ser revisada é
proposta a ser apresentada nesta segiio. Restringimo-nos a alguns
aspectos, merecendo destaque os de natureza seméntica.

Matthews (1974:46s.) diz que *“‘nos substantivos o género é
em princfpio inerente a cada lexema individualmente” e que
“masculino ¢ feminino inerem (...) A préprias formas primo
¢ prima (o autor fala dos exemplos italianos cugino ¢ cugina). A
escolha que fago entre primo e prima, quando vou me comunicar,
¢ anterior 2 frase, a fatores de sintaxe de concordéncia, 0 que néo
acontece com o feminino do adjetivo: primo simpdtico, prima
simpdtica. Por outro lado, a diferenca que hé entre “‘primo” e
“prima”’, isto €, a indicagéo do sexo, € a mesma que hé entre “‘a-
vé" e “avé”, “doutor” e *“‘doutora”, “‘conde” e “‘condessa”,
“heréi” e “herofna”, “rei” e “rainha”, “‘embaixador” ¢ “‘embai-
xatriz”’, “boi” e “‘vaca”, “pai” e “‘mae”,

Em outras palavras, no paradigma lexical das palavras que
indicam os pares de seres, animais ou humanos, masculinos ou
femininos, primo estd na mesma coluna que avé, doutor, etc. e
guarda as mesmas distingGes seménticas que ‘estes em relagdo aos
femininos prima, avé, doutora, etc. Neste sentido podemos dizer
que sao outros fatores, possivelmente de ordem cultural, que nao
os do sistema da lingua que levaram 2 recente € crescente rejeicao
da forma poetisa e sua substituicio por (a) poeta (Folha 7/2/90,
E-2: “A poeta Ledusha (...)."").

O Iéxico do portugués nos diz que “‘embaixatriz”” € a “‘espo-
sa do embaixador” e que “embaixadora” & “‘a titular de uma em-
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baixada”. Veja-se que essa diferenca é semantica ¢ ndo tem nada
a ver com concordéncia sintética, o que j4 nao se pode dizer da
flexdo de género do adjstivo em “‘embaixador brasileiro” ¢ “em-
baixadora brasileira”, mudanga puramente mecénica, sem contet-
do seméntico.

Observe-se, por outro lado, que de todo adjetivo, por mais
novo que seja, se pode formar mecinica e automaticamente o fe-
minino: manipulativo — manipulativa (Folha, 17/2/90, E-10), oli-
gopolfstico — oligopolistica (Folha, 30/1/90, A-3). No caso do
substantivo isso pode ser dificil ¢ demorado, dependente ¢ pos-
tergado por fatores culturais. O Aurélio traz jufza, ao lado de-
juiz, mas ndo traz desembargadora, a0 lado do desembargador.
Durante jogo de futebol em que os jogadores de um dos times
estavam fantasiados de mulher ouvi goleira. Em anos passados
acompanhei, nos jornais, a evolugio: O primeiro-ministro Golda
Meir, a primeiro-ministro Golda Meir, a primeira-ministra Golda
Meir. Hoje ninguém titubeia em dizer “‘a primeira-ministra Mar-
garet Thatcher”, Nao foi um parto fécil a forma soldada (Folha,
5/12/89, D-3) ¢ estou esperando encontrar escritas um dia caba
¢ sargenta, em contexto neutro quanto a emocionalidade.

Observe-se que esse processo de formar o feminino a partir
do masculino, apesar de as vezes demorado, ainda € relativamente
comum. Formar-se o masculino a partir do feminino é mais com-
plexo e, por isso, raro. Segundo o Aurélio vidvo € posterior a vid-
va, perdigdo, a perdiz, processo aliés j& ocorrido nos anteceden-
tes perdice — perdicone. Em jomal encontrei muso (Folha,
30/11/89, F-8: *(...) @ moda de seu muso Byron (...)."") ¢ pintas-
silga (Folha, 30/12/89, E-2)e jé ouvi anja, pentelha e puxa-saca,
sendo de questionar se esses trés dltimos exemplos ndo sdo mais
adjetivos do que substantivos. A essa pergunta levou-me a fungao
dessas palavras, que € antes qualificadora ou predicadora do que
rotuladora ou nomeadora.
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No inicio desta segdo se chamou a atengdo para o valor se-
méntico do sufixo de género dos substantivos, em oposi¢éo ao
valor da flexdo de género do adjetivo, que € vazia de significado.
Foi dito 14 que, como nos pares “avd - avé”, “homem — mulher”,
etc., em “'soldado — soldada”, a oposicia -0 X -a indica diferenca
de sexo. Em objetos inanimados (barranco — barranca) essa opo-
si¢ao morfica indica outras qualidades seménticas. Mattoso Cama-
ra (1970:78) diz a propésito:

O mais que podemos dizer, porém, em referéncia ao género,
do ponto de vista semfintico, € que 0 masculino € uma forma
geral, nio-marcada, ¢ o feminino indica uma especializagio
qualquer (Jarra € uma espécie de jarro, barca um tipo espe-
cial de barco [...)).

O fato de o masculino ser, em geral, a forma genérica, nio-
marcada, nos faz concluir que o “brasileiras ¢ brasileiros” do ex-
presidente José Samey € uma forma estranha e, por isso mesmo,
enfética, sem ddvida expressiva e de especial forga comunicativa.

Se dissemos acima que a flexdo de género do adjetivo € va-
zia de significado, € meramente mecénica, ndo deixa de ser ver-
dade que ela desempenha uma fungdo déitica ou férica dentro da
frase. Se o adjetivo antecede ao substantivo, falaremos em catéfo-
ra: Bonita ¢ intcligente essa moga! Se o adjetivo sucede ao subs-
tantivo, falaremos em anéfora: mulheres, livres dos preconceitos
dos homens, acostumadas a exercer dificeis fungoes. Em certos
contextos essa fungdo férica assume importincia maior: homens e
rmulheres acostumadas, em que a flexdo de feminino de acostu-
madas desambigiiiza, atribuindo o adjetivo apenas a mulheres.

Exemplos interessantes colhemos na Folha (23/2/90, E-1):
“A pianista de jazz brasileira Eliane Elias (...).”, em que o femi-
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nino brasileira € atribufdo a pianista Eliane Elias ¢ nio a jazz, e
em “Se a guerra de todos contra todos, se o estado de competi¢éo
desenfreada e de individualismo total promovido pelo regime de
mercado serve para alguma coisa (...)."" (7/3/90, A-2), em que
“desenfreada” € atribufdo a “‘competi¢io’ e nio a “estado” e
“promovido” € adjunto de “individualismo” apenas ¢ nio de ou-
tros niicleos de sintagmas mais da frase.

E interessante observar também que estudiosos como Matto-
so Chmara (1970:79) néo tiveram dividas em considerar, por
exemplo, -dor ¢ -triz ou -inha sufixos derivacionais: “Dizer que
-triz (imperatriz), -inha (galinha) ou -do (perdigdo) sio af fle-
xbes de género é confundir flexdo com derivagdo.” Mas ndo per-
ceberam que o -a de jufza, por exemplo, desempenha exatamente
a mesma fungio de -triz, -inha ou -do dos exemplos citados, clas-
sificando-o, por isso, diferentemente. A causa dessa falta de cla-
rividéncia €, sem divida, a identidade material ou substancial do
morfema que indica o feminino dos adjetivos (curioso - curiosa) ¢
de parte dos substantivos (embaixador — embaixadora). H4, além
disso, o fato de muitas palavras poderem desempenhar, no sin-
tagma nominal, tanto a fungio de micleo, tfpica do substantivo,
como a de adjunto, tipica do adjetivo ou de outros determinantes:
exemplo de Mattoso Cimara (1970:77): *‘um marinheiro brasileiro
~ um brasileiro marinheiro”, a que podemos acrescentar “‘uma
marinheira brasileira — uma brasileira marinheira.” A safda € ba-
scarmo-nos em palavras que sdo essencial ou preferencialmente
substantivos: juiz — juiza, soldado — soldada, ministro — ministra.

Alguns aspectos mais pelos quais se pode distinguir o -a su-
fixo derivacional de género dos substantivos do -a sufixo flexio-
nal de género dos adjetivos ndo serdo abordados aqui porque j& o
foram na secdo ‘‘Derivatio voluntaria X derivatio naturalis’’ , pa-
ra onde, alids, remeto o leitor. Sdo eles: as lacunas do sufixo de-
rivacional, diferenga de tratamento pelos lexicégrafos, aspectos
sintéiticos, entre outros.
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ALGUMAS DISTINCOES

Apresentadas as razdes que nos fazem dividir os morfemas
presos que se juntam 2 direita de uma base ou radical em sufixos
derivacionais, ou simplesmente sufixos, ¢ em sufixos flexionais,
ou simplesmente flexdes, vamos examinar agora apenas estas com
0 objetivo de ver se hd diferengas entre elas.

O morfema que indica o género nos substantivos, como j&
vimos, € imanente ou inferente ao substantivo, tem forga seménti-
ca, sendo inserido, portanto, na linguagem da gramética gerativa,
juntamente com o substantivo de que € parte, na estrutura profun-
da da sentenga. Em outras palavras, ele € um trago lexical, é um
sufixo. J4 nos adjetivos o morfema de género é uma flexio, de-
pende do género do substantivo com que concorda, sendo, por-
tanto, dependente. E um trago gramatical, nio tem forga seménti-
ca ¢ € inserido na frase em sua estrutura de superficie.

Os morfemas de nimero dos substantivos e adjetivos sdo
ambos flexdes, sio tragos gramaticais, mas se distinguem em que
a flexdo do substantivo, ao contrdrio da do adjetivo, tem valor
semdntico, fazendo parte da estrutura profunda, diferentemente da
do adjetivo, que € introduzida apenas na estrutura de superficie
para efeito de concordancia.

No verbo, a conjugagio (1* em -a, 2* em -ee 3* em -i) e 0
pertencer 2 classe regular ou irregular sdo tragos lexicais, porém
sem conseqiéncias seménticas. As flexdes de tempo, modo ¢ as-
pecto, tracos gramaticais, s3o cumulativas ¢ tém valor seméntico,
fazendo parte da estrutura profunda. As de niimero e pessoa, tra-
¢os gramaticais também e cumulativas, sdo fruto da concordéncia
com o sintagma nominal-sujeito, ndo tém valor semantico ¢ sdo
introduzidas na estrutura de superficie. Observe-se, a propésito,
que na variante inculta do portugués as flexdes de nimero ¢ pes-
soa do verbo foram totalmente ou em grande parte suprimidas:
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“eu trabaio, tu, vocé ou vancé trabaia, ele trabaia, néis trabaia,
voceis ou vanceis trabaia, eles trabaia; eu trabaiava, vancé tra-
baiava” e assim, invariavelmente, até a terceira pessoa do plural.
Esse fato se deve, certamente, ao seu valor nao-seméntico € a sua
funcdo puramente gramatical, fato observével também no inglés,
inclusive em sua variante culta ou formal, em que todas as pes-
soas sdo iguais, menos a 3* do singular: / love, you love, he lo-
ves, we love, you love, they love.

UMA COMPARACAO

Parece-me oportuna, neste ponto, uma breve comparacio
com outras linguas, o inglés de um lado, o latim ¢ o alemao de
outro. No inglés salta aos olhos a pobreza de flexdes, tanto ver-
bais como nominais, 0 que ndo quer dizer que essa lfngua néo ex-
presse as mesmas coisas que as outras, O adjetivo ¢ o pronome
nio conhecem flex@o de género nem de ndmero, alifis, meramente
mecénicas no portugués. O substantivo conhece a flexio de plural
(father — fathers). Nao hd sufixo correspondente a0 nosso -a para
indicar sexo em seres animados (ganso — gansa) ou peculiaridades
seménticas em seres inanimados (barranco — barranca). Hé sufi-
X0s como -ess para indicar sexo: tiger — tigress, lion — lioness,
como hé heteronfmia igual A do portugués: father — mother, etc.

As flexdes verbais, como mostramos no final da se¢do “Al-
gumas distingdes”’, sio pouquissimas: -s ou -es para a 3* pessoa
do singular do presente do indicativo (/ love - he loves, I fish -
he fishes), -ing para o genindio (fly - flying), ¢ -ed para o preté-
rito perfeito do indicativo e para o particfpio passado (fish ~ /
fished - fished). Para suprir essa falta de flexées langa-se méio de
verbos auxiliares para formar conjugagbes perifrésticas ¢ o
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pronome pessoal se faz muito mais presente do que no portugués
(chove — it rains; precisamos — we need). '

No aleméo temos mais ou menos a situagao do portugués,
sendo de observar que o participio passado conhece uma flexao a
esquerda do radical (kommen — gekommen) e existe a flexao no-
minal de caso para substantivos, adjetivos ¢ pronomes:

Singular ~  Plural
Nominativo der Vater die Viter
Genitivo des Vaters der Viter
Dativo dem Vater den Vitern
Acusativo den Vater die Viiter

Por necessidade de economia de espago ndo se apresentam
exemplos de declinagdo de palavras do feminino e do neutro, res-
saltando que substantivo, adjetivo ¢ pronome conhecem género
masculino, feminino ¢ neutro.

No latim, naturalmente, a riqueza flexional, tanto nominal
como verbal, é um fato. Substantivos, adjetivos ¢ pronomes co-
nhecem trés géneros. O adjetivo, como mostra Mattoso Camara
(1971:50), apresenta flexdo de grau, trago condicionado por fato-
res morfolégicos e sintdticos, isto €, para expressar 0 comparativo
de superioridade, o adjetivo recebia necessariamente a flexdo -ior
(homo felicior lupo = o homem & mais feliz do que o lobo) ¢ para
expressar o superlativo relativo, a flexdo -issimus: homo felicis-
simus animalivun = o homem é o mais feliz dos animais. Essa pe-
culiaridade do latim foi, alids, o fator que induziu os gramédticos
tradicionais a considerarem também em portugués flexdo os mor-
femas de grau — a NGB chega até a considerar flexdo o morfema
de aumentativo ¢ diminutivo dos substantivos.

Como o alemdo, alids mais abundante ainda do que nessa
lingua, o latim conhece a flexao nominal de caso para o substan-
tivo, adjetivo ¢ pronome ¢ sua fungio € assinalar a fungiio sintdti-
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ca dos sintagmas nominais na frase — sujeito, objeto direto ou in-
direto, etc. ~ ou é requerida pela regéncia de verbos ou preposi-
goes. A flexdo nominal de caso destaca-se, além disso, por assu-
mir caracteristicas diferentes para género, niimero e conhece cin-
co grupos de declinagdes diversas que marcam principalmente o
substantivo. Restringimos nossa exemplificagdo 2 declinagdo de
um substantivo feminino da primeira declinagéo (schola) e de um
substantivo masculino da 2?2 declinagdo (discipulus):

Singular Plural
Nominativo schola  discipulus  scholae  discipuli
Genitivo scholae  discipuli scholarum discipularum
Dativo scholae discipulo scholis discipulis
Acusativo  scholam discipulum scholas  discipulos
Ablativo schola  discipulo scholis discipulis
Vocativo schola  discipule scholae discipuli

As conseqiiéncias dessa enorme gama de marcas dos nomes,
compreendendo substantivo e adjetivo, ¢ dos pronomes para 0
comportamento da palavra nas seqiiéncias lingiifsticas mais lon-
gas, com destaque para a liberdade da ordem ou colocagdo das
palavras na frase, sio ponderdveis. Numa frase como Multos et
dilectos habeo discipulos = Tenho muitos e diletos alunos ou Te-
nho muitos alunos queridos, além de o verbo habeo separar os
elementos do sintagma nominal-objeto direto multos et dilectos
discipulos, hé a destacar a fungio anaférica da desinéncia dos
adjuntos multos e dilectos, que aponta para o nicleo discipulos.

Se chama a atengéio a abundéncia das flexGes nominais do
latim, ndo € menos impressionante o ndmero de flexdes que o
verbo conhece, principalmente se tragarmos um paralelo com o
inglés. Se compararmos o latim com o portugués, merece desta-
que, principalmente, a existéncia do sistema de flexdes da voz
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passiva, inexistente neste. Para ilustragdo, conjugaremos o futuro
do presente, na voz ativa e passiva, do verbo amare:

Voz ativa Voz passiva

amabo ‘‘amarei’’ amabor *‘serei amado”’
amabis . . . amabers . . .

amabit amabitur

amabimus amabimur

amabitis amabimini

amabunt amabuntur

Mas também na voz ativa o latim conhece mais conjuntos de
flexdes para expressar niimero ¢ pessoa, tempo, modo e aspecto:
o futuro, o perfeito ¢ o mais-que-perfeito do subjuntivo, por
exemplo, que em portugués sdo perifrésticos (terei amado, que eu
tenha amado ¢ que eu tivesse amado), séo flexionais em latim:
amavero, amaverim, amavissem (damos sé a primeira pessoa do
singular).

Como dltimo aspecto de nosso breve exercicio de compara-
¢d0, destaco a existéncia de quatro conjugagdes verbais em latim
(exemplos: laudare, delére, legére, venire), que se reduziram a
trés em portugués (louvar, ler, vir ~ a 2% ¢ 3* do latim se reduzi-
ram a uma), que em alemio ¢ inglés encontram alguma corres-
pondéncia na diviséo dos verbos em fortes ¢ fracos — nomenclatu-
ra empregada na gramaticologia alemd; exemplos do alemdo: ver-
bo fraco: reden —~ redete ~ geredet; verbo forte: schreiben —
schrieb ~ geschrieben; exemplos do inglés: verbo fraco (regular):
open — opened ~ opened; verbo forte (irregular): write, wrote,
written. Observe-s¢ que nos verbos fortes (irregulares) muda a
vogal do radical.
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A MORFOLOGIA NA NGB

Fazendo, & luz do que foi exposto nos capftulos precedentes
deste estudo, um exame mesmo que superficial do que € proposto,
sob o tftulo “Morfologia”, na Nomenclatura Gramatical Brasileira
- NGB, cuja adog@o no ensino escolar ¢ em exames Ou CONCUrsos
oficiais ou publicos é recomendada pela Portaria ministerial n?
36, de 28 de janciro de 1959, causa estranheza o que € dito no
predmbulo do referido instrumento oficial: “(...) e considerando
que o trabalho proposto pela Comissdo resultou de minucioso
exame das contribui¢ées apresentadas por filélogos ¢ lingiiistas
de todo o Pafs (...)."” E essa estranheza é tanto mais fundada se
considerarmos que Mattoso Cimara, de quem s6 discordamos na
classificagio que faz do morfema de género do substantivo (ca-
brito - cabrita) como flexdo, j& em 1950 era professor na Facul-
dade Nacional de Filosofia ¢ em 1956 dava a luz seu Diciondrio
de Fatos Gramaticais, que, na 2* edigéio, de 1964, recebia o no-
me de Diciondrio de Filologia e Gramdtica. E de presumir que
lingiiistas com idéias e fatos novos para a época nio foram todos
consultados. Mas vamos a uma breve apreciagdo de alguns as-
pectos, lembrando que as razdes para considerarmos o morfema
de grau ¢ o morfema de feminino dos substantivos sufixos ¢ néo
flexdes j4 foram expostas nas segdes ‘O morfema de grau” ¢ “O
morfema de género do substantivo™, respectivamente.,
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ALGUNS REPAROS

A NGB consagra alguns equfvocos por assim dizer inexpli-
céveis e injustificdveis. Ela nao distingue, por exemplo, clara-
mente, heteronfmia de flexdo. No pronore possessivo nosso, nossa,
nossos, nossas temos flexo de género e nimero. Mas dizer que
hé flexao de 1%, 2% ¢ 3? pessoas no pronome pessoal é confundir
as coisas, pois 0 que temos para isso sio, na verdade, palavras di-
ferentes: eu, tu, ele, nés, vés, eles, ressaltando que a 32 pessoa do
singular e do plural conhece flexdo genérica ¢ numérica: ele, ela,
eles, elas.

Uma outra confusdo a registrar € a falta de distingdio entre
flexdo, sufixaciio e recursos perifrésticos ou frésicos para indicar
o género, o nimero ¢ o grau superlativo ¢ comparativo dos adje-
tivos: bonito, bonita, bonitos e bonitas, variantes flexionais do
adjetivo bonito; bonitinho ¢ bonitdo, palavras derivadas de boni-
to; tdo bonito como, mais bonito que ¢ menos bonito que, compa-
rativos perifrdsticos de igualdade, superioridade e inferioridade; o
mais bonito ¢ o menos bonito, superlativos relativos perifrdsticos
de superioridade ¢ de inferioridade; muito bonito e bonitlssimo,
superlativos absolutos analftico e sintético, perifrdstico aquele ¢
derivacional este, sio todas formas de expressio que cabem, para
a NGB, debaixo do tftulo “flexdo do adjetivo”. Também no ver-
bo 0 equivoco pode ser anotado: os tempos verbais do pretérito e
do futuro, simples e compostos, estes dltimos perifrésticos, e os
da voz passiva, com auxiliar ou com pronome apassivador, aque-
les sempre com auxiliar, portanto sempre perifrésticos, sio enfei-
v~4~4 todos pelo rétulo “flexéo verbal”,

A falta de distingées que a NGB deixa de fazer € responsé-

ode-se dizer, pelas mesmas falhas nas graméticas normativas

ionais. Almeida (1961:117), por exemplo, embaralha desi-

1, terminagéo e sufixo: ‘‘Dos poucos exemplos acima (ma-
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caco — macacdo — macaquinho, mwro — muratha — murinho, -
etc.), vemos serem diversas as desinéncias, terminagdes ou sufi-

xos graduais, quer aumentativos, quer diminutivos (...)."” Imper-

dodvel € o uso da palavra*‘terminagao’; vaga e nada técnica. Além’
do mais, tudo isso que diz est4 debaixo do titulo “Flexao Gra-

dual” do substantivo. Quando trata da flexdo gradual do adjetivo

diz Almeida (134):

Duas sfo as flexdes de grau do adjetivo: a comparativa e a
superlativa. Dizendo: Pedro ¢ estudioso, atribufmos ao in-
divfduo Pedro uma qualidade, expressa normalmente, Di-
zendo: Pedro € mais estudioso, reforgamos a qualidade,
elevando-a a um grau maior; o adjetivo passa para o grau
comparativo. Dizendo, por dltimo: Pedro & estudiostssimo,
reforgamos ainda mais a qualidade de Pedro, elevando-a ao
dltimo grau, ao grau méximo, e o adjetivo, entdo, estd no
grau superlativo,

Uma iltima citagdo € extraida do capftulo “Flexdao do
Substantivo™ (95): “‘Considerados quanto 2 flexao genérica, cer-
tos substantivos se¢ denominam epicenos.” E um pouco adiante:
“Como discriminar, entéo, na linguagem, o sexo real desses ani-
mais? Isso € feito mediante o acréscimo dos adjetivos macho
e fémea: a baleia macho, a baleia fémea; o tubardo macho, o tu-
bardo fémea.”” Essa iltima passagem nos sugere, além disso, que
ndo se fazia uma distingdo bem clara entre género das palavras,
coisa da gramitica, e sexo dos seres animados, caracteristica
biolégica. Cobra, por exemplo, é sempre do género feminino,
como jacaré é sempre do género masculino, sendo que a lfngua
tem recursos lexicais (o jacaré-macho, o jacaré-fémea, a cobra-
macho, a cobra-fémea) ou recursos frésicos ou locacionais (a fé-
mea do jacaré, o macho do jacaré, a fémea da cobra, o macho da
cobra) para dizer que se estd tratando do macho ou da fémea da
espécie, se situagdes ou contextos especiais assim o requererem.
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O ADVERBIO E PALAVRA VARIAVEL OU
INVARIAVEL?

No item C. “Flexdo das Palavras”, da NGB, € dito que
“‘quanto a sua flexdo, as palavras podem"ser varidveis ou invari4-
veis”. Adiante, em VII — “Advérbio”, € dito que ele tem flexdo
de grau e ha uma divisao que fala em a) grau comparativo, subdi-
vidido em de igualdade, de superioridade e de inferioridade, b)
grau superlativo absoluto, subdividido em sintético e analitico, €
¢) grau diminutivo. Uma primeira incongruéncia dessa divisdo é
que ela nao distingue a expressdo do grau feita com afixos, no ca-
so sufixos (pertfssimo e pertinho, por exemplo), € com recursos
fraseolégicos (tao perto como e muito perto, por exemplo). Tudo
estd debaixo do mesmo rétulo “flexdo”. Alids isso se repete, co-
mo vimos na secao anterior, nos titulos “Flexao do substantivo”,
“Flexdo do adjetivo” e “Flexdo do verbo”. Uma segunda ressal-
va que fazemos € que o morfema que indica grau nao € flexao
mas sufixo (a propdsito remetemos o leitor para a segao “O mor-
fema de grau” deste trabalho) e para Sandmann (1972:144), onde
se afirma que “a sistemdtica, a rigidez e a coeréncia do sufixo
flexional (...) impede-nos de incluir nele o sufixo de grau.” Como
tereeiro ponto do que sc cstd expondo fica a conclusdo de que, se
o morfema de grau nao € flexdo, o advérbio € uma palavra inva-
ridvel. Perto, pertinho € pertissimo sio lexemas diferentes, sio
unidades lexicais independentes, pamlhando, € claro, a mesma
base perto.
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MORFONOLOGIA

E objeto da morfonologia, forma haplolégica de morfofo-
nologia, o estudo das mudangas que se operam no corpo fonico
dos elementos, bases ou radicais e afixos ou flexdes, que se unem
para formar vocdbulos ou unidades lexicais novas, compostos ou
derivados, ou variantes flexionais de um mesmo vocdbulo ou uni-
dade lexical. Ao se formarem, por exemplo, os compostos “‘toma-
ticultor’’ (Folha, 3/1/89, G-6) e ““pacotologia” (Gazeta, 9/1/89, p.
2), “tomate’’ passou a ‘‘tomati’’ e “‘pacote” a pacoto. Ao se for-
mar o plural de “par’ (pares) e “‘cruz’ (cruzes) acrescenta-se -es,
ou o radical muda para ‘‘pare” e “‘cruze”’, respectivamente, € nao
se acrescenta simplesmente o -s como “‘em toque — toques’’, “lei
— leis”. Por outro lado, em “romazeira” pds-se a consoante de li-
gacao -z entre a base “roma” e o sufixo -eira, 0 que ndo vemos
em gabirobeira (gabiroba -eira). E claro que a simples constatagéo -
desses fatos e de sua regularidade, embora faca parte das preocu-
pacoes da morfonologia, ndo exaure a tarefa dessa disciplina.
Mais importante parece-nos procurar constatar o porqué dessas
mudangas e porque, conseqiientemente, elas sdo regulares ou re-
correntes. E importante, além disso, como destaca Basilio
(1980:49ss.), dar vez tanto ao estudo do que é produtivo ainda
hoje, as regras de formagdo de palavras (RFPs), como ao que
aconteceu no passado da lingua, as regras de andlise estrutural
(RAEs). Em outras palavras, é da nossa competéncia lexical for- ,
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mar palavras novas de acordo com as regras da lingua, entender
palavras novas, julgando ao mesmo tempo da propriedade ou im-
propriedade de sua formagéo, € analisar a estrutura ou composi-
¢ao de palavras incorporadas ao Iéxico em fases anteriores. Essas
sao, pois, as principais preocupagoes com que nos haveremos nas
segOes seguintes, em que procuraremos; além disso, averiguar se
as mudangas morfonoldgicas sao fonoldgica ou morfologicamente
condicionadas, se elas se operam na base ou no radical ou se no
afixo ou flexdo e se determinado processo € ainda produtivo hoje
ou se € improdutivo. B

MUDANCAS FONOLOGICAMENTE MOTIVADAS

No espago reduzido deste livro nao € possivel apresentar um
estudo exaustivo do que o titulo acima poderia abranger. Fica-
mos, pois, na apresentacdo de apenas alguns fatos. Na lingua
portuguesa hé, por assim dizer, uma fuga ao hiato. Isso gera na
formagdo de palavras complexas ou de vocdbulos flexionados di-
versos fen6menos, fonologicamente condicionados.

Elisao

E um fato quase universal a eliminagdo da vogal 4tona final
da base quando se lhe acrescenta sufixo: grafito + -ar — grafitar
(Folha, 18/2/90, A-20), olhada + -inha — olhadinha (Folha,
1/11/89, A-9), sangue + -inho — sanguinho (Folha, 2/11/89,
A-1), sendo hoje bastante freqiiente, no caso do diminutivo, a
manutencao da vogal 4tona final da base e a introdugdo de con-
soante de ligacao: dadozinho (Folha, 21/2/90, A-5), chamazinha.
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Tendo & mao um corpus bastante amplo, seria interessante verifi-
car se hd nesse uso — dadozinho em vez de dadinho e chamazinha
ao invés de chaminha, por exemplo —, um especial objetivo de
comunicacdo ou a procura de um efeito seméntico e estilistico
particular. E oportuno lembrar, por outro lado, que a escrita pode,
muitas vezes, ndo traduzir a realidade fonolégica. E o caso, por
exemplo, de megaempresdrio (Folha, 28/12/89, A-5), que pode
perfeitamente ser pronunciado [megépreziryo], com elisdo do -a
de mega.

Crase

A redug@o de duas vogais iguais a uma € um fendémeno tam-
bém freqiiente. O Aurélio registra, por exemplo, ‘‘teleducagao” e
“teleducando”. A crase € freqiiente em derivados de siglas ou
acrénimos: PSD (peessed€), mas “‘pessedizagido” (Folha 9/1/90,
A-2), BTN (beteene), mas ‘‘betenizado’ (Folha, 5/10/89, C-1).
Outros exemplos de composto: “narcoficial”’ (Folha, 1/8/89,
A-3) e de prefixagio: “teleconomia” (Folha, 29/10/89, C-1).
Note-se a propdsito o esforco do Formuldrio Ortogrdfico em
manter as vogais iguais, a0 menos na escrita: ‘‘contra-almirante,
“antiimperialista”, ‘‘supra-axilar’, prefixaces do Aurélio, e
“semi-intelectualizado” (Folha, 14/8/89, A-2). Constitui isso um
esforco de manter, a0 menos para os olhos (fato nao desprezivel
na sociedade letrada), a integridade dos elementos que constituem
o vocébulo complexo.

Ditongacao

O encontro de vogais diferentes quando da formagdo de pa-
lavras complexas pode levar a formagdo de ditongos: cinco-
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anismo (Folha, 6/6/88, A-4) ¢ pronunciado [sikwanizmo], o
mesmo podendo ser dito de ‘‘cinco-anista” e ‘“‘quatro-anista”,
formas ouvidas quando da campanha do presidente Sarney por
mandato de cinco anos. A esses se contraponham as formas di-
cionarizadas ‘“‘primeiranista’’, “‘segundanista”, etc., em que houve
elisdo de vogal, grafica e fonologicamente. Outros &xemplos de
palavras complexas com ditongacdo: ‘‘auto-imagem (Folha,
9/1/90, A-3), “‘semi-anonimato’’ (Folha, 10/11/89, B-8), ‘““aluno-
eleitor’” (de cartaz de faculdade), ‘‘ultra-esquerda” (Fo-
lha, 10/11/89, C-1) e ‘“‘megainvestidor’’ (Folha, 11/6/89, B-1).
Observe-se a propdsito de alguns exemplos arrolados que a elisdo
de uma das vogais que se encontram na fronteira entre os consti-
tuintes da nova palavra pode ser a realidade constatavel.

Fen6meno corrente de ditongacdao ocorre nas formas dos
verbos em -ear cujo acento nao recai sobre as flexées, isto €, em
que o ultimo e do radical € tonico: ‘“‘ratear — rateio, rateias”’; po-
rém ‘‘rateamos, rateais”. O mesmo ocorre nos substantivos for-
mados desses verbos pelo processo comumente chamado deriva-
cdo regressiva: florear — floreio; passear — passeio; manusear —
manuseio. Observe-se que, quando a direcionalidade do processo
de formagdo de palavras € a inversa, a semivogal [y] da base
substantiva é eliminada: areia — arear;, arreio — arrear.

Haplologia

A histéria da lingua portuguesa oferece-nos muitos
exemplos de eliminagdo de silaba por causa de outra, igual ou
quase igual, quando da formagdo de palavra composta (idolo +
-latria — idololatria — idolatria) ou derivada (bondade + -0s0 —
bondadoso ~ bondoso). Candinho € Candinha sao diminutivos cor-
rentes dos nomes proprios Céndido e Céndida, substituindo Can-.
didinho e Candidinha. A prdpria disciplina que nos ocupa tem
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um nome haplolégico: morfo- + fonologia — morfofonologia —
morfonologia. Que esse processo de eliminagao de silaba que co-
lide com outra é ainda produtivo no portugués mostra a formagao
Brizolandia (Folha, 15/11/89, B-6), de Brizola + -landia — Bri-
zolalandia.

MUDANCAS MORFOLOGICAMENTE MOTIVADAS

Em Sandmann (1988:65ss.) foi mostrado que restricdes a
formagdo de palavras podem ter motivagdo fonolégica ou morfo-
légica, entre outras. E dito 14, por exemplo, que a opgdo de ver-
bos em -ecer pelo sufixo -mento e nao pelo sufixo sinénimo -¢cdo
¢ de ordem fonoldgica: enfraquecimento x *enfraqueci¢ao. Em
contrapartida, mostra-se 14 que o fato de verbos em -izar (flexibi-
lizar) optarem sempre pelo sufixo -¢do (flexibilizagao e néo *fle-
xibilizamento) ndo é de natureza fonoldgica, mas morfoldgica.
Dois argumentos falam a favor. O primeiro € que *flexibiliza--
mento, por exemplo, néo contém a seqiiéncia imediata ou préxima
de silabas iguais ou semelhantes, fendmeno que se procuraria
evitar. O segundo é que hi formacbes como liso — alisar — alisa-
mento e deslizar — deslizamento, em que h4 a seqiiéncia [iza] mas
ndo o sufixo -izar, comprovando que a seqiiéncia de sons ou sila-
bas -izamento é perfeitamente aceitivel do ponto de vista acustico
ou por sua natureza auditiva.

No estudo que estamos fazendo neste capitulo encontramos,
nos elementos formadores de palavras complexas, ao lado de mu-
dangas operadas por fatores fonolGgicos, mudangas nao motiva-
das por causas fonolégicas, mas por causas que vamos chamar de
morfoldgicas e que poderiam ser denominadas também nao-fono-
16gicas. Estudos diacronicos do portugués nos mostram, por
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exemplo, que o b latino muda muitas vezes para v em portugués:
“faba” d4 “fava” e “amabile” dé “‘amével”. No wltimo caso po-
demos ver uma correspondéncia entre os' morfemas -bile e -vel. E
claro que, no iltimo caso, podemos ignorar a diacronia e dizer
que “amdvel” € derivado de “amar” e que de “amével” podemos
derivar, por sufixagdo, o substantivo ;‘amabilidade”, esquecendo
que o latim tinha ‘“‘amabilitate”, de qtie, segundo o Aurélio, por
exemplo, vem ‘“‘amabilidade”. As visGes ou os elos que se esta-
belecem, quer do ponto de vista diacrénico quer sincronico, ndo
conflitam. S&o apenas prismas diferentes. Por outro lado é possi-
vel e legitimo dizer que uma palavra nova como “administravel”
(Folha, 8/3/90, B-2) — ela ndo est4 no Aurélio — se relaciona com
“administrar” e dela poderiamos’ derivar “administrabilidade”,
substituindo -vel por -bil, sem nem saber ou dar importincia 2
verdade histdrica. O mecanismo de troca de -vel por -bil, quando
acrescentamos a um adjetivo terminado em -vel (recuperével) o
sufixo -idade, por exemplo (recuperabilidade, de exposigdo oral’
do lingiiista Fernando Tarallo), é um processo do sistema de fun-
cionamento atual da lingua, independente da histdria, do que foi e
do que mudou. Essa troca de -vel por -bil, além disso, ndo € mo-
tivada por fatores fonolégicos. De acordo com a fonotitica pode-
riamos ter perfeitamente “‘recuperavelidade™ ou “administraveli-
dade”. Vamos dizer, pois, que essa mudanga é morfoldgica ou
nao-fonologicamente condicionada.

Que essa troca de -vel por -bil nao é fonologicamente con-
dicionada (instével — instabilidade, instavel — instabilizar) revela-
nos o fato, conforme mostra Costa (10), de essa mudanga nao se
operar com sufixos como -mente ou -zinho: amivel — amavel-
mente, imével — imovelzinho.

Um qltimo exemplo de mudanga morfolégica ou nao-fono-
logicamente condicionada é a mudanca que se opera em cientffico
— cientificidade (Folha, 10/3/90, A-2): [k] — [s], recorrente em
muitos outros exemplos: pritico — praticidade (formado ad hoc),
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auténtico — autenticidade, especifico — especificidade, em que a
combinagéo de fonemas para formar silabas e de silabas para for-
mar palavras permitiria perfeitamente autentiquidade, etc.

MUDANCAS NA BASE OU NO RADICAL

E fato comum que substantivos terminados em -sdo, -¢do ou
-do se modifiquem quando algum processo de derivagéo os tem
como base: “tensdo — tensionar” (Folha, 14/1/90, A-18: “A re-
gido é também tensionada pela luta entre arménios e azerbadija-
nos.”), ‘“‘variagdo — variacionista’ (em reunido de lingiiistas ocor-
reu lingiifstica variacionista), *“‘sapatdo — sapatonice” (qualidade
de [mulher] “sapatdo’: depoimento do prof. Francisco da Silva
Borba, que ouviu essa palavra da boca de jovem). ‘“Camardo —
camaroada’, por analogia com “feijéo — feijoada”, serd uma so-
lugdo preferivel a “‘camardo — camaronada”, por analogia com
“macarrao — macarronada?”’

Exemplo de derivado de substantivo em -do em que a base
nio sofreu modificacio é “facdozada” (Tribuna do Parand,
4/4/89, p. 1), para o qual se poderia ter a alternante faconada,
com modificagéo da base. Mudanga bastante comum de base € a
passagem de [k] a [s]: prético — praticidade e drastico — drastici-
dade (Folha, 17/3/90, A-2). Exemplo interessante desse processo
¢ a formag@o nova ‘“‘desheroicizar’, colhida em Sdnia Salomio
Khéde. Personagens da Literatura Infanto-Juvenil. Principios 61,
p. 176, 1986. Radical com modificagao temos em lugar — lugares
(lugare + -s), cruz — cruzes (cruze + -s), mal — males (male + -s)
€ animal — animais (animai + -s), solugdo de andlise preferivel a
dizer que o morfema de plural € ora -s, ora -es, ou -is [ys].
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E muito comum a primeira base que entra na formagdo de
composto sofrer modificagées em sua terminagao ou na distribui-
¢ao da silaba tonica. Exemplos do segundo caso: turismélogo (de
tese sobre turismo), bumbddromo (pista de desfile do bumba-meu-
boi, em Parintins, Amazonas:. depoimento da Prof? Leonilda
Ambrozio). Exemplos do primeiro‘caso: maricultura (Folha,
5/12/89, H-1), mundivisdo (Folha, 25/10/89, A-2), chutometria
(Folha, 28/7/89, B-2) e juventocracia (Folha, 4/3/90, B-5: “Em-
presdrios conservadores estio apreensivos com a juventocra-
cia.”). Em “chutémetro”, formagéo que também se ouve, temos
uma reunido dos dois casos: “chute” passa a “chuto” e a silaba
final de “chuto” passa de &tona a tonica. Exemplo de mudanga da
posi¢ao do acento temos também no cruzamento vocabular ‘“‘tuca-
néptero” (de tucano, do partido PSDB, + (helic) 6ptero).

MUDANCAS NO AFIXO OU FLEXAO

Mudanga em flexdo pode ser exemplificada com -va, do
pretérito imperfeito do indicativo (trabalhava, trabalhdvamos),
que passa a -ve diante de [ys]: trabalhdveis. O mesmo se pode,
alids, constatar em -ra, do mais-que-perfeito do indicativo: tra-
balhara, trabalharamos, mas trabalhdreis, formas hoje de uso ex-
tremamente restrito. ‘

Exemplo classico de mudanga em prefixo € o do in- negati-
vo, abordado em Costa (3s.) e Sandmann (1989: 21s.). Depen-
dendo do fonema inicial da base, temos trés possibilidades de
realizagdo do in-: a) [i] diante de [I] (iliquiddvel: O Estado de
Sdo Paulo, 17/5/84, 12 Caderno, p. 3), [m] (imaturo), [n] (inego-
ciabilidade: Jornal do Brasil, 22/5/84, 12 Cademo, p. 11) e [1] -
(irrealismo: Jornal do Brasil, 8/1/84, Caderno Especial, p.3);
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b) [in] diante de vogal: inadministravel (Folha, 26/10/89, A-2);
¢) [i] diante das consoantes nao arroladas no item a): indelegé-
vel (Folha, 18/10/89, A-3), incoincidéncia (Folha, 19/10/89,
A-5, etc.

Sufixo que apresenta variacdo em seu corpo fonico condi-
cionada pela base € -idade. Em formagdes novas temos primeira-
mente a forma de citagdo -idade: interdisciplinaridade (Folha,
19/1/90, E-10), de interdisciplinar + -idade, e interoperalibidade
(Folha, 10/1/90, G-2), de interoperavel + -idade. Se a base adje-
tiva terminar em -io, a vogal 4tona final sofre elisdo € o sufixo
muda para -edade: subsididrio — subsidiariedade (Folha, 18/7/89,
A-4), provisério — provisoriedade (Folha, 23/10/89, A-3 e frag-
mentério — fragmentariedade (de exposi¢do oral de Ingedore
V. Koch).

O estoque lexical do portugués oferece-nos, também, a va-
riante -dade: bondade, maldade, lealdade e irmandade, por exem-
plo, que parece nao ser mais produtiva hoje. Fenémeno que pro-
voca alteragdo em muitos sufixos é o da introdugio da consoante
de ligacdo z. Damos exemplos de palavras aumentativas em -
do: time + -ao = timao (Folha, 3/7/89, D-4), azar + -30 = aza-
rdo (do Aurélio), mas tatu + -do = tatuzdo (Folha, 26/11/89, D-
1), interior + -do = interiorzdo (Folha, 2/7/89, A-10) e pai + -
ao = paizdo (Folha, 3/9/89, A-1: “Maluf pretende ser o paizao
do Brasil.”).

A propésito desses aumentativos pode ser observado que em
“time — timao”’ foi elidida a vogal 4tona final da base, em “‘tatu —
tatuzdo’’ a base termina em vogal tonica, em “‘pai — paizao” a ba-
se termina em semivogal, sendo que ‘“‘azar’ — azarao” e ““interior
. — interiorzao” acusam comportamentos diversos, 0 mesmo que se
pode constatar em florinha e florzinha, colherinha e colherzinha,
a respeito do que adiantaria que hoje se privilegiam as formas
com a consoante de ligacao.
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PROCESSOS PRODUTIVOS E IMPRODUTIVOS

Essa questdo é naturalmente presa a critérios de tempo, isto
é, interessa-nos saber o que €, hoje, produtivo ou improdutivo.
Costa (11s.) d4 como exemplo de niuda‘nga sistemaética em proces-
so de formagao de palavras a alternancia do /#/ com o [s] nos pares
ciente — ciéncia, subserviente — subserviéncia, constante — cons-
tancia, etc., e acrescenta: “E um processo regular e pouco produ-
tivo”’. Que € um processo regular nao resta divida; a respeito da
produtividade atual, porém, parece que nao se pode dizer a mes-
ma coisa. Ao menos nao temos, em varios anos de pesquisa, en-
contrado formacao nova em -dncia ou -éncia, soma de —ante ou
-ente com -ia. Adjetivos novos em -ante, em contrapartida, sao
freqiientes. Em Sandmann (1989:65) foram arrolados 26: buro-
cratizante, desgastante, etc. Além de ndo terem sido encontradas
palavras novas em -dncia ou -éncia, um segundo argumento fala a
favor da possivel improdutividade do modelo: se tomarmos as
palavras acima (burocratizante e desgastante) ou outras, niao é
possivel formar substantivos correspondentes em -dncia; frus-
trante — *frustrancia, mistificante — *mistificincia. Nossa compe-
téncia lexical rejeita esse procedimento. Preferimos, pois, dizer
que a mudanca de [t] para [s] dos pares que integram o acervo le-
xical do portugués € um fato do passado, isto €, um processo nao
mais produtivo hoje.

H4, entretanto, muitos outros processos morfonolégicos pro-
dutivos hoje. Citaremos apenas dois: -¢do -cion € o da ditongagao.
Exemplos do primeiro temos nas formagoes novas intervencionice
(Folha, 14/3/90, B-2: “O desabastecimento (...) resulta da inter-
vencionice governamental (...).”’) e projeciologia (de um cartaz:
Instituto Internacional de Projeciologia). O segundo exemplifica-
mos com o verbo sarnear, ouvido na regiao oeste do Parand e que
tem o sentido de ‘“‘ser sarna, incomodar’: sarneio, sarneias, sar-
neia, sarneiam, etc.
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SINTAXE DA PALAVRA

O titulo acima tem a ver basicamente com as relagées que se
podem estabelecer entre os elementos de uma palavra complexa
ou do vocdbulo flexionado, devendo ser ressaltado desde j4 que a
matéria é particularmente interessante ou relevante no estudo do
vocdbulo complexo, a saber, aquela unidade lexical que nao é
formada por uma raiz apenas, mas € fruto dos processos de com-
posigdo ou derivagao. Quanto ao vocdbulo flexionado pode-se di-
zer que em portugués se tem invariavelmente a ordem radical-fle-
xd0, diferentemente do alemio, por exemplo, que, embora tenha
normalmente também a ordem radical-flexdo, conhece também a
seqiiéncia flexao-radical: geben ‘“‘dar” — gegeben ‘‘dado”” = par-
ticipio passado (ge- = morfema flexional de participio passado).
Além do mais, o radical, como revela a prdpria etimologia da pa-
lavra, € invariavelmente a raiz, o micleo, o centro do vocdbulo
flexionado, enquanto a flexdo € o elemento secundério, o adjunto,
0 raio: amamos: ama- = radical ou micleo, -mos = flexao, ad-
junto; superpacotes: superpacote = radical ou nicleo, -s = fle-
x40, adjunto. A flexdo, ndo mudando a classe ou subclasse da
palavra, tem, nesse sentido, alguma coisa em comum com o sufi-
x0 de grau (sapato — sapatinho) e os prefixos (presidente — super-
presidente), que também ndo mudam a classe nem a subclasse da
base. Por causa dessas caracteristicas a flexdo nio ter4 trato des-
tacado no presente estudo.
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A questao de saber qual dos elementos de uma palavra com-
plexa € o nicleo, qual o adjunto €, por outro lado, particular-
mente relevante no substantivo composto formado de dois subs-
tantivos (S+S) e no adjetivo composto. Em ambos os casos a re-
lagdo entre os elementos — substantivos ou adjetivos — pode ser de
coordenagéo (cantor-compositor = ¢antor € compositor, politico-
administrativo = politico e administrativo), quando temos entio
compostos coordenativos ou copulativos, ou de subordinaggo:
trem-bala = trem (veloz como uma) bala, (comunidade) #alo-
brasileira = comunidade de brasileiros de origem italiana (brasi-
leiro € especificado por italiano), quando temos entdao compostos
subordinativos ou determinativos. Maiores detalhes sobre as rela-
coes entre os componentes dos varios tipes de palavras complexas
ver-se-a0 nas segdes seguintes.

Em muitos compostos, nas prefixagées e em abreviagoes
pode-se saber facilmente qual € o nicleo da palavra complexa
pelo fenémeno da concordéncia: em o meio-dia, dia determina o
género de meio e do artigo; em a matéria-prima, matéria deter-
mina o género de prima e do artigo; é o fim-de-semana, porque
Jfim é masculino. Em prefixagdes como o microcomputador € a
microempresa, o gé€nero do artigo € determinado pelos nicleos
computador e empresa, sendo que esse género permanece quando
temos o processo de abreviac@o: os micros (= computadores), as
micros (= empresas), caso em que dependemos fortemente do
contexto para saber de que referente se trata. Também nas siglas
o nicleo determina o género: a OTN (Obrigagao do Tesouro Na-
cional, com obrigagdo como niicleo), o BTN (Bénus do Tesouro
Nacional, - com bénus como niicleo). Em compostos exocéntricos,
0 género do todo é determinado pelo referente: o bdia-fria, em
que trabalhador (rural sem vinculo empregaticio) determina o gé-
nero. Bola-murcha serd o bola-murcha se o referente for mascu-
lino e a bola-murcha, se feminino.
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COMPOSICAO

Nio se discutird aqui 0 que caracteriza a composi¢cdo € o
que a distingue da prefixagdo, da sufixagio e do cruzamento vo-
cabular. Ao leitor interessado nesses aspectos remetemos a Basi-
lio (1987 e 1989) e Sandmann (1989).

Compostos copulativos
SUBSTANTIVO COMPOSTO COPULATIVO

Se considerarmos que a funcgdo do substantivo € a de dar
nome, a de nomear ou rotular alguma coisa do nosso universo
biofisicopsicossocial, podemos dizer que o substantivo composto
copulativo ou coordenativo rotula algum ser que retine em si, em
igualdade de condigdes, rétulos menores ou mais especificos. As-
sim, alguém pode ser simultaneamente cantor e compositor, sendo
entdo um ‘‘cantor-compositor’’. Uma dependéncia da casa pode
ser a0 mesmo tempo copa e cozinha, quando teremos uma “‘copa-
cozinha”. Empregados domésticos podem ser ‘‘copeira-arruma-
deira”, “copeiro-arrumador”, ‘‘copeiro-caseiro”, ‘‘copeiro-faxi-
neiro”’, ‘‘copeiro-jardineiro”, exemplos colhidos de Sandmann
(1989:175). '

Do grego vieram-nos os compostos copulativos andrégino e
hermafrodita. Exemplos mais novos: meia-cal¢a, veste feminina
que é meia e calga; teatrélogo-presidente (Folha, 30/1/90, A-3: o
texto fala do atual presidente da Tchecoslovdquia Vaclav Havel).
Observe-se que, pelo fato de esses compostos conterem elementos
coordenados, elementos em que um nao se subordina a outro, a
estrutura nao é biniria como nos compostos determinativos, po-
dendo-se ter mais de dois elementos; alids raros na prética:-
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hortifrutigranjeiro, um caso de conversao, provavelmente, de
adjetivo para substantivo, ¢ um dos exemplos. Alunos me teste-
munharam que alguém pode ser *“‘cantor-compositor’” (v..exemplo
acima) e ‘‘cantor-compositor-ator”’, por exemplo. O fato € que a
lingua nao € dada em geral a essas exuberdncias no Iéxico, o que
se vera também nos adjetivos copulativos.

.Parece-nos que as vezes pode haver diividas quanto a natu-
reza das relagGes entre os elementos de um composto de S+8S, a
saber, se de coordenag@o ou de subordinagdo. E um meio de tirar
as dividas pode ser a parifrase. Veja-se o caso de meia-calca. Se
fosse um determinativo, a ordem seria DM-DT, meia seria o mi-
cleo e calga o adjunto. Uma paréfrase poderia ser “meia em for-
ma de cal¢a” ou outra semelhante, 0 que ndo corresponderia aos
fatos, pois “meia-calga” € peca do guarda-roupa feminino que é
a0 mesmo tempo meia € calga, sendo que a ordem poderia teori-
camente ser ‘“‘calca-meia”. Veja-se que em trem-bala, composto
determinativo, a ordem ndo pode ser alterada, sob pena de termos
outro objeto, pois bala-trem poderia, em outra realidade, fant4sti-
‘ca, ter como paréfrase ‘““bala em forma de trem” ou outra.
~ E claro que a parifrase pressupde o conhecimento do que o
"'composto quer rotular ou nomear, aspecto pragmético da lingua-
gem, como vimos no caso de “meia-calca”, objeto de nossa cultu-
ra que € ao mesmo tempo “meia”’, cobre os pés e as pernas, €
“calga”, cobre as naddegas. Mas as vezes esse conhecimento ou a
percepcao da intengdo de quem cria o composto nos faltam. Tal-
vez seja o caso do exemp_lo acima fteatrélogo-presidente, cuja pa-
rifrase poderia ser “teatrélogo que € presidente” e ndo “teatrdlo-
go e presidente”, com a estrutura DM-DT, a saber, teatrdlogo é o
nicleo, e presidente o adjunto. O mesmo se poderia dizer, por
exemplo, de ilha-prisao (Folha, 10/2/89, A-3), epiteto que um
articulista dd a Cuba, e aluno-eleitor, criagio minha por ocasido
das eleigdes presidenciais de 15/11/89.
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ADJETIVO COMPOSTO COPULATIVO

Se considerarmos que a fungédo do adjetivo € a de predicar,
isto é, a de dizer algo a respeito de um substantivo, no adjetivo
composto copulativo encontramos mais de uma predicacdo, em
geral duas, todas reportando-se diretamente ¢ em igualdade de
condicdes ao nicleo, o substantivo ou expressio em fungao
substantiva. Assim, em ‘“‘acordo brasileiro-paraguaio” ou *para-
guaio-brasileiro’, brasileiro e paraguaio referem-se igualmente
ao nicleo acordo. Na frase “‘o Brasil estd, pois, outra vez no um-
bral do paraiso nipo-suico.” (Folha, 16/6/88, A-6), nipo, abre-
viacao de nipédnico, e suigo referem-se diretamente e em igualda-
de de condigdes a paraiso. Em “a comunidade italo-brasileira de
Sao Paulo”, para comparar, a situacdo nao é a mesma, pois trata-
se de uma ‘‘comunidade brasileira de origem italiana”, brasileira
determinando comunidade e italo, abreviagao de italiano, especi-
ficando brasileira. O mesmo terfamos em misica afro-brasilei-
ra, “musica brasileira de influéncia africana’, e tradic@o feuto-
brasileira, “tradigao brasileira de influéncia alema”.

Observe-se que, como no caso dos substantivos compostos
copulativos vistos na subsegdo anterior, o adjetivo composto co-

- pulativo admite formagdes com mais de dois adjetivos. No inicio
da mesma subsego falamos em “universo biofisicopsicossocial”,
com quatro adjetivos: bio-, forma abreviada de “biolégico”, fisico,
psico-, forma abreviada de “psicolégico”, e social. Outro
exemplo seria “acordo argentino-brasileiro-uruguaio”, com trés
elementos ou bases. Se houver restrigdes a compostos mais lon-
g0s, essas serdo de ordem seméntica ou pragmética, nao de ordem
sintdtica. O mesmo, alids, se pode dizer dos compostos copulati-
vos com apenas dois elementos. Soam perfeitamente naturais for-
magoes como (acordo) politico-partidério, (obra) heréi-comica, do
Aurélio, e (cantigas) polémico-satiricas (Robl, 1988:51). Causa
estranhamento uma formac@o como (temperamento) udenista-ar-
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rebatado (Folha, 4/2/89, A-5), eis que “udems!l indica linha
partidéria, a UDN, e “arrebatado” indica tipo de temperamento.
Mais estranhas, senio impossiveis, seriam ‘‘*preto-arrebatado”’,
‘“*azul-social”’, porque € praticamente impossivel associar prag-
mética ou semanticamente ‘‘preto” com ‘‘arrebatado” e “‘azul”
com “‘social”’. ‘

Se nos adjetivos compostos coptilativos os impedimentos ou
restrigoes para unir as bases adjetivas sdo de natureza seméntica
ou pragmética, nos adjetivos compostos determinativos as restri-
¢oes ou impedimentos sdo de natureza sintética, pois, como no
sintagma ou na frase, a relagdo de dependéncia ou de subordina-
¢ao se da sempre e apenas entre dois conjuntos ou elementos, a
saber, ela é bindria: muisica afro-brasileira, tomado na sua totali-
dade como um sintagma, compde-se do micleo rmuisica e do ad-
junto afro-brasileira. Ja o adjetivo composto determinativo afro-
brasileira compée-se do nicleo brasileira e do adjunto afro-,
sendo que, parafraseando, temos musica brasileira de origem
africana. O nivel dos dois adjetivos ndo é o mesmo, ndo poden-
do, pois, serem coordenados.

Compostos determinativos

Os compostos do tipo S+S, com a seqiiéncia DM-DT, €
A+A, determinativos, foram abordados nas subsegoes ‘‘Substan-
tivo composto copulativo” e “Adjetivo composto copulativo’’,
juntamente com os compostos substantivos e adjetivos copulati-
vos. Procedeu-se assim, porque um trato conjunto realga melhor 0
contraste do que sejam compostos copulativos, adjetivos e subs-
tantivos, de um lado, e compostos determinativos, adjetivos €
substantivos, de outro. Resta-nos, nesta subseg@o, destacar a dife-
renga entre os compostos de S+$S vernéculos, tipo DM-DT (segu-
ro-desemprego), € os nao-verniculos ou estruturados de acordo
com o modelo neocléssico, tipo DT-DM (juventocracia [Folha,
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'4/3/90, B-5], e abordar os compostos dos tipos V+S, S+A,
A+S, NUM+S, S+NUM, S+de+S, sempre determinativos, lem-
brando que compostos do tipo abaixo-assinado, bem-estar, vé-
oito, né-nas-tripas, ai-jesus e outros, formados de elementos de
naturezas diversas e outras, nao serao aqui contemplados.

COMPOSTOS DE S+S VERNACULOS
E NAO-VERNACULOS

Dentre os compostos do tipo S+S € preciso distinguir os
formados segundo o modelo verniculo, DM-DT, dos formados
segundo o modelo ndo-verniculo ou modelo neocldssico,
DT-DM. Em portugués a seqiiéncia denotativa de substantivo e
adjetivo que formam um sintagma nominal € substantivo-adjetivo:
casa bonita, trabalho dificil, homem pobre, sendo que 0 mesmo se
verifica no composto verniculo formado de substantivo + subs-
tantivo: trem-bala, fortaleza-stmbolo (Folha, 20/6/88, A-31), da-
ta-limite (Folha, 9/2/89, A-6), em que o segundo substantivo.
qualifica ou determina o primeiro, estabelecendo uma relagao de
subordinagdo do segundo substantivo pelo primeiro, ou de deter-
minagdo do primeiro pelo segundo. Mas além desses compostos
de S+S determinativos, que chamamos de verniculos, ha os for-
mados segundo o modelo neocléssico, a saber, os que apresentam
a seqiiéncia DT-DM: Eurocopa (Folha, 22/6/88, A-1), chutome-
tria (Folha, 28/7/89, B-2), maricultura [Folha, 5/12/89, H-1]), a
mesma seqiiéncia dos compostos gregos (psicologia), latinos (a-
gricultura), ingleses (bulldog), alemaes (Handarbeit ‘‘mao-de-
obra”) e da prefixacio: superministra (Folha, 3/3/90, B-2), sub-
manchete (Folha, 11/3/90, A-6). Uma estatistica mostraria, pro-
vavelmente, que os compostos verndculos sdo mais produtivos,
hoje, do que os compostos segundo o modelo neocléssico, os nao-
verniculos. De qualquer maneira € interessante observar, como
mostram os exemplos apresentados € como outros mais com-
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provam (biodanga [de cartaz de propaganda], projecionista [de
cartaz: Instituto Nacional de Projeciologia], egitomania [O Estado
de Sao Paulo, 16/2/89, Caderno 2, p.4] e adesémetro [Folha,
3/10/89, B-1], que os compostos que apresentam a estrutura neo-
classica, a saber, DT-DM, sdo hoje plenamente produtivos.

COMPOSTOS DE V+S \

No substantivo composto formado de verbo mais substanti-
vo (pega-rapaz), o verbo, como na frase (Ele pega o rapaz), € o
nicleo, o elemento principal, e o substantivo, o adjunto, o ele-
mento secundéario. Confrontando compostos como ‘‘porta-retra-
to”, “porta-ovos” (Jornal do Brasil, 27/11/84, 1° Caderno, p.8)
e “porta-seios”, ou “pega-boi (Folha, 10/3/90, A-2: o texto fala
em ‘“‘operagao pega-boi’’), “pega-rapaz” e “pega-ladrao” transpa-
rece claramente que o novo, o diferente, o determinante € o se-
gundo elemento, o substantivo, em fungdo de objeto direto. Um
ponto, no entanto, € importante ressaltar aqui. Em compostos co-
mo ‘‘estado-mecenas’ (Folha, 20/2/90, A-2) ou “‘pornocassete’
(Folha, 25/2/90, d’5), cujos tipos ou modelos foram confrontados
no item anterior, os referentes do universo a que essas palavras se
referem tém expressdo na prépria palavra composta, isto €, “‘esta-
do-mecenas” é um tipo de estado e “pornocassete’’ € um tipo de
cassete. Esses compostos se dizem, por isso, endocéntricos. J4 em
“pega-rapaz” e ‘‘porta-seios’ os referentes nao tém expressao di-.
reta na palavra composta, € a relagio entre os referentes — *“‘sutia”
no caso de *‘porta-seios’’ e ‘‘cacho de cabelo pendente sobre a testa”
no caso de “‘pega-rapaz”” — é assegurada ou recuperada por fatores
culturais ou pragméticos. Porque o referente nao encontra expres-
sdo direta na palavra complexa, esses compostos se dizem exo-
céntricos. E, sendo compostos exocéntricos, a questdo de saber
qual € o nicleo, qual o adjunto da palavra complexa perde de
significado ou importancia, o que ndo € a situagdo de compostos
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como *‘trem-bala”’, em que se trata em ultima andlise de um trem
e nio de uma bala, ou como “mulherélogo” (Folha, 22/2/90,
E-2), em que temos “alguém que estuda” (-logo) a mulher, com
-logo, que forma par com -logia “‘estudo, ciéncia” (poderiamos
formar “mulherologia™), como elemento principal e “‘mulher”
como especificador, determinante, adjunto. '

COMPOSTOS DE S+A E A+S

Formados de substantivo mais adjetivo (bola-murcha, pé-
frio) ou de adjetivo mais substantivo (pouca-sombra e pouca-te-
lha, designagcOes para pessoa de baixa estatura ou muito magra),
esses compostos nao oferecem dificuldade quanto a andlise de sua
estrutura, pois o substantivo € sempre o nicleo e o adjetivo, sem-
pre o adjuntO- E claro que, como foi realgado no final do item
anterior, esse aspecto perde de significado quando o composto de
'S+A ou de A+S € exocéntrico, isto &, o referente nao é designa-
do precipuamente pelo nicleo da palavra composta: peso-pesado,
por exemplo, ¢ uma ‘“‘categoria de Iutador de boxe” e ndo em
primeiro lugar um “peso’ e pronto-socorro € ‘‘lugar onde se
prestam Primeiros socorros’’ e ndo um tipo de “socorro”. J4 em
carro-forte e md-fé, compostos endocéntricos, os referentes sao

r4al

“am tipo de carro” e “um tipo de fé”, aspecto expresso pelos ni-
cleos principalmente.

COMPOSTOS DE S+NUM E NUM+S

Nos sintagmas nominais formados de substantivo mais nu-
meral ou de numeral mais substantivo (camisa dez, dez camisas) o
substantivo é O nucleo e o numeral o adjunto, sendo que 0 mesmo
se pode dizer dos compostos formados com essas classes de pala-
vras: onze-letras ‘‘alcoviteiro” e camisa-dez “‘centroavante’, esse
iltimo exemplO processo metonimico de transferéncia de signi-
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ficado ou de referéneia em que Pel€ desempenhou papel relevan-
te. Sete-barbas “‘tipo de camarao” e sete-virtudes ‘‘cachaga’ sio
outros exemplos do tipo NUM+S, metonfmicos e, portanto, exo-
céntricos, em que, como vimos nos dois wltimos itens, o aspecto
estrutural DM-DT e DT-DM perde de importéncia, eis que os ni-
cleos dessas unidades lexicais complexas nio t€m como referén-
cia, respectivamente, barbas ou vi S.

COMPOSTOS DE S+de+S

Tanto em pé de meia, que pode ter caido no chao ou ter fi-
cado no varal, como em pé-de-meia ‘‘economia, pecilio”, que
a inflagdo ameaga destruir, a estrutura quer do sintagma nominal
“quer da unidade lexical composta nos diz que pé € o micleo e de
meia é o adjunto, porque, afinal, em ambos os casos temos um pé
como elemento principal especificado por de meia. O mesmo te-
mos em pé de galinha, que eu posso encontrar na canja, em pé-
de-galinha, que pode desenvolver-se no canto externo dos olhos,
em pé de cabra, cujos vestigios posso encontrar no chio de barro,
€ em pé-de-cabra “ferramenta”. Pé é o elemento especificado
pelo sintagma preposicionado que segue. H4, no entanto, uma di-:
ferenca que importa ressaltar. Nas palavras compostas “‘pé-de-
meia”, uma metonimia, e *“pé-de-galinha” e “‘pé-de-cabra”, meta-
foras, compostos exocéntricos, pois o referente transcende os
elementos que compdem a unidade lexical complexa individual-
mente, essas consideragdes sobre a estrutura sintética perdem re-
levancia.

DERIVACAO

Importa deixar claro inicialmente que as dimensdes do pre-
sente trabalho ndo permitem uma abordagem do que seja a deri-
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vagdo e de sua diferenciag@o dos outros processos de formagao de
palavras, mormente da composi¢do. Ao leitor interessado reco-
mendamos a consulta de livros de morfologia lexical, entre outros
Basilio (1987 e 1989) e Sandmann (1989), alertando-o desde ja
de que ha fatos que permitem uma classificacdo simples e clara,
mas que ha também fatos rebeldes ou ndo tdo ficeis, principal-
mente elementos a respeito dos quais ndo sabemos se vamos clas-
sifica-los como prefixos ou radicais presos formadores de com-
postos. O Formuldrio Ortogrdfico nao trata, por exemplo, macro-
e micro- como prefixos. Mas serd que, considerando o fato de ex-
pressarem uma idéia adjetiva geral (grande e pequeno) e sua pro-
dutividade — prestam-se a formagGes em série —, nao vamos con-
sideré-los como tais? Enfim, discussoes dessa natureza nao sao
aprofundadas aqui, pela razao exposta acima e porque afinal o
objetivo do presente capitulo sdo os aspectos sintaticos da palavra
complexa ou flexionada.

Prefixacio x Sufixacio

Prefixos e sufixos sdo considerados afixos, distinguindo-se da
base a qhe se unem porque sao normalmente elementos presos, is-
to €, nao tém curso livre na frase, expressando, além do mais, idéias
gerais e prestando-se, como tais, a formagoes em série. Além do
mais, como nos diz a seméantica dos prefixos pre- € su(b)- de pre-
fixo e sufixo, naquela palavra o afixo precede a base e nesta o
afixo vem abaixo ou depois. E, portanto, uma diferenga fisica ou
espacial. Mas essa parece ndo ser a diferenga principal. Do ponto
- de vista sintitico temos que o prefixo se identifica mais com os
adjetivos (superpacote [Folha, 15/3/90, B-2]) e com os advérbios
(hiperativo [Folha, 22/3/90, E-14]) e preposigbes (antianincio
[Folha, 16/3/90, Especial-2]), enquanto o sufixo — exceto o de
grau, que também tem claramente fungao adjetiva (pacotago
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[Folha, 17/3/90, A-2]) ou de advérbio (pertinho = bem perto)
— tem fungOes muito variadas: em “marmeleiro” o sufixo -eiro
significa “4rvore que d4 (marmelos)”, em “‘verdureiro’, -eiro in-
dica proﬁssao, ‘o que vende verduras em “‘violeiro”, -eiro sig-
nifica “‘o que toca viola” e nao “o que vende violas”, sendo que
em ‘“‘bagunceiro”, -eiro acrescenta a ‘pagunca” a idéia de “o que
faz baguncga”, e assim por diante, para ficar na complex1dade de
apenas um sufixo.

No passado (v. Said Ali, 1964:107) muitos gramaticos nio
distinguiam a prefixagdo da composi¢do. Observe-se a propésito
que a posigdo do prefixo, DT da palavra complexa (subinvesti-
mento), ¢ do elemento subordinado (DT) da palavra composta
nao-vernicula, formada segundo o modelo neocléssico (microrre-
gid0), é a mesma. Além do mais ¢ dificil, muitas vezes, diferengar
sistematicamente a seméntica de uns e outros. Comparem-se
os prefixos, segundo o Formuldrio Ortogrdfico, semi-, infra-,
ultra- e super- com os radicais micro-, macro-, mega-, mini-
‘e maxi-. Comparem-se também a prefixagdo supra-sensivel e o
composto ‘‘microssomético” — a grafia com e sem hifen trai essa
classificacdo atual como prefixo (supra-) e radical (micro-),
respectivamente.

A maior diferenga entre prefixo e sufixo parece residir, no
entanto, no aspecto estrutural ou sintitico. O prefixo, como
acontece nos compostos do tipo neocldssico (v. acima o item
“Compostos de S+S verndculos e ndo-verniculos”), € sempre o
DT, o determinantc, o adjunto ou elemento subordinado ou se-
cundirio da estrutura vocabular: oficial — nao-oficial (Folha,
13/3/90, A-9), reformista — ultra-reformista (Folha, 13/3/90,
A-9), injecdo — reinjecdo (Folha, 20/3/90, A-2), empossado — re-
cém-empossado (Folha, 20/3/90, B-2). O prefixo, além do mais,
ndo muda a classe ou subclasse da base: ‘“‘superdvit” € substanti-
vo e “‘megassuperavit”’ (Folha, 28/12/89, Especial, p.14) também
o é, “fixar” € verbo e “‘pré-fixar’” (adotamos essa grafia para
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contextos como pré-fixar os saldrios, por exemplo) também € ver-
bo, “inflaciondrio” € adjetivo e ‘‘nao-inflacionario (Folha,
20/3/90, A-2) € igualmente adjetivo. J4 o sufixo — excetuando os
de grau, que também tém, com sua natureza adjetiva ou adverbial,
funcdo secundéria (folgado — folgadérrimo [ouvido em ambiente
informal], Collor — collorago [Folha, 19/3/90, A-2]) —-é sempre 0
DM, o determinado, o niicleo ou o elemento principal ou subordi-
nante. Se ndo, vejamos: em ‘“‘marmeleiro”’, por exemplo, -eiro,
embora nao mude a classe de palavra de “marmelo’, pois ambos
sao substantivos, faz da fruta uma arvore, mudando, portanto, a
subclasse da palavra. Em “testagem” (ouvido em reportagem téc-
nica) -agem faz do verbo, “testar’’, um substantivo. Em ‘‘drasti-
cidade” (Folha, 17/3/90, A-2), o sufixo -idade faz do adjetivo
“drastico” um substantivo abstrato. J4 em ‘“‘tensionar”’ (Folha,
14/1/90, A-18), -ar faz do substantivo “tensdo”’ um verbo. E cla-
ro que o sufixo ndo exaure sua fungao na mudanca da classe ou
subclasse da palavra.

Aspectos semanticos estdo também presentes, constituindo-
se, nao raro, em fator tdo ou mais importante que o sintético. Ve-
jam-se como ilustracdo as formagGes “‘policialismo” (Folha,
21/3/90, A-5: ““O policialismo invade insidiosamente as socieda-
des (...).”), em que -ismo muda a subclasse da palavra ‘(o) poli-
cial” e acrescenta-lhe a idéia de pejoratividade, e ““intervencioni-
ce” (Folha, 14/3/90, B-2: “O desabastecimento (...) resulta da
intervencionice governamental (...).””), em que -ice altera a sub-
classe de “intervengdo” e Ihe adiciona idéia de desaprego.

Parece-me oportuno observar, finalmente, que o sufixo de
grau, que nd3o muda nem a classe nem a subclasse da base, tem
fungéo praticamente igual a de certos prefixos indicadores de
grau. Sendo, vejamos: miniconferéncia — conferenciazinha, supe-
ragitado — agitadissimo, hiperativo — ativissimo, pacotago — su-
perpacote, ressalvando-se que o sufixo, como em conferenciazi-
rha, vem mais facilmente acrescido de emocionalidade, negativa-
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ou positiva, dependendo, para tanto, de fatores contextuais ou
situacionais.

Derivacao Parassintética

A chamada derivagao parassintética consiste no acréscimo
simultaneo de prefixo e sufixo a uma base, processo particular-
mente fértil na formagdo de verbos.(en- + curral + -ar = encur-
ralar) e menos fértil na de adjetivos (a- + chocolate + -ado =
achocolatado). Nao se vai discutir aqui o porqué de se falar em
““simultaneidade de acréscimo de prefixo e sufixo”. O leitor inte-
ressado poderd encontrar argumentos, por exemplo, em Sandmann
(1988 e 1989). O fato € que ha muitos verbos prefixados em por-
tugués que expressam, por exemplo, intervengGes do homem na
natureza (descarnar, desossar, descabelar) e de que se desconhece
a forma sem prefixo (*carnar, *ossar, *cabelar), como hd muitos
adjetivos com o sufixo -ado de que se desconhece uma possivel
formagio anterior de verbo: descamisado, abolerado (Folha,
3/3/90, A-2: “(...) e o ritmo abolerado da fraseologia (...) ™),
adamado (qualificagdo de vinho portugués, por exemplo),
concluindo-se que o acréscimo de prefixo e sufixo sdo fatos
simultaneos. '

No que diz respeito a estrutura dessas palavras hd natural-
mente uma dificuldade maior, eis que se diz que o prefixo é DT
da estrutura do vocdbulo e o sufixo € DM. Além do mais, essas
estruturas s3o sempre bindrias e no caso do vocébulo parassintéti-
co os elementos sdo trés: prefixo — base — sufixo. A verdade é
que prefixo e base devem ser tomados como um conjunto, uma
locucé@o ou sintagma (des- + camisa = ‘“‘sem camisa’’), elemento
secunddrio, o DT da estrutura, a que se junta o sufixo (-ado), ni-
cleo, o DM da estrutura, para formar descamisado. No caso do
verbo parassintético temos, por exemplo, o sintagma em- + cano
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mais o sufixo formador de verbo -ar: encanar. O fato € que o su-
fixo muda a classe da palavra a que pertence a base (cano), en-
quanto' o prefixo tem apenas funcdo semantica e essa seméantica é
muitas vezes vaga ou imprecisa, sendo inexistente: a- + manha +
-ecer = amanhecer; a- + jeito + -ar = ajeitar; a- + punhal + -ar
= apunhalar; en- + doido + -ecer = endoidecer.

Derivacao regressiva

A existéncia em portugués de fatos como buscar — (a) busca;
implantar — (0) implante; manejar — (0) manejo, de um lado; e es-
folar — (a) esfola, esfoladura, esfolamento; descascar — (a) des-

" casca, (o) descasque, descascagdo, descascadura, descascamento,
de outro, levou os graméticos ou lingiiistas a chamar o processo
de formagéo de “‘busca”, “implante”, “‘manejo”, “‘esfola”, “‘des-
casca’ e ‘“‘descasque’ de derivagdo regressiva, eis que, diferen-
temente de “esfoladura” e “‘esfolamento”, ‘“‘descascagdo”, “‘des-
cascadura” e ‘“‘descascamento’’, em que hd a adi¢do dos morfemas
sufixais -¢do, -dura e -mento, nesses substantivos deverbais ha-
veria a supressio de sufixo. '

Ora, contrariando a tradigdo, gostaria de sugerir ou propor
outra andlise, afirmando que ndo existe derivagdo regressiva nos
substantivos do tipo “poda” (de podar), “transplante” (de trans-
plantar) e “‘sustento” (de sustentar). Concordando embora que em
“esfola”, “encalhe” e “‘manejo”” ndo hé sufixos tio encorpados
como em “‘esfoladura”, “encalhag@o’ e “‘remanejamento’, gosta-
ria de dizer que também ai hd um morfema sufixal aditivo, res-
pectivamente -a, -e € -0. Dois argumentos falam a favor dessa
postura. O primeiro é que a vogal final dessas palavras nao é
sempre igual ao que se chama a vogal temdtica do verbo: -a no
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caso de “implantar” e “‘embarcar”’, por exemplo, que tém como
deverbais correspondentes “‘implante’” e “‘embarque”, ou de “ar-
ranjar”’ e “bloquear’, que tém como substantivos pds-verbais cor-
respondentes ‘‘arranjo’”” e “bloqueio”, sendo que em “‘desova” e
“engorda”, por exemplo, a vogal final € igual A vogal temética do
verbo: desovar, engordar. Nao sendaq em geral igual essa vogal
final dos deverbais, podemos com mais razdo dizer que € um su-
fixo. Um segundo argumento seria que essa vogal final dos subs-
tantivos deverbais ndo € sempre exnglda pela estrutura sildbica da
lingua portuguesa.

Poder-se-ia dizer, por exemplo, que em ‘“‘engorda’ (de en-
gordar) o -a é exigido pela estrutura sildbica do portugués, que
ndo permite que o fonema d esteja no declive da silaba. O mesmo
se poderia afirmar de “lavra” (de lavrar) e “embarque”. Se con-
siderarmos agora que em ‘“‘embalo” (de embalar), “procura” (de
procurar) e “devassa’ (de devassar), por exemplo, a vogal final
ndo € exigida pela estrutura sildbica, cai por terra o argumento de
que a vogal final dos substantivos deverbais € um elemento vazio,
de que ¢ um mero complemento vocélico da palavra que néo pode
terminar em [d], [vr] ou [K]. Deve-se acrescentar, alids, que se es-
sa vogal fosse um simples fecho vocélico que impedisse palavras
com silabas diferentes das permitidas pela lingua, essa vogal seria
sempre -e, como aconteceu na adaptacdo de empréstimos ao por-
tugués: snob — esnobe; club — clube; check — cheque. Se a vogal
final dos chamados substantivos pds-verbais nao € sempre a mes-
ma vogal que a vogal temética do verbo e se ndo é sempre sim-
ples apéndice vocdlico exigido pela estrutura sildbica da lingua,
podemos dizer que € um sufixo formador de substantivos, de
substantivos chamados nomes de agdo, e isso ndo obstante seu
diminuto corpo fénico. Ora, se essa vogal é um sufixo, ela é o
DM, o niicleo da nova palavra, enquanto a base verbal que lhe
deu origem € o DT, o adjunto.
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'CRUZAMENTO VOCABULAR

Os cruzamentos vocabulares sdo um tipo de composigio,
distinguindo-se dessa porque seus elementos formadores, todos
ou ao menos um, sofrem diminuigcdo de seu corpo f6nico. Exem-
plo em que os dois elementos sofrem reducdo: Goianobyl (de
Goiania + Cherbonyl); exemplo em que apenas um elemento so-
fre redugdo: pescépia (de pesquisa + cépia), expressdo irbnica
para pesquisas escolares que nao passam de c6pias. Como os
compostos de S+S, os cruzamentos vocabulares podem ser co-
pulativos ou determinativos. Quando temos uma adi¢do de ele-
mentos do mesmo nivel, uma coordenagio, temos um cruzamento
vocabular copulativo. E o caso de “Suicindia” (Folha, 1/3/89,
A-3: “Suicindia: mistura de Suiga das contas numeradas com in-
dia das turbas esfaimadas.”), designaggo ir6nica para o Brasil, ou
de “Jaica” (de Japdo + Suiga), designacdo do pafs que pensava
que tinha o progresso do Japéo e a auséncia da inflagdo da Suica,
0 Brasil do tempo do Plano Cruzado, e de “Belfndia” (de Bélgica
+ India), o Brasil, pais com uma pequena elite — a Bélgica — e
uma grande massa de marginalizados.

Quando temos uma adigéo de dois elementos de nivel dife-
rente, uma subordinacio, o cruzamento vocabular se diz determi-
nativo. Exemplos seriam “visquerda” (Folha, 2/2/89, B-2: “Uma
certa uisquerda ainda ndo descobriu Friedrich Engels (...).”), em
que “esquerda” € o niicleo determinado por “‘ufsque”, adjunto, .
e “tucanéptero” (Folha, 30/8/89, F-2: “A campanha do PSDB
vai ganhar um helicéptero, batizado de tucanéptero.”), de “tuca-
no + helicéptero”, em que o miicleo diminufdo -dptero & especifi-
cado por “tucano”, apelido dos peessedebistas.
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REPENSANDO A LINGUA PORTUGUESA
tem por objetivo a publicacao dos principais temas de
Lingiiistica produzidos pelos maiores especialistas brasileiros.
Editados de forma agradavel, em linguagem clara e objetiva,

os livros de REPENSANDO A LINGUA PORTUGUESA
deverao proporcionar uma biblioteca basica e atualizada
para estudantes, professores e demais interessados em

nossa lingua, seja nas areas centrais, seja nas areas

de contato com as ciéncias humanas.

Em MORFOLOGIA GERAL Antonio José Sandmann,
professor da Universidade Federal do Parana, explica o que é
Morfologia, qual é a sua posi¢do no elenco das disciplinas
centrais da Lingiiistica, e quais as relagoes que ela entretém
com a Fonologia, a Sintaxe e a Semantica.

O leitor encontrara aqui uma exposic¢ao clara, baseada em
exemplos colhidos na linguagem escrita do dia-a-dia,
preparando-se para uma reflexao mais especializada sobre
os processos de derivacéo, flexdo e composicao
que se desencadeiam no Iéxico do portugués
brasileiro contemporaneo.



