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RESUMO

O presente trabalho se volta a analise da gléria como elemento de justificacdo da
atuacdo do Supremo Tribunal Federal. Para tanto, inicia sua reflexdo pela
caracterizacao da ciéncia, destacando seus usos sociais, especialmente como
argumento de autoridade e a sua crenga na verdade. Na sequéncia, explora a
estrutura das ciéncias como um todo, em especial, suas condi¢gbes de possibilidade.
Adiante, analisa os eventuais dogmas e mitos que o préprio processo cientifico
produz, para, na sequéncia, verificar se o direito pode constituir-se como ciéncia,
passando, ainda, pela reflexdo a respeito da ideologia e do discurso das técnicas.
Na segunda parte, o trabalho inicia analisando o constitucionalismo, em especial,
suas condicdes de surgimento e as trés grandes acepcdes de Constituicdo. Na
sequéncia, analisa-se os fundamentos do controle de constitucionalidade, desde o
Poder Judiciario nulo, até o Poder Judiciario que atua positivamente. Superada tal
questdo, passa-se a analise do ativismo judicial e da judicializagdo, buscando
demonstrar seus antecedentes historicos, sociais e, em especial, sua operabilidade
no sistema juridico brasileiro. Ainda, reflete-se a respeito da construgédo oferecida
pelo Ministro Luis Roberto Barroso, de que as Cortes Superiores devem atuar como
vanguarda iluminista da historia, empurrando a sociedade em momentos de
dificuldade, demonstrando o quanto essa reflexdo se apresenta como solipsista e
reveladora do superego. Por fim, demonstra-se como o ativismo esvazia a ciéncia do
direito, escapando assim a legitimacao técnica do agir dos juizes, desvelando que o
poder torna-se apenas liturgico, acompanhando de dispositivos de aclamacéao,
assegurados pela democracia de massas, com a agao da opinido publica e da midia,
que forma e informa esse poder democratico aclamatério, especialmente arriscado

no caso das Cortes Superiores, afinal, nega sua principal fungao: a contramajoritaria.

Palavras-chave: Ciéncia — Constituicao — Ativismo Judicial — Poder — Gldria



ABSTRACT

The present work focuses on the analysis of ‘glory’ as a element of justification for
the performance of the Supremo Tribunal Federal. To this end, it begins its analysis
by characterizing science, highlighting its social uses, especially as an argument of
authority and as the belief in truth. Then, it explores the structure of the sciences as a
whole, in particular, their conditions of possibility. Ahead, it explores the possible
dogmas and myths that the scientific process itself produces, in order to
subsequently verify if the Law can be constituted as a science, also going through
the reflection about the ideology and the discourse of the techniques. In the second
part of the paper, constitutionalism is analyzed, specially from its conditions of
emergence and the three great meanings of the Constitution. Then, there is na
analysis of the fundamentals of constitutionality control, from the null Judiciary
Branch, to the Judiciary Branch that acts positively. Having overcome those issues,
the analysis of judicial activism and judicialization is carried out, seeking to
demonstrate its historical and social background and, in particular, its operability in
the Brazilian legal system. After that, the paper reflects on the construction offered by
Minister Luis Roberto Barroso, that the Superior Courts must act as the
enlightenment vanguard of history, pushing society foward in times of difficulty,
demonstrating how much they present themselves as solipsists and revealers of the
superego. Finally, itdemonstrates how activism empties the science of Law by using
the technical legitimacy of the judges' actions as an escape, revealing that power
becomes only liturgical, accompanied by acclaim devices ensured by mass
democracy, with the action of public opinion and the media, which shapes and
informs this acclamatory democratic power that is especially risky in the case of the

Superior Courts, afterall, it denies their main function: the countermajoritarian one.
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NOTAS INTRODUTORIAS

O presente trabalho analisa o fenbmeno do ativismo judicial sob &tica
diversa das usuais, partindo de marcos referenciais e teéricos variados, inserindo-o
em um movimento mais amplo, que reflete a partir da estrutura da ciéncia do direito
até o processo de legitimagao politico-institucional.

A reflexdo tem como matriz tedrica a apresentagdo de um panorama geral
politico-institucional do ativismo a brasileira, assinalando a incorporacdo desse
fendmeno mundial pelo direito brasileiro e suas especificidades.

Ainda, tem por intuito demonstrar a transmissdo do parametro de
legitimidade — de uma legitimagao técnico-profissional, de matriz positivista — que
sustentou e edificou nosso modelo constitucional, em especial, o de controle de
constitucionalidade, concentrado na figura dos juizes, para uma legitimacao
sacramental exclusivamente, vinculada aos mecanismos de gldria que envolvem o
poder.

Nem de longe implica em afirmar a novidade do nascimento desses
mecanismos de aclamacao, que sao uma constante no modus de exercicio do poder
no Ocidente, conforme as teorizagdes do filésofo italiano Giorgio Agamben. O
objetivo é demonstrar que tais aparatos de gléria sdo ressaltados quando da
auséncia de fundamentacgao légico-racional, cientifica, ao poder dos juizes.

O objetivo, assim, é despertar a percepgao de que o STF precisa repensar
suas proprias potencialidades e limitacbes e, em especial, suas estruturas de
legitimagao social, ressignificando-as, afinal, a manutencédo do atual modelo tende a
esvaziar de sentido a atuagdo como tribunal constitucional, fornecendo legitimagdes
frageis, tendentes a enfraquecer a institucionalidade da Corte.

Precisamente em razao disto, a analise € de natureza filoséfica, buscando
compreender as antessalas, as condigdes preliminares de constituicdo do saber
juridico e o impacto disfuncional na pratica atual.

Para tanto, o trabalho inicia-se tracando um panorama da antessala da
prépria ciéncia do direito. O primeiro passo € analisar a natureza do conhecimento
cientifico no geral, buscando conceitua-lo e localiza-lo historicamente dentro das
experiéncias ocidentais, evidenciando suas razdes de ser e sua ldgica interna de
operacao e funcionamento, em especial, as cadeias de fundamentagcdo, bem como

os critérios de classificagao de cientifico e nao-cientifico.



Nesse processo de classificacdo, passa-se pelas escolas tedricas da ciéncia
propriamente dita, ndo aquelas destinadas aos métodos, mas as que se propuseram
a discutir as condi¢gbes de possibilidade do conhecimento cientifico, analisando as
teorizagbes de matriz neopositivista, que impregnaram o senso comum com suas
conceituacdes de ciéncia como conhecimento certo e eterno, até as teorias criticas
de Kuhn e Lakatos, que admitem a existéncia de “ciéncias”, de acordo com
programas internos préprios, concluindo com Feyerabend que coloca em xeque o
préoprio método no conhecimento cientifico, deslocando-o ao campo da
aleatoriedade.

Feito tal caminho introdutdrio, vai-se adiante na analise de possibilidade de
constituicdo efetiva de um conhecimento cientifico juridico, que permita afirmar a
independéncia do objeto e do meétodo, desembocando nas condigdes de
funcionamento e na logica interna de operabilidade, especialmente, a partir da
definigho sempre contingencial daquilo que € ciéncia do direito, desde o
jusnaturalismo ao pds-positivismo.

Sequencialmente, discute-se a possibilidade de um discurso técnico
intercalado ao discurso cientifico, em especial, a ideologia tecnicista que revestiu a
pratica judicial no periodo do positivismo juridico, servindo de legitimagao a atuagao
dos juizes, inclusive, na jurisdi¢ao constitucional.

A segunda parte do presente trabalho analisa a Constituicado, em especial,
suas definigbes principais e suas regras de operabilidade, demonstrando os
pressupostos que serviram para legitimar e justificar a opgcdo por essa forma de
limitagdo do poder no Ocidente.

Na sequéncia, busca-se demonstrar a intima vinculagado existente entre o
préprio conceito técnico-juridico-politico de Constituicdo e a opgéao politica realizada
de guarda da Constituicdo, demonstrando os antecedentes e os fundamentos
tedricos que justificavam e legitimavam uma opgéao pelos juizes, em detrimento dos
poderes democraticos.

Intimamente vinculados ao controle de constitucionalidade, estdo os
fendmenos do ativismo politico e da judicializagao, que sao tratados e conceituados,
apontando seus possiveis antecedentes e suas consequéncias frente a transicao
paradigmatica ainda ndo realizada plenamente, concentrando-se especialmente na

atuacao do Supremo Tribunal Federal.



Na sequéncia, explora-se o argumento das Cortes Superiores como
vanguardas iluministas, apresentado pelo Ministro Luis Roberto Barroso, cotejando
com questdes como o risco do solipsismo e o carater superegaico.

Apos, desvelado o distanciamento existente entre o ativismo e a ciéncia
juridica, revelando seu carater politico estritamente, a partir das teorizagbes de
Agamben, demonstra-se que o poder clama por uma liturgia quando do seu
exercicio, que é materializada pelos dispositivos de aclamagao, que, nas sociedades
contemporaneas, € concentrado nas democracias de massas, consubstanciada na
opinido publica. Tal opinido publica é formada e conformada pela “midia”, ou seja,
pelos principais veiculos de comunicagdo. No caso do STF, tal processo alterou a
forma da decisao judicial, bem como os proprios critérios decisorios, cada vez mais
distantes da ciéncia juridica, e proximos de um certo tipo de “populismo”, uma logica
“Vox Populi, Vox Dei”, colocando em risco o principal fundamento da jurisdicdo

constitucional, seu cerne na nossa atual estrutura democratica: o contramajoritario.
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1. DA ESTRUTURA DA CIENCIA A CIENCIA DO DIREITO: uma caminhada

entre socos e solavancos

N&o é raro o trabalho juridico-académico que utiliza a expresséo “ciéncia
juridica” ou “ciéncia do direito”, em regra, visando corroborar algum fundamento ou
legitimar alguma escolha metodolégica ou argumentativa. De igual forma, o senso
comum constantemente “fundamenta” suas premissas em pesquisas cientificas,
valendo-se constantemente da expresséo.

Todavia, nem sempre o significante “ciéncia” € utilizado com o cuidado
devido, significando, no mais das vezes, argumento retoérico que legitima a
autoridade daquele que enuncia, caminhando no sentido contrario do que € a
esséncia do procedimento cientifico.

Ora, a ciéncia é precisamente o saber valido pela metodologia aplicada e
pela sua “objetividade”, diversamente da forma como o significante & utilizado em
alguns momentos, a saber, como atribuidor de um carater sacro ao sujeito que a
enuncia, como mero argumento de autoridade do falante. No ultimo, a verdade é
menos do método, mais do sujeito.

Sao poucos os verbetes tdo plurivocos e controversos quanto “ciéncia”, apto
a despertar os inumeros simbolismos e pré-compreensdes. Da academia ao senso
comum, é usado para qualificar e legitimar uma certa modalidade de conhecimento
ou praxis encarada como “qualitativamente” mais adequada, inobstante pouco se
diga a respeito dos termos em que se convenciona.

Essa qualificacdo nasce de uma crenga, a saber, que o conhecimento
cientifico deve ser tido por legitimo e verdadeiro porque o processo cientifico — e a
prépria ciéncia — é “nao-ideoldgica”. Assim, a ciéncia deveria ser tomada em conta
por ndo se deixar contaminar por crengas, opinides pessoais, havendo, portanto,
uma cisdo entre ideologia e ciéncia. Segundo Husserl, onde “as Ideologias podem
entrar em disputa, sé a Ciéncia é que pode trazer decisdes, e essas sdo eternas™.

Outro fundamento presente sao os avancgos oferecidos pela ciéncia, os quais
se apresentam como verdadeiros dados objetivos da realidade. Ora, por exemplo, é

inegavel que os tratamentos psiquiatricos se mostraram muito mais eficientes do que

THUSSERL, Edmund. A filosofia como ciéncia de rigor. 2. ed. Coimbra: Atlantida, 1965. p. 68
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as sessOes de exorcismo no combate aos ataques epiléticos, o que corrobora o
pensamento cientifico como critério de validade.

Por fim, a ciéncia também se oferece como uma redutora de complexidades
do real, apesar de manter sua pretensao de totalidade e verdade, apresentando,
assim, respostas mais completas para os problemas que a realidade apresenta. Nao
significa dizer, contudo, que a ciéncia € simplista, afinal, ela oferece um modelo
simplificado que vai se complexificando com o tempo, através de inUmeras variaveis
que vao sendo descobertas e inseridas no contexto de construcédo das teorias e
reflexdes.

Precisamente por essas questbes, inicia-se o presente tratando da
legitimagao da ciéncia no Ocidente como conhecimento valido, passando por parte
dos seus conceitos, em especial, aqueles que o Ocidente é tributario, evidenciando
suas mutacoes, até questionar sua aplicabilidade em relagdo ao direito e sua relagao

com o exercicio cotidiano e pratico da ciéncia juridica.
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1.1.  “CIENCIA AQUI, CIENCIA LA”: o que qualifica a ciéncia como portadora de

respostas (ou de perguntas)?

A compreensdo ontoldgica da ciéncia € decisiva para qualquer atividade de
pesquisa, afinal, ndo raro, os cientistas tropecam na fundamentacéao filosdéfica dos
seus pressupostos, criando problemas de coeréncia interna em suas teorias. Assim,
neste primeiro momento, cuida-se da antessala da ciéncia, das suas condi¢des de
possibilidade?.

Dessa forma, o objeto deste primeiro capitulo ndo € tragar os grandes
paradigmas metodoldgicos existentes, afinal, nada obstante impactem diretamente
na construgcao do proprio “ser da ciéncia”, eles serao referenciados apenas quando
necessarios, visando precisamente evitar as confusdes comuns entre as diversas
metodologias existentes e a prépria configuragdo da ciéncia em si.

Com isso, ndo se ignora o racionalismo, o empirismo, o criticismo ou a
dialética, mas tdo somente cuida-se daquilo que os antecede ontologicamente, a
saber, as condi¢des de possibilidade da propria ciéncia.

As atuais caracteristicas daquilo que hoje €& entendido como ciéncia no
Ocidente, assim como boa parte de nossos atuais “empreendimento sociais”, surge
ao final da Idade Média, com o movimento que ficou conhecido como
“‘Renascimento”, que tinha, dentre outros objetivos, criar mecanismos de explicagao
racional dos fendmenos fisico-bioldgicos através da observagdo do mundo externo?.

Esse periodo tentou dar novo fundamento aos fenbmenos da realidade,
abandonando uma certa perspectiva teocéntrica, por outra, fundada no sujeito
racional, cognoscente, capaz de aprender — e apreender — as coisas. Segundo
Chatelet, contudo, coube ao Renascimento radicalizar tdo somente as descobertas
ja feitas em periodos anteriores, afinal, a Idade Média, ao contrario do apontado
pelos iluministas, foi uma época de efervescentes valores culturais e intelectuais.
Ainda, aponta o autor francés, que é pelas portas da fisica, com suas profundas

transformacdes, que a ciéncia se consolida como um paradigma moderno®.

2 ARAUJO, Inés Lacerda. Introducéo & filosofia da ciéncia. 3.ed. rev. Curitiba: Ed. da UFPR, 2010.
233p.

® CASSIRER, Ernst. El problema del conocimiento. Vol. I. México: Fondo de Cultura Economica 1986.
4 CHATELET, Frangois. Uma historia da razao: entrevistas com Emile Noél. Rio de Janeiro. Editora
Zahar, 1994.
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Em uma leitura mais sociologica, proxima da sociologia weberiana, Robert
Merton localiza o despertar cientifico na existéncia de um ethos puritano, uma certa
forma de concepcgao pessoal, que diversamente do ethos catdlico anterior, seria
mais voltada as questdes do mundo, com a finalidade de administrar as “coisas de
Deus™. Assim, seria a ciéncia produto de uma agdo racional orientada a valores,
decorrente de um processo de desencantamento do mundo®.

Todavia, adepto da multicausalidade, o socidlogo estadunidense aponta a
emergéncia de outros seis fatores que também contribuiriam para o fortalecimento
dessa transigao, tais como, as mudangas na vida econémica; o surgimento de novas
guerras, que alteraram as dinamicas de combate; as necessidades impostas pela
medicina; as artes; a religido e a busca pela verdade.

E precisamente a busca pela “Verdade” — propositalmente grafada em
maiuscula, como se fosse Unica —, um ideal moderno, que remanesce até hoje na
ideologia do cientificismo, conforme adiante sera visto.

A aparéncia de detentora do monopodlio da verdade poderia conduzir a
ciéncia a falsa percepcado de que a ela reduz todos os conhecimentos. Ocorre,
contudo, que a realidade € deveras complexa, oferecendo diversos tipos de
conhecimento, como o teoldgico, o filoséfico, o empirico etc. Portanto, a ciéncia “nédo
€ 0 Unico caminho para se ter acesso ao conhecimento e a verdade, mas é um dos
mais importantes, construindo-se contra o senso comum’”.

Sendo assim, por que a ciéncia é utilizada como um saber “mais legitimo” ou
mais adequado para a solucédo dos problemas?

Primeiramente, reconhecer que o método cientifico € a uma forma de
conhecer e explicar os fenbmenos do mundo ndo implica em invalidar outras
experiéncias, assim como, da mesma forma, por outro lado, afirmar outros saberes
nao invalida a ciéncia®.

Em regra, a aceitacdo do conhecimento cientifico como o mais elevado
decorre da propria percepgcao que o senso comum tem dele. O senso comum

caracteriza o conhecimento cientifico como aquele provado, vinculando as teorias, a

5 MERTON, Robert King. Ensaios de sociologia da ciéncia. Sdo Paulo: Ed. 34, 2013. 303 p.

6 Conforme classificagdo proposta por Weber in.: WEBER, Max. Economia e sociedade. v. 1. Brasilia:
UnB, 1999.

7 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Introdugdo a uma ciéncia pés-moderna. 4. ed. Rio de Janeiro:
Graal, 2003. p. 54

8 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais e
sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.
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experiéncia, negando as opinides, preferéncias e especulagdes. Conforme adiante
sera visto, essa “ideologia da ciéncia” decorre da percepgao decorrente da
“Revolucao cientifica do século XVII™.

Portanto, em termos de legitimacdo social, o conhecimento cientifico goza
de uma maior aceitagao, afinal, ele pode ser comprovado mediante experimentos,
sendo mais valoroso que os demais'®. Ora, o conhecimento religioso, por exemplo,
nao & em si falso, mas dificiimente superaria um teste de probabilidade, visto que
vinculado a crencas subjetivas ndo metodologicamente universalizaveis e, portanto,
nao capaz de ser demonstrado “objetivamente”.

Conforme adiante sera esmiugado, esse maior grau de legitimagéao social
produziu a mitificacdo da figura do cientista, em um processo de legitimacao circular,
onde a adjetivacao cientifica do saber mitifica a figura do cientista que, por outro
lado, uma vez assim caracterizado, assegura a mitificagdo do saber pelo seu préprio
status. Nao por motivo diverso, como aponta Chalmers, que a adjetivacéo cientifica
para uma certa area lhe atribui um status préprio™'.

Nesse sentido, dentro do senso comum, o cientista aproxima-se da figura do
sacerdote, visto como o portador da “Verdade”, do préprio conhecimento genuino,
correndo o risco de desvirtuar precisamente o empreendimento da ciéncia:
caracterizar-se por sua objetividade, capacidade de demonstragdo, nao pela
subjetividade dos agentes.

Inclusive, esse “imaginario coletivo” pode ser buscado antes mesmo do
periodo de conformag&o da ciéncia moderna, ainda no periodo da Grécia Antiga,
onde o significante “ciéncia” era significado como conhecimento certo, cujo anténimo
era a opinido'. Inclusive, Aristoteles definia a ciéncia como o conhecimento dos
fendbmenos do cosmos pelas causas'®, evidenciando que racional e verdade se
confundiam.

Importante, contudo, consignar que a existéncia do vocabulo n&o permite
remeter o debate daquilo que é ciéncia para esse periodo, afinal, conforme as
definigdes apresentadas anteriormente, aquilo que se entendia como ciéncia nao faz

jus ao atual estatuto do cientifico, formado e conformado apenas na modernidade,

9 CHALMERS, Alan Francis O que e ciéncia, afinal?. Sdo Paulo: Brasiliense, 1993. 226p.
10 CHALMERS, Alan Francis. O que e ciéncia, afinal?. Sao Paulo: Brasiliense, 1993. 226p.
" CHALMERS, Alan Francis. O que e ciéncia, afinal?. Sao Paulo: Brasiliense, 1993. 226p.
2 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva. 187p.

13 ARISTOTELES. Fisica | e Il. Campinas, SP: Unicamp, 2009. 415 p.
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por uma estrutura especifica’*. Em outras palavras, existia a palavra, com outro
significado, mas néo existia a coisa.

Sobre a conformacéo dessa ciéncia moderna, quem melhor caracterizou foi
Boaventura de Sousa Santos. O professor portugués analisou o paradigma
dominante da ciéncia moderna ocidental, localizando-o historicamente, ao longo do
século XVI, nas ciéncias naturais, e XIX, nas ciéncias sociais, todos herdeiros da
“Revolugéo Cientifica™®.

Esse paradigma, de modelo newtoniano-cartesiano, € totalitario. Foi o
responsavel por negar todas as outras formas de conhecimento e os dogmatismos
entdo existentes, afirmando a existéncia de dualismos como “ciéncia/senso comum”
e “homem/natureza”. Nele, a busca é pelo como das coisas, partindo de uma ideia
de um mundo estavel, ordenado e eterno, numa leitura a-historica da ciéncia. Aqui,
ciéncia corresponde a dominacao da natureza'®.

O modelo acoplou-se e desenvolveu-se de forma mais veloz nas ciéncias
naturais. Os avangos conquistados, contudo, conduziram a adogdo do modelo nas
ciéncias sociais, em um processo que ocorreu de duas formas: seja pela aplicagao
dos mesmos modelos tedricos das ciéncias naturais, conforme metodologia proposta
por Durkheim, seja pelo desenvolvimento de um modelo préprio, conforme proposta
de Weber.

No primeiro, admite-se que as ciéncias naturais fornecem o modelo
exclusivamente do “cientifico”, admitindo, ainda, o “atraso superavel” das ciéncias
sociais. Observe-se que essa leitura ndo ignora as diferencas existentes entre os
fendbmenos naturais e sociais, mas reconhece suas naturezas, admitindo ser
possivel a aplicagao de iguais metodologias, desde que adequadas as contingéncias
do objeto'”.

Por outro lado, a segunda leitura reconhece a subjetividade da acéao
humana, estabelecendo-a como uma baliza para compreensdo dos fendmenos
sociais'®. Para Weber, o objetivo é apreender o sentido profundo da agéo, o que faz

a partir da ferramenta tedrica dos tipos ideais. Grife-se que o autor ndo nega a

4 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva. 187p.

15 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sdo Paulo: Cortez Editora, 2018.
16 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sdo Paulo: Cortez Editora, 2018.
17 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sdo Paulo: Cortez Editora, 2018.
18 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sdo Paulo: Cortez Editora, 2018.

16



neutralidade axiolégica, mas a ressignifica, afirmando a existéncia de valores, sem
rejeitar a objetividade do conhecimento produzido, desde que observado o método™®.

O modelo newtoniano-cartesiano € o responsavel por conformar boa parte
do senso comum sobre ciéncia. Todavia, ele encontra-se em crise, por quatro
fatores: i) o surgimento da teoria da relatividade de Albert Einstein, que foi
responsavel por revolucionar o sentido de “tempo-espaco”, atacando diretamente a
percepcao de mundo estavel existente, base da estrutura cientifica anterior; ii) o
surgimento da mecanica quantica e o reconhecimento da interferéncia do sujeito no
objeto/experimento, rompendo a dicotomia “homem/objeto”, colocando em xeque a
prépria ideia de objetividade (ou pelo menos exigindo sua ressignificagéo); iii) o
advento da Teoria de Godel e sua refutacdo da matematica e do seu rigor, tomada
antes por parametro do cientifico; iv) os avangos na area da microfisica, quimica e
biologia, que ressignificaram essas areas e as proprias possibilidades do
conhecimento?°.

Apesar da crise, o paradigma newtoniano-cartesiano segue operando no
imaginario, fornecendo sua concepg¢éo do que é ciéncia, até porque atua em palcos
sociais diferentes e obedece a regras diversas. Tal percepg¢ao alcanga até mesmo os
cientistas, afinal, sdo homens histéricos e participantes do meio social, influenciados
pelo discurso perpetuado no meio social.

A seguranca e o carater perene do conhecimento cientifico, por exemplo,
estavam amparados nas certezas fornecidas pela matematica e pela fisica, ciéncias
tidas como “exatas”. O problema surge precisamente quando nem mesmo as areas
das “certezas eternas” estao isentas de teorias refutando-as, problematizando todo o
empreendimento cientifico.

A matematica era vista como o parametro capaz de atestar a cientificidade
das outras areas, fundando conceitos como o de “certeza matematica”®'. Era a base
do conhecimento cientifico, de forma que o conhecer era o quantificar, dividir e
classificar, reduzindo assim complexidades?®?.

A confianga — e crenga — na imutabilidade e na transcendentalidade da

matematica era tamanha que Galileu afirmou que a ciéncia matematica era a unica

9 WEBER, Max. Metodologia das ciéncias sociais. Campinas, Ed. da Unicamp, 1995.

20 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sao Paulo: Cortez Editora, 2018.
21 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva, 187p.

22 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Sao Paulo: Cortez Editora, 2018.
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possivel de aproximar o Homem do intelecto divino, perfeito, na sua leitura, sendo
impossivel outro ramo do saber obter maior grau de certeza®®. Na mesma linha,
seguia Descartes, no seu “Meditagcbes Metafisicas”, reafirmando a existéncia de um
Deus Criador, também relacionando sagrado com a raz&o?*.

A verdade é que as descobertas das “leis da natureza”, incluindo a
matematica, parecia colocar o conhecimento humano em um outro patamar, nunca
antes visto, mais proximo do divino que do humano, de um conhecimento
atemporal?®.

E precisamente nesse desdobramento que se consegue conceber a
formacéo da crenca do conhecimento cientifico, depois espraiada ao senso comum.
Nessa crenga de que um tipo especifico de saber eleva propriamente a condi¢cao do
Homem, aproximando-o do divino.

Por influéncia da matematica e da filosofia cartesiana, a verdade passa por
um processo de ressignficagdo, onde verdade passa ndo mais a ser um atributo das
coisas, mas decorrente da certeza.

O tedrico francés “inaugurou” a modernidade, transformando a verdade, a
partir da maximizacao das ideias do Homem como senhor e possuidor da natureza,
como um sujeito pensante da realidade posta.

No paradigma filoséfico anterior, intitulado paradigma do “ser”?®, a verdade
das coisas era antes “revelacao” do proprio objeto ao sujeito cognoscente. O método
era fundamental, mas ainda ndo era o balizador da definicdo de verdade, que era
tomada como adequacao do conhecimento ao objeto.

Com a modernidade, a importancia do método foi remodelada, afinal, o eixo
da verdade foi deslocado do objeto para o sujeito cognoscente, afirmando como
verdadeiro o conhecimento certo, que era apurado precisamente pelo método,
assegurando a objetividade do saber. Portanto, o método € crucial porque serve
como parametro para questionar o conhecimento produzido.

Reconhecendo a importadncia do método, Descartes escreveu a obra “O

Discurso do método” — que, inclusive, servia de introdugao a trés trabalhos sobre

23 MANDELBROT, Benoit B. The Fractal Geometry of Nature. New York. W. H. Freeman and
Company, 1977.

24 CHATELET, Francois. Uma histéria da razao: entrevistas com Emile Noél. Rio de Janeiro. Editora
Zahar, 1994. e DESCARTES, René. Meditagdes metafisicas. Sdo Paulo: EDIPRO, 2016. 127 p.

25 PRIGOGINE, llya. Ciéncia razéo e paixdo. Belém: Eduepa, 2001.

26 Ver: Cap. 1 de LUDWIG, Celso Luiz. Para uma filosofia juridica da libertacdo: paradigmas da
filosofia, filosofia da libertag&o e direito alternativo. Floriandpolis: Conceito Editorial, 2006.
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geometria, otica e astronomia — onde, o filésofo francés buscava apresentar um
método capaz de encontrar a verdade?’.

Em Descartes, o0 método é capaz de assegurar a certeza do conhecimento.
Assim, para aplica-lo, deve o cientista renunciar a todo conhecimento precario e
decompor o objeto em quantas partes forem necessarias para analisa-lo, em um
modelo de reflexdo do simples ao complexo, em um processo de constante
revisdo?.

Assim, a teoria cartesiana legitimou e conferiu a crenga necessaria na
certeza assegurada pelo método cientifico, seja intuitivo, seja dedutivo, constituindo
para uma razao instrumental.

Na importacdo do modelo filosofico cartesiano para a ciéncia foi acrescido a
causalidade, a maxima segundo a qual os fenbmenos sao compreendidos a partir de
suas causas, fornecendo os instrumentos necessarios para que a ciéncia
“manipulasse” a vida, tornando a natureza “matematizavel”’ e, portanto, apreensivel
pelo homem. Mais do que compreender o mundo, € possivel comanda-lo.

Segundo Capra, o método de Descartes tornou-se padrao do pensamento
cientifico moderno. A prevaléncia da mente em relacdo a matéria possibilitou a
crenca na superioridade da razédo e aplicacdo do modelo matematico como unica
forma de compreensao correta da realidade. O universo € uma maquina, regida

segundo as leis mecéanicas. Conforme salienta o autor,

[Descartes] passou a orientar a observagao cientifica e a formulagao de
todas as teorias dos fenbmenos naturais, até que a fisica do século XX
ocasionou uma mudanga radical. Toda a elaboragdo da ciéncia mecanicista
dos séculos XVII, XVIIl e XIX, incluindo a grande sintese de Newton, nada
mais foi do que o desenvolvimento da ideia cartesiana. Descartes deu ao
pensamento cientifico sua estrutura geral — a concepgédo da natureza como
maquina perfeita, governada por leis matematicas exatas?®.

27 Aqui, importante destacar que, nada obstante esse detalhe seja ignorado por alguns, Descartes
deixou claro que sua proposta de método nao era universal e pretendia guiar a razdo de todos, mas
somente a forma como conduziu a sua: “Meu designio presente, entdo, € ndo o de ensinar o método
que cada um deve seguir para a conduta certa da sua razao, mas somente descrever o modo pelo
qual tentei dirigir minha prépria”. In.. DESCARTES, René. Discurso sobre o Método. Petrépolis:
Vozes, 2008, p. 14. Aristoteles, inclusive, ja antecipava a convivéncia de métodos diversos, aplicaveis
conforme a especificidade daquilo que se pretende aprender.

28 DESCARTES, René. Discurso sobre o Método. Petropdlis: Vozes, 2008, 70p.

29 CAPRA, Fritjof. O Ponto de Mutagéo. Sao Paulo: editora Cultrix, 1998, p. 56.
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Contudo, nada obstante o senso comum “confunda” ciéncia com verdade
absoluta, a realidade € que, como visto, até mesmo as areas tradicionais passam
por uma revolugao.

Os campos da fisica e da matematica, antigamente recintos das respostas e
conhecimentos certos, passam por uma “crise de certeza”, com o questionamento
dos critérios de evidéncia matematica e os estudos nao euclidianos?°.

Assim, conforme leciona Geymonat, nem mesmo a matematica é apta a
oferecer verdades absolutas, somente sendo possivel falar em “verdade
convencional”, ou seja, verdade relacionada a uma teoria especifica. Portanto, néo
existe “Verdade”, mas verdades contingentes3'.

As transformagbes no sistema-mundo, com o avancgo da ciéncia, serviram
para essa mudanga no mundo ocidental, evidenciando a falibilidade — ou a
contingéncia — do conhecimento cientifico, retirando-o do atemporal e inserindo-o na
historia. Precisamente por isso, conforme adiante visto, as obras de Kuhn, Popper e
Feyerabend ganham destaque, abandonando esse velho paradigma cientifico.

O curioso é notar que a propria nogao de verdade, apesar de apropriada
pelo conhecimento cientifico, ndo é em si uma nogédo cientifica, sendo muito mais
proxima de uma nogéo religiosa, de crenga metafisica, ou filoséfica, conforme revela
as préprias aproximacgodes feitas por Descartes e Galileu®2.

Portanto, necessariamente, a prépria promessa de verdade oferecida é mais
religiosa do que cientifica. Obvio que a pretenséo de verdade perpassa a ciéncia,
mas promessa de verdade absoluta € no minimo herética considerando a insergao
de tantas variaveis.

Contudo, colocar em xeque a verdade pode conduzir a uma leitura niilista
pos-moderna, de que a ciéncia ndo € adequada ou apta a produzir um conhecimento
certo e, por ser igual aos demais saberes, poderia ser por eles substituida. A essa

leitura rasa, Geymonat oferece a seguinte resposta:

Certamente que a conquista permanente de novas verdades relativas nao
podera satisfazer os avidos de verdades absolutas, mas, para estes, a Unica
resposta que se pode dar é a de que, se quiserem, podem procurar tais

30 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva, 187p.

31 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva, 187p.

82 Na cultura judaico-crista, a verdade é vinculada a Deus. Nos Evangelho de Jo 14,6, Jesus Cristo
afirma “Eu sou o caminho, a Verdade e a vida”. Ou seja, a verdade € um atributo préprio do divino.
Nao por outro motivo, a certeza matematica, na visdo de Descartes e Galileu, aproximava Homem e
Deus.
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verdades fora da ciéncia; de todo modo, nunca no seu interior. A ciéncia sé
nos pode facultar verdades relativas, sempre parciais, sempre discutiveis,
sempre reversiveis: ela consente em falar de verdades absolutas apenas
como limite do processo efectivo emprenhado na pesquisa de sucessivas
verdades relativas. Mas este limite, que pode ser um fator de motivacao
para o cientista militante, ndo tem nada a ver com aquilo a que aspiram 0s
sequiosos de verdades absolutas no éxtase ou em qualquer fé religiosa,
mas sobre isso a filosofia da ciéncia ndo tem nada a dizer33.

Inclusive, a contingéncia da verdade oferecida pela ciéncia é condi¢cao de
possibilidade de sua existéncia. Em outras palavras, sem a pretensao de superacao,
o conhecimento cientifico ficaria estacionado no tempo, tornando-se dogmatico,
constituindo-se exatamente naquilo que ele surgiu para negar.

Assim, a tese de negacgao da ciéncia pela sua impossibilidade de verdades
absolutas, mais do que um risco, mostra-se epistemologicamente equivocada, e
ilégica, afinal, ignora precisamente o carater essencial do conhecimento cientifico: a
criticidade. A ciéncia é progressiva, buscando constantemente sua superagéo.

Valendo-se das categorias aristotélicas, pode-se afirmar que o conhecimento
cientifico se apresenta em dois momentos: em ato e poténcia. O ato estaria
representado naquilo que é tido por cientifico num dado momento historico; a
poténcia estaria nos sentidos possiveis de serem constituidos e obtidos pela critica
ao “ato”. A ciéncia seria assim um eterno edificio em construgao.

A legitimacao da ciéncia nao decorre, portanto, da condigao de portadora de
“Verdades eternas”, mas precisamente da sua natureza critica, assegurada pela
presenca do método cientifico, que permite um constante “ultrapassamento” do
saber entdo constituido e sua revisdo, bem como estabelece os parametros
necessarios a sua verificabilidade.

Além disso, a adeséo ao projeto cientifico deve ter em conta os inumeros
beneficios que o conhecimento cientifico produziu na histéria da humanidade, com
sua apreensado mais adequada da realidade e sua tentativa de maximizagao.

Da ciéncia, cobra-se a critica, o respeito ao método. Das religides cobra-se a
“Verdade”. Nao admitir o carater precario e parcial das teorias conduz,
inexoravelmente, a dogmatizacgao, afastando a ciéncia daquilo que tem de essencial,

a criticidade, reduzindo-a em atos de crenga®.

33 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva, p. 98.
3 SAGAN, Carl. O mundo assombrado pelos deménios: a ciéncia vista como uma vela no escuro.
Séo Paulo: Companhia de Bolso, 2006. 508 p.
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Isto, contudo, ndo afasta a objetividade do saber cientifico, que decorre
antes da formulagéo e da publicagao das hipoteses, tornando-as aberta ao debate e
a critica publica fundamentada de outros cientistas; bem como da formulagéo de
hipoteses voltadas ao teste experimental; e do controle metodologico dos testes
experimentais3®.

A ciéncia deve ser valorizada e mantida, afinal, € a provedora de inumeros
avangos sociais®® — dos medicamentos ao lazer — e tem por meta ‘“produzir
conhecimento do mundo™’, sem negar que os outros conhecimentos eventualmente
também podem fornecer importantes explicacdes da realidade.

Nao existindo mais o paradigma da verdade absoluta, é impositivo
estabelecer quais elementos sao definidores do cientifico e que justificam seu
“sucesso”.

O conhecimento cientifico é antes de tudo sistematico, bem como dotado de
trés elementos: i) um conjunto de hipoteses e teorias resolvidas e a resolver; ii) um
objeto proprio de investigacao; iii) um método, que para além da técnica, é
amparado em regras gerais®,

Feyerabend, apesar de ser um critico da ciéncia, vai defini-la como ‘néo
apenas um método especifico, mas todos os resultados que até entdo o método
produziu. O que for incompativel com os resultados deve ser eliminado™?.

Para além disso, acresce-se dois elementos: a ciéncia traz consigo uma
constante critica sobre si*® e um conhecimento que inclui, em qualquer forma ou
medida, uma garantia da prépria validade*'.

Além disso, pode-se decompor a racionalidade cientifica em relagao aos
seus componentes sintaticos, pragmaticos e semanticos. Um discurso bem
construido, com pretensdes cognitivas, é: i) formalmente impecavel (sintatico); ii)

refere-se univocamente a estados da realidade (semantica); iii) habilita-se a

35 WEBER, Max. Metodologia das ciéncias sociais. Campinas, Ed. da Unicamp, 1995.

36 ARAUJO, Inés Lacerda. Introducao a filosofia da ciéncia. 3.ed. rev. Curitiba: Ed. da UFPR, 2010.
233p.

3 CHALMERS, Alan Francis. A fabricagéo da ciéncia. S&o Paulo: Ed. UNESP, 1994. P. 39

38 ARAUJO, Inés Lacerda. Introducao a filosofia da ciéncia. 3.ed. rev. Curitiba: Ed. da UFPR, 2010.
233p.

% FEYERABEND, Paul K. Contra o método. S&o Paulo: UNESP, 2007. p. 63.

40 ARAUJO, Inés Lacerda. Introducédo a filosofia da ciéncia. 3.ed. rev. Curitiba: Ed. da UFPR, 2010.
233p.

41 ABBAGNANO, Nicola. Dicionario de filosofia. 5. ed. rev. e ampl Sao Paulo: Martins Fontes, 2007.
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convencer a comunidade de pesquisadores quanto ao seu valor explicativo, a partir
dos requisitos anteriores (pragmatico)*2.

Assim, a ciéncia constitui-se como uma busca constante por explicagdes e
solugdes, com reviséo e reavaliagdo*?.

Por fim, cumpre assinalar que o processo ndo €& de todo impessoal,
envolvendo nao apenas calculo, mas também, e principalmente, inspiracao,
entusiasmo, voltado a dominagao técnica da vida. Diferencia-se, ainda, dos demais
saberes, pois esta voltado ao progresso, a sua propria superagéo**.

Ainda, neste momento, onde se cuida da antessala da ciéncia, em suas
condicdes de possibilidade, a distingdo existente entre ciéncias humanas e naturais
nao se mostra didaticamente relevante.

E evidente que os métodos em ambas sdo diversos, afinal, cuidam de
objetos diferentes. Ocorre, contudo, que essa distingdo metodoldgica ndo se limita a
essa visao bipartite, mas afeta todas as ciéncias. A unica distincdo que
fundamentava essa cisdo era a percepgao existente no senso comum, que tomava
por parametro o grau de certeza, o qual ja ndo mais existe, seja pela critica aos
métodos matematicos, seja pela delimitagdo do objeto nas ciéncias humanas.

Na ciéncia juridica, por exemplo, para obter respostas mais “certas” basta
delimitar melhor o objeto. Na matematica tradicional, 2+2 & igual a quatro em
decorréncia da definicdo fixa do significado do 2. No direito, uma vez apresentada
uma definigdo restrita de dignidade da pessoa humana, por exemplo, sera
assegurada a aplicagao certa a um determinado caso. Em suma, a diferenca é que
na matematica o aspecto dogmatico naturalizou de maneira mais clara — e menos
polémica — seus conceitos. Todavia, o presente trabalho ndo objetiva — nem de
longe — explorar tal distingdo, mas somente colocar em termos especificos o “ser da
ciéncia”, em relacdo aos demais conhecimentos.

Antes, as ciéncias da natureza tinham consigo uma nogéo de estabilidade
que lhe pareciam conferir maior grau de verdade. Hoje, com as instabilidades na
matematica e na biologia, mostrou-se o carater problematico de todo conhecimento

cientifico. Assim, conforme leciona Prigogine, € necessario superar o dualismo

42 OLIVA, Alberto. Filosofia da Ciéncia. Vol. 31. Rio de Janeiro: Zahar, 2003.

48 CHALMERS, Alan Francis. O que e ciéncia, afinal?. Sdo Paulo: Brasiliense, 1993. 226p.

4 WEBER, Max. "A politica como vocacgdo. A ciéncia como vocacdo." Ensaios de sociologia. Rio de
Janeiro: Zahar, 1974.
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existente, reduzindo as distancias entre as ciéncias exatas e suas falsas certezas e
as ciéncias humanas e seu dilema de previsibilidade*.

Assim, uma classificagdo que se mostra mais util € a cisdo entre ciéncias
formais/ideais e empiricas/materiais. Essa divisdo leva em conta o objeto das
disciplinas e a diferenca da natureza dos enunciados. Os primeiros se contentam
com a logica para demonstrar os seus teoremas, os segundos exigem o
experimento?.

As formais seriam aquelas que nao tratam de objetos empiricos, nado se
submetendo ao veredito dos fatos. No interior, prevalecem os requisitos da
consisténcia (enunciados devem ser coerentes entre si) e da derivagao logica (o
enunciado posterior tem que decorrer dos anteriores). As regras de inferéncia (que
definem as formas de transicao dos enunciados) sdo demonstrativas. O processo da
verdade opera das premissas para as conclusdes (do logicamente mais forte para o
logicamente mais fraco)*’.

Ainda, a matematica teria por natureza o método dedutivo, por ser mais
adequado para os objetos idealizados, enquanto o método indutivo serviria melhor
as ciéncias naturais, por sua natureza experimental, afinal, nelas o homem é o
objeto principal, verificando suas agdes, compreensdes, motivagdes etc. Por fim, nas
formais, o método € o axiomatico, aquele que parte de axiomas, pressupostos
tedricos, enquanto o método nas naturais seria o hipotético*.

As ditas empiricas seriam as naturais e sociais, que estudam fenémenos
direta ou indiretamente observaveis, abordando-os por métodos quantitativos e
qualitativos. Nelas, a empiria e a teoria interagem ativamente. A despeito de serem
indutivas, podem recorrer ao conhecimento dedutivo*®.

Essas divisbes classificatorias revelam a especializacdo desenhada pela
ciéncia moderna, que era um caminho quase inevitavel e, de certa forma, desejavel,
afinal, autoriza uma aprendizagem mais rapida e desenvolve uma linguagem prépria,

0 que, por outro lado, acaba por fechar a area em si mesma em alguns momentos®°.

45 PRIGOGINE, llya. Ciéncia razéo e paixdo. Belém: Eduepa, 2001.

46 BUNGE, Mario. La ciencia: su método y su filosofia. Navarra: Laetoli, 2018.

47 OLIVA, Alberto. Filosofia da Ciéncia. Vol. 31. Rio de Janeiro: Zahar, 2003.

48 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.

49 OLIVA, Alberto. Filosofia da Ciéncia. Vol. 31. Rio de Janeiro: Zahar, 2003.

50 GEYMONAT, Ludovico. Elementos de filosofia da ciéncia. Lisboa: Gradiva, 187p.

24



Frente a isto, a crise do paradigma conduz para a necessidade de
constituicdo de uma transdisciplinariedade e interdisciplinariedade, reformulando o
paradigma para um “conhecimento prudente” e um paradigma social diverso (de
uma vida decente)?’.

As condi¢gbes para o paradigma emergente € proposto por Santos, em
carater especulativo apenas, intitulado “paradigma de um conhecimento prudente
para uma vida decente”, e seriam trés: i) “fodo conhecimento cientifico natural é
cientifico-social”, superando as dicotomias; ii) “todo conhecimento é local e total”,
com o fortalecimento da multidisciplinariedade; iii)) “todo conhecimento ¢
autoconhecimento”, rompendo com a dicotomia sujeito e objeto. O conhecimento
cientifico deve buscar tornar-se senso comum, ou seja, a ciéncia deve
“sensocomunizar-se”®?.

Valendo-se de Bourdieu, pode-se afirmar que essas transformacdes na
ciéncia, contudo, sdo dependentes da acdo dos proprios agentes do campo
cientifico (uma estrutura social dotada de autonomia e que dita a forma como a
ciéncia sera produzida). Portanto, a ciéncia depende desse palco de lutas, onde
cada intelectual aplica seu capital cientifico®.

Seguindo nessa linha, Merton destaca que a ciéncia € estimulada ou
desestimulada conforme os interesses socio-institucionais e influenciada por
aspectos politicos®®. Em suma, as transformagdes propostas por Sousa Santos
dependem das préprias condigdes existentes no campo cientifico e politico.

Por fim, para além dessa digressédo historico-social, medida impositiva &
relacionar a ciéncia ao seu “irmao siamés”, o método.

Etimologicamente, método vem do grego methodos, onde meta quer dizer
“através de” e hodos “caminho”, ou seja, através de um caminho. O “através de”
evoca um sentido necessariamente ativo ao caminho, um sentido de movimentacao,
0 que conduz a percepgao de existéncia de uma finalidade. Assim, cabe ao método
ordenar o “caminho” através do qual se busca alcancar uma finalidade que é

projetada.

51 SOUSA SANTOS, Boaventura de. Um discurso sobre as ciéncias. Cortez Editora, 2018.
52 DE SOUSA SANTOS, Boaventura. Um discurso sobre as ciéncias. Cortez Editora, 2018.
53 BOURDIEU, Pierre. Usos sociais da ciéncia. Sdo Paulo: Unesp, 2004.

5 MERTON, Robert King. Ensaios de sociologia da ciéncia. Sdo Paulo: Ed. 34, 2013. 303 p.
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Segundo Alves-Mazzotti e Gewandsznajder, “método pode ser definido como
uma série de regras para tentar resolver um problema’™®. As regras possuem por
caracteristica a generalidade, apesar de nao ser infaliveis. O método n&o serve para
conceber as ideias, as intuicdes, mas para testa-las criticamente, selecionando as
melhores hipéteses®t.

Dessa forma, o método é condicdo de existéncia da ciéncia, pois possibilita
a constituicdo do ideal critico, constitutivo do saber cientifico®’.

Inclusive, uma das caracteristicas dos métodos cientificos é tentar valer-se
da suposig¢ao para resolver seus problemas, ou seja, oferecer hipéteses que podem
ser testadas pela observagao. Assim,

uma hipotese contém previsbes sobre o que devera acontecer em
determinadas condi¢cbes. Se o cientista fizer uma experiéncia, e obtiver
resultados previstos pela hipotese, esta sera aceita, pelo menos

provisoriamente. Se os resultados forem contrarios aos previstos, ela sera
considerada — em principio — falsa, e outra hipétese tera de ser buscada®8.

Para Popper, contudo, as hipéteses gerais ndo poderiam ser comprovadas,
mas somente poderiam ser refutadas, de forma que toda a hipétese cientifica seria
potencialmente refutavel®®.

Estes testes, inclusive, precisam ser os mais severos possiveis, controlando
fatores que podem intervir nos resultados. Deve-se afastar alteragbes espontaneas,
0 que pode ser obtido por grupos de controle e/ou pela repeticdo dos testes. As
hipoteses testadas e confirmadas sdo chamadas de leis cientificas gerais,
responsaveis por ordenar a realidade, afinal, ciéncia ndo é mero acumulo de
saberes®.

Essas leis passam a compor todos orgéanicos, superando o isolamento,
constituindo verdadeiras teorias cientificas. Em definicdo simples, a teoria “é

formada por uma reunido de leis, hipoteses, conceitos e definigbes interligadas e

5 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
€ sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. p. 3

5% ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.
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e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.
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coerentes™!. Tem um carater explicativo ainda mais geral que as leis. A
incorporagao permite que as leis sejam explicadas a partir das teorias. As teorias
permitem, ainda, deduzir novas leis a serem testadas. Em sintese, as leis sdo mais
descritivas, as teorias mais explicativas®?.

Conforme adiante sera explicitado, as teorias sao conjunturais, sendo objeto
de adequacao e até mesmo substituicdo. A substituicdo decorre da insuficiéncia de
respostas, permitindo o avanco cientifico.

As teorias tendem a idealizacao, ou seja, apresentam modelos simplificados
e idealizados da realidade, aptos a aplicacdo de leis gerais. Os testes, contudo,
complexificam o sistema, aproximando-o da realidade, tornando-os mais amplos e
profundos®.

A constituicdo desse panorama cientifico € uma medida impositiva ao
cientista, considerando que, atualmente, no império da Fake News, a ciéncia vem
sendo cada vez mais desacreditada.

Nao significa dizer que a humanidade perdeu seu apetite pelo conhecimento,
mas, principalmente, que a ciéncia nao tem se mostrado apta a desmascarar os
falsos saberes®, bem como ndo tem se revelado acessivel discursivamente aos
populares.

Segundo Sagan, 95% dos estadunidenses sao analfabetos cientificos, o que
revela os riscos que a ciéncia tem passado quando saberes pseudocientificos
invocam o argumento de autoridade e se subrrogam no cientifico. Aqui, vale
observar que pseudociéncia € diferente da “ciéncia errébnea”, pois a pseudociéncia
tem suas hipoteses desenhadas de maneira irrefutavel, oferecendo respostas
simples para problemas complexos, em detrimento da “ciéncia errbnea”, que seria
ciéncia refutada®®.

Por essas razbes, a ciéncia precisa se reapresentar, seja ao cidadao

comum, seja ao proprio cientista, despida das mitologias que a cerca, reconhecendo

61 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. p. 8

62 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.

63 ALVES-MAZZOTTI, Alda Judith; GEWANDSZNAJDER, Fernando. O método nas ciéncias naturais
e sociais: pesquisa quantitativa e qualitativa. 2. ed. Sdo Paulo: Pioneira, 1999. 203 p.

64 SAGAN, Carl. O mundo assombrado pelos demdnios: a ciéncia vista como uma vela no escuro.
Sao Paulo: Companhia de Bolso, 2006. 508 p.

65 SAGAN, Carl. O mundo assombrado pelos demoénios: a ciéncia vista como uma vela no escuro.
Séo Paulo: Companhia de Bolso, 2006. 508 p.

27



suas limitacbes e evidenciando suas potencialidades, em especial, sua constante
criticidade, que permite o avango e o progresso do saber. Conforme salienta Merton,
€ preciso superar a distancia assumida pelo cientista, revertendo todo o processo de
informacdes inteligiveis, tornando-as acessiveis ao senso comum®8.

A ciéncia possui, por sua propria natureza, linguagem parcimoniosa, técnica,
cautelosa e clara, o que pode tornar o texto desinteressante para o senso comum.
Por outro lado, a pseudociéncia fala com as necessidades, nutre fantasias e € mais
simples, o0 que a torna mais compreensivel. Assim, a unica solugédo possivel é tornar
a ciéncia acessivel, inclusive os seus pressupostos e seu método, afinal, como
aponta Sagan, ciéncia ndo é perfeita, mas é o melhor que esta a disposi¢ao®’.

Por fim, Carl Sagan oferece quatro razées de transmitir a ciéncia ao senso
comum, afirmando, primeiramente, que € perigoso reservar para um pequeno grupo
as descobertas, servindo a ciéncia como um caminho para vencer a pobreza.
Segundo, a ciéncia alerta contra os perigos introduzidos pelas tecnologias. Terceiro,
a ciéncia esclarece nossos destinos e nossas origens. Quarto, a ciéncia caminha
aos lados dos valores da democracia, coincidindo a conexao entre elas e o debate
intenso e vigoroso®. Como afirma Prigogine, a verdade é que a “ciéncia é uma
expressdo da cultura™®, devendo, portanto, ser divulgada e popularizada, inclusive,
nas faculdades, quando muito se usa o significante, mas pouco se compreende do
significado.

A ciéncia juridica vive um drama ainda maior, dado seu carater imediato
politico, devendo resgatar o sentido do cientifico, afastando-se das pseudociéncias —
préprias do argumento de autoridade —, afinal, conforme adiante sera visto, apenas

assim pode socialmente legitimar-se.
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12. COMO E A ESTRUTURA DA CIENCIA? Uma breve passagem pelas

antessalas possiveis do conhecimento cientifico

Agora, é preciso dar um passo adiante, delimitando o “como” da estrutura
das ciéncias, conforme as diversas escolas, bem como seu impacto na constituicao
das condigdes de possibilidade do conhecimento cientifico e sua classificagao. Aqui,
cuida-se das teorias que tratam diretamente do que é ciéncia e da sua estrutura de
funcionamento, ndo daquelas “secundarias”, que ofertam os métodos de pesquisa,
ainda que existam, eventualmente, pontos de contato.

Assim, o ponto de partida é dado pela corrente do positivismo
lI6gico/neopositivismo/empirismo légico, representado por Schlick, Carnap, Menger,
Hans Hahn etc, que foram influenciados por Wittgenstein e sua ideia de que a
linguagem € construida para falar do mundo. Essa corrente € duramente criticada,
mas muitos dos seus pressupostos légicos perduram até hoje’® — inclusive na
ciéncia juridica.

O termo positivismo é antecedente e tributario das reflexées de Comte, que
entendia o saber cientifico como paradigma para todo conhecimento’!. Contudo,
apesar do significante tomado emprestado, os neopositivistas estdo localizados
historicamente em outro momento, atrelados a um grupo de filésofos que se reuniu
na década de 20, no movimento que ficou conhecido como Circulo de Viena,
responsavel por fundar uma das mais influentes correntes filosdficas e
epistemoldgicas do Ocidente’.

Segundo o neopositivismo, todo conhecimento deve possuir base empirica,
de forma que a filosofia, por exemplo, ndo poderia ser cientifica por nao ser
observavel”®. Apesar da distingdo entre ciéncia e filosofia existir desde a Grécia, é
com o positivismo que se tem essa cisao absoluta, com a “acusagao” de que a
filosofia ndo seria capaz de apresentar respostas certas e comprovaveis. Assim, o

unico conhecimento verdadeiro e valido é o cientifico, de forma que os outros
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saberes — que sequer eram formas de conhecimento aos olhos positivistas — néo
faziam qualquer diferenga, devendo ser ignorados’.

A realidade seria dotada de exterioridade e o conhecimento precisamente a
representacdo do real. A neutralidade € absoluta, existindo uma dualidade entre
fatos e valores. Assim, conhecimento € conhecimento metddico e, por isso, unico,
valido, objetivo, preciso, perfectivel, constantemente critico, desinteressado, util,
necessario, conjugando raciocinio e experiéncia, hipotético, que busca leis e teorias,
explicativo e prospectivo’®.

Quanto as ci