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Introducao

De acordo com a nossa realidade,os co-
munistas paranaenses vinculados ao Parti-
do Comunista Brasileiro —(PCB) estdo aju-
dando a construir, junto com os trabalha-
dores e o povo, o caminho brasileiro para o
socialismo.

Entre vérios aspectos da nossa realidade,
esta o problema da terra, a necessidade de
uma reforma agréria: o Brasil é um conti-
nente onde existem realidades agrarias di-
ferentes.

Elaboramos este documento sobre a reali-

dade agraria paranaense como contribui-.

cdo ao processo da reforma agréria brasilei-
ra. Trata-se de um documento preliminar
que esperamos seja discutido, criticado e
melhorado.

Hoje é pequena nossa participacdo direta
na luta pela Reforma Agréria no Parana, se-
ja no sindicalismo rural, seja no movimento
dos sem-terra. Atuamos de forma indireta,
apoiando todas as iniciativas e lutas do mo-
vimento popular e camponés. Este docu-
mento tem a finalidade de esclarecer nosso
posicionamento e recuperar nosso papel e
atuacdo direta.




Historico da Reforma
Agraria no Parana

2.1. A Ocupacao do Parana

Até 1822, a ocupacdo da terra ocorreu
através do sistema de sesmarias, que era a
aplicacdo, no Brasil, do Codigo Portugués
de 1375. Recebia Carta de Sesmaria ndo
quem estivesse disposto a trabalhar um pe-
daco de terra mas sim, a pessoa que tinha
influéncia no Governo e sabia como reque-
rer as Cartas e obter o deferimento.

Eram grandes as éreas de terras. O Sistema
de Sesmarias deu origem ao latifindio no
Brasil. Porém, a grande maioria dos que vi-
nham ao Brasil ndo eram sesmeiros e sim,
posseiros. A luta do posseiro, portanto,
vem desde a época colonial.

Sobre o assunto escreveu Joaquim Nabu-
co: ‘o0 antigo vigoso sistema de sesmarias e
do direito de posse, produziu o fenémeno
de achar-se ocupado quase todo o solo por
uma populacdo relativamente insignifican-
te, que ndo cultiva nem consente que seja
cultivada, enquanto a populacdo ‘livre’
que trabalha na terra por favor dos donos
da terra, vive em estado de continua de-
pendéncia’’. Vemos, assim, desde o Brasil
colonial a luta entre sesmeiro e posseiro.
No Parand, o povoamento foi semelhante.
Sobre o assunto, o trabalho ““Nota Prévia
ao Estado da Ocupacdo da Terra no Parana
Moderno”’ publicado no Boletim n? 7 do
Departamento de Histéria da Universidade
Federal do Parana, escreve: ‘A comunida-
de que historicamente se formou no litoral
paranaense e no planalto curitibano ndo
ocupou todas as terras de campo, que em
largas faixas cercadas por imensas florestas
vdo desde Curitiba, pelos Campos Gerais,
Campos de Guarapuava, Campos de Pal-
mas, até as atuais divisas entre Santa Cata-
rina e Rio Grande do Sul”.

Este é considerado o Parana tradicional.
Em 1772 existiam nesta area, cerca de 50
grandes fazendas, cujos tamanhos varia-
vam entre 4 mil a 8 mil alqueires paulistas.
Convém esclarecer que ao lado destes po-
tentados o posseiro e, principalmente, o
escravo eram quem efetivamente trabalha-
vam e produziam as riquezas daquele perio-
do histérico.

2.2. Ocupacdo do Parana
Moderno — Norte, Oeste e
Sudoeste _

A ocupacdo do norte,oeste e sudoeste do
Parana, ocorreu de forma diferente, isto é,
apos a existéncia da Lei da Terra n? 601, de
1850, que estabelecia a aquisicdo de terras
devolutas por compra.

A ocupacdo desta rica regido do Parana
ocorreu no periodo do dominio do capital
inglés no Brasil. O governo do Parana con-
cedia grandes areas de terra a companhias
particulares, principalmente inglesas e ar-
gentinas para explorar, inclusive madeira e
erva-mate.

Essas companhias eram espoliadoras, de-
predadoras e de exploracéo, tidas como
pertencentes a economia capitalista mo-
derna. Nas &reas titulares para essas com-
panhias existiam milhares de posseiros.

Sobre o assunto, 1&é-se no trabalho anterior-
mente citado: “‘Do ponto de vista social, a
existéncia no Parana de milhares de possei-
ros, e a sua luta pelo dominio pleno da terra
que ocupavam, com suas rogas e ranchos
desde anos, e que lhes eram arrebatadas
por terceiros, geralmente figurBes da cida-
de, constitui 0 mais dramatico aspecto das
questdes agrérias do Parana”. Mais adiante

_escreve: “Intrusos e grileiros, via de regra
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com o concurso de jaguncos, pistoleiros de
oficio, intranqtiilizavam posseiros e sitian-
tes, obrigados também, muitas vezes a rea-
gir 4 bala, de sorte que muitos capitulos da
histéria da ocupacdo da terra do Parana
moderno, foram escritas com fogo e san-
gue’’.

A grilagem da terra no Parana fica clara no
Relatorio da Interventoria Federal do Para-
n4 ao Presidente da Republica, relativo ao
periodo.de 1932 a 1944, quando relaciona
20 grandes grilos de terra no Parana, perfa-
zendo uma area total de 2.434.567 alquei-
res, quase 20% de todo o territorio do Esta-
do. Existiam, inclusive, grilos com mais de
400 mil alqueires, como o Reconquista e o
Bandeirantes.

A situacdo era tdo séria, que em 1940 o In-
terventor Manoel Ribas afirmou: “precisa-
mos acabar com esses senhores feudais” .
Quase toda a 4area grilada era ocupada por
milhares de posseiros, 0s quais, COMo pio-
neiros, desbravaram e povoaram, de fato,
o Parana.

Portanto, em todas as regides do Parana
ocorreram lutas, principalmente entre pos-
seiros e grileiros. N&@o foram poucos os que
morreram defendendo a posse da terra,
contra a ganéncia de minorias privilegia-
das, em Apucarana, Jaguapitd, Campo
Mourdo, Porecatu, Pitanga, Guaraniagu,



Guaira, Cascavel, Francisco Beltrdo, Pato
Branco, Dois Vizinhos, Medianeira, enfim,
em quase todo o Parané.

Trés lutas, porém, merecem destaque:
Contestado, Porecatu e Sudoeste. A Guer-
ra do Contestado, entre 1912 e 1914, envol-
vendo o Parana, Santa Catarina e o Gover-
no Federal, mobilizou e envolveu quase to-
do o Exército Nacional para vencé-la. Na
esséncia, a Guerra do Contestado foi uma
luta pela terra. Nas paredes da estagédo de
Sdo Jodo, os revoltosos escreveram o se-
guinte: “O Governo da Republica toca os
filhos dos terrenos que pertencem a nagéo,
e vende para os estrangeiros, nos agora es-
tamos dispostos a fazer prevalecer nossos
direitos’’. No bolso de um guerrilheiro mor-
to, encontrou-se uma carta onde lia-se:
““Néis ndo tém direito de terra, tudo é para
as gente da Oropa’’.

A Guerra do Contestado terminou com 0
massacre dos revoltados, pelos policiais do
Estado do Parana e Santa Catarina e pelo

Exército Nacional.

A segunda grande luta, muito violenta, foi
em Porecatu, nos anos de 1951 e 1952 e di-
rigida pelo Partido Comunista Brasileiro.
No primeiro combate ocorreram muitas ba-
talhas entre posseiros e tropas do governo
e morreram 4 posseiros e 6 elementos da
policia.

Os posseiros armados agiam na regido en-
tre os rios Paranapanema, Centendrio, es-
trada de Porecatu, Centenario do Sul e Ri-
beirdo do Pinhal.

Antonio Billar um dos lideres da revolta
de Porecatu, em declaracdo a revista
O Cruzeiro afirmou: ““Quando nés chega-
mos, o sertdo era bruto e a civilizacdo um
sonho. Compramos a terra, sangramos as
mdos, pagamos impostos, vivemos felizes.
E agora nos expulsam, mas sé sairemos
mortos’’.

A luta de Porecatu levou o governo a apli-
car pela 12 vez na histéria do Brasil, segun-
do os historiadores paranaenses, a desa-

«
propriacdo de terra com base no interesse
social. O governo do Estado declara de uti-
lidade publica as terras litigiosas de Poreca-
tu, Jaguapitd e Arapongas, fundamentan-
do-se no preceito constitucional do interes-
se social.
A terceira grande luta deuse no Sudoeste
do Parana, em 1957. Foi, talvez a maior
movimentagdo de posseiros ocorrida no
Parana. Milhares de posseiros pegaram em
armas e se apoderaram de quase todos 0s
municipios do Sudoeste do Parana, expul-
sando as autoridades constituidas. No dia
10/10/1957, cerca de 4.000 posseiros ar-
mados tomaram Francisco Beltrdo. O mes-
mo ocorreu em Pato Branco, Santo Anto-
nio, Capanema e outras cidades. No Su-
doeste a principal grileira era a Clevelandia
Industrial Territorial Ltda. (CITLA).
Na luta do Sudoeste, os posseiros sairam
vitoriosos, conseguiram expulsar os grilei-
ros e levar os governos Estadual e Federal a
criar o Grupo Executivo para as Terras do
Sudoeste do Parana (GETSOP), bem como
a legalizar as terras aos posseiros da regido.
As lutas travadas em Porecatu, em 1952, e
no Sudoeste do Parana, em 1957, mere-
cem uma reflexdo. Apesar de causas e ob-
jetivos semelhantes, tiveram desenvolvi-
mentos diferentes.
Quanto as formas de luta: Em Porecatu, a
luta teve cunho bastante violento, ocorren-
do muitas batalhas entre posseiros e a poli-
cia, ficando restrito ao campo, enquanto
no Sudoeste, foi mais um movimento de
massa de milhares de posseiros, que toma-
ram as cidades e destituiram o poder cons-
tituido.
Quanto & Lideranca: Em Porecatu, a lide-
ranca estava nas maos do Partido Comu-
nista e no Sudoeste a lideranga era do PTB
e UDN, que, inclusive, projetaram alguns li-
deres politicos como Valter Pecoits e lvo
Tomazoni.

Em quase todos os conflitos ocorridos no
Parana encontravam-se, de um lado, os
posseiros e, de outro, os grileiros aliados a
policia. Em muitos casos, o Governo fez
acordo ¢com 0s posseiros, mas néo os cum-
priu e a Gnica coisa que sempre fez, foi
mandar tropas policiais para expulsar os
posseiros e favorecer os grileiros.

O trabalho anteriormente citado avaliando
a ocupacdo do territério paranaense, ainda
revela: ““Na década de 1960, todo o Estado
do Parana esta com o seu territério ocupa-
do, desaparecendo as frentes pioneiras e
os grandes problemas da terra. Encontram-
se e comecam a confundir-se as trés ondas
de povoamento, a do-Parana tradicional
que se expandiu desde o século XVIII, de
Paranagué e Curitiba, pelas regides cam-
pos gerais, com a criagdo de gado, a indus-
tria da erva-mate e da madeira de pinho; a
dos agricultores e da agricultura tropical do
café, que pelas origens e pelos interesses
histéricos, ficaram mais diretamente liga-
das a S#o Paulo; e a dos colonos da agri-
cultura de subsisténcia, plantadores de ce-
reais e criadores de suinos, que pela origem
e pelos interesses historicos se ligaram
mais intimamente ao Rio Grande do Sul.
Cada uma dessas trés ondas criou o seu
proprio tipo de economia, formou um tipo
de sociedade e fundou as suas proprias ci-
dades’’.

E claro que a luta pela terra ndo terminou
na década de 1960. Ela continua até hoje.
Reduziu o nimero de posseiros, mas conti-
nua a exploragdo dos camponeses, cresce-
ram os boias-frias e agora temos os acam-
pamentos.

S
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2.3. Sindicalizacdo
dos Camponeses

Ap6s a abertura democratica ocorrida no
Brasil, com o fim da 22 Guerra Mundial e a
eleicdo da Assembléia Nacional Constituin-
te de1946, teve grande desenvolvimentono
Brasil o movimento sindical dos trabalha-
dores do campo e da cidade.

No Estado do Paranéa teve relevancia a or-
ganizacdo dos . camponeses liderados pelo
Partido Comunista Brasileiro.

O 2° e o 3?° Sindicatos de Trabalhadores
Agricolas criados no Brasil, foram organi-
zados aqui no Parana, um em Maring4 e
outro em Londrina. O Sindicato criado em
Maringé era dirigido pelo comunista José
Rodrigues dos Santos e o de Londrina era
dirigido, também, por um comunista.

O 17 Congresso de Trabalhadores Rurais
realizou-se em 1960, em Londrina, e o 2°,
em 1961, em Maringd, ambos organizados
com a ajuda dos comunistas do Parana.
Antes de 1964 foram criados e organizados
no Parana, pelos comunistas, 67 Sindica-
tos de Trabalhadores Agricolas. Os comu-
nistas criaram, também, a Federacdo dos
Trabalhadores Agricolas do Parana, que te-
ve como primeiro Presidente o comunista
Antonio de Mendonca Conder.

Foram também os comunistas que criaram
a CONTAG, que teve como primeiro Presi-
dente o comunista Lindolpho Silva e como
Secretario o comunista do Parand, José
Rodrigues dos Santos.

A criacdo de cada um dos 67 Sindicatos
tem a sua histéria de muita luta, de muito
heroismo e de muita bravura, pois ndo fo-
ram poucos os obstéaculos criados pelos fa-
zendeiros, pelo Governo Estadual e por al-
guns padres reacionarios da época.
Gracas & abnegacéo dos comunistas para-
naenses e, gracas a vontade de organiza-
¢do e de luta dos trabalhadores agricolas, o
Parana liderou o Brasil na grande caminha-
da pela Sindicalizacdo Rural.

Este mérito ninguém tira dos comunistas.
Esta gravado na memoria de'muitos traba-
Ihadores.

Estamos iniciando um trabalho de recons-
trucdo histoérica da organizacdo e da luta de
Nosso povo para uma reflexdo, no presen-
te, e uma projecdo no futuro. E necessério
um estudo critico do passado, uma avalia-
cédo das experiéncias vividas, para melhor
avancarmos na organizacdo e na luta dos
trabalhadores e do povo.

T—

Realidade

3.1. A Concentracao

Fundiaria no Parana

Para se compreender o alto graude con-
centracdo da propriedade da terra, se faz
necessaria uma reflexdo sobre as politicas
de incentivo & agricultura adotadas pelo re-
gime militar, a partir de 1970, quan<_j<_) hoy-
ve um enorme incremento da tecnificacdo
do setor.
No Parand, o nimero de tratores passou de
5.181 unidades, em 1960, para 18.619, em
1970 e 79.377, em 1980; o nimero de co-
Ihedeiras aumentou de 986 unidades em
1960, para 2.509, em 1970, e 14;730, em
1980. O uso de fertilizantes quimicos e

Atual no Parané .

agrotoxicos aumentou intensivamente.

Em 1972, entraram 52.534 toneladas de fer-
tilizantes pelo porto de Paranagua e, em
1980, ingfessaram 568.611 toneladas (Fon-
te: IPARDES. O Parana: Economia e So-
ciedade, Curitiba, 1981, pp. 25 e 26).
Estes incentivos, que privilegiaram as cul-
turas de exportacdo e, conseqlientemente,
a grande propriedade, trouxeram um incre-
mento na producdo que cresceu de 3.394,3
mil toneladas, em 1970, para 13.890,5 mil
toneladas em 1984.

O Quadro | mostra a evolucdo dos Erinci-
pais produtos agricolas de exportacdo do
Parana. :

i e G L R
_-_—_—-—_———————__—————_——————__—'———T

Evolucéo dos Principais Produtos Agricolas de Exportagdo do Parand
— Em milhares de toneladas —

PRODUTOS ANOS ' 1970 1980 1984
’ 611,8

AlgodBo ...wovriiinees 525,7 561,6 . ;

Ca%é ................... 196,0 330,6 P g?og

Cana-de-actcar .... 2.304,6 4.461,4 4.121,0

Soja ...... e 368,0 5.400,0 1215

Total 3.394,3 10.743,5 . 13.890,5

Fonte: FIBGE

Eladoracdo: DERAL/SEAG
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Em relacdo a producgdo nacional, cabe es-
clarecer que 0 mesmo ocorreu com estes
produtos. Os efeitos sociais do avanco do
capitalismo no campo — através da politica
de incentivo as culturas de exportacdo e
aos grandes conglomerados multinacionais
e nacionais — trouxeram como conseqlién-
cia o agravamento de intimeros problemas
agrarios. Entre eles, cumpre destacar: o
éxodo rural, os agricultores sem terra, os
assalariados rurais, o decréscimo da produ-
¢do alimentar, a concentracdo fundiaria, o
aumento da desigualdade na distribuicdo
da renda agricola e a exploragdo do traba-
lho do menor e da mulher.

3.2. O Exodo Rural

A andlise do Quadro lldemonstra que de
1940 a 1970 a taxa de crescimento da popu-
lagdo do Parana foi superior & do pais, devi-
do ao crescente e constante processo mi-
gratdrio para o Estado. De 1970 a 1980, in-
verteu-se a situacdo e o Parana apresentou
uma taxa de crescimento populacional infe-
rior & média do pais, caracterizando um
processo migratério para fora do Estado.

Quadro 1l

Crescimento Populacional (Parand/Brasii)
- A TAXA DE TAXA DE
ANO POPULACAO DO  POPULACAO DO  CRESCIMENTO/ CRESCIMENTO/
PARANA BRASIL: PARANA BRASIL
1940 1.235.849 . 41.236.316
1950 2.112.893 51.944.397 5,51 2,39
1960 4.,268.239 70.070.457 7,28 2,99
1970 6.929.868 93.139.037 4,98 2,89
1980 7.630.466 119.070.865 0,97 2,48
Fonte: FIBGE

Aproximadamente 600 mil paranaenses
deixaram o Estado entre 1970 e 1980. Esta
migracdo processou-se em duas direcSes
bem caracterizadas: para os centros indus-
trializados, principalmente S3o Paulo, e as
novas fronteiras agricolas (Regido Norte,
Paraguai e Bolivia).

No Quadro Ill, onde se compara a popula-
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cédo urbana e a populacdo rural do Brasil e
do Parana, localiza-se a origem deste fluxo
migratério: O MEIO RURAL. E, como se
constatara mais adiante, este contingente
migratério- &, basicamente, constituido de
ex-pequenos proprietarios, antigos parcei-
ros, meeiros etc., ou seja: da populacdo
marginalizada do meio rural.

L} »

; IR Quadro 11l

Populagdo Urbana e Rural (Parana/Brasil)

PARANA

BRASIL
ANO
Populacdo Urbana  Populagdo Rural  Populagdo Urbana Populagéo Rural

1940 31% 69% 24% 76%
1950 36% 64% 25% 75%
1960 45% 55% 32% 67%
1970 56% 44% 36% 64%
1980 67% 32% 79% 21%

Fonte: FIBGE

Os dados compreendidos no periodo de
1970 a 1980 identificam um violento proces-
so de éxodo rural combinado com uma bai-
xissima taxa de crescimento demogréafico e

. com uma elevada taxa de concentracdo ur-

bana. Entre todos os Estados da Federa-
cdo, foi o Parana aquele que sofreu a maior
perda populacional no meio rural, atingin-
do 28,7%, percentual que corresponde a 1
milhdo e 300 mil pessoas. Estes dados, na
visdo do Partido Comunista Brasileiro, se
constituem, na pratica, numa clara e evi-
dente politica agricola e agréria voltada
contra os interesses das classes trabalha-
doras. E a comprovacédo das nossas afirma-
cOes e andlises criticas em qué apontava-
mos a fragilidade e o carater de classe das
acOes dos governos ditatoriais que se suce-
deram, principalmente de Castelo a Figuei-
redo.

3.3. Os Agricultores
sem-terra e 0s

Assalariados Rurais

O meio rural paranaense, nas Gltimas dé-
cadas, passou a conviver com mais duas
novas categorias rurais: os agricultores
sem-terra e os assalariados rurais. O nivel e
condicdo de vida destes novos persona-
gens do meio rural sdo as mais tragicas e
aviltantes que possa imaginar. Perderam a
sua identidade, pois faltam-lhes um dos fa-
tores basicos de producdo que os identifi-
cava e integrava: a terra. A atual situacdo
social dos assalariados arrancou-lhes, vio-
lentamente, sua antiga condicdo de traba-
Ihadores rurais. Este quadro de tragédia e
abandono é o sustentaculo de suas péssi-
mas condicSes de moradia, de transporte,
sem o minimo de seguranca, de leis traba-
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Ihistas ndo respeitadas, de trabalho para
apenas a metade dos dias Uteis do ano,
subnutricdo, doencas, alto indice de mor-
talidade infantil, criancas que deixam de
freqlientar a escola para vender sua forca
de trabalho, desagregacdo familiar com as
mocas se prostituindo e os jovens se tor-
nando pivetes nos grandes centros urba-
nos, etc.

Segundo a socibloga Maria Conceicdo
D’Incao em A Questdo do Béia-Fria — (Ed.
Brasiliense) — analisando a situacdo dos
béias-frias, na qual podemos incluir tam-
bém os agricultores sem-terra, afirma que
eles sdo “... os grandes perdedores tanto
da luta pela terrra, quanto da luta pelo em-
prego urbano e incorporados ao processo
produtivo agricola como opc¢do mais barata
do que a méaquina, sdo, enquanto classe
trabalhadora, uma das expressdes mais cla-
ras dos elevados custos sociais da via de
desenvolvimento econémico que vem sen-
do empreendido no pais”’.

O modelo de desenvolvimentoeconémico,
excluente e concentrador — e que ainda
persiste pois é intrinseco & etapa do capita-
lismo monopolista que o Brasil atravessa —
foi o responséavel pelo crescimento e pela
situacdo dos assalariados rurais e pelos
agricultores sem-terra, porque: 0 processo
de modernizacdo da agricultura provocou a
concentracdo  fundiéria, a tecnificacdo
das lavouras e a conseqliente diminuic3o
do nimero de meeiros, parceiros, agrega-
dos, etc., e, além disso, provocou os ala-
gamentos pelas barragens.

No Parana, foram inundados, até 1985,
aproximadamente 3.354,09 km2, de terras
férteis para darem lugar as hidrelétricas.
Até 1990, deverdo ser inundadas mais
3.828,40 km2 de terras do Estado. A hidre-
létrica de Itaipt foi responsavel pelo alaga-



mento de 835,00 km2, desalojando 42 mil
familias de pequenos agricultores de uma
das terras consideradas mais férteis do
mundo. A despreocupacdo governamental
com a situacdo desses agricultores, empur-
rou estas familias, com algumas excecdes,
para diferentes regides: para fora do Esta-
do — S&o Paulo, Paraguai, Bolivia, Regido
Norte do pais — para a periferia das nossas
cidades, ou transformou estas pessoas em
assalariados no préprio meio rural em que
haviam sido pequenos produtores.

3.3.1. Acampados e Assentados

Dentro da categoria dos assalariados ru-
rais e agricultores sem-terra destacam-se,
hoje, no Paran4, os acampados e assenta-
dos, que sofrem toda a sorte de violéncia,
direta e indireta. Direta, através de intimi-
dacoes pelos efetivos pohcnals cumprindo
mandatos judiciais e pistoleiros alugados
pelos lafifundiérios e grileiros, e, indireta,
através da expropriacdo das condices, pa-
ra se ter uma existéncia digna, tais como: a
moradia, salérios justos, assisténcia a sau-
de, educacdo, saneamento basico, lazer,
alimentacdo, transportes, etc. O mapa em
anexo, bem como a Tabela | ilustram a gra-
vidade da situacdo do meio rural paranaen-
se, principalmente em relacdo aos assenta-
dos que estdo sendo Jogados nas piores
areas de terra do Parana.

PARANA

AProjetos de assentamentos
Total no estado,15

k?stca,rlr‘\mag Familias 2.148
‘A2 assentamentos Area 29.769 hectares
149 familias A Acampamentos
1.725 ha Total no estado 13
i Familias 3.328

ARAPOTI L
A399 familias
3.854 ha

SAO MIGUEL DO IGUAGU .

A B840 familias PITANGA
A115 familias
TOLEDO .

SANTA HELENA 42 familias
A100 familias

BOCAIUVA DO SUL
A26 familias
838 ha

MORRETES
A90 familias
2.220 ha

CANDIDO
DE ABREU =
A6 familias ¥ o agTRO
> 123 ha A95 familias
1.500 ha

CASCAVEL
A2 acampamentds 4
460 familias

GUARAPUAVA
A2 assentamentos
£ 100 familias
QUEDAS bO 1.569 hg
IGUACU

CURITIBA
[ ]

e MANGUEIRINHA
: CHOPINZINHO A189 familias

DO LONTRA 2 B A223 familias A354 familias
AG616 familias Y 10.000 ha

MARMELEIRO

A700 familias CLEVELANDIA
8 - A2 assentamentos
A 485 familias o
RENASCENCA . 167 familias
A2 acampamentos 2.836 ha

215 familias

Fonte: Jormal Sem-Terra, ne 49

Ta bela 1
PROJETOS DE ASSENTAMENTO RURAL NO PARANA — (NOVEMBRO/85) .

NOME DO PROJETO ANO DE IMPLANT. RESPONSAB. LOCALIZAGAO AREA (ha) FAMILIAS BENEFIC. FASE ORIGEM DAS FAMILIAS

POTY 1 1982 INCRA Arapoti 3.822 419 3° safra Itaipu
POTY Il 1982 INCRA Toledo 115 21 3° safra Itaipu
CAVERNOSO | 1983 INCRA Guarapuava 396 32 2° safra MASTRO
ABAPAN 1984 Estado Castro 1.452 87 12 safra llhéus/MASTRO
COLONIA “E” 1984 Estado Bocaitiva do Sul 882 26 1° safra MASTRO/MAS-
CREN
ILHA DAS FLORES 1984 Estado Céndido de Abreu 122 06 1° safra SEM-TERRA
PASSO FUNDO 1984 INCRA Palmas 654 40 1° safra " lhéus
BUTIA 1984 INCRA Clevelandia 938 70 1° safra llhéus
CAVERNOSO 11 1984 INCRA Guarapuava 1.172 55 1° safra lthéus
SERRANO 1984 INCRA Clevelandia 1.840 160 1° safra lihéus
TAMARANA 1984 Estado Londrina i 1248 14 1° safra SEM-TERRA
VITORIA DA UNIAO 1985 INCRA/Estado Mangueirinha 1.000 376 Em Impl. MASTRO/
MASTES
APUCARANINHA 1985 INCRA Londrina 1.651 105 Em impl. g Posseiros/S.Jer6-
nimo
NUNDIAQUARA 1985 INCRA/Estado Morretes 1.542 80 Em impl. MASTEL
XAGU 1986 INCRA/Estado Laranjeiras do 2.425 —  Projeto MASTES
Sul em Elaboracéo
JACIRETA 1986 INCRA/Estado Renascenca 2.201 —  Projeto MASTES
em Elaboracdo
BUGRE 1986 INCRA/Estado Chopinzinho 565 —  Projeto MASTES

em Elaboracdo

TOTAL 29.898 1.491

Fonte: ITCF/SEAG
15



3.4. Decréscimo da
Producédo Alimentar

De 1970a1984 o crescimentoda producdo
das culturas voltadas ao abastecimento po-
pular foi minimo em termos absolutos, pois
a producdo nacional que foi de 56.872,2 mil
toneladas em 1970 e alcancgou tdo somente
57.742,00 mil toneladas em 1984. O Para-
nd, que aumentou a sua producdo - de
7.691,2 mil toneladas em 1970 para 9.156,6
mil toneladas em 1984, decresceu na pro-
ducdo de arroz, feijdo e mandioca. Em ter-
mos relativos, o decréscimo na producédo
de alimentos foi consideravel j4 que ndo
acompanhou o indice de crescimento po-
pulacional, o que se agrava ainda mais ao
considerarmos que houve uma grande per-
da, de um modo geral, no poder aquisitivo
dos assalariados. Os Quadros IV e V nos
d&o uma visdo da situacdo da producdo ali-
mentar no Paran4 e no Brasil.

Quadro IV

3.5. A Concentragao
Fundiaria no Parana

Os efeitos da politica agricola do periodo
ditatorial (1964 - 1985) — e que ainda
persistem — sdo evidenciadas quando
analisamos o grau de concentracdo da
propriedade da terra. No periodo de
1970-1980, o Parané se caracterizou pela
alta concentracao fundiaria, indice que
superou a média nacional. No Quadro VI

- _ e VII, oferecemos uma ilustracdo do grau
Evolugdo da Produgéo das Culturas de Consumo.Interno de concentracdo da propriedade da ter-
— PARANA — Em 1.000 Ton. ra. - :
PRODUTOS 1970 1980 1964 Quadro VI
Parana: Nimero de Estabelecimentos Agricolas Existentes,
Arroz 590,2 638,0 242,5 Por Estratos de A / a
arer 21070 8217 20? g or Estratos de Area, Nos Anos de 1970 e 1980
Feijdo 729,7 462,2 71, Estabelecimentos Estabelecimentos
Mandioca 2.118,7 907,3 1.446,2 Estratos (ha) Existentes Em 1970 (% i
4 b 3559.3 53'$768 51483608 - (%) Exts:‘%ntes Em 1980 (%)
i 283,3 1.350, .086,
Trigo : 0- 20 422.300 72,2 320.000 70,4
20 - 50 91.600 16,5 85.200 18,7
T ey e SRR L S e 7.691,2 9.346,2 9.156,6 50 - 100 22.300 4,0 25.300 5,6
: l 100 - 1000 17.200 3,1 22.600 5,0
Fonte: FIBGE - 1000 1.100 0.2 1.600 0.3
Elaboracdo: DERAL/SEAG Total ‘ 554.500 100,0 454,700 100,0
Fonte: IBGE — Censo Agropecuario — 1980
Quadro V :
fssind S : . ( : Quadro VI :
Evolucdo na Producédo das Culturas de Consumo Interno | ; :
— Brasil — Em 1.000 Ton. Cadastro de Iméveis Rurais do Parand — 1985 (Ano Base — 1964)
: _ . (Area total de distribuicdo das areas aproveitadas-dados preliminares)
Produtos 1970 1980 1984 : : ; r
; | € . Area Area Area Area
A e e = R S S WO SR O 7.553,0 9.775,7 9.039,2 Categoria do Imovel Total Aproveitavel Explorada  Aproveitavel
Fr e e Bl R s N 1.583,4 1.939,56 1.901,8 ha Total ha ha N&o Explorada ha
TR el s e e R R e 2.211,4 1.968,1 2.674,4 T :
T IR VAT IR 29.464,2 23.465,6 21.031,6 - sfieanindio 2.064.038,0 2.465.2158 1.979.935,6 485.280,2
T (o e R R A s R AR 14.216,0 20.362,0 211172 Empresa Rural 6.636.466,7 5.744.131,7 5.607.495,5 136.636,2
R SN 1.844,2 2.701,6 1.977,8 Latifdndio por Exploracdo 9.689.798,6 8.446.941,2 6.004.527,8 2.442.413,4
intlft]ndlo_ por Dimens&o 533.264,0 394.666,7 231.812,5 163.549,2
e f R L K L 56.872,2 60.222,5 57.742,0 Né&o Classificados 35.666, 0,0 0,0 ; 0.0
,,;ome: FIBGE ! Total 19.559.231,9 17.050.955,4 13.823.076,4 3.227.879,0
Elaboracéo: DERAI_./SEAG | Fonte: Incra — Cadastro Rural — 1985
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Abaixo os dois quadros VIl e IX permitem
uma visdo melhor de como as politicas de
incentivo a agricultura das duas ultimas dé-
cadas penalizaram as pequenas proprieda-
des rurais, provocando o desaparecimento
de 109.002 estabelecimentos de até 50 ha,
102.605 dos quais com menos de 20 ha.

: Quadro VIII

et - ——
Numero de Estabelecimentos Agricolas no Parana — 1970 — 1980
Dimensio (Em ha) 1970 1980 Variacdo Variagdo
absoluta ~ relativa |
- de 20 422.293 319.688 - 102.605 - 24,30%
20 a 50 91.604 85.207 - 6.397 - 6,99%
50 a 100 22.311 25.131 +2.820 + 11,23%
100 a 500 15.608 20.081 + 4.473 + 22,28%
+ de 500 2.637 3.805 + 1.168 + 30,70%
Sem Declaracdo 35 191
Total 554.488 454,103 - 100.385 - 18,11%
Fonte: FIBGE

Quadro X
B

Distribuicdo da Terra no Paranéd — Em ha

Dimenséo (Em ha) 1970 1980 Variacgo Variacéo

absoluta relativa
- de 20 3.344.455 2.593.341 - 751.114 - 22,00%
20 a 50 2.767.110 2.624.617 - 142.493 -515%
50 a 100 1.560.825 1.758.793 + . 197.968 + 11,26%
100 a 500 3.136.133 4.688.269 + '957. 136 + 23,42%
+ de 500 3.822.007 5.315.296 + 1.493.289 + 28, 10%
Total 14.625.530 16.380.332 + 1,754.802 + 10,72%

Fonte: FIBGE
Obs.: Area total: 19 milhdes de ha.

3.6. O aumento da
Desigualdade na
Distribuicdo da
Renda Agricola

O modelo concentrador-exportador do pe-
riodo ditatorial Castelo-Figueiredo tornou
os pobres mais pobres e os ricos cada vez
mais ricos. Em 1960, a metade mais pobre
da populagdo brasileira detinha 4% da ren-
da nacional; ja em 1985, esta renda é me-
nor que 3%. Os 10% mais ricos que em
1960, detinham 39% da riqueza nacional,
hoje detém 51%. Segundo o ““Relatério so-
bre o Desenvolvimento do Mundo”, do
banco Mundial — Ano 1981, dos 32 paises
analisados, somos o unico pais em que a

participacao dos 10% mais ricos da popula-
cdo na renda nacional & maior do que a me-
tade do total da renda anualmente gerada
no pais. Neste panorama que vislumbra a
péssima distribuicdo da renda no Brasil, se-
gundo dados do IBGE, verifica-se que esta
desigualdade também estd presente no
meio rural. Os 50% mais pobres viram dimi-
nuida a sua participacdo na renda do setor
rural, passando de 22,4% em 1970, para
14,9% em 1980. Os grandes latifindios,
que representam apenas 1% do setor, tri-
plicaram a sua’participacédo na renda do se-
tor rural, passando de 10,2% em 1970, para
29,3% em 1980. Em resumo: os ricos fica-
ram duas vezes mais ricos e 0s muito ricos
no meio rural ficaram trés vezes mais ricos
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nos ultimos 10 anos e os pobres se misera-
bilizaram.

3.7. A Exploracao
do Trabalho do Menor
e da Mulher

A exploracdo capitalista no campo,no Es-
tado do Parana se evidenciou, com grande
crueldade na exploracdao do trabalho do
menor e da mulher. O menor e a mulher so-
frem dupla exploracdo na medida em que
prestam um mesmo servico que o homem e
recebem a metade do salario destinado a
este e, em alguns casos, até menor que a
metade. O dia-a-dia no campo nado é facil



para a mulher, além de todas as atividades
executadas, ela desempenha as tarefas ine-
rentes a condicdo de dona-de-casa: é res-
ponséavel pela manutencéo do lar e criacdo
da prole. Cuida dos filhos e garante a sua
subsisténcia. Nos paises subdesenvolvidos
os servicos de extensdo rural e os progra-
mas de pesquisa sdo planejados por ho-
mens e a eles destinados, relegando a mu-
lher a um segundo plano. A discriminagédo
é evidente. A mulher ndo tem direitos a ti-
tulos de posse, nem a créditos e subsidios.

O maior nimero de analfabetos se encon-
tra entre as mulheres, o que evidencia as
dificuldades de acesso a educacdo. Confor-
me dados dos censos de 1980, da popula-
¢do rural com mais de 10 anos, apenas 11,9
por cento dos homens e 7,5 por cento das
mulheres tinham escolaridade acima de 4
anos e 29,1 por cento dos homens e 33,2
por cento das mulheres tiveram até 1 ano
de instrucdo escolar.

Para melhor ilustrar o nivel de discrimina-
¢do, das 63 cooperativas existentes no Pa-
rana, ndo consta nenhum cargo de direto-
ria ocupado por mulher.

Dos Sindicatos de Trabalhadores Rurais,
apenas 11 mulheres ocupam cargos de Di-
retorias, sendo 2 Presidentes, 4 Tesoureiras
e 5 Suplentes dos Conselhos Fiscais.

A legislacdo, no meio rural, € omissa, pois

a previdéncia social rural ndo oferece a tra-

balhadora assalariada (volante, bdia-fria,

“etc), Fundo de Garantia por Tempo de Ser-

vico — _FGTS, auxilio maternidade, salario
maternidade (licenca de gestacdo). A apo-
sentadoria s6 é concedida por invalidez ou
velhice aos 65 anos de idade e representa
apenas 50 por cento do maior salario mini-
mo do pais. Como trabalhadora junto a fa-
milia, a aposentadoria s6 é concedida se ela
for chefe ou arrimo de familia. Nesse ponto
ha uma incoeréncia entre a legislacdo tra-
balhista e previdenciaria do pais, pois o Mi-
nistério do Trabalho assegura o direito do
registro em carteira de trabalho, enquanto
que a previdéncia social ndo concede o di-
reito a aposentadoria nos mesmos termos
da trabalhadora urbana e tdo-somente nos
casos ja citados. Mesmo o auxilio funeral
s6 é dado por morte do chefe da familia.
No6s Comunistas, entendemos e defende-
mos radicalmente uma justa e efetiva igual-
dade entre homens e mulheres, na produ-
¢do e consumo de alimentos, bem como a
sua integracdo nos projetos técnicos, por
mais sofisticados que eles sejam. Os pro-
gramas nao podem favorecer mais aos ho-
mens do que as mulheres, quando introdu-
zirem novos métodos e tecnologias, para
que elas possam deixar de ser comandadas
e para que abandonem as atividades passi-
vas e submissas e tenham influéncia nas
decisdes. Somente quando deixarem de
ser apenas coadjuvantes, elas terdo o seu
trabalho reconhecido. S6 desta maneira,
entendem os Comunistas do Partido Co-
munista Brasileiro, sera possivel assegurar
a alimentacdo dos cinco novos brasileiros
que, a cada minuto, sentam-se @ mesa.

ConsideracGes sobre
o0 Plano Nacional
de Reforma Agraria

’

Sintetizar o Plano Nacional de Reforma
Agraria se constitui numa tarefa estafante e
implicaria em pecarmos pelas reducdes
gue, necessariamente, teriamos que fazer.
Entendem os Comunistas que é dever de
todo o militante estudar e conhecer o Plano
Nacional de Reforma Agraria, entretanto,
cabe uma pequena consideracdo sobre o 1?2
Plano Nacional de Reforma Agraria, assina-
do pelo Presidente José Sarney, em 10 de
outubro de 1985.

O 1?7 Plano Nacional de Reforma Agréria é
um documento muito aquém do esperado
por todas as forcas que tém consciéncia da
gravidade da questdo fundiaria no pais.

Informac6es dignas de crédito asseguram
que o texto assinado (vide Voz da Unidade
n? 271) pelo Presidente da Republica so6 te-
ve a sua redacdo final concluida na madru-
gada do mesmo dia 10, configurando-se a
décima versdo do plano originalmente pu-
blicado em maio.

Basta este dado para que se tenham uma
idéia de como funcionou a pressdo conser-
vadora,corporificadaem ‘lobbies’ que force-
jaram — com inegavel éxito — tanto que
conseguiram a queda de secretarios de
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agricultura, do préprio presidente do IN-
CRA e outros funcionarios graduados do
governo, que lutavam por uma Reforma
Agréria “‘radical”’. .
Uma andlise, ainda que rapida e nada
exaustiva, do texto legal mostra que ele es-
t4 muito distanciado do que deveria ser —
instrumento para reformar minimamente a
nossa estrutura fundiaria. A sua debilidade
mais flagrante reside em que — contrarian-
do prescri¢cdes do mesmo Estatuto da Terra
— ndo fixa as areas prioritarias para a refor-
ma agraria. Por outro lado, a determinacdo
de que a efetivacdo dos planos regionais s6
se opere ap6s a sua aprovacao pelo Presi-
dente da Republica, implica numa centrali-
zacdo que, de fato, dilui e esvazia o papel
tanto do Ministério da Reforma e Desen-
volvimento Agrério — MIRAD — quando
do INCRA. E, essencialmente, o Plano Na-
cional de Reforma Agréria deixa de fora a
desapropriagcdo, pelo poder publico, do
chamado latiftindio por extens3o.

Na mesma diretriz conservadora, o Plano
Nacional de Reforma Agréria, por omissdo,
deixa aberta a chance de derrogar o decre-
to0 55.891/66, que previa na auséncia de um
plano de reforma definido e preciso, a pos-



sibilidade de o poder publico decretar o ca-
rater emergencial de uma area determinada
e ali intervir para alterar o perfil da proprie-
dade.

Contudo, apesar desses aspectos que evi-
denciam a dimensdo conservadora que
acabou prevalecendo no PNRA, ele ndo
deve ser condenado como um todo. Reco-
nhecemos que ele permite perspectivas de
avanco pratlco no rumo da Reforma Agré-
ria necessaria. Sdo exemplos disso a recen-
te aprovacdo de varios Planos Reglonals
inclusive o do Parana, bem como a criacdo
da Secretaria Extraordinéria de Assuntos
Fundiarios pelo Governo Estadual, destina-
da a executar a Reforma Agréria no Para-
na, conforme ja apontava a Resolucdo da
Comissdo Diretora Nacional Provisoria do
PCB em fins de 1985.

Trata-se, porém, de um episodio: a batalha
pela reforma agréaria apenas se eleva a um
novo patamar. E os espagos de luta estdo
abertos: ha que explora-los com decisdo e
conseqtiéncia.

Brasileiro

5.1. Plano de Emergéncia para o Parana
Entendem os Comunistas do Partido Co-
munista Brasileiro — PCB, que o Parand ja
retine todas as condi¢Oes para a implanta-
cdo do 1° Plano Nacional de Reforma
Agraria — PNRA — e que é necessario ra-
pidamente por em pratica um Plano de
Emergéncia contemplando as seguintes
prioridades:

a) Acelerar o processo de assentamentos
nas areas ja desapropriadas no Parand;

b) Revisdo imediata dos assentamentos
existentes no Parana, executados no perio-
do ditatorial e que confinaram os agriculto-
res em areas impréprias a agricultura, a
exemplo do Projeto Poty — em Arapoti e
Bocailva do Sul — com a participacdo efe-
tiva dos agricultores nos processos de sele-
¢do das novas areas;

c¢) Que o Governo do Parana coloque toda
a sua infra-estrutura de apoio logistico a
servico do Plano de Emergéncia, tais co-
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As propostas do
Partido Comunista

PCB

mo: educacdo, saude, transporte, agricul-

tura a exemplo do que faz com os grandes

proprietarios;

d) Enquanto persistir a atual disposicdo le-
gal que impede o Governo Estadual de ser
o agente executor da reforma agraria, este
deve garantir que os acampados ndo sejam
despejados e deve desapropriar areas para
criar fazendas experimentais e nelas assen-
tar provusonamente os acampados, conce-
dendo-lhes a “‘concessdo real de uso”

5.2. Execucéo urgente da alinea b) do item
2.4., que determina a cobranca executiva
do Imposto Territorial Rural em atraso, das
propriedades rurais de mais de 100 hecta-
res.

5.3. Fim da violéncia policial, com a inter-'

vencdo do exército e policiais militares no
desarmamento imediato das milicias rurais
organizadas contra a Lei e os Direitos Hu-

manos, pelos grandes proprietarios rurais,
latifundiarios, grileiros e apuragd@o com pu-
ni¢éo dos crimes praticados contra os pos-
seiros, sindicalistas, sacerdotes e advoga-

dos trabalhistas.

5.4. Cumprimento e execuc¢do da Carta de
Principios do 4° Congresso Nacional dos
Trabalhadores Rurais realizado em Brasilia,
no periodo de 25 a 30 de maio de 1985.

5.5. Respeito as areas indigenas e que a
FUNAI seja um instrumento de defesa dos
indios e ndo dos grileiros e grandes proprie-
tarios (a exemplo dos Slavieros em Man-
gueirinha). .

5.6. Denunciar as investidas maliciosas da
Federacdo da Agricultura do Estado do Pa-
rand — FAEP e Tradicdo-Familia e Proprie-
dade — TFP, contra a Reforma Agréria e
os interesses dos trabalhadores no campo,
propondo medidas enganosas, tais como:
ocupacdo das areas de seguranca das bar-
ragens (ex.: Itaipu) e das faixas de dominio
do Departamento de Estradas de Rodagem
— DER e Departamento Nacional de Estra-
das de Rodagem — DNER.

5.7. Moratéria Unilateral aos Agricultores
Atingidos pela Seca.

Entendem os Comunistas, por moratoria
unilateral, aquela que beneficia Gnica e ex-
clusivamente os pequenos agricultores,
gue jamais tiveram privilégio algum. Os
grandes proprietarios ‘e empresas rurais
sempre se beneficiaram dos incentivos go-
vernamentais, inclusive no desvio de recur-
sos para o mercado financeiro e outras fal-
catruas, a exemplo do ‘“‘calcareo papel”,
“adubo papel”’, "trigo papel”, etc., e até
hoje impunes.

5.8. Punicdo imediata aos agentes financei-
ros que estdo executando os pequenos
agricultores com o unico objetivo de lhes
confiscar a terra. O Governo da Nova Re-
publica que até agora ndo implementou as
medidas da Reforma Agraria ndao pode
mais permitir que se ‘“‘crie’”’ mais sem-
terras, béias-frias e marginalizados que es-
tdo sendo expropriados pelos banqueiros.

5.9. Apoio agora e na Constituinte para a
adocdo do critério do ‘“valor tributavel” pa-
ra o pagamento das indenizacGes, ou seja,
que o imodvel expropriado seja pago pelo
governo, com base no valor que o respecti-
vo proprietario lhe atribui quando do paga-
mento do Imposto Territorial Rural.

5.70. Apoio a luta da sociedade paranaense
pelo pagamento de Royalties pelo alaga-
mento das terras pelas hidrelétricas.

5.171. Ajudar na luta para apressar a con-
cessdo de titulos de propriedade a todos os
posseiros do Parana.

5.172. Incentivar e ajudar os Sindicatos e a
Federacdo dos Trabalhadores Agricolas na
luta pela aplicagdo do Programa de Refoma
Agraria do Governo, procurando melhora-
lo e amplia-lo, de acordo com os interesses
dos camponeses.

5.13. Influir para que os trabalhadores que
exercem profissdo de tratoristas, motoris-
tas, operadores de maquinas no meio rural,
sejam registrados na Carteira Profissional,
pelas suas respectivas profissbes e n3o
apenas como ‘“‘trabalhadores Rurais Bra-
cais”’, como vem sendo feito.

5.74. Incentivar os béias-frias para que se
organizem e lutem pela aplicacdo das leis

_trabalhistas e previdenciarias. -
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