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RESUMO

Este artigo traz uma analise sobre o tema da arguicdo de falsidade documental
aplicada aos documentos eletrbnicos apresentados como prova. A partir da
observagédo das transformagdes tecnoldgicas por que a sociedade tem passado, com
reflexos no ambito do processo civil, verificou-se a necessidade da producao deste
trabalho. Para tanto, foi realizado um estudo dos conceitos de prova, especialmente a
documental, de falsidade e documentos eletrénicos, para entdo estabelecer-se um
paralelo entre os temas estudados. Com este artigo, pretende-se apresentar uma
critica ao atual modelo adotado pela legislagdo e jurisprudéncia no que trata da
possibilidade de arguicao por via incidental da falsidade ideoldgica dos documentos

eletrénicos.

Palavras-chave: Prova. Documentos eletrénicos. Falsidade documental.
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1. INTRODUGCAO

A prova juridica, etimologicamente advinda do latim probatio, probus, apresenta
um sentido objetivo, a constatagdo demonstrada do fato ocorrido, mas também um
sentido subijetivo, relacionado a necessidade de aprovar ou fazer aprovar, ou seja,
carrega em si seu carater ético, capaz de sugerir confianga e encaminhar o processo
decisorio rumo a uma decisdo justa e na busca pelo bem comum’.

No Brasil, o direito a prova esta previsto implicitamente entre os direitos
fundamentais, seja relacionado as garantias do devido processo legal, da acgdo, da
defesa e do contraditorio, seja pelo art. 5.°, §2.° da Constituicdo Federal, que permite
a integragdao de tratados que o preveem especificamente ao nosso direito
constitucional? ou ainda pelo §3.° do mesmo art.,, que prevé a equivaléncia as
emendas constitucionais dos tratados e convengdes internacionais sobre direitos
humanos que forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois
turnos, por trés quintos dos votos dos respectivos membros2.

Esse direito, no entanto, “ndo é absoluto nem incondicionado, podendo uma
fonte de prova ser excluida, pelo principio da proporcionalidade, desde que sua
justificativa esteja apoiada na necessidade de resguardar, no caso concreto, outros
valores constitucionais de igual ou maior relevancia™.

Com as recentes inovagdes tecnoldgicas, o judiciario tem se mostrado aberto
a ampliacao do leque das provas documentais, permitindo-se a ampla utilizacdo de
documentos eletrbnicos como meio de prova. Como reforgo ao entendimento
jurisprudencial, com a entrada em vigor do novo CPC, esse meio de prova passou a
figurar entre o rol de provas tipicas, conforme previsao dos artigos 439 a 441. Esses
meios, no entanto, apresentam maiores fragilidades, sendo mais suscetiveis a
manipulagdes que os documentos tradicionais, apresentados em meios fisicos.

O que se pretende neste estudo é analisar a questao da argui¢ao de falsidade

da prova documental eletrénica, especialmente no que se refere a falsidade ideoldgica

T FERRAZ JUNIOR, Tercio Sampaio. Introdugédo ao estudo do direito: técnica, decisdo, dominagio, 3.2
ed, Sdo Paulo: Atlas, 2001, p. 314.

2 CAMBI, Eduardo. Direito Constitucional a prova no processo civil, Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001, p. 200.

3 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 51.

4 CAMBI, Eduardo. Op.cit., p. 201.



desses documentos, avaliando-se a adequacado do entendimento doutrinario e
jurisprudencial a essa nova realidade. Para isso, faz-se necessario um estudo dos
conceitos juridicos de prova e, mais especificamente, de prova documental, dos
procedimentos para a arguicdo da falsidade desses documentos, bem como uma
analise dos documentos eletrénicos e dos meios utilizados para a garantia de sua
autenticidade.

Tal pesquisa € justificada pela atualidade do tema relacionado aos documentos
eletrénicos como meio de prova, de forma que legislagdo, doutrina e jurisprudéncia
ainda caminham rumo a formagdo de um entendimento comum, havendo muitas
lacunas a serem preenchidas durante este periodo de transicdo entre o processo
realizado completamente por meios fisicos e um processo novo, digital.

Para o desenvolvimento do presente artigo, foram realizadas pesquisas
bibliograficas, analisando-se publicagdes cientificas, estudos doutrinarios, a
jurisprudéncia referente ao tema, bem como o tratamento dado pela Constituicdo e

pela legislagdo ao assunto estudado.

2. CONCEITO JURIDICO DE PROVA

O principal objetivo do processo jurisdicional € a efetivagcdo de um resultado
pratico a quem tenha razao, tomando-se como base os fatos suscitados e postos sob
o crivo do contraditério. Cada uma das partes apresenta sua versao ao julgador, sendo
que a versdo melhor provada tende a convencer o julgador e sair vencedora.®

“O processo de conhecimento tem como objeto as provas dos fatos alegados
pelos litigantes, de cuja apreciagao o juiz devera definir a solugao juridica para o litigio
estabelecido entre as partes”.®

A prova, no processo civil, pode apresentar dois sentidos, um objetivo e um
subjetivo. Quando utilizada com a finalidade de designar a atividade probatodria ou os
meios com que se desenvolve, tem-se a prova em sentido objetivo. Quando, no

entanto, utiliza-se o termo para designar o convencimento do juiz a partir da atividade

5 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 47.

6 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. . Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 895, grifo do autor.



e dos meios probatérios apresentados pelas partes, verifica-se a prova em seu sentido
subjetivo.’

O Cadigo de Processo Civil (CPC) prevé expressamente como meios de prova
a ata notarial, o depoimento pessoal, a confissao, a exibicdo de documento ou coisa,
as provas documental, testemunhal e pericial, a inspe¢édo judicial e a prova
emprestada. O Codigo Civil faz ainda referéncia a presungdo como meio de prova.
Segundo o art. 369 do Cddigo de Processo Civil, no entanto, os meios citados nao
sdo um rol taxativo, sendo permitido as partes empregar todos os meios legais, bem
como os moralmente legitimos, para provar a verdade dos fatos e influir na convicgéo
do juiz.®

O foco deste estudo encontra-se na analise das provas documentais, vindo-se
a tratar mais especificamente dos documentos eletrénicos e da arguicao de sua

falsidade.

3. PROVA DOCUMENTAL

3.1. Conceito de documento

E costumeira a associacdo doutrinaria do conceito de documento & nocéo de
coisa, do meio pelo qual é possivel a representacdo de um fato. Para Santos,
documento “é a coisa representativa de um fato e destinada a fixa-lo de modo
permanente e idéneo, reproduzindo-o em juizo™. Para Dinamarco, “documento, como
fonte de prova, é todo ser composto de uma ou mais superficies portadoras de
simbolos capazes de transmitir ideias e demonstrar a ocorréncia de fatos™°.

O que Didier, Braga e Oliveira propdem, com base nos estudos de Marcacini

sobre a utilizagdo de documentos eletronicos como meio de prova', é o deslocamento

7" DIDIER JUNIOR, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual
civil: teoria da prova, direito probatério, deciséo, precedente, coisa julgada e tutela proviséria, 13. ed,
v. ll, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 49.

8 THEODORO JUNIOR, Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro: Forense, 2018,
p. 945.

9 SANTOS, Moacyr Amaral. Prova Judiciaria no Civel e Comercial, 2.2 ed, v. IV. Sdo Paulo: Max
Limonad, 1954, p. 47, grifo do autor.

1 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil, 3.2 ed, Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2003, p. 565, grifo do autor.

" MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. O documento eletronico como meio de prova. Obtido em
<http://augustomarcacini.net/index.php/Direitolnformatica/DocumentoEletronico.> Acesso em
22/10/2018.



do foco desse conceito, “retirando-o da coisa para coloca-lo na ideia de que é o
registro de um fato™?.

Para ser considerado documento, esse registro deve ter a capacidade de
provar fatos'®, bem como é necessario tratar-se de obra da atividade humana.
Considerando-se que a autoria é pressuposto de existéncia do documento, pode-se
ter como exemplo de documento um instrumento escrito em que alguém manifesta
sua vontade ou declara conhecimento de algo, uma midia como um cd, dvd ou pen-
drive em que se verifiguem gravagdes audiovisuais, sonoras, arquivos, bem como
fotografias ou mensagens trocadas por correio eletrénico, redes sociais, entre outros
exemplos.™

A prova documental é disciplinada pelas sec¢des VIl e VIl do CPC, sendo que
a referida segao trata dos seguintes tipos de documentos: a) documento publico, cuja
presuncgao legal de autenticidade decorre da atribuicdo de fé publica conferida aos
orgaos estatais;'® b) documento particular, tratando-se daquele em que nido ha
interferéncia de oficial publico em sua elaboragao; '6c) telegramas, cartas e registros
domeésticos, disciplinados entre os artigos 413 e 416, CPC; '’d) livros empresariais,
previstos pelos artigos 417 e 421, CPC; ') documentos arquivados em meio
eletromagnético, abrangendo reprodugdes mecanicas, como a fotografica, a
cinematografica, a fonografica, previstos pelos artigos 422 a 423, CPC, além dos
artigos 439 e 440 do mesmo diploma legal, que tratam especificamente dos
documentos eletronicos e serdo abordados posteriormente de maneira mais
detalhada’®.

3.2. Documento como prova documental

12 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 206, grifo do autor.

13 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil, 3.2 ed, Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2003, p. 566.

4 DIDIER JUNIOR, Fredie, op. cit., p. 208.

5 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 993.

16 THEODORO JUNIOR, Humberto. op.cit., p. 995.

7 Ibidem, p. 998.

18 |bidem, p. 999.

19 |bidem, p. 1001.
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No mundo da prova judicial, documento € “uma coisa que registra ou reproduz
um fato relevante para o processo”%.

Nem todo documento, no entanto, € anexado aos autos como prova
documental. Esse material pode chegar as méaos do juiz por outro meio, ingressando
no processo como prova pericial, por exemplo. Essa diferenciacéo ultrapassa o campo
tedrico, vez que os modos de produgao de cada tipo de prova se ddo de maneira

distinta, em conformidade com o previsto no CPC.?

4. ARGUIGAO DE FALSIDADE DOCUMENTAL

Os documentos podem apresentar vicios, os quais sao classificados em
extrinsecos e intrinsecos. Vicios extrinsecos sdo aqueles referentes a forma do
documento, como os feitos por oficial publico incompetente ou sem a observancia das
formalidades legais, nos termos do art. 407, CPC, ou os que apresentam entrelinha,
emenda, borrdo ou cancelamento em ponto substancial do documento, sem
ressalvas, conforme art. 426, também do CPC. Ja os intrinsecos, sdo aqueles que
tratam do conteldo, da esséncia do documento.??

Na existéncia de um vicio, diversos caminhos podem ser tomados. Em alguns
casos, 0 juiz podera analisar o documento juntamente com os demais elementos para
a formagédo de seu convencimento?, em outros, as partes podem confirmar sua
exatiddo em juizo ou fazé-lo pela apresentacdo de um outro documento
complementar?*.

Ha situacdes, no entanto, que indicam, mais que um defeito, a falsidade do
meio de prova apresentado. Santos conceitua o termo falsidade como “oposicao a
verdade ou a realidade, desconformidade a verdade, fingimento, dissimulagao”. Para
o autor, partindo-se do ponto de vista probatério, a existéncia do elemento subjetivo,
ou seja, o dolo, a fraude, a ma-fé, ndo € essencial a configuracéo da falsidade, de

20 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil, 3.2 ed, S&o Paulo: Malheiros
Editores, 2003, p. 1017.

21 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 209.

22 DIDIER JUNIOR, Fredie, op.cit., p. 246.

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1004.

24 DIDIER JUNIOR, Fredie, op.cit., loc.cit.
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forma que “ao direito probatodrio interessa saber se 0 documento ou a testemunha
reproduzem os fatos com verdade ou falsamente e neste caso considera falsos o
documento ou a testemunha”. 2°

Essa falsidade documental pode dizer respeito ao documento em si, situacao
em que se apresenta a falsidade material, ou aos fatos que se pretendem demonstrar

com o documento, quando se verifica a falsidade ideologica.

4 1. Falsidade material

Para Theodoro Junior, “falsidade material € aquela em que o vicio se manifesta
na elaboracao fisica do documento, e ndo na vontade declarada”®. Para Santos, ela
consiste “na ofensa a verdade devida a formagao de documento falso ou a alteracdes
introduzidas em documento verdadeiro” e “opera-se, geralmente, por dois modos: pela
confecgdo de um documento novo ou pela adulteracdo de documento existente™’.
Moniz afirma que, na falsidade material, “o0 agente, quer imitando, quer alterando, tem
sempre uma preocupagao: dar a aparéncia de que o documento € genuino e
auténtico”.®

Como regra, a falsidade material é resolvida como questdo incidental no
processo, nos termos do CPC, art. 430. Caso, no entanto, a parte requeira ao juiz a
decisdo como questdo principal, isso pode ser feito por meio de agcdo autbnoma,
conforme art. 19, Il.

Com relagao ao 6nus da prova no caso de questdes que envolvem a falsidade
documental, em conformidade com o art. 429 do Codigo de Processo Civil, em se
tratando de falsidade de documento ou preenchimento abusivo, esse 6nus cabera a
parte que a arguiu. Em contraposi¢ao, no caso de impugnagao da autenticidade, ou

seja, a assinatura langada no documento, cabera a parte que o produziu.

25 SANTOS, Moacyr Amaral. Prova Judiciaria no Civel e Comercial, 2.2 ed, v. IV. Sdo Paulo: Max
Limonad, 1954, p. 445, grifo do autor.

26 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1006.

27 SANTOS, Moacyr Amaral. op.cit., p. 454, grifo do autor.

28 MONIZ, Helena. O Crime de Falsificagdo de Documentos: da Falsificag&o Intelectual e da Falsidade
em Documento, 2.2 ed. Coimbra, Coimbra Editora. 2004, p. 92.
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4.2. Falsidade ideologica

Para Theodoro Junior, a falsidade ideoldgica ocorre “quando a declaragéo,
consciente ou inconscientemente, revela um fato inveridico™®. Moniz apresenta
entendimento similar, segundo o qual “o que se verifica € uma desarmonia entre a
declaracao efetuada e a documentada ou uma narragao ou descrigao de factos falsos,
sendo, portanto, o contetdo inveridico™°. Para Santos, a falsidade ideoldgica pode
também ser chamada de intelectual ou moral, sendo determinada pelo documento, o
qual “pode ser materialmente e em si mesmo verdadeiro e, ndo obstante, conter ideias
ou enunciagdes falsas. Materialmente, o documento é perfeito. No entanto traduz
ideias, declaragdes, noticias falsas™’.

Dinamarco classifica os documentos quanto ao seu conteudo em narrativos e
constitutivos. Para ele, documentos narrativos, ou declarativos, sao aqueles que
contém declaragdo de conhecimento dos fatos. Em referéncia ao CPC, afirma que
esses documentos provam o fato da declaracdo, mas nao o fato declarado. Ja os
documentos constitutivos sdao aqueles que contém declaracao de vontade, de forma
gue essa vontade declarada é “fonte de direitos e obrigagdes, constituindo elemento
essencial dos negaocios juridicos”.32

Em regra, a resolugéo da falsidade ideoldgica no processo, diferentemente do
que se verifica nos casos de falsidade material, apenas pode ser pretendida em agao
prépria, nos termos do CPC, art. 19, Il. Isso ocorre porque a impugnagao em
contestacao se trata de simples resisténcia passiva do réu e o incidente de falsidade
apresenta mera fungdo declaratoria, ambos incapazes de desfazer o ato juridico
viciado ideologicamente. A agao propria, em contraposi¢do, tem como fim uma
sentencga constitutiva/desconstitutiva, capaz de ensejar a anulagao do ato juridico em

questaos3,

29 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1004.

30 MONIZ, Helena. O Crime de Falsificagdo de Documentos: da Falsificagéo Intelectual e da Falsidade
em Documento, 2.2 ed. Coimbra, Coimbra Editora. 2004, p. 92.

31 SANTOS, Moacyr Amaral. Prova Judiciaria no Civel e Comercial, 2.2 ed, v. IV. Sdo Paulo: Max
Limonad, 1954, p. 451.

32 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de Direito Processual Civil, 3.2 ed, Sdo Paulo: Malheiros
Editores, 2003, p. 569.

33 THEODORO JUNIOR, Humberto. op.cit., p. 1006.
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Excecédo se faz aos documentos de cunho testemunhal, ou seja, aqueles que
contém declaracédo narrativa, sem a veiculacido de declaracido de vontade. A esse
respeito, ha entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga no sentido de
que é possivel a instauragao do incidente em casos de falsidade ideolégica, contanto
que o reconhecimento da falsidade documental ndo acarrete a desconstituicdo de
relagdo juridica.

Esse entendimento do Superior Tribunal de Justica encontra-se descrito no
Recurso Especial n.° 1.637.099/BA, julgado em 26 de setembro de 2017. Com o
referido recurso, o recorrente buscou a impugnacgao de acérdao do Tribunal de Justica
do Estado da Bahia que julgara incabivel a arguicdo de falsidade ideoldgica de
documentos apresentados como prova por via incidental, no caso em questéo, notas
fiscais. O posicionamento do relator, Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, foi em
favor do provimento do Recurso Especial, voto este acompanhado pela unanimidade
dos Ministros daquela Terceira Turma.

A esse respeito, diversos outros julgados de datas anteriores séo encontrados,
de forma que o acorddao em comento mostra-se compativel com o entendimento

jurisprudencial pacificado.34

5. DOCUMENTO ELETRONICO E AUTENTICIDADE

O novo CPC trouxe, em sua secgao VII, artigos 439 a 441, a previsao expressa
quanto a utilizacdo dos documentos eletrénicos no processo. Em seu art. 439, consta
a necessidade de que, para a utilizacdo desse tipo de documento no processo
convencional, sera necessaria a sua conversdo a forma impressa, bem como a
verificacdo de sua autenticidade, na forma da lei. O art. 440, por sua vez trata do
documento nao convertido a forma impressa, o qual tera seu valor probante apreciado
pelo juiz. Por fim, o art. 441 diz respeito a necessidade de que os documentos
eletrénicos sejam produzidos e conservados com a observancia da legislagéo

especifica.

34 STJ, 5.2 Turma, REsp 717.216/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, ac. 04/12/2009, DJe 08/02/2010. STJ, 3.2
Turma, AgRg no REsp n.° 1.024.640/DF, Rel. Min. Massami Uyeda, ac. 16/12/2008, DJe 10/02/2009.
STJ, 3.2 Turma, AgRg no Ag 354.529/MT, Rel. Min. Castro Filho, ac. 30/04/2002, DJe 03/06/2002. STJ,
4.2 Turma, AgRg no Ag 204.657/SP, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, ac. 23/11/1999, DJe
14/02/2000. STJ, 4.2 Turma, REsp 19.920/PR, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, ac. 15/06/1993,
DJe 25/10/1993.
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Diante dessa previsdo, faz-se necessaria a analise dos conceitos relacionados

ao documento eletrénico e a maneira como se pode aferir sua autenticidade.

5.1. Conceito de documento eletrénico

Para Theodoro Junior, documento eletrénico “é aquele que resulta do
armazenamento de dados em arquivo digital”®>. Romano diz que “a prova digital,
também conhecida como eletrénica, € um conjunto de informagdes dispostas em uma
sequéncia de bits e consignada em uma base fisica eletronica™8. Marcacini define os
documentos eletrénicos como sequéncias de bits traduzidas por meio de programas
de computador, que ndao se resumem a escritos, podendo tratarem-se de desenhos,
videos, sons, entre outros. Para ele, esses documentos sao representativos de fatos,
apresentando-se armazenados em um arquivo digital, com autonomia em relagdo ao
meio fisico em que esta gravado®’.

Percebe-se, portanto, que o conceito de documento eletrénico pode ser
resumido como uma sequéncia de bits, armazenada em meio digital, que apresenta
informacdes as quais séo representativas de fatos e, assim, tém aptidao para servir

como prova.

5.2. Da autenticidade dos documentos eletronicos

Theodoro Junior resume a relacéo entre o direito e os documentos eletrénicos

da seguinte forma:

O direito, regulando o relacionamento entre as pessoas, ndo pode
permanecer estatico em face do sistema de comunicagdo de vontade sempre
dinamico e inovador. Os agentes das relagées mais importantes do mercado,
ha tempos, superaram a documentagdo de seus negdcios por meio de
registros em papel [...] e o direito positivo ndo tem permanecido indiferente a
essa substituicdo da grafia tradicional pelos registros cibernéticos.3®

35 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1017.

36 ROMANO, Raquel Alexandra. Documento eletrénico pode ser utilizado como prova. Obtido em
<https://www.conjur.com.br/2011-fev-23/possivel-verificar-autenticidade-prova-documental-
eletronica>. Acesso em 27/10/2018.

37 MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. O documento eletrénico como meio de prova. Obtido em
<http://augustomarcacini.net/index.php/Direitolnformatica/DocumentoEletronico.> Acesso em
22/10/2018.

38 THEODORO JUNIOR, Humberto. op.cit., loc.cit.
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E certo que esse tipo de documento integra o cotidiano de praticamente toda a
populagao e, diante disso, ndo se permite ao direito ndo reconhecer sua relevancia
nas relagdes do mundo dos fatos e, consequentemente, para o mundo juridico.

A preocupacdo que surge, no entanto, trata da confiabilidade desses
documentos, vez que, dadas as suas caracteristicas, o documento eletrénico mostra-
se mais suscetivel a alteragbes que o documento fisico. Assim, para que seja possivel
sua admissdo como meio de prova em um processo judicial, faz-se necessaria a
criagdo de mecanismos que garantam sua integridade, autenticidade e
tempestividade.

Por integridade, entende-se a certeza de que os documentos nao foram
alterados no caminho até seu destinatario®®, a garantia de que, de forma
imperceptivel, ndo possam ser alterados*®, ou a garantia da “inalterabilidade de seu
contetido™!. A autenticidade trata da identificagdo da autoria do documento*?, “sua
proveniéncia subjetiva, sua “paternidade™3. Por fim, a tempestividade diz respeito a
identificacédo da data de criagdo do documento.**

De forma a garantir a integridade, a autenticidade e a tempestividade de
documentos eletrénicos, diversos mecanismos foram criados, como a assinatura
digitalizada, a qual se trata de uma imagem da assinatura autégrafa, as firmas
biométricas, que levam em consideragao caracteristicas fisicas do emitente, como a
iris dos olhos e a impressdo digital. Tém-se ainda as senhas pessoais e a
esteganografia, que converte o documento em um cédigo e agrega-lhe um elemento,
como uma marca d’agua. O principal e mais seguro método, no entanto, trata-se da

criptografia®.

3% ROMANO, Raquel Alexandra. Documento eletrénico pode ser utilizado como prova. Obtido em
<https://www.conjur.com.br/2011-fev-23/possivel-verificar-autenticidade-prova-documental-
eletronica>. Acesso em 27/10/2018.

40 MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. O documento eletrénico como meio de prova. Obtido em
<http://augustomarcacini.net/index.php/Direitolnformatica/DocumentoEletronico.> Acesso em
22/10/2018.

41 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 247.

42 |bidem, loc.cit.

43 FEROLLA, Guido, NAVES, José Paulo Micheletto, ZUGAIBE, Nathalia Cassola. Documento
eletrbnico como meio de prova no processo penal brasileiro. Obtido em
<http://periodicos.unb.br/index.php/redunb/article/view/21735> Acesso em 22/10/2018.

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1018.

45 DIDIER JUNIOR, Fredie, op. cit, p. 248.
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5.2.1. A criptografia enquanto meio de certificacdo dos documentos eletrénicos

Com a criptografia, “a declaragdo (mensagem) é cifrada e transformada num
cbdigo ininteligivel aquele que ndo conhece o padrdo para a decifragdo. O padrao
utilizado para cifrar ou decifrar as mensagens ¢ denominado de chave”®. Assim, para
que seja possivel o acesso ao conteudo da mensagem, € necessario o conhecimento
da chave.

Existem dois tipos de criptografia, sendo elas a simétrica e a assimétrica. Na
criptografia simétrica, também conhecida como convencional ou de chave privada,
utiliza-se a mesma chave tanto para cifrar quanto para decifrar a mensagem. Assim,
para que o destinatario possa ter acesso a mensagem recebida, este devera ter
conhecimento da chave, o que a torna pouco segura, vez que O receptor tem a
possibilidade de utilizar-se dessa mesma chave para realizar modificacbes no
contetido recebido?’.

A criptografia assimétrica, em contraposi¢ao, utiliza-se de duas chaves,
geradas pelo computador, uma denominada chave privada e a outra, chave publica.
A chave privada é mantida em sigilo pelo usuario que criou o documento e a chave

publica é livremente distribuida®®.

Essas duas chaves sdo dois numeros que se relacionam de tal modo que
uma desfaz o que a outra faz. Encriptando a mensagem com a chave publica,
geramos uma mensagem cifrada que ndo pode ser decifrada com a prépria
chave publica que a gerou. S6 com o uso da chave privada poderemos
decifrar a mensagem que foi codificada com a chave publica. E o contréario
também é verdadeiro: o que for encriptado com o uso da chave privada, s6
podera ser decriptado com a chave publica.*®

Assim, a criptografia assimétrica é capaz de atestar a autenticidade de um
documento, ao passo que a chave privada gera uma assinatura digital, em formato de
sequéncia numérica, capaz de identificar seu autor quando da utilizacido da chave

publica pelo destinatario. Da mesma forma, ela assegura a integridade do documento,

46 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 249.

47 Ibidem, loc.cit.

48 MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. O documento eletrénico como meio de prova. Obtido em
<http://augustomarcacini.net/index.php/Direitolnformatica/DocumentoEletronico.> Acesso em
22/10/2018.

4 MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. op.cit.
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visto que alteragbes eventualmente realizadas desfazem seu vinculo com o autor
original®®, bem como sua tempestividade, sendo capaz de determinar precisamente o
momento de sua criagdo®’.

Diante disso, a problematica que surge trata do risco de que qualquer pessoa
realize a geragao de um par de chaves, atribuindo-lhe a outro individuo, existente ou
imaginario, ligando determinado documento a uma pessoa que nao haveria de fato
sido responsavel por sua criagao. A partir da identificacdo desse risco, instituiu-se a
certificacao digital, com a qual “a identidade do proprietario das chaves é previamente
verificada por uma terceira entidade de confianga dos interlocutores que tera a
incumbéncia de certificar a ligagdo entre a chave publica e a pessoa que a emitiu,
como também a sua validade™?. A essa entidade denomina-se autoridade
certificadora®.

No Brasil, a Medida Provisoria n.° 2.200-2/2001 instituiu a Infra-Estrutura de
Chaves Publicas Brasileira — ICP — Brasil, com a finalidade de garantir a autenticidade,
aintegridade e a validade juridica de documentos em forma eletrénica, das aplicagdes
de suporte e das aplicagdes habilitadas que utilizem certificados digitais, bem como a
realizagdo de transagdes eletrénicas seguras®. O Instituto Nacional de Tecnologia da
Informacdo — ITl, uma autarquia federal ligada a Casa Civil da Presidéncia da
Republica, é responsavel pela operagéo do citado sistema®®.

Assim, em conformidade com o art. 10, §1, da Medida Proviséria 2.200-2/2001,
‘o documento eletrédnico acompanhado do certificado digital, emitido de acordo com o
ICP-Brasil, presume-se verdadeiro em relagdo ao seu signatario”®.

A esse respeito, 0 novo CPC passou a prever expressamente os documentos
eletrdbnicos como meio de prova, conforme disposi¢cao da Secao VIII, Documentos

Eletronicos, artigos 439 a 441. Seu art. 439 trata da necessidade da conversao a forma

50 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 250.

51 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1018.

52 MARQUES, Anténio Teréncio G.L. A prova documental na internet. Apud DIDIER JUNIOR, Fredie,
BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito processual civil: teoria da
prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela provisoéria, 13. ed, v. I, Salvador:
Jus Podivm, 2018, p. 251.

53 DIDIER JUNIOR, Fredie, op. cit., p. 251.

54 MP n.° 2.200-2/2001, art. 1.°.

5 THEODORO JUNIOR, Humberto. op.cit, loc.cit.

56 |bidem, loc.cit.
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impressa para que possam integrar processo convencional e da observéancia aos
critérios de autenticidade, na forma da lei. Para tal, é possivel recorrer-se a ata
notarial, nos termos do art. 384, paragrafo unico, do mesmo Cddigo.

A ata notarial € um recurso por meio do qual se solicita a um tabelido que narre
por escrito aquilo de que tomou ciéncia ou determinado fato por ele presenciado. Por
meio dela, permite-se ao tabelido documentar o conteudo de um site na internet ou de
uma opinido caluniosa, injuriosa ou difamatoéria proferida por alguém nas redes

sociais, por exemplo®’.

5.2.2. Do documento eletronico nao certificado

O CPC, em seu art. 369, prevé o direito das partes a empregar todos 0os meios
legais e os moralmente legitimos com a finalidade de provar a verdade dos fatos e
influir na convicgéo do juiz, ainda que os meios em questao sejam atipicos, ou seja,
sem previsao especifica do Caodigo.

Assim, o documento eletrbnico, ainda que nao certificado, ndo perdera sua
eficacia probatoria. Neste caso, cabera ao juiz formar sua convicgdo com base em
todo o conjunto de meios disponivel nos autos, sem que se estabelega hierarquia entre
eles, apreciando assim o valor probante do documento apresentado®8.

O juiz podera valer-se, portanto, de “outras provas capazes de esclarecer a
origem e assegurar a veracidade do documento eletrbnico, que ndo passou pelos
mecanismos certificatorios do ICP-Brasil’®?, sendo que, como exemplos de provas que
podem reforgcar a validade desses documentos, € possivel citar a pericial e a

testemunhal.

6. A ARGUICAO DE FALSIDADE IDEOLOGICA E OS DOCUMENTOS
ELETRONICOS

57 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 242.

% THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 1019.

59 |bidem, loc.cit.
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Analisados os conceitos de prova e falsidade documental, bem como a questéo
dos documentos eletrénicos e sua autenticidade, passemos ao estudo referente a
arguicao de falsidade ideoldgica de documentos eletrbnicos apresentados como
prova, questao central de nosso estudo.

Conforme ja destacado anteriormente, no que tange a prova documental,
apenas a falsidade material desses documentos é sempre passivel de ser arguida
como questdo incidental em um processo. Com relagdo a falsidade ideoldgica, é
pacificado o entendimento jurisprudencial que permite a sua arguicdo como questao
incidental apenas nos casos em que a declaragao de falsidade do documento nao
acarretar a desconstituicdo da relagao juridica, tratando-se de documento meramente
narrativo, que ndo contém declaracdo de vontade. Nos casos em que o documento
contiver declaracédo de vontade e que o reconhecimento de sua falsidade acarretar a
desconstituicdo da relagéo juridica, no entanto, a falsidade ideoldgica ndo podera ser
arguida por meio incidental, havendo instrumentos préprios para a sua
desconstituicdo, como as agdes judiciais de invalidag&o, por exemplo®°.

Ha registros desse entendimento jurisprudencial que datam de 1993, ou seja,
sua origem se deu em um contexto bastante diferente do atual, quando eram
inimaginaveis os avangos tecnolégicos que seriam alcangados mais de duas décadas
depois. Uma analise dessa origem permite concluir que tal compreensao surgiu
quando o processo se dava completamente em autos fisicos, sendo que os
documentos apresentados como provas costumavam ser aqueles tradicionais,
apresentados também em meio fisico.

Questao alarmante, no entanto, diz respeito aos documentos eletrénicos, que
se mostram mais frageis, mais suscetiveis a manipulagbes. Acompanhando a
modernizagao do ambiente em que esta inserida, em que a tecnologia se faz mais
presente a cada dia, a jurisprudéncia demonstra a ampla aceitagdo de documentos
eletrénicos nao certificados como meio de prova. No ambito do direito civil, trabalhista
e até mesmo no direito penal sao diversos os exemplos de documentos eletronicos
utilizados como meios de prova, sejam textos ou imagens constantes em sites ou em
redes sociais, videos, conversas trocadas por correio eletrbnico ou aplicativos de

mensagens, como o Whatsapp, entre outros tantos exemplos.

60 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 271.
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A falsidade ideologica em um documento eletronico ndo certificado pode se
apresentar por meio de um print, por exemplo, que se trata de uma captura em forma
de imagem do que é visualizado na tela de um computador, tablet ou smartphone, de
uma conversa realizada por correio eletronico, pelas redes sociais ou por um aplicativo
de mensagens. O dialogo apresentado nesse print pode ser objeto de manipulagéo e
entdo capturado, de forma que a captura seja perfeita, sem indicios de falsidade,
porém, seu conteudo, no entanto, seja falso. Esse didlogo pode ainda ser retirado de
contexto, de forma que nao reflita o conteudo completo da conversa, o que também o
tornaria fragil enquanto prova. Outro exemplo a ser citado € o de uma ata notarial, em
que o documento seja verdadeiro, o relato do tabelido reflta o que Ihe fora
apresentado, no entanto o conteudo do que Ihe fora apresentado nio era condizente
com a realidade.

Nos citados exemplos, ndo ha falsidade material, vez que o documento em si é
verdadeiro, perfeito. Sua falha se encontra no conteudo apresentado pelo documento.
Pelo entendimento jurisprudencial atual, caso esse conteudo seja meramente
narrativo, sem declaragcdo de vontade, podera ser objeto do incidente de falsidade
ideoldgica. Caso, no entanto, haja declaracdo de vontade, a falsidade devera ser
arguida em autos apartados.

Cabe ressaltar que essa inseguranga juridica ndo € caracteristica exclusiva
daqueles documentos nao certificados. Até mesmo quando se fala em um documento
eletrénico certificado, cujo nivel de confiabilidade é superior, o risco de falsificagdo
nao € eliminado por completo. Uma chave privada pode ser objeto de apropriagao
indevida, seja por um descuido do titular ou até mesmo por coagdo. Outra hipdtese de
falsidade desse tipo de documento diz respeito a criagcdo de uma chave privada com
documentacgao falsa, de forma que a assinatura constante no documento nao seja
proveniente do titular a quem deveria pertencer’.

Dessa forma, como implicagdo pratica da impossibilidade de arguicdo do
incidente de falsidade documental em decorréncia de falsidade ideoldgica em
documentos eletronicos, ha que se destacar a dificuldade probatéria imposta aquele
que questiona a veracidade da prova apresentada pela outra parte. Essa dificuldade
decorre do fato de a falsidade ideoldgica ndo ser passivel de averiguagéo a partir do

61 MARCACINI, Augusto Tavares Rosa. O documento eletrénico como meio de prova. Obtido em
<http://augustomarcacini.net/index.php/Direitolnformatica/DocumentoEletronico.> Acesso em
22/10/2018.
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exame do documento em si, visto este ser verdadeiro, sendo falso apenas seu
conteudo.

Diante dessa situacao, tem-se um conflito entre direitos constitucionalmente
previstos. De um lado, o direito a prova daquele que apresenta o documento, a quem
€ permitido recorrer a todos 0s meios previstos para provar sua posi¢cdo. De outro, o
direito da outra parte a um processo justo, em que seja oportunizado o contraditorio e
a ampla defesa. Ao passo que se torna mais facil o processo probatério a uma das
partes, tendo-se a ciéncia de que essa simplificacdo torna esse processo também
mais fragil e aberto a possibilidade de apresentacado de documento cuja autenticidade
do conteudo é questionavel, &€ necessario tornar também mais simples a argui¢ao de
falsidade pela outra parte, concedendo uma igualdade de oportunidades aquele que
apresenta a prova e aquele que questiona sua autenticidade.

Com o tratamento da falsidade documental por via incidental, essa dificuldade
probatdria ndo é dirimida por completo, no entanto, trata-se de um processo mais
simples, em que a prova apresentada é avaliada no ambito do processo ja existente,
diante dos fatos e documentos ali apresentados. A arguigao da falsidade ideoldgica,
quando realizada em autos apartados, traz o documento para o centro do processo,
fazendo-se necessaria a apresentacdo de uma contraprova capaz de contestar o
conteudo do documento questionado.

A atribuicdo do 6nus de apresentar essa contraprova aquele que questiona a
autenticidade de um documento pode, no entanto, dificultar demasiadamente ou até
mesmo impossibilitar uma defesa. Nesses casos, € possivel que a parte se perceba
diante de uma situagao de prova diabdlica, “aquela cuja produgao é considerada como
impossivel ou muito dificil"62.

O novo CPC, em vigor desde 18 de margo de 2016, surgiu com a finalidade de
adequar os processos as necessidades da sociedade atual, primando pela
modernizagao e flexibilizagdo procedimental, a fim de se obter uma simplificagdo e
promover nova sistematizacéo, dada a quantidade de modifica¢des legislativas que o
CPC anterior havia sofrido. No entanto, apesar de a adaptag¢ao a essa nova realidade
social, em que muitas das relagdes se passam no mundo virtual e em que o processo

busca ser predominantemente eletronico, haver sido destacada como uma das

62 DIDIER JUNIOR, Fredie, BRAGA, Paulo Sarno, OLIVEIRA, Rafael Alexandria de. Curso de direito
processual civil: teoria da prova, direito probatério, decisdo, precedente, coisa julgada e tutela
provisoéria, 13. ed, v. Il, Salvador: Jus Podivm, 2018, p. 134.
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prioridades na elaboracdo do novo texto da lei, ainda se verificam muitas lacunas a
serem preenchidas. Sabe-se que o Poder Judiciario é conservador e que ainda se
vive um momento de transicdo entre o processo apresentado em meios
completamente fisicos e o processo eletrénico, o que pode, de certa forma, justificar
a existéncia dessas lacunas. Com relacdo ao tema aqui analisado, referente ao
incidente de falsidade ideoldgica, o legislador se manteve omisso, desperdigando-se
a oportunidade de retirar tal discussdo dos tribunais, trazendo-a para o ambito
legislativo.

O tratamento dispensado a arguicédo de falsidade ideoldgica documental tem
raizes no processo tradicional, apresentado estritamente por meios fisicos.
Atualmente, com um processo predominantemente digital e diante da maior exposi¢cao
a riscos trazida pelos documentos eletronicos, esse entendimento se mostra
ultrapassado, indo de encontro a modernizagao processual. Essa critica, inclusive, é
valida com relacao a outros institutos do novo CPC, que, apesar de elaborado em uma
época em que o mundo esta imerso na era digital, ainda guarda fortes tragcos do
modelo processual anterior.

A omisséao do legislador cria um cenario de conflito entre prote¢cdes e avangos
trazidos pelo novo CPC e a inseguranga juridica resultante de lacunas como a
representada pelo tratamento dado ao assunto do incidente de falsidade ideoldgica.
Como exemplo desse conflito, & possivel citar uma das conquistas introduzidas pelo
novo CPC, que diz respeito a positivagao do conceito de distribuicdo dindmica do 6nus
da prova. Até entdo, apesar de ser padrao a distribuicdo estatica, em que cada parte
“tem o Onus de provar os pressupostos faticos do direito que pretenda seja aplicado
pelo juiz na solugdo do litigio”®3, sua forma dinamica ja se apresentava positivada pelo
Cddigo de Defesa do Consumidor e havia entendimento jurisprudencial favoravel a
ampliacdo desse tratamento, sendo aplicado também a relagbes ndo consumeristas.
Com o novo CPC, essa compreensao saiu dos tribunais para passar a integrar o
diploma legal, o que representa um ganho em seguranga juridica. O énus dindmico
da prova diz respeito a um mecanismo de que pode se valer o juiz nos casos em que
se percebe que a parte legalmente encarregada ndo se apresenta em condi¢des
favoraveis de acesso aos meios de demonstrar a verdade acerca dos fatos. Assim, é

63 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 926.
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possivel atribuir esse 6nus “de maneira diversa do sistema ordinario da lei, a parte
que realmente esteja em condi¢des de melhor esclarecer os fatos relevantes da
causa”®*. Sua descrigdo pode ser vista no paragrafo 1.° do art. 373:
§ 12 Nos casos previstos em lei ou diante de peculiaridades da causa
relacionadas a impossibilidade ou a excessiva dificuldade de cumprir o
encargo nos termos do caput ou a maior facilidade de obtengéo da prova do
fato contrario, podera o juiz atribuir o 6nus da prova de modo diverso, desde

que o faga por decisdo fundamentada, caso em que devera dar a parte a
oportunidade de se desincumbir do 6nus que |he foi atribuido.

A omissao do mesmo diploma quanto a possibilidade de se tratar a falsidade
ideoldgica por via incidental, no entanto, ndo segue os mesmos tragos desse instituto.
Enquanto a distribuicdo dindmica do 6nus da prova apresenta-se com a finalidade de
simplificar e facilitar o processo probatorio, ampliando a seguranga juridica, o
tratamento dispensado ao processo de arguigao de falsidade ideoldgica documental
mostra-se um contrassenso, fomentando a inseguranga juridica e a complicagao
procedimental.

O melhor cenario para o problema em questdo certamente seria, aproveitando
o0 momento da criagdo de um novo diploma que disciplina o processo civil, uma
positivacdo do entendimento, com previsao legal, e ndo apenas jurisprudencial.
Porém, diante da omissdo do legislador sobre o assunto, necessaria se faz uma
revisdo desse entendimento pelo julgador, vez que nao se mostra compativel com os
avangos tecnologicos por que tem passado a sociedade atual, com relagdes
permeadas pelo meio digital e, consequentemente, com a atividade probatodria

apresentando-se cada vez mais por meios como esse.

7. CONCLUSAO

E fato que a sociedade atual é digital. As relagdes humanas s&o cada vez mais
permeadas pela tecnologia, com muitos dos contatos e contratos anteriormente
firmados por documentos fisicos sendo rapidamente substituidos por aqueles
realizados por meio eletrénico.

Considerando-se que o direito diz respeito diretamente as relagdes humanas,

sua adequacao a essa nova realidade se faz urgente. E, assim como as tecnologias

64 THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil, 59.2 ed, v. |. Rio de Janeiro:
Forense, 2018, p. 929.
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tém um papel simplificador no mundo dos fatos, no direito isso ndo é diferente. Como
exemplo, é possivel citar o processo probatério, que, com a ampla aceitacdo de
documentos eletronicos, tornou-se muito mais facil. Com a popularizagao do correio
eletrénico, das redes sociais e de aplicativos de mensagens, por exemplo, atualmente
e simples transformar uma conversa informal em um documento capaz de servir como
prova em um processo.

Essa transformacéao digital no direito, no entanto, ainda ndo estd completa,
sendo necessario o debate e a reavaliagdo constantes para a conquista de um
processo mais simples e adequado a realidade atual, porém, seguro e justo. A
aceitagdo de documentos eletrénicos como prova carece ainda de regulamentagéo
especifica. Esse tipo de documento foi recepcionado pelos tribunais quando ainda nao
havia previsao alguma especificamente sobre eles, tomando-se como base as normas
que ja se aplicavam aos documentos fisicos. Com o novo CPC, conquistou-se a
previsdo expressa da utilizacdo dos documentos eletrénicos como meio de prova, no
entanto, ainda é escasso o material normativo que verse especificamente sobre o
assunto, material esse que considere as diferencas entre esses documentos e os
documentos em geral, os quais mostram-se mais complexos de se produzir e também
de se modificar.

A partir do estudo feito, percebe-se que a aceitacdo dos documentos
eletrdbnicos como meio de prova traz muitos beneficios ao processo, porém, um dos
problemas que envolvem esse assunto trata da possibilidade de arguigao da falsidade
ideologica, que, por tomar como base uma regra elaborada a época em que o
processo era realizado completamente em autos fisicos, pode tornar demasiadamente
dificil a um dos polos processuais questionar a veracidade das informacgdes trazidas
por meio de um documento eletrébnico apresentado pela outra parte do processo.
Dessa forma, ndo se mostra admissivel que se realize uma modificagdo com a
finalidade de simplificar o processo probatorio aquele que traz aos autos um
documento, sem que se conceda a devida contrapartida a outra parte, a fim de que
possa questionar a veracidade da prova apresentada.

O novo CPC, elaborado com a finalidade de adequar o processo civil as
necessidades da sociedade atual, apresentando como prioridade a modernizacao e a
simplificacdo processual, trouxe diversos avancos, sendo o0 mais aderente ao assunto

abordado a previsao dos documentos eletrdénicos e sua utilizacdo no processo. Com
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relacdo as possibilidades de arguigcdo de falsidade desse tipo de documento, no
entanto, manteve-se omisso, tendo sido mantida como uma lacuna legislativa.
Conclui-se, portanto, haver necessidade urgente de adequagdo nesse
entendimento, se ndo por meio do legislador, por meio da jurisprudéncia, a fim de que
a arguigao de falsidade ideolégica em documentos eletrénicos possa se dar por via
incidental, sem que haja necessidade de argui-la por meio de acdo especifica. Tal
adequacao tem por objetivo garantir que as provas continuem a corroborar com um
processo baseado nas nocdes constitucionais de contraditério, ampla defesa e na
busca por um processo justo, em que ha a constante busca por uma verossimilhancga

entre os fatos apresentados no processo e a realidade.
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