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RESUMO

O artigo 473, paragrafo unico, do Cdédigo Civil permite as mais diversas
interpretaces, muitas sequer percebidas quando o operador do direito realiza uma
leitura rasa e minimalista do artigo e de seu pardgrafo. Neste estudo, restard
evidenciada a necessidade de se aprofundar no exame desse dispositivo e, ao fim,
proposto um campo ideal para aplicacdo do mesmo. Para tanto, serdo utilizados os
mais variados meios de interpretacao textual apontados pela doutrina, de modo que
sera possivel uma analise ampla e aprofundada do dispositivo para se chegar a
melhor interpretacdo do texto legal. Apés discriminados os diversos meios de
interpretacdo que serdo utilizados para se chegar na melhor interpretacdo do
dispositivo, sera efetivamente realizada a analise do texto, iniciando por uma analise
gramatical, historica e l6gica. Apos concluidas as consideracfes através do uso de
tais meios de interpretacdo, o presente estudo apresentara uma analise teleoldgica e
sistematica, fornecendo ainda mais subsidios interpretativos ao hermeneuta que,
faticamente, se deparar com a seguinte questdo: aplico ou ndo o artigo 473,

paragrafo unico, do Codigo Civil nessa situacao?

Palavras-chave: Hermenéutica. Resilicdo. Denuncia. Eficacia. Campo de Aplicagéo.
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1 O ARTIGO 473, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO CIVIL

O presente artigo tem como objetivo propor uma interpretacéo do artigo 473,
paragrafo unico, do Codigo Civil, que melhor determine o ambito de aplicacdo deste
dispositivo. Vale dizer, o presente trabalho buscara propor, para além daquilo que ja
esta expressamente disposto no texto legal, as hipoteses de aplicagéo do artigo 473,
paragrafo unico, do Cédigo Civil.

Com isso, 0 que se pretende € orientar o intérprete acerca da amplitude do
suporte fatico em sentido abstrato® que integra o comando normativo do texto legal
para, caso 0 hermeneuta se depare com um caso concreto — suporte fatico em
sentido concreto? —, decida se deve aplicar ou ndo o dispositivo em estudo.

E essa analise se justifica pois, na pratica, o que se vé € uma auséncia de
uniformidade no trato do tema, de modo que os tribunais vém decidindo
casuisticamente, cada um com sua peculiaridade. A doutrina, do mesmo modo,
também defende as mais diversas teorias a respeito do tema, mas quase sempre
sem analisar profundamente o dispositivo ora em analise.

O clima, mesmo passados mais de 15 anos de vigéncia do Codigo Civil,
ainda é de inseguranca na interpretacdo dessa regra juridica.

Mas antes mesmo de passar para a problematizacdo, que é o verdadeiro
objeto do presente estudo, afigura-se importante analisar o que dispde textualmente

0 artigo 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil:

Art. 473. Paragrafo Unico. Se, porém, dada a natureza do contrato, uma das
partes houver feito investimentos consideraveis para a sua execucao, a
dendncia unilateral s6 produzira efeito depois de transcorrido prazo
compativel com a natureza e o vulto dos investimentos.®

Apenas com uma leitura superficial ja é possivel concluir que o proprio

dispositivo ja traz de forma expressa dois requisitos para a sua aplicacdo: a

oY) suporte fatico, enquanto considerado apenas como descrito no enunciado l6gico da norma
juridica, se da o nome de suporte fatico hipotético ou abstrato, uma vez que existe, somente, como
hipotese prevista pela norma sobre a qual, se vier a ocorrer, dar-se-a sua incidéncia juridicizante. Ao
suporte fatico quando ja materializado, vale dizer, quando os fatos previstos como hipétese se tornam
realidade no mundo fatico, denomina-se suporte fatico concreto.” (MELLO, Marcos Bernardes de.
Teoria do fato juridico: plano da existéncia. 202 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p. 82).

% Cf. nota 1.

® BRASIL. Lei n°. 10.406, de 10 de janeiro de 2002. Institui o Cédigo Civil. Brasilia, DF, 2002.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em 26.10.2018.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/l10406.htm

realizacdo de investimentos considerdveis por uma das partes e a denuncia do
contrato pela outra.

Porém, o leitor ndo pode se deixar levar por essa analise simplista e
superficial. O hermeneuta precisa ir além para tentar evidenciar o que, na melhor
técnica, seria 0 campo ideal de aplicagcéo do referido paragrafo.

N&o obstante, outro destaque h& de ser feito antes de iniciar propriamente a
analise do objeto do presente estudo. Cabe especificar, desde ja, em quais
situacdes, de forma unanime, os operadores do direito aplicam o artigo 473,
paragrafo unico, do Cédigo Civil.

Tais situacdes, exatamente por ndo demandarem controvérsias, ndo serao
objeto de profunda andlise, mas merecem menc¢éao neste momento do trabalho para
evitar interpretacdes equivocas e melhor delimitar o tema a ser aprofundado adiante.

Em primeiro lugar, vale citar que é pacifico o entendimento de que o
dispositivo em anadlise se aplica somente para dendncias realizadas em contratos
que se projetam no tempo, vale dizer, aqueles de execucao diferida ou de duracéo®.
Trata-se de concluséo logica, considerando que os contratos de execucdo imediata
nao se projetam no tempo e, consequentemente, ndo podem ser denunciados, de
modo que, por 6bvio, s6 é possivel denunciar aqueles contratos que ndo se exaurem
instantaneamente.

Outra conclusdo que a doutrina e a jurisprudéncia ja chegam de forma
unanime a respeito do artigo 473, paragrafo Unico, do Codigo Civil € em relacdo ao
que efetivamente o texto traduz ap6s uma interpretacdo simplista. O entendimento
que decorre, mesmo de uma leitura superficial do texto legal, € de que o dispositivo
privilegia o contratante de boa-fé.

Ora, a ideia do legislador fica clara com a redacdo. O objetivo é de, com

base na boa-fé objetiva, suspender a eficacia da denuncia caso a extingdo imediata

* Nao se aplica o dispositivo, portanto, aqueles contratos instantaneos de execucao imediata. Sobre
essa classificacdo, didaticamente, ensina Orlando Gomes: “Com a expresséo contrato instantaneo ou
de execucdo Unica, designam-se 0s contratos cujas prestacdes podem ser realizadas em um sé
instante. Cumprida a obrigacao, exaurem-se, pouco importando seja imediata a formacao do vinculo
ou se dé algum tempo depois. Em qualquer das hipéteses, o contrato sera instantaneo, dado que na
segunda sua execucdo também ocorre em um s6 momento. Distinguem-se, em consequéncia, 0s
contratos instantdneos de execucao imediata dos contratos instantdneos de execucao diferida. Ndo
se confundem estes, todavia, com os contratos de duracdo, que constituem a categoria oposta a dos
contratos de execugdo unica”. (GOMES, Orlando. Contratos. 25. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2002,
p. 79).



da relagdo possa prejudicar a parte que confiava na continuidade da relagdo
contratual e, por isso, havia feito investimentos.

Utilizando os termos escolhidos pelo legislador, explica-se melhor o exposto:
se um dos polos da relagdo contratual fez “investimentos consideraveis” para a
execucao do contrato, com legitima confian¢a de que o contrato ainda perduraria por
mais tempo, a denuncia do contrato pelo outro polo “s6é produzira efeito depois de
transcorrido prazo compativel com a natureza e o vulto dos investimentos”, visando
t&do somente o retorno de tais investimentos.

Rodrigo Xavier Leonardo ja se debrugou sobre o tema, definindo a situacéo
prevista no artigo 473, paragrafo unico, do Cdédigo Civil como uma “limitagdo da

posicao juridica” traduzida por um “congelamento eficacial’:

Trata-se de uma limitagdo da posicao juridica. A denuncia ou a resilicdo,
ndo obstante a conformidade ao ordenamento juridico, pode ter a sua
eficacia protraida a um momento “depois de transcorrido prazo compativel
com a natureza e o vulto dos investimentos”. Esse congelamento eficacial
ndo é equivalente ao dever de indenizar. Trata-se de uma imunidade,
garantida pelo paragrafo Unico do art. 473 ao contratante submetido ao
poder de denudncia ou de resilicdo, de ndo se sujeitar a repentina
estipulacdo de um termo para a relagéo juridica (no caso da denuncia) ou
de um adiantamento da finalizacdo da relacdo juridica (no caso da
resilic&o).”

Pois bem, mesmo com esses esclarecimentos iniciais — que, cabe sublinhar,
ndo sdo objeto de grande controvérsia na doutrina ou nos tribunais —, algumas

davidas ainda podem aparecer para o intérprete®. Por exemplo, o que s&o

® LEONARDO, Rodrigo Xavier. A denincia e a resilicdo: criticas e propostas hermenéuticas ao art.
473 do CC/2002 brasileiro. Revista de Direito Civil Contemporéneo. vol. 7. ano 3. p. 93-115. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 111.

® parte da doutrina costuma bem identificar essas dividas. José Carlos Van Cleef de Aimeida Santos
e Luis de Carvalho Cascaldi notam a complexidade do tema e asseveram: “Contudo, complicada é a
tarefa do magistrado que deve fixar 0 que vem a ser prazo razoavel ou compativel para recuperagéo
dos investimentos, de forma a acomodar, de maneira justa, ambos os interesses envolvidos (daquele
que quer resilir e de quem quer permanecer contratado). De um lado temos a parte que deseja
exercer o seu direito potestativo de resilir unilateralmente o contrato. De outro, temos a outra parte
gue deseja a manutengdo do contrato por periodo suficiente para amortizar os seus investimentos e
razoavelmente auferir algum lucro da operagdo. Ambos estdo amparados na norma legal. Mas qual
serd a medida do justo? O contetdo do art. 473, paragrafo Unico, do CC, é vago e impreciso, do que
surgem algumas indagacdes. Seria razoavel impor a uma das partes que permanecesse contratada,
contra a sua vontade, por mais seis meses ou um ano se esse for o prazo necessario para atender ao
comando do referido artigo do Cddigo Civil? O prazo compativel deve levar em consideracdo apenas
0s investimentos ou também o lucro esperado? A atividade econdmica ndo € inerente a riscos? Ao
celebrar o contrato por prazo indeterminado a parte néo teria de certa forma assumido os riscos
préprios dessa condicdo negocial? Sera que os investimentos realizados ndo podem ser aproveitados
em outras opera¢cdes ou com outros clientes? Serd que a parte que pretende resilir o contrato ndo



investimentos consideraveis? O que € um prazo compativel com a natureza e o vulto
dos investimentos? Especificamente sobre tais questionamentos, a doutrina também
ja aponta para uma linha de interpretacéo que ja ensaia uma unanimidade’. E por
iSso que este tema também nao sera objeto de analise neste artigo.

Enfim, para além dessas andlises — que, frisa-se, j& sdo suficientemente
realizadas pela doutrina e pelos tribunais patrios —, importa focar em outro aspecto
do dispositivo legal que ainda néo foi esgotado pela doutrina e é o verdadeiro objeto
do presente estudo: o campo de aplicacéo do artigo 473, paragrafo unico, do Caédigo
Civil.

Veja-se, o artigo 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil prevé expressamente
que a suspensao da eficacia é destinada para casos de “denuncia unilateral”. Com
isso, de plano, questiona-se: como isso deve ser interpretado? O que significa o
termo dendncia? Qual era a intencao do legislador? Qual a interpretacéo logica do
texto legal? Qual a finalidade da norma em andlise? Quais principios contratuais
permeiam essa previsao legal e nos auxiliam na melhor interpretacéo do texto?

Nos préoximos pontos, sao esses questionamentos que seréao
minuciosamente respondidos, buscando chegar a uma concluséo que,
definitivamente, esclareca em quais situacdes o dispositivo ora em analise se aplica.
Vale dizer, o presente estudo buscara evidenciar quais sdo o0s critérios que o
intérprete deve levar em consideracdo para aplicar ou ndo o paragrafo Unico do
artigo 473 do Cédigo Civil.

E para tanto, propde-se a utilizagdo dos mais variados meios de

interpretacdo textual®, especificamente do meio gramatical (ou léxico ou até

esta sofrendo prejuizos ou deixando de auferir lucros em fungdo da manutencao dessa contratacao
gue ndo mais lhe interessa? Nesse contexto, seria correto o art. 473, paragrafo Unico, do CC, para
salvar o prejuizo de uma das partes, causar prejuizo na outra?” (SANTOS, José Carlos Van Cleef de
Almeida & CASCALDI, Luis de Carvalho. Manual de Direito Civil. 2. ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2015, p. 461-462).

" Inclusive, neste tema, recomenda-se a leitura de AGUIAR JUNIOR, Ruy Rosado de. Comentarios
ao novo cadigo civil: da extingdo do contrato: arts. 472 a 480. Rio de Janeiro: Forense, 2011. v. 6, t. 2.
® Expressdo utilizada por Norberto Bobbio (BOBBIO, Norberto. O positivismo juridico: licdes de
filosofia do direito. Traducao e notas Marcio Pugliesi, Edson Bini e Carlos E. Rodrigues. S&do Paulo:
icone, 2006, p. 214). Carlos Maximiliano, por sua vez, prefere denominar de “elementos” ou
“processos de interpretacdo” (MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplicacdo do direito. 19. ed. Rio
de Janeiro: Forense, 2002, passim).
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filioldgico®), do meio histérico, do meio l6gico, do teleolégico® e do processo

sistematico.
2 OS MEIOS DE INTERPRETA(}AO TEXTUAL

Antes mesmo de passar para a analise do artigo 473, paragrafo Gnico, do
Cddigo Civil, importante que se faca, ao menos, uma breve conceituacdo dos
diversos meios de interpretacdo textual, afinal, serdo através desses meios que se
indicara uma proposta hermenéutica para o texto legal.

E, desde logo, o esclarecimento € necessario: “a interpretagcdo € uma so;
ndo se fraciona: exercita-se por varios processos”*, de modo que os diversos meios
de interpretacdo a serem discriminados a seguir ndo se excluem, mas devem ser
analisados conjuntamente para a mais adequada interpretacédo do dispositivo.

Enfim, conforme exposto, a melhor doutrina ja nos oferece os mais variados
processos de interpretacdo. No presente artigo, serdo utilizados para a analise do
texto legal os processos de interpretacdo gramatical, histérico, I6gico, teleolégico e
sistematico. Adiante, vejamos como se conceitua cada um desses meios de
interpretacao.

O processo gramatical é considerado o mais simples meio de interpretacao.
Consiste na andlise das varias acepc¢des que um vocabulo pode ter, mediante a
definicdo do significado dos termos usados pelo legislador.

Nas palavras de Carlos Maximiliano, vale ressaltar a importancia desse meio

de interpretacao:

O juiz atribui aos vocabulos o sentido resultante da linguagem vulgar;
porque se presume haver o legislador, ou escritor, usado expressdes
comuns; porém, quando sdo empregados termos juridicos, deve crer-se ter
havido preferéncia pela linguagem técnica. Ndo basta obter o significado
gramatical e etimolégico; revela, ainda, verificar se determinada palavra foi
empregada em acepcdo geral ou especial, ampla ou estrita; se ndo se
apresenta as vezes exprimindo conceito diverso do habitual.*?

° Expressao utilizada por Carlos Maximiliano (2002).

1% Norberto Bobbio (2006) trata como se 0 meio de interpretacéo teleoldgico fosse o0 mesmo que o
processo de interpretacdo légico. Carlos Maximiliano (2002), por sua vez, identifica que o processo
I6gico tem caracteristicas préprias.

' MAXIMILIANO, 2002, p. 87.

2 Ibid., p. 89-90.
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O processo histérico, em auxilio aos demais processos, também se
demonstra importante, afinal, “consiste na utilizagdo de documentos historicos
diferentes do texto legislativo, para reconstruir a vontade do legislador’**.

Nesse meio de interpretacdo, em geral, os intérpretes utilizam os Trabalhos
Preparatérios™ para a andlise do texto legal, o que possibilita verificar a real
intencéo do legislador quando inseriu o texto a lei em anélise.

Em relacdo ao processo légico, importa dizer tdo somente que este meio de
interpretacédo “pretende do simples estudo das normas em si, ou em conjunto, por
meio do raciocinio dedutivo, obter a interpretacdo correta”*®. Trata-se de um método
de interpretacdo que se utiliza simplesmente da lI6gica geral, portanto.

Ja o meio teleoldgico de interpretagao, nas palavras de Bobbio, “se trata de
um meio interpretativo baseado na ratio legis, isto €, no motivo ou finalidade para os
»16

quais a norma foi posta

Sobre o elemento teleoldgico, Carlos Maximiliano ensina:

Considera-se o Direito como uma ciéncia primariamente normativa ou
finalistica; por isso mesmo a sua interpretacdo ha de ser, na esséncia,
teleolégica. O hermeneuta sempre tera em vista o fim da lei, o resultado que
a mesma precisa atingir em sua atuagdo prética. A norma enfeixa um
conjunto de providéncias, protetoras, julgadas necessérias para satisfazer a
certas exigéncias econbmicas e sociais; sera interpretada de modo que
melhor corresponda aquela finalidade e assegure plenamente a tutela de
interesse para a qual foi regida.’

O processo de interpretacdo sistematico, por sua vez, visa analisar a
vontade do legislador como um todo, sob o pressuposto de que a sua vontade seja
unitaria e coerente®®. Vale dizer, “consiste o processo sistematico em comparar o
dispositivo sujeito a exegese, com outros do mesmo repositério ou de leis diversas,

mas referentes ao mesmo objeto™®.

3 BOBBIO, 2006, p. 215.

14 “Compreende anteprojetos; os Projetos e as respectivas Exposi¢cdes de motivos; Mensagens
dirigidas pelo Executivo as Camaras; memoriais e representagfes enviadas ao Congresso; relatérios
das comiss6es nomeadas pelo Governo; pareceres e votos em separado emitidos oralmente, ou por
escrito, no seio das comissBes parlamentares, especiais ou permanentes; emendas aceitas ou
rejeitadas; debates tribunicios em sessfes plenarias de cada um dos ramos do Poder Legislativo”
gMAXIMILIANO, 2002, p. 115).

® Ibid., p. 100.

'® BOBBIO, 2006, p. 214.

" MAXIMILIANO, op. cit., p. 124.

® BOBBIO, op. cit., loc. cit.

¥ MAXIMILIANO, op. cit., p 104.
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Nesse processo de interpretacdo, os principios juridicos ganham especial

atencdao. In verbis, a licdo de Carlos Maximiliano:

N&o se encontra um principio isolado, em ciéncia alguma; acha-se cada um
em conexdo intima com outros. O direito objetivo ndo é um conglomerado
cadtico de preceitos; constitui vasta unidade, organismo regular, sistema
conjunto harménico de normas coordenadas, em interdependéncia
metddica, embora fixada cada uma no seu lugar préprio. De principios
juridicos mais ou menos gerais deduzem corolarios; uns e outros se
condicionam e restringem reciprocamente, embora se desenvolvam de
modo que constituem elementos autbnomos operando em campos diversos.
Cada preceito, portanto, € membro de um grande todo; ipor isso do exame
em conjunto resulta bastante luz para o caso em apreco. *°

Pois bem, nos préximos pontos restara demonstrado como tais meios de
interpretacdo nos auxiliam na mais adequada interpretacdo do artigo 473, paragrafo

unico, do Cédigo Civil. E 0 que se passa a realizar.

3 OS MEIOS DE INTERPRETACAO GRAMATICAL, HISTORICO E LOGICO: A
DENUNCIA UNILATERAL NO ARTIGO 473, PARAGRAFO UNICO, DO CcODIGO
CIVIL

Para iniciar a analise do dispositivo, partiremos do mais basico método de
interpretacdo: o método gramatical.

No presente caso, o método gramatical ganha peculiar importancia, pois séo
diversos os doutrinadores que definem dendncia das mais variadas formas, dando
ao termo os mais diversos significados. E cabe asseverar, dependendo da
interpretacdo para o termo, muda-se completamente o suporte fatico em sentido
abstrato da norma e, consequentemente, o campo de aplicacéo do texto legal®’.

Por isso, sdo questionamentos que se pretende responder no presente
ponto: o que significa denincia unilateral? E o mesmo que resilicdo? Como o
significado desse termo nos auxilia na interpretacdo do artigo 473, paragrafo Unico,
do Cadigo Civil?

Sobre o tema, ninguém melhor para auxiliar do que Pontes de Miranda. O
doutrinador dedicou diversas laudas do seu Tratado de Direito Privado para tratar

20 H

Ibid., p. 105.
L “E do maior interesse evitar, porém, equivocos terminoldgicos, até porque, como adverte De Page,
a confusdo de palavras acarreta sempre a confusio de coisas” (GOMES, 2002, p. 184).
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especificamente do tema da denuncia. De forma promissora e de facil compreenséo,

o autor define dendncia unilateral do seguinte modo:

Quem denuncia pde ponto final a relacdo juridica. Nao desconstitui 0 que
constituido estava e havia de continuar. A dendncia pré-exclui a
continuagdo, porque essa ndo estava preestabelecida. (...) Nas relacbes
juridicas duradouras, é preciso que possa ter ponto final o que se concebeu
em reticéncia. Porque relagéo juridica duradoura a que nao se pudesse por
termo seria contraria as necessidades da livre atividade dos homens. Nao
bastaria subordina-la a eventual resolucdo por inadimplemento ou ao
distrato. Dai a figura da denlncia, com que se des-nuncia, pois resulta de
se haver atribuido a algum dos figurantes o direito formativo extintivo, que é
o de denunciar.?*

Diante disso, percebe-se que a denuncia — negdécio juridico unilateral e
recepticio® —, em verdade, é um poder extintivo® de qualquer um dos polos da
relacdo contratual que aparece tdo somente quando o contrato entabulado for
celebrado por tempo indeterminado ou, ao menos, estiver vigendo por tempo
indeterminado®.

Mas a duvida persiste, afinal, ao analisarmos o caput do artigo 473 do
Cddigo Civil ndo é essa interpretacédo que transcende do texto legal. Pelo contrério,
o dispositivo prevé que “a resilicdo unilateral, nos casos em que a lei expressa ou

implicitamente o permita, opera mediante dentincia notificada a outra parte”’.

2 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de direito privado. Atual. Nelson Nery Jr. e
Rosa Maria de Andrade Nery. Sdo Paulo: Ed. RT, 2012. t. XXV, p. 378.

% Diversos autores seguem a teoria ponteana para explicar a distingdo entre denuncia e resilicao.
Araken de Assis, por exemplo, sintetiza em poucas palavras o ensinamento de Pontes de Miranda:
“No entanto, da denuncia se distingue a resiligdo, porque aquela se projeta para o futuro, encerrando
a relacdo contratual, colocando nela um ponto final, sem, contudo, desconstitui-la. E aparente a
identidade e provém da semelhan¢ca no que toca a producdo de efeitos”. (ASSIS, Araken de.
Resolugdo do contrato por inadimplemento, 32 ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
1999, p. 74-75). Da mesma forma, Rodrigo Xavier Leonardo (2016).

* “Trata-se de um negocio juridico, pois a manifestacdo de vontade do denunciante, além de
preencher o suporte fatico, apresenta a virtualidade de escolher a categoria eficacial que lhe sera
determinante. E unilateral, porque se constitui solitariamente por um ato de um dos lados ou polos da
relacdo juridica. E recepticio, pois sua eficacia depende do recebimento pelo destinatario”.
gIS_EONARDO, 2016, p. 97)

"A indeterminacd@o do tempo de duracé@o do contrato ocasionaria a permanéncia infinita do vinculo,
se ndo fosse facultado a qualquer das partes, através do ius poenitendi, desligar-se, quando lhe
aprouvesse. Assiste, assim, a cada um dos contratantes o direito potestativo de desvincular-se"
SBESSONE, Darcy. Do contrato. Teoria geral. 42 ed. S&o Paulo: Saraiva, 1997, p. 250)
® Nos casos em que houve prorrogacdo por tempo indeterminado de um contrato celebrado por
prazo certo, por exemplo.

BRASIL, 2002.
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Em uma andlise superficial, a conclusdo que o intérprete tem € de que
dendncia é sinénimo de resilicdo ou, ao menos, instrumento para a resilicio®®. Ou
seja, o legislador ndo fez qualquer distincdo entre denuncia e resilicdo e, da mesma
forma, ndo faz qualquer distincdo expressa entre a forma de extincdo de contratos
gue estejam vigendo por prazo determinado e aqueles que estejam vigendo por
prazo indeterminado.

Por isso, € comum encontrarmos valiosos doutrinadores do direito, como
Paulo L6bo* e Carlos Roberto Goncalves®, defendendo que dentncia é o mesmo
que resilicdo ou que a denuncia € uma mera forma de notificar a resilicao.

Mas defende-se que essa interpretacdo ndo merece prevalecer. Denlncia e
resilicdo sao institutos distintos e com aplicabilidade para casos distintos. Pontes de

Miranda também se dedica a essa diferenciacao:

A denuncia obtém resultados desconstitutivos semelhantes aos da resilicao,
gue séo o de extingdo ex nunc; mas a denuncia pde terno a relacgao juridica,
ndo a desfaz, nem é como se desfizesse 0 negécio juridico. (...) O que iria
continuar, e deixa de continuar, porque houve a resilicdo, foi atingido pelo
corte que se fez. E como se frase estivesse feita e estivesse sendo lida,
mas se interrompeu a leitura, para sempre. Nao € 0 que se passa com a
dendncia. A frase que se estava lendo foi lida. O que se quer, de agora em
diante, € ndo mais se escreva o0 que se ia escrevendo e escrito ndo fora. (...)
Quem resile ndo s6 denuncia; a denuncia ndo tem a profundidade que tem
a resilicdo. Porque, se denunciar € impedir que continue, resilir é
desconstituir. A resilicdo supde que o contrato tenha prazo determinado®.

Das palavras do doutrinador, possivel concluir: a dendncia apenas impede
gue contratos que estejam vigendo por prazo indeterminado tenham continuidade, a

resilicdo, por seu turno, interrompe a vigéncia de contratos que ndo estavam

%8 «A relagdo que se estabelece entre resiligio unilateral e denuincia é de causa e efeito. A dentncia,
neste sentido, figura como o ato juridico em sentido estrito que tem por eficicia propria a resilicdo da
relagado juridica contratual’. (LEONARDO, Rodrigo Xavier. Extingao, distrato, resolugéo, resiligdo e
rescisdo: um estudo de teoria geral dos contratos a partir da representagdo comercial. Arte Juridica,
v. 3, p. 157-179, 2006, p. 175)

29 «p resilicdo unilateral opera mediante dentncia, que € seu instrumento”. (LOBO, Paulo Luiz Netto.
Direito civil: contratos. 2. ed. S0 Paulo: Saraiva, 2014, p. 190)

0 «p resilicdo unilateral pode ocorrer somente nas obriga¢cdes duradouras, contra a sua renovagéo ou
continuagéo, independentemente do ndo cumprimento da outra parte, nos casos permitidos na lei ou
no contrato. Obrigacdo duradoura € aquela que ndo se esgota em uma s prestacao, mas supde um
periodo de tempo mais ou menos largo, tendo por conteldo ou uma conduta duradoura, ou a
realizacdo de prestacbes periddicas. Nesses casos, a resilicdo denomina-se denuncia”.
(GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro: contratos e atos unilaterais. 3. vol. 11. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2010, p. 203)

% PONTES DE MIRANDA, 2012, p. 384-385.
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previstos para serem extintos tdo cedo — contratos estipulados por um prazo
determinado, portanto.

Por isso que Rodrigo Xavier Leonardo, tomando como base a teoria
ponteana, bem rechacgou a identidade entre denuncia e resilicdo e ainda propds uma
interpretagdo do artigo 473 do Caodigo Civil. Vale citar algumas consideracdes do
referido jurista:

O poder juridico de, unilateralmente, fixar um termo final onde antes havia o
tempo indeterminado e o poder juridico, igualmente unilateral, de antecipar
a extingdo de um contrato antes do termo consensualmente fixado pelas
partes é substancialmente diferente. (...) No primeiro caso, o poder
contratual é funcionalizado a protecéo da liberdade dos negociantes de nao
se vincularem eternamente. No segundo, o poder contratual é
funcionalizado a prerrogativa de, unilateralmente, alterar o contrato e se
desligar da relagdo, frustrando um tempo de relagdo juridica que,
anteriormente, havia sido convencionado entre as partes. (...) Pode-se dizer
qgue, nas relag¢des juridicas por tempo indeterminado, ordinariamente, o
poder de desligamento é fisiologico. Nas rela¢des contratuais constituidas
para se desenrolar por um prazo, o desligamento antecipado usualmente é
patolégico.*

Pelo exposto, conclui-se que a denuncia, utilizada somente para contratos
celebrados por prazo indeterminado, € um ato que traduz o poder ordinario e
fisiolégico de desligamento. A resilicdo por sua vez, de forma patolégica, é
instrumento para a extingdo antecipada de contratos celebrados com um termo final
previsto.

Contudo, especificamente quanto ao paragrafo Gnico do artigo 473, a
doutrina ndo costuma realizar essa diferenciacdo entre denuncia e resilicao.
Consequentemente, sdo poucos 0s hermeneutas que condicionam a aplicacado do
paragrafo analisando se o contrato do caso concreto foi estabelecido por prazo
determinado ou por prazo indeterminado.

Inclusive, Rodrigo Xavier Leonardo — que se aprofundou brilhantemente na
analise do caput do artigo 473 do Codigo Civil — também deixa de analisar a
presente questdo e afirma que “em ambos os casos [denlncia e resilicdo], seria

imperioso observar o disposto no §° tnico do art. 473-CCB”"*.

%2 LEONARDO, 2016, p. 109-110.
% LEONARDO, Rodrigo Xavier. O poder de desligamento nas relagdes contratuais: a dentincia e a
resilicdo em Pontes de Miranda. Cadernos Juridicos (OAB PR), v. 1, 2013, p. 6.
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Mas serd mesmo que o paragrafo ora em andlise deve ser aplicado
indistintamente para contratos que prevejam um termo final e para contratos que
estejam vigendo sem prazo determinado?

Parece-me que néo. E, desde logo, cabe mencionar que séo trés os motivos;
cada um deles sustentado através de um processo de interpretagdo do texto legal.

Primeiro porque o préprio texto, literalmente, prevé sua aplicacdo somente
para casos de denuncia unilateral. Conforme foi abordado acima, através de um
processo de interpretacdo gramatical, percebe-se que a denudncia, na melhor
técnica, somente se destina a extingdo de contratos que estejam vigendo por prazo
indeterminado.

Assim sendo, se o0 texto previu a aplicacdo somente para casos de dendncia
e ndo para casos de denuncia e resilicdo, 0 meio de interpretacdo gramatical orienta
o aplicador do direito a aplicar o dispositivo, efetivamente, somente nas ocasides em
gue o contrato estiver vigendo por prazo indeterminado.

Em segundo lugar, entra em analise a questao histérica. Ora, para entender
o sentido do texto legal, nada melhor do que tentar entender o que os elaboradores
do Cadigo Civil, especificamente os membros da comisséo elaboradora e revisora
do diploma, expressaram ou gostariam de expressar com a redacao desse texto.

Nesse sentido, imprescindivel que se retome as palavras de Miguel Reale.
Esse renomado jurista que figurou como Supervisor da Comissdo Elaboradora e
Revisora do Cadigo Civil, quando da Exposicao de Motivos do Caédigo Civil de 2002
— especificamente ao expor 0s motivos para ter proposto a inclusdo do artigo 473,

paragrafo Unico — assinalou:

u) Limitagdo do poder de denuncia unilateral dos contratos por tempo
indeterminado, quando exigidos da outra parte investimentos de vulto,
pressupondo ela poder dispor de prazo razoavel, compativel com as
despesas feitas. Esta sugestéo, por mim feita e acolhida pela Comisséo, é
um dos tantos exemplos da preocupacgéo que tivemos no sentido de coactar
0s abusos do poder econdmico.*

Assim, possivel perceber que a ideia do legislador também era pela
aplicacdo do paragrafo unico somente para casos de denuncia, propriamente dita,

considerada na melhor técnica ponteana. Ou seja, o dispositivo ora estudado aplica-

% BRASIL. Novo Cédigo Civil. Exposicdo de motivos e texto sancionado. 2. ed. Brasilia: Senado
Federal, Subsecretaria de Edi¢gbes Técnicas, 2005, p. 44.
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se tdo somente para limitar a posicao juridica daqueles que sustentam uma posi¢ao
em um contrato que esteja vigendo por prazo indeterminado.

Como terceiro motivo para se defender a aplicacdo do paragrafo Gnico do
artigo 473 do Codigo Civil somente para contratos entabulados por prazo
indeterminado, importa realizar também uma anéalise l6gica.

E para essa analise, basta pensar que em contratos firmados por prazo
determinado as préprias partes ja pactuam a consequéncia juridica para a extincao
andmala®® do contrato.

Em contratos que pedem investimentos pelas partes, essa previsdo € ainda
mais rigorosa. A pratica contratual nos permite concluir que os proprios contratantes
ja preveem uma multa em caso de extingdo antecipada do contrato, visando
justamente o retorno desses investimentos.

Com efeito, se ja houve acordo pelas partes no momento da contratacao,
ndo ha razdo para uma intervencdo do Judiciario. Ndo ha motivo, portanto, para que
0 contrato seja mantido para o retorno de investimentos quando ja ha uma clausula
penal com essa finalidade. Trata-se, assim, de questdo l6gica que o intérprete
também deve se valer na analise do texto legal.

Diante desse cenario, através da analise gramatical, da analise histérica do
texto e de uma interpretacdo ldgica, resta evidenciada a melhor interpretacdo do
dispositivo ora estudado: aplica-se o artigo 473, paragrafo unico, do Codigo Civil

somente para contratos que estejam vigendo por prazo indeterminado.

4 OS MEIOS DE INTERPRETACAO TELEOLOGICO E SISTEMATICO:
ANALISE SUBJETIVA DO ARTIGO 473, PARAGRAFO UNICO, DO cODIGO
CIVIL

A partir das consideracges feitas, possivel concluir pela melhor interpretacéo
do dispositivo em relagcéo ao prazo do contrato, utilizando como critério determinante

a existéncia ou ndo de previsdo de um termo final para a relacdo contratual.

% Diz-se andmala pois o adimplemento é o modo normal de extingéo dos contratos. Sobre a extingéo
dos contratos, bem pontua Darcy Bessone: “Normalmente, o ciclo de existéncia do contrato encerra-
se por sua completa e pontual execucéo, voluntaria e em forma especifica. E, alids, o que sucede na
grande maioria dos casos”. (BESSONE, 1997, p. 247)
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Com isso, a indagacdo que naturalmente surge é: se 0s meios de
interpretacdo gramatical, histérico e logico ja permitem uma conclusdo segura a
respeito do campo de aplicacdo do dispositivo em analise, em que auxiliam os meios
de interpretacéo teleoldgico e sistematico?

Explica-se: neste ponto, a partir dos meios de interpretacao teleolégico e
sistemético, o foco da andlise se altera.

A partir de tais processos de interpretacdo, restard possivel para o
hermeneuta identificar mais uma faceta do artigo 473, paragrafo unico, do Coédigo
Civil — uma faceta subjetiva. Conforme ser4 demonstrado, a sua aplicacdo foi
orientada somente para contratos ndo paritarios, ou melhor, para contratos em que
as partes tenham poderes assimétricos. Senao vejamos.

Primeiramente, realizar-se-a breve andlise do dispositivo em estudo a partir
do método teleoldgico. E a partir da exposicdo de motivos para a inclusdo do
dispositivo no Cédigo Civil, abordada no ponto anterior®®, nota-se que o préprio
Miguel Reale esclarece que a finalidade da norma era “coactar os abusos do poder
econbmico”.

Nesse diapasao, necessarias outras analises pelo operador do direito: quais
abusos o legislador buscava combater? Toda relacdo, indistintamente, esta sujeita a
abusos? O dispositivo também foi pensado para as relagBes contratuais entre
empresarios — simétricas e absolutamente paritarias?

A partir desses questionamentos ja é possivel perceber a importancia da
presente andlise. E 0 meio de interpretacdo teleologico, que foca justamente na
finalidade da norma, demonstra-se bastante adequado para a andlise desses
motivos que os elaboradores do diploma legal expressaram.

Ora, como vimos, vale focar, a finalidade do legislador era “coactar os
abusos do poder econémico”. Com isso, de antemdo, ja é possivel concluir que a
regra juridica em analise se aplica somente quando ha abuso do poder econdémico.
Essa era a finalidade do legislador.

E, nesse sentido, ndo é exagero também concluir que essa finalidade nos da
mais uma dica para a melhor interpretacdo do dispositivo: em um contrato, somente

pode abusar quem esta em posicao privilegiada para tanto.

% Cf. pagina 16 e nota 34.
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Cabe dizer, para o abuso ocorrer em uma relacdo contratual, é
imprescindivel que uma das partes esteja em posicao mais privilegiada que a outra.
Portanto, esse seria um forte indicativo de que o artigo 473, paragrafo unico, do
Cadigo Civil visa, essencialmente, evitar abusos em relacdes assimétricas.

Para completar essa interpretacédo, importante também utilizar-se do meio de
interpretacdo sistematico. Em verdade, no presente caso, 0s principios contratuais —
integrantes do sistema juridico e, portanto, objeto do meio de interpretacao
sistematico — nos dédo maiores subsidios para a melhor interpretacdo do texto legal
ora em analise.

Assim, é crucial que fagamos uma andlise dos principios contratuais, tanto
daqueles chamados de principios contratuais tradicionais — ou classicos ou liberais —
guanto daqueles principios que permeiam o direito contratual moderno — também
chamados de principios contratuais sociais.

Antes, importante evidenciar que esses sdo 0os momentos histdricos do
Direito dos Contratos que ainda hoje muito influenciam na pratica contratual, mas,
por Obvio, ndo sdo os Uunicos, afinal, o contrato se adapta ao seu contexto
econdmico-social®’. Por isso, outros principios contratuais podem ser apontados
antes mesmo do surgimento dos principios tradicionais, 0 que somente nao é feito
neste trabalho em razdo da irrelevancia desses outros principios para se chegar a
conclusao do presente estudo.

E vale esclarecer, hoje, se da maior atencdo aos principios que surgiram a
partir do surgimento das grandes codificacfes liberais pelo fato de que, antes desse
periodo, as relacdes humanas eram determinadas pelo status que cada um possuia
na sociedade e n&o exatamente pelo contrato®.

Pois bem, na concepcéo tradicional de contrato, herdada no século XIX, que

rompeu com a concepgdo antiga de contrato, o direito contratual era alicercado,

%" «“O contrato muda a sua disciplina, as suas funcgbes, a sua propria estrutura segundo o contexto
econdmico-social em que esté inserido” (ROPPO, Enzo. O Contrato. Tradugc&o de Ana Coimbra e M.
Januario C. Gomes. Coimbra: Almedina, 1988, p. 24)

® Trata-se da Lei de Maine, bem traduzida por Enzo Roppo: “Enquanto nas sociedades antigas as
relacbes entre os homens — poder-se-ia dizer o seu modo de estar em sociedade — eram
determinadas, em larga medida, pela pertenca de cada qual a uma certa comunidade ou categoria ou
ordem ou grupo e pela posicdo ocupada no respectivo seio, derivando dai, portanto, de modo
mecéanico e passivo, 0 seu status, ao invés, na sociedade moderna, tendem a ser, cada vez mais, o
fruto de uma escolha livre dos préprios interessados, da sua iniciativa individual e da sua vontade
autbnoma, que encontra precisamente no contrato o seu simbolo e o seu instrumento de atuagdo”
(ROPPO, 1988, p. 26).
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basicamente, pelo principio da liberdade de contratar e pelo principio da
obrigatoriedade do contrato — ou pacta sunt servanda®.

Com base na liberdade de contratar, afirmava-se que a relacdo contratual
deveria ser uma operacdo absolutamente livre para os contratantes. Eram as
proprias partes, com base na autonomia privada, quem decidiam se estipulariam ou
nao um determinado contrato e se concluiriam com este ou com aquele sujeito,
inserindo-lhe estas ou aquelas clausulas, convencionando este ou aquele preco®.
Ou seja, as partes ndo sO eram livres para contratar ou ndo, como também
possuiam plena autonomia para determinar todos 0s seus termos.

Ja4 com base na obrigatoriedade do contrato, as partes, ao contratarem,
assumiam vinculos que poderiam ser considerados inderrogaveis. Aquilo que era
estipulado na origem do contrato, especialmente no século XIX, deveria ser
obrigatoriamente observado pelas partes durante toda a execugcao da avenca, em
todos os seus termos, como se lei fosse*.

Apos, especialmente com as transformacdes sociais trazidas pela Revolugéo
Industrial, se passou a perceber que os principios contratuais acima mencionados
nao dariam conta da nova realidade.

Principalmente a partir do século XX, com a massificagdo dos contratos®,
restou evidente que, ndo raramente, um dos polos do contrato era mais fraco que o
outro e o seu poder de negociacgao era visivelmente menor. O direito dos contratos,
portanto, precisava se adaptar.

E diante dessa realidade, como dar ampla liberdade para as partes e dar

forca de lei para o pactuado quando um dos polos ndo tem outra opcado sendo

% NORONHA, Fernando. O Direito dos Contratos e seus Principios Fundamentais: autonomia

privada, boa-fé, justica contratual. S&o Paulo: Saraiva, 1994.

“0 “Com base nesta [na liberdade de contratar], afirmava-se que a conclusdo dos contratos, de
qualquer contrato, devia ser uma operagcdo absolutamente livre para 0s contraentes interessados:
deviam ser estes, na sua soberania individual de juizo e de escolha, a decidir se estipular ou nédo
estipular um certo contrato, a estabelecer se conclui-lo com esta ou com aquela contraparte, a
determinar com plena autonomia o seu conte(do, inserindo-lhe estas ou aquelas clausulas,
convencionando este ou aquele pre¢o”. (ROPPO, 1988, p. 32)

*! Nesse contexto, o artigo 1.134 do Code Napoleon: “Les conventions Iégalement formées tiennent
lieu de loi a ceux qui les ont faites.” (FRANCA. Cédigo Civil da Franga: edi¢cao original. Disponivel em:
<https://fr.wikisource.org/wiki/Code_civil_des_Fran%C3%A7ais_1804/Texte_entier>.  Acesso em
26.10.2018). Em traducdo nossa: "as convencgdes legalmente formadas tém forca de lei para aqueles
que as fizeram”. )

“? Fernando Noronha identifica o fenémeno da massificacdo como propulsor do Estado Social: “E que
0 contrato tradicional ainda continuou por algum tempo mais, atendendo satisfatoriamente as
necessidades socais. S6 quando o fendmeno da massificacdo chegou ao campo juridico € que se
sentiu a necessidade de rever concepgdes” (NORONHA, 1994, p. 69).
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aceitar o que foi previamente estipulado pela outra parte? Nesse cenério, € certo
gue ocorriam abusos.

E em meio a esse contexto que surgiram principios como a funcéo social do
contrato e o da boa-fé contratual — além de outros principios e algumas leis esparsas
— que buscavam a protecdo do polo contratual mais vulneravel, permitindo, inclusive,
a revisdo judicial de acordos realizados por particulares quando abusivos ou
prejudiciais ao polo mais fraco®.

O surgimento dos novos principios contratuais, portanto, foi fundamental: os
tempos mudaram e a massificagdo das relagcbes ndo permitia mais a ampla
negociacdo. Considerando que € nesse contexto que o polo mais forte da relacéo
imp&e ao polo mais vulneravel a sua vontade, o Direito ndo poderia deixar de intervir
para evitar o “abuso do poder econdmico” — como visto anteriormente**, essa foi a
expressao utilizada por Miguel Reale ao justificar sua proposta para inclusdo do
artigo 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil.

Pois bem. Tais principios modernos foram levados em consideragdo pelo
legislador na redacédo do Cdédigo Civil de 2002. Por 6bvio, as leis discutidas apés o
advento do Estado do Bem Estar Social refletiam o seu contexto®. A respeito do
atual Cadigo Civil e do advento do Estado Social, bem explica Paulo Lobo:

A reviséo judicial dos contratos é da natureza do Estado social, regido pela
Constitui¢éo brasileira, consistindo em uma das modalidades de intervengéo
publica nas relacdes privadas, especialmente na atividade econdmica, para
assegurar a plena aplicagdo dos principios e normas constitucionais e
legais. O descumprimento, por exemplo, dos principios da funcdo social do
contrato, da boa-fé objetiva, da probidade e da protecdo do contratante
aderente, previstos nos arts. 421 a 424 do CC, apenas pode ser corrigido
mediante a revis3o judicial do contrato.*®

Ora, € também nesse contexto que foi pensado o artigo 473, paragrafo
anico, do Cadigo Civil. Frisa-se: a ideia era frear o abuso do poder econdmico e,
com base na boa-fé objetiva, proteger os contratantes mais vulneraveis das

relagdes.

3 “A boa-fé contratual, especificamente, traduz-se no dever de cada parte agir de forma a nao
defraudar a confianga da contraparte” (NORONHA, 1994, p. 147).

4 Cf. pagina 16 e nota 34.

* Cf. nota 37.

*°LOBO, 2014, p. 188.
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Por isso, na interpretacdo do mencionado dispositivo, demonstra-se
necessario que o intérprete leve em consideracdo essa realidade. Afinal, o artigo
473, paragrafo unico, do Cadigo Civil permite uma verdadeira intervencdo do Estado
na relacdo entre particulares®’, justificado pelo advento do Estado Social e visando,
sobretudo, a protecdo do polo mais vulneravel das relacbes denominadas
assimeétricas.

Rodrigo Xavier Leonardo, em seu estudo a respeito da denuncia e da

resilicdo do caput do artigo 473 do Cadigo Civil, também identifica isso:

Em situacdes nas quais ocorra uma assimetria entre 0s contratantes, nas
diversas modalidades possiveis, o exercicio do poder de resilicdo pode ser
nefasto para o contratante vulneravel. Imagine-se uma relagao contratual
em que 0s custos e os proveitos econdmicos sdo distribuidos de modo
desigual: ao se interromper repentinamente essa relacao juridica pode-se
impor um término a um dos contratantes justamente no momento em que a
proporcao entre 0s custos e 0s proveitos passaria a lhe ser vantajosa.48

Ora, a necessidade de intervencdo aumenta na medida em que aumenta a
disparidade de forcas entre as partes. Evidente que, caso o Judiciario se depare
com uma relacdo desigual — entre um consumidor e um grande fornecedor, por
exemplo —, o Estado deve sempre buscar restabelecer a igualdade através da
aplicacdo do Direito e, consequentemente, também através da aplicacdo do artigo
473, paragrafo Unico, do Cdédigo Civil.

Ou seja, quando diante de uma relacdo assimétrica, os principios modernos
gue surgiram com o advento do Estado do Bem-Estar Social ganham for¢ca. Nesses
casos, portanto, com base no principio da boa-fé objetiva, a intervencdo estatal é

medida que se imp&e®.

“" Ou até entre o particular e o préprio Estado, quando este atua na condicdo de particular nas
hipoteses constitucionalmente previstas.

8 _LEONARDO, 2016, p. 101.

49 Importante que se esclareca que nos contratos firmados por tempo determinado entre polos
assimétricos, como nas relacdes de consumo, por exemplo, também é possivel a intervengéo estatal
para a suspensdo eficacial do contrato em caso de resiligdo. Contudo, essa intervencao nao sera
motivada pelo artigo 473, paragrafo unico, do Cdodigo Civil, mas pelas normas protetivas do Codigo de
Defesa do Consumidor. Nesse sentido, esclarece Paulo Lébo: “Nos contratos de consumo, a revisdo
legal decorre de sua natureza. A regra que melhor a exprime é a do inciso V do art. 6° do CDC, que
considera direitos basicos do contratante consumidor a modificacdo das clausulas contratuais que
estabelecam prestacdes desproporcionais e a revisdo em razdo de fatos supervenientes que as
tornem excessivamente onerosas’. (LOBO, 2014, p. 185).
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Por outro lado, em um contrato entabulado entre iguais — em uma relacdo
empresarial paritaria, por exemplo —, o campo de intervencao estatal € e deve ser
bastante limitado. E sendo assim, quando dois iguais contratarem de determinada
forma, resta completamente descabida qualquer intervencdo estatal que altere
aquilo que foi bilateral e livremente pactuado.

Cabe dizer, quando os polos de uma relagdo gozam de igual autonomia e
pactuam livremente os termos de um contrato, ndo ha o que justifique a intervencao

do Poder Judiciario para o “congelamento eficacial”®

previsto no texto legal em
estudo. Nesse cenario, portanto, pelo principio da obrigatoriedade do contrato, a

intervencéo estatal ndo se justifica.

5 O CAMPO DE APLICACAO DO ARTIGO 473, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO CIVIL: UMA PROPOSTA HERMENEUTICA

Diante de tudo o que foi exposto, constata-se que a doutrina e a
jurisprudéncia devem fazer uma andlise mais aprofundada quando diante do artigo
473, paragrafo Unico, do Cdédigo Civil.

Através dos métodos de interpretacdo discriminados acima, demonstrou-se
que uma leitura rasa do dispositivo — sem adentrar em uma analise gramatical,
histérica, l6gica, teleoldgica e sistematica — ndo é capaz de dar ao hermeneuta uma
resposta ideal a respeito do campo de aplicacéo do texto legal.

E é isso que se propde com o0 presente artigo. Uma proposta de
interpretacdo que fixe critérios — mais ou menos objetivos — para a andlise dos casos
concretos, visando, sobretudo, diminuir a imprevisibilidade das relagdes contratuais,
privilegiando o principio da seguranca juridica e o principio contratual tradicional da
obrigatoriedade dos contratos.

E a conclusdo é de que, de uma analise gramatical, o termo denuncia —
conforme aponta a melhor doutrina — refere-se exclusivamente a extingdo de
contratos que estejam vigendo por prazo indeterminado.

Da analise histérica, a conclusédo € a mesma. Possivel notar que o legislador
tinha consciéncia da melhor interpretacdo gramatical para o termo denuncia, de

forma que redigiu o paragrafo unico do artigo 473 pensando exclusivamente nas

%0 Cf. pagina 8 e nota 5.
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relagdes contratuais celebradas sem um termo final. Foi o que expressamente
justificou o Supervisor da Comissao Redatora e Revisora do Codigo Civil, o jurista
Miguel Reale.

E de uma analise logica, percebe-se que nédo seria razoavel que o
dispositivo fosse aplicado para contratos celebrados com um termo final previsto,
pelo légico fato de que, nesses casos, 0S proprios contratantes ja previram uma
consequéncia para a extincdo do contrato e, da mesma forma, ja previram o retorno
dos investimentos através dessa consequéncia prevista contratualmente.

Assim, através de analise aprofundada, utilizando-se dos mais variados
métodos de interpretacdo, restou evidenciado que a expressao “denudncia unilateral”
prevista no paragrafo em analise faz referéncia direta aos contratos estipulados por
prazo indeterminado. E por isso que a conclusdo pela aplicacdo do artigo 473,
paragrafo Unico, do Cddigo Civil somente para casos em que 0 contrato esteja
vigendo por prazo indeterminado demonstra ser a interpretagdo mais acertada.

Do mesmo modo, focando na finalidade da norma e nos principios
contratuais — através dos processos de interpretacdo teleoldgico e sisteméatico —,
propde-se com o presente estudo que a conclusdo do hermeneuta seja de que nao
h& motivo para a aplicacdo do dispositivo em comento se simétrica a relacdo
contratual.

Veja-se, enquanto nas relacdes assimétricas devem prevalecer os principios
modernos — especialmente, no caso, o da boa-fé objetiva —, nas relacdes simétricas,
por outro lado, devem prevalecer os principios tradicionais — especialmente o da
obrigatoriedade do contrato.

Para a melhor compreensdo do que se defende no presente artigo, vale
exemplificar.

Pensemos em um contrato de fornecimento de combustiveis entre uma
distribuidora e uma grande transportadora de cargas que utiliza o combustivel para o
incremente de sua atividade econémica. No hipotético caso, as partes estipularam
livremente o prazo de 5 anos para a relagdo e, apos esse periodo de vigéncia, o
contrato seria prorrogado por tempo indeterminado até a denuncia de uma das
partes. Caso alguma das partes pretenda resilir o contrato antes da passagem dos
primeiros 5 anos, o contrato prevé uma multa compensatéria a ser paga pela parte

infratora.
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Nesse contexto, caso alguma das partes manifeste interesse em extinguir o
contrato antes de passados os primeiros 5 anos de contrato, por exemplo, pelo o
que ja foi exposto, ndo € possivel a aplicacdo do paragrafo unico do artigo 473 do
Cadigo Civil, pelo simples fato de as proprias partes ja terem estipulado um remédio
para a resilicdo; no caso, a previsdo de uma clausula penal.

Agora vamos supor que o contrato ja esteja no seu 15° ano de vigéncia, ou
seja, por 10 anos o contrato ja estava vigendo por prazo indeterminado. Nesse caso,
a dendncia unilateral por uma das partes pode ser considerada como atentadora ao
principio da boa-fé de modo que justifique a aplicacdo do artigo 473, paragrafo
anico, do Cadigo Civil?

O que se defende no presente artigo € que, mesmo nesse caso, ndo. Ora,
trata-se de um contrato firmado entre empresarios que livremente estipularam os
termos do acordo, de forma que a verdadeira ofensa ocorreria caso uma das partes
fosse obrigada a permanecer com o vinculo mesmo tendo expressamente
contratado que poderia se desvincular quando bem entendesse apés o 5° ano da
relacdo contratual.

Ou seja, quando a relagdo for simétrica, a justa expectativa — trazida pelo
proprio contrato — de poder denunciar também deve ser levada em consideracao.
Em uma relagdo simétrica que permita a livre negociacdo é o contrato que deve
trazer previsdo a respeito da possibilidade de dendncia e de resilicdo. E é essa
previsdo que gera justa expectativa para os contratantes e ndo a pratica comercial
ou a falsa expectativa de que, mesmo o contrato prevendo a possibilidade de
dendncia, a parte confiou na continuidade da relacdo por qualquer outro motivo
externo.

Ressalta-se: 0 que se pretende privilegiar com essa interpretacdo do
dispositivo € a seguranca juridica e o principio da obrigatoriedade dos contratos,
afinal, na interpretacdo que se pretende afastar, o argumento da boa-fé poderia ser
utilizado por todo e qualquer contratante para obrigar o outro pélo a permanecer
vinculado quando o proprio contrato — instrumento que deveria trazer seguranca
juridica — prevé de forma diversa.

Nessas situacdes envolvendo polos simétricos, o que se indica é que as
partes, se desejarem confiar na longevidade da relagéo contratual que se arrasta por
tempo indeterminado, facam um aditivo prevendo um novo termo final. Caso

contrario, a relacdo pode se transformar em um grande conflito de esperancas: de
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um lado, o contratante de boa-fé esperava poder denunciar, pois era isso que previa
0 contrato, e, no outro polo, também de boa-fé, o contratante confiava que a relacao
iria perdurar por mais tempo, pois era isso que o histérico da relacdo lhe fazia
acreditar.

Assim sendo, permito-me propor uma sequéncia de andlises para o
intérprete na hipétese deste se deparar com um caso concreto que peca a aplicacéo
do artigo 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil.

Primeiro, deve ser analisado se 0 contrato estipulado vige por prazo
determinado ou por prazo indeterminado. Caso esteja vigendo por prazo
determinado, o0s préprios contratantes ja previram uma consequéncia para a
resilicdo antecipada, de modo que inaplicavel o artigo 473, paragrafo Unico, do
Caodigo Civil. Se por prazo indeterminado, perfeitamente possivel a aplicacdo do
dispositivo.

E a andlise deve continuar: em segundo lugar, o intérprete deve fazer uma
analise subjetiva da relacdo, em especial, deve analisar se a relacdo contratual é
simétrica ou assimétrica. Tratando-se de um contrato paritario entre empresarios,
por exemplo, a intervencdo do Estado n&o se justifica, de modo que deve ser
privilegiado o contratado em detrimento da aplicagdo do dispositivo. Ora, caso
estipulada a possibilidade de dendncia entre polos simétricos, as partes devem
manter essa expectativa e ndo a de que a denuncia podera ter sua eficacia
suspensa por qualquer outro motivo.

Contudo, em casos de relagbes contratuais firmadas por prazo
indeterminado entre polos desiguais, como nas rela¢gdes consumeristas, por
exemplo, a aplicacdo do mencionado dispositivo, caso preenchidos os requisitos
para a sua aplicacdo, também é medida que se impde.

Somente apls esses dois passos que o hermeneuta devera adentrar na
analise daquilo que foi expressamente previsto pelo legislador: a questédo
envolvendo o0s investimentos e o0 tempo compativel para o retorno de tais

investimentos.
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