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RESUMO

Este trabalho trata dos danos morais causados em decorréncia da ruptura da
sociedade conjugal, matrimonializada ou de fato, sempre que houver culpa grave de parte
de um dos seus integrantes.A inexisténcia de sancionamento adequado no Direito de
Familia para o descumprimento dos deveres conjugais com consideravel desrespeito pela
pessoa humana do consorte, sempre causou inconformismo ao autor, motivando a pesquisa
do tema. Situagdes assim ndo podem passar sem puni¢do. Em tais hipoteses o trabalho visa
demonstrar a aplicabilidade da sua proposta para que a familia cumpra seu papel
constitucional de base da sociedade fortalecendo a a relagdo conjugal como seu alicerce.
Com esse objetivo, faz-se o resgate da evolugdo do dano moral buscando fundamentos para
sua aplicagdo as relagdes de familia, revendo a sua histdria para melhor compreensio da
igualdade constitucional vigente, que, descumprida com culpa, assim como os deveres
conjugais gera responsabilidade civil. Particular importancia € dada ao direito comparado
em face da influéncia exercida pelos direitos francés, portugués, argentino e peruano sobre
a doutrina e a recém iniciada jurisprudéncia brasileira. De igual destaque o enfoque
processual acerca das possibilidades juridicas do pedido, tanto autonomo como cumulado
com o de dissolugdo da relagdo conjugal. A fungdo e a valoragdo do dano moral sdo
particularizadas no contexto conjugal. O estudo contém subsidios doutrinarios e
jurisprudenciais aptos a embasar a propositura de agdes que visem assegurar as vitimas de
todas as causas culposas do rompimento dos lagos conjugais a devida e condizente
compensaqéo. O grande impulso para a conclusdo fica por conta das novas perspectivas
pela inclusdo da dignidade da pessoa humana e dos direitos da personalidade, no texto
constitucional e civil vigentes. Para seu cumprimento e defesa € inquestionavel que as
ofensas ndo fiquem sem reparagdo. Assim, estar-se-a valorizando a pessoa humana, a

familia e, no seu contexto, muito especialmente, a relagdo conjugal.

Palavras Chaves: dano moral , sociedade conjugal, culpa, dignidade, pessoa.



ABSTRACT

This research paper deals with moral damages caused by the couple’s society break-
up, joined by the matrimony or as a fact, whenever solemn blame is realized from one of
the members. The absent suitable confirmation, in family’s laws, for marital duties non
accomplishments with considerable disrespect about the companion’s dignity, has always
caused uncomfortableness to the author, motivating the subject’s research. Situations like
this cannot go over without punishment. On such hypothesis, the research paper seeks to
show the proposal applicability so that the family plays its part of society’s constitutional
base, strengthening the marital relationship as its foundation. So, the moral damage
evolution ransom is done, seeking basis to its family’s relationship application, seeing
again its history to a better actual constitutional equality comprehension, that, if not
accomplished with blame, as marital duties create civil responsibilities. Peculiar importance
is given to compared laws, facing the French, Portuguese, Argentinean and Peruvian
influence above doctrine and just began Brazilian jurisprudence. The same importance are
the juridical demand possibilities, as autonomous as cumulated with the marital relationship
dissolution. The function and valuation of moral damage are particularized in the marital
context. The application has subsidies of doctrine and jurisprudence, capable to give basis
to proposition of actions that assure the victims of all guilty marital relationship dissolution
causes the suitable reparation. The great impulse to a conclusion stands on the new
perspectives for the human being dignity and personality rights inclusion in the actual
constitutional and civil texts. To its accomplishments and defense it makes necessary that
the offence do not pass without punishment. Like this, the human beings, the family and,

specially in its context, the marital relationship is been valorized.

Keywords: moral damage, marital society, blame, dignity, person.
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INTRODUCAO

Por testemunhar, no dia a dia do mundo da advocacia e do direito, a ocorréncia de
danos causados por ilicitudes perpetradas no seio da relagdo conjugal e ver que as regras do
Direito de Familia ndo oferecem adequado e efetivo sancionamento, levou a escolha do tema
deste trabalho.

Ja ¢ de tempo, entre os juristas, uma grande preocupagio com o estudo da
responsabilidade civil no que tange & indenizagdo por danos morais. A responsabilidade civil
expande-se por todos os ramos do Direito Civil e também comega a transitar pelo Direito de
Familia, tanto em seus aspectos pessoais de vinculo familiar, como na esfera patrimonial das
relagdes oriundas do mesmo.

A amplitude dessa evolugéo, vivida nos Gltimos tempos, vem direcionando a doutrina
e, por ela, o legislador e os tribunais a pensarem na sua aplicabilidade as relagées de familia. No
estudo evolutivo da familia e do seu reconhecimento como base estrutural da sociedade de todos
os tempos, precisam ser-lhe estendidas as regras da responsabilidade civil.

Com certeza, por influéncia do direito estrangeiro analisado - francés, portugués,
argentino e peruano - a tese da ocorréncia do dano moral nas relagdes de familia ganha corpo na
atualidade juridica brasileira. E ndo poderia ser diferente depois que a Constituigdo Federal de
1988 consagrou a sua indenizabilidade nos incisos V e X do art. 5, consolidando construgo
doutrinaria jurisprudencial que ha tempos ja vinha atropelando o legislador.

Esses renovadores ares trouxeram consigo, no capitulo da familia, a consagra¢do dos
paragrafos 3° e 5°, do art. 226, da isonomia entre os conjuges e o reconhecimento da unido
estavel como entidade familiar. No pardgrafo 8°, ainda, consta o dever de o Estado assegurar os
mecanismos para impedir a violéncia no seio das relagdes familiares. E, muito especialmente,
essas inovagdes garantiram a dignidade da pessoa humana e os direitos de personalidade, agora
consolidados também no novo Cdédigo Civil, abrindo novas perspectivas de desenvolvimento
para a matéria.

Assim, o presente estudo insere-se num processo evolutivo incontrolavel, pois ndo se
admite mais a idéia conformista e desatualizada de que no direito de familia ndo pode existir a
figura da responsabilidade civil ¢ da conseqgiiente indenizagdo, seja material, seja moral.
Indiscutivelmente, sendo a familia a célula da sociedade e o casal o seu nucleo, o direito precisa

oferecer meios de solidificagdo dessa base estrutural.
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Sem dotar os conjuges ou companheiros desses meios, contra as traigdes, ofensas,

injarias, maus tratos e todo tipo de ilicitudes perpetradas na relagdo familiar, jamais se garantird
e se confirmard na pratica toda essa importancia. Tanta ¢ a importdncia da familia, que esta
consagrada em capitulo especial, como base da sociedade, e, por isso, destinataria de especial
protegdo do Estado.

Destarte a forma reticente como o assunto ainda vem sendo visto pela jurisprudéncia
nacional, os doutrinadores olham bem mais profundamente a questdo e ja se pensa em legislar a
matéria. Gragas a amplitude da visdo renovadora e isondmica da Constituicdo Federal de 1988,
comegam a despontar na letra da decisdo dos casos concretos, posi¢cdes favordveis a
responsabilizagdo pelos danos morais causados quando da dissolug@o da sociedade conjugal e da
unido estavel. Uma indenizagio pela dor, pela angustia e pelo sofrimento, toda vez que a causa
da dissolugdo do vinculo matrimonial ou da relagdo marital tenha relevancia, pela gravidade da
humilhagdo causada ou pela ofensa praticada contra o seu consorte, € a resposta do direito das
obrigacdes ao anseio ndo atendido pelas regras do direito de familia.

Esse, sem duvida, ¢ o caminho, até como forma de reprimenda a conduta desonrosa, a
violéncia doméstica e a toda uma onda de descumprimento dos mais sagrados deveres
decorrentes da relagdo conjugal, matrimonializada ou ndo.Tudo é fruto de uma flagrante
mudanga na percepgdo de valores e bens juridicos tutelaveis, que cria, diariamente, situagdes e
perspectivas novas, € o presente trabalho pretenide ser um nitido exemplo disso.

E certo que o legislador do século passado nio mirou essa realidade. Estranha-se, no
entanto, que o novo Codigo Civil ndo tenha previsto e legislado a sua ocorréncia. Nao se pode,
mesmo assim, desconhecé-las e negar-lhes guarida e reparagdo. Por isso, a unica forma de
compensar satisfatoriamente o sofrimento experimentado pelo dano causado quando da ruptura
culposa da sociedade conjugal é propiciar meios para a vitima minorar seus desalentos; assim,
também punir o responsavel pela falta cometida e dissuadir todos os que da sangdo tiverem

conhecimento, para que ndo fagam o mesmo.



CAPITULO 1

O DANO MORAL NO CONTEXTO DA RESPONSABILIDADE CIVIL ATUAL

Secgéo I - Conceito, evolugdo e natureza juridica

§ 1° - A conceituacgio do dano moral.

Da evolugdo das primeiras nogdes de dano decorreu a sua distingdo entre
patrimomial e extrapatrimonial, ou moral. A partir dai uma primeira conceituagdo negativa,
qual seja, a de que o dano moral nédo atenta contra o patriménio do individuo, conforme assinala
Ronaldo de ANDRADE', citando ligdo da doutrina francesa. E dano pessoal, portanto, que ndo
fere o patrimonio da pessoa ofendida, impossibilitando, por isso, a restitutio in integro do dano
material, porque, no moral, ele ¢ financeiramente imensuravel. Na afirmagdo de Cleyton REIS,
os danos morais constituem “um prejuizo insuscetivel de reposi¢do”, visto que o conceito de
reparabilidade ndo se aplica aos bens imateriais®. Por ndo ser possivel avalia-los, nem admitir
uma exata equivaléncia com a perda sofrida pela vitima, os danos se tornam compensaveis.

Conforme Antonio Jeova da Silva SANTOS:

Embora nem todo dano cause prejuizo na érbita patrimonial, o ressarcimento
ocorre em pecunia Bem por -isso, Eduardo Zanoni(El Dario em la
Responsabilidad Cwil p 22) expde de forma clara que “existem danos cujo
conteudo ndo é dinheiro, sendo a dor, o espanto, a emo¢do, a afronta, a
afligdo fisica ou moral e, em geral, uma sensagédo dolorosa experimentada
pelas pessoas atribuindo a palavra dor seu mais extenso significado. Estamos
no umbral do dano moral, que, apesar de ser traduzido em ressarcimento
pecunidrio, ndo afeta valores econémicos.

José de Aguiar DIAS, de forma simplista, a respeito, destaca que, “quando ao dano
ndo correspondem as caracteristicas do dano patrimonial, dizemos que estamos em presenga do

dano moral.” Mas conclui de forma inteligente, afirmando que “a distingdo, ao contrario do que

'ANDRADL. Ronaldo Alves de. Dano moral pessoa e sua valoragdo, Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2000, p. 9.
> REIS. Clayton valiagdo do dano moral, 3 ed Rio de Janciro 'orense, 2000, p 7.
¥ SANTOS. Antonio Jeovd da Silva Dano moral indenizavel, 3. ed Sao Paulo® Método, 2001, p 77
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parece, ndo decorre da natureza do direito, bem ou interesse lesado, mas do efeito da lesdo, do

carater da sua repercussdo sobre o lesado.” *
Dentre as conceituagdes citadas em quase todas as obras sobre a matéria, Clayton
REIS acentua que a do professor Jodo de Matos Antunes VARELA, da Universidade de Lisboa

e Coimbra, é, seguramente, das mais precisas e claras, destacando:

“[..] ao lado destes danos pecuniariamente avaliaveis hd outros
prejuizos(como as dores fisicas, os desgostos morais, os vexames, a perda de
prestigio ou de reputagdo, os complexos de ordem estética) que, sendo
insusceptiveis de avaliagdo pecunidria, porque atingem bens (como a satide, o
bem-estar, a liberdade, a beleza, a perfei¢do fisica, a honra ou o bom nome)
que ndo integram o patrimonio do lesado, apenas podem ser compensados com
a obrigagdo pecunidria imposta ao agente, sendo esta mais uma satisfagdo
(Genugtuung) do que uma indeniza¢do. A estes danos dd-se, usualmente, o
nome de danos morais.’

Assim, como reconhece quase toda a doutrina, o dano material atinge a pessoa no
que ela tem, ao passo que o moral, no que ela €. Por isso, o bem juridico atingido € a propria
pessoa da vitima, seus valores imateriais € seus sentimentos; sua vida, honra, imagem, sua
afei¢@o e reconhecimento social; sua liberdade e integridade fisica e psiquica. Em decorréncia,
causa de mal-estar, transtornos e desgosto, insatisfagdo e, muitas vezes, desespero. Afeta
sentimentos, vulnera afeigdes legitimas e rompe o equilibrio espiritual, produzindo angustia,
humilhagio, dor. 6

Resumindo, segundo Roberto H. BREBBIA, € a ofensa aos direitos da personalidade,
dos quais decorrem todos os direitos da pessoa humana. Isso faz ainda mais sentido, dada a
relevancia dos direitos da personalidade no Direito de Familia e, especificamente, nos casos de
ruptura culposa da sociedade conjugal, quando, basicamente, sdo desrespeitados direitos

.o 7
subjetivos de uma das partes.

Caio Mario da Silva PEREIRA ¢ enfético quando afirma “que toda lesdo a qualquer
direito tem como conseqiiéncia a obrigacdo de indenizar”, ndo admitindo a restrigdo a
patrimonialidade do prejuizo. ®
Os conceitos analisados e tantos outros, catalogados pela doutrina e pela

jurisprudéncia, fazem parte da evolugdo do instituto, que se passa a ver nos seus antecedentes

historicos.

* DIAS, José de Aguiar. Da responsabilidade civil 10. e¢d Rio de Janeiro:Forense 1993, p. 730

*VARELA. Jodo de Matos Arnitunes apud REIS, Clayton Avaliagdo do Dano Moral 3. ed. Rio de Janciro Forense,
2000, p 11 :

® SANTOS, Antdnio Jeova da Silva Dano moral indenizavei, p. 81.

" BREBBIA, Roberto H. Instituciones de Derecho Crvil Tomo I1. Rosario. Editorial Juris, 1997, p 73.

8 PEREIRA. Caio Mério da Silva. Responsabilidade Civil, 8. ed. Rio de Janeiro Forense, 1997.p 54



§ 2° - Antecedentes historicos

A maioria dos doutrinadores garante ao Direito Romano, mesmo sem qualquer
sistematizagdo, a primazia no reconhecimento do que chamou de “indenizagdo por injlria”,
conforme destaca Antonio Jeova SANTOS’ num pormenorizado estudo de doutrinadores do
direito romano. Yussef CAHALI'®, no entanto, entende tal atribuicdo como meramente
acad€mica, considerando que nenhum autor fornece elementos definitivos, deixando a questdo da
origem muito controvertida. Mesmo admitidas as posigdes negativistas, atribui-se ao Direito
Romano tal prioridade pela riqueza das informagdes obtidas através do seu estudo.

Para os que reconhecem preferéncia ao Direito Romano, a Lei das XII Tabuas foi o
marco da absorgdo pelo Direito do principio que ja fazia a consciéncia dos povos. Admitia trés
espécies de injaria: membrum ruptum, quando havia a amputagdo de um membro ou inutilizagdo
de algum 6rgédo, aplicando-se a pena do Talido; o fractum, que ensejava uma indenizagdo, de
quantia reduzida se a vitima fosse escravo; também as iniuriae simples, para as pequenas lesdes.

Tais informagdes, ainda acrescidas da possibilidade da propositura da actio
iniuriarum aestimatoria, em que o pretor romano podia definir todas as hipdteses de lesdo
pessoal e, também, fazer uso da eqiiidade nas condenagdes. Essa formula se estendia ao
convicium nas demandas contra insultos e burlas proferidos em publico e com menosprezo a
pessoa. Por exemplo, ofensas a boa fama de uma mulher honesta ou de uma jovem. Existia,
ainda, a ademptata pudicitia e infamatio, para os casos de atentados ao pudor e difusdo de
conceitos difamatorios.

Aparecida AMARANTE, em detalhado estudo sobre o desenvolvimento histérico do
que chama de “dano a honra”, também analisa a actio injuriarum, caracterizando o direito
romano como a fonte da protecdo legal dos direitos da personalidade. Destaca a exclusdo do
escravo, por ndo possuir honra civil, ndo gozar de liberdade nem ser reconhecido como pessoa,
salvo em casos extremos, quando a lesdo atingia o seu dono. Defende que foi com a posigdo de
Von Ihering (Actio injuriarum des lésions injurieuses en doit romain) que a visdo dos
doutrinadores tomou o rumo certo no reconhecimento da reparag@o do dano moral.

A partir do que chamou de agdo de injuria concreta e agdo de injuria abstrata, o
objetivo voltou-se, respectivamente, para 0 que a pessoa tem e para o que a pessoa €. Aparecida
AMARANTE resgata, também noticias da jurisprudéncia romana, segundo a qual se considerava
injuria qualquer les@o aos direitos da personalidade, sendo que, na evolugdo da actio iniuriarum,
chegou a ser fixada a regra de que para toda classe de injurias, era dado proceder, por via

criminal ou civil, nesta com nitida indenizag@o extrapatrimonial.

® SANTOS, Antdnio Jeova da Silva Dano moral indemizdvel. p. 84-88
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A Lex Cornelia de Iniuris garantiu novas formulas, autorizando quem fosse vitima de

golpes e lesdes, ou de violagdo de domicilio, a optar entre a reclamagdo de uma pena pecuniaria
ou a persecugdo criminal, as chamadas quaestiones perpetuae. Podiam, também, ser cumuladas
as actiones iniuriarum com a legis Aquiliae, verdadeira cumulagdo de indenizag¢Ses por dano
material e moral. Essa evolugdo toda permitiu, na época imperial, a partir de Deocleciano,
indenizagdo das mais leves lesdes corporais € das menores violagdes a qualquer direito da
personalidade. A autora, conclui, identificando a tendéncia de proporcionar ao devedor um meio
de fugir ao rigor da execugéo pessoal."'

Para quebrar tais posicionamentos, Yussef CAHALI'?

classifica como minuciosa a
posicdo de C. F. GABBA'"®, da corrente que nega a existéncia de qualquer nogdo do instituto no
Direito Romano, destacando a sua conclusdo no sentido de que, “‘certamente nel diritto romano
non vi ha né traccia né germe del concetto che i cosi detti danni morali si possono risarcire.”
Esse confronto de posi¢des ganhou ainda maior destaque na polémica entre lhering e Savigny,
analisada pelo autores mencionados, acerca do cabimento do dano moral.

Savigny ndo admitia a reparabilidade da lesdo extrapatrimonial por entender que os
bens ideais estdo fora do comércio, ndo podendo, por isso, se tornar objeto das obrigagdes. Nessa
base, alinhava em sua argumentagdo que o dano moral ndo pode ser provado ja que ndo se pode
medir a dor, o que torna arbitraria qualquer indenizagdo. Considerava imoral compensar com
dinheiro a perda da reputagdo, da honra ou da vida de um familiar, no que via um
enriquecimento sem causa, ja que a indenizagdo garantiria um aporte patrimonial, sem nenhuma
diminuigdo dos bens possuidos, em nitida confusio com o dano patrimonial. E interessante
destacar que as restricdes a indenizabilidade do dano moral no direito brasileiro até a
Constituigdo de 1988, estiveram vinculadas a esses argumentos.

Von lhering reconhecia a reparabilidade do dano moral. E dele a justificativa de que
o dinheiro possibilita a vitima do direito violado outros prazeres e sensagdes que mitigam 0s
sofrimentos causados. Refuta o argumento da dificuldade da prova, identificando-a, em muitos
casos de danos patrimoniais, como o do dano futuro. Contrapde a tese do enriquecimento sem
causa, entendendo o ato ilicito como fonte da obrigagdo de indenizar e reconhecendo-o como
causa da indenizagdo. A medida da dor considera perfeitamente perceptivel, por se refletir no
aspecto fisico da vitima. Para lhering, a tutela juridica sai do campo limitado dos bens
econdmicos para também abranger o homem, em toda a sua dimensdo. A respeito, assim conclui

Antonio Jeova da Silva SANTOS:

"YCAHALL Yussef Said Dano moral, 2 ed, 3 tiragem Sdo Paulo’ Revista dos Tribunais, 1999, p 28
"AMARANTE. Aparecida. Responsabilidade civil por dano & homa 5. ed. Belo Horizonte, Del Rey, 2001,
p 25-64

“2CAHALL Yussef Said Dano Moral, p 28.

"GABBA.C I Apud CAHALL, Yusset Said Dano Moral, p. 28



E por isso que Ihering, estudando a violagdo injuriosa dos direitos, deixou
perene que a pessoa pode ser lesionada no que ela é , ou no que ela tem. No
que ela é, em seu corpo, em sua liberdade, em sua honra; no que ela tem: em
suas relagdes com o mundo exterior. E a periferia, em antitese ao centro

Da posi¢do de lhering acerca do dano moral no Direito Romano, os Mazeud citam
os exemplos daquele que consideram, simplesmente, a aplicagdo “de un principio general de
todos los bonae fidei judicia”, concluindo, com base na jurisprudéncia romana, que na vida
humana a nogédo de valor ndo se restringe s6 ao dinheiro; ao contrario, ha outros bens aos quais o
homem civilizado atribui um valor ainda maior e quer que o direito os proteja. "’

A avaliagdo que se faz sobre o dano moral no Direito Romano nédo pode prescindir da
analise do professor Wilson Melo da SILVA, das primeiras obras nacionais, acerca do dano
moral., sendo das mais reconhecidas internacionalmente. A obra faz profunda retrospectiva de
todas as possibilidades de ver reconhecido o dano moral no Direito Romano. Define a injuria
entre os delitos privados previstos pelo direito romano, analisando as suas formas de
manifestagdo. Sobre a Actio Injuriarum Aestimatoria, com fundamento nas posigdes favoraveis
de Giorgi, Keller e Wening-Ingenheim, sopesando os argumentos contrarios de Gabba, conclui
que “davida ndo ha, pois, frente a opinido desses autores, de que a Actio ljuriarum Aestimatoria
fosse, entre os romanos, uma agdo destinada a restaurar o dano ocasionado a alguém por
qualquer injustica da qual lhe ndo sobreviesse um dano material.”

O professor Wilson Mello da SILVA, ao final da abordagem, depois de reconhecer,
com lhering, consideravel aceitagdo da reparagdo do dano moral, ndo sem admitir as criticas de
Giorgi, conclui ndo ser desconhecida a idéia da reparag@o dos danos morais entre os romanos,
sob a forma de principio amplo de direito. Destaca contradi¢des nos textos do Corpus Juri
Cuvilis, assim como excegdes que os textos indicados apontam, exemplificando com [hering,
mais uma vez, acerca do desconhecimento, entre os romanos, de qualquer possibilidade de
ressarcimento do dano estético. Em meio a posi¢des que entende extremistas, tanto de Giorgi,
defendendo a integral acolhida da reparabilidade, como de Gabba, em frontal oposigdo, negando
a existéncia de qualquer noticia a respeito, prefere concluir que, “na pior das hipdteses, a

matéria, talvez, entre eles, assumisse aspectos de vexata quaestio.”, restando, portanto, em

posi¢do intermediaria e assegurando, “como no mais, virtus est in médio [...]” '°

" SANTOS, Antonio Jeova da Stlva. Dano moral inderizdvel, p. 90.

“MAZEAUD, Henry y TUNC. André. Tratado teérico y prdtico de la responsabuilidad civil delictual 'y
contratctual Trad. de Luis Alcala-Zamora Y Castillo, Buenos Aires: Ediciones Juridicas Europa-América, 1978.v
I.p 429

" SILVA, Wilson Mclo da Dano moral e sua reparagéo 3 ed. Rio de Janeiro Forense, 1999, p 11-38.
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O direito candnico, pela sua influéncia no sistema patrio, também pesou na

construgdo do direito a reparabilidade do dano moral, fazendo incluir dispositivos em diversas
legislagdes influenciadas pela Igreja. Dos estudos pesquisados, o dos mineiros Wilson Melo da
SILVA'” e Aparecidla AMARANTE'®, sio os mais completos. Deles se extrai o estudo da
infamia, com a distingdo entre a de direito, que consistia na pena estabelecida aos clérigos e
leigos, objetivando reprimir certos delitos, e a de fato, que se caracterizava por costumes
depravados ou pela pratica de um delito que levava a perda ou diminuigdo da boa reputagdo. Era
a mesma disting&o feita pelo direito romano.

Com fundamento no direito candnico, o pré-codificado brasileiro adotou o principio
da reparabilidade pelo ndo-cumprimento da promessa de casamento, vigente no eclesial. Ndo
obrigava casar, mas impunha a reparag@o das perdas e danos decorrentes pelo descumprimento
do prometido. As arras esponsalicias funcionavam como verdadeira clausula penal.

Todas as penalidades canonicas estavam nitidamente vinculadas a fé religiosa e a
atividade administrativa da Igreja, e a sentenga declaratoria da infamia garantia o cumprimento
das penalidades. Quanto a pena, n@o ultrapassava a pessoa do ofensor, por influéncia do que, no
nosso direito sucessorio, também ndo ultrapassam aquelas aplicadas ao herdeiro indigno ou
deserdado.

Dentre os diversos canones analisados pelos doutrinadores que nos servem de fonte,
no n° 2.354, paragrafo 1°'° do antigo Codigo Candnico, existiam danos tipicamente morais,
consagrando a teoria da sua reparagdo, dentre os quais: o rapto, a venda de escravos, ou, ainda,
casos de lesdes fisicas e violéncias.

Para os casos de caltinia e injuria, o canone 2.355 mandava reparar com sangdes
materiais e espirituais.?'O No entender de Aparecida AMARANTE, essas eram as injurias verbais.
Para a responsabilidade civil, havia regra especial, contida no canone n® 2.210, com a garantia da
existéncia de “a¢do civil para exigir reparagdo de danos, se com o delito prejudicou-se

{921
alguém.

' AMARANTE. Aparecida l. Responsabilidade Civil por Dano a Honra, p. 19.

' AMARANTE, Aparecida I. Idem, p. 33-37.

" Tradugdo do can. 2354, § 1° do Codigo Canénico: O secular que tiver sido legitimamente condenado por crime
de homicidio; de rapto de implberes de um ou dc outro sexo; de venda de uma pessoa destinada a escravidao ou a
qualquer outro fim mau: de usura, de roubo, de furto qualificado. ou ndo. em matéria de grande importéncia; de
incéndio ou destruigdo maliciosa de coisas. se em grande quantidade; de mutilagdes , de lesGes ou violéncias
graves, serd, por isso mesmo, excluido de todos os atos eclesiasticos legitimos, bem como de qualquer cargo que
possa ter na Igreja. permanccendo, contudo. de pé, a sua obrigagdo dc reparar os danos. SILVA, Wilson Melo da
Obra citada, p 41.

20 < cs e . 5 . .

= Tradugdo do can 2 355 *“Sc alguém, niio com atos. mas por meio de palavras ou escritos. ou de qualguer outra
forma. injuria um terceiro, ou o prejudica em sua boa fama ou reputagiio, nio sé se obriga, nos teores dos canones
1618 € 1.938, a dar a devida satisfagdo € a 1eparar 0s danos, como também se torna passivel de penas ¢ peniéncias
proporcionadas, inclusive se se trata de clérigo a quem. se for caso, se deve impor a suspensio ou a privagdo de
oficio ¢ beneficio ™ SILVA. Wilson Melo da Obra citada, p 42.

' AMARANTL, Apatccida | Idem, p 37-38
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O direito canbnico atual acompanha a doutrina juridica moderna, definindo

penalidades mais amenas e substituindo severidades como os termos infdmia e degradagdo,
utilizados na versdo anterior, por adversdo € repreensdo. Para confirmar essa tendéncia, o
cénone 220, do Titulo I (Obrigagdes e Deveres dos Fiéis), do Livro Il (Do Povo de Deus)
determina:
A ninguém é licito lesar ilegitimamente a boa fama de que alguém goza, nem
violar o direito de cada pessoa de defender a prépria intimidade

Wilson Melo da SILVA, apds analisar e interpretar os candnes apontados, conclui
que ha entrelagamento entre os danos materiais € os morais, destacando, no entanto, danos
exclusivamente morais. E exemplifica: “a venda de um homem para a escraviddo ou outro mau
fim; as lesdes fisicas; as violéncias, os raptos das pessoas de um ou outro sexo.” Ja, em
decorréncia de calinia e da injlria, entende mandados reparar de dupla forma, com punigdo de
ordem material e moral. 22

Toda essa andlise permite conclusdo de que a evolug@o do reconhecimento do dano
moral se-deu como decorréncia natural da afirmagdo dos valores imateriais da pessoa humana,
prestigiados, como se viu, desde o Direito Romano e aprimorado com muito mais razdo, no
Direito Candénico. Nem poderia ser diferente, uma vez que o cristianismo, fundado na proposta
ideal de fraternidade, solidificou esse alinhamento, principalmente em decorréncia da submissao
a idéia da punigdo pelo seu descumprimento.

O Renascimento e a a Revolugdo Francesa, na Idade Média e na Idade Moderna,
sem duvida, também foram marcos dessa evolugdo histdrica, assentando-se nessas bases os
fundamentos morais dos direitos individuais da personalidade. Todos, em suma, identificaram a
nccessidade de se afirmar a fraternidade, a independéncia das pessoas e a intangibilidade dos
direitos humanos.

Uma base historica dessa envergadura, garante, sem duvida, fundamento para o
encaminhamento e exterisdo do tema na seara dos direitos da personalidade, como se pretende,
até atingir as hipoteses de sancionamento da culpa na ruptura da sociedade conjugal pelo dano
moral. E justifica porque ¢ no ambiente conjugal onde mais do que em qualquer outra relagao,
precisam ser atendidos e prestigiados.A par da evolug@o do reconhecimento desses principios,
como constatado historicamente, de outra parte, a punigdo pelo seu descumprimento, por meio
da responsabilizagdo do dano causado, torna evidente a existéncia de uma duplice natureza

juridica do instituto, como se passa a analisar.

2 SILVA. Wilson Melo da Obra citada, p. 43.



§ 3° - A natureza juridica

A satisfacdo do dano moral, na opinido da maioria dos autores, conforme se
analisara, tem dupla natureza juridica: compensatdria e punitiva. Clayton REIS, de sua parte, em
minucioso estudo acerca das fungdes do processo indenizatério, também insere a fungdo
preventiva®, que Fernando NORONHA e Eugénio Facchini NETO chamam de “dissuasoria™.

E compensatéria porque tem por finalidade satisfazer a vitima, proporcionando-lhe
uma equivaléncia subjetiva com as perdas havidas em decorréncia do ato lesivo. O objetivo
primeiro, como se demonstrara, € com o que concordam os autores, ndo é impor uma pena, mas
compensar o dano sofrido. Ndo deixa, contudo, de se manifestar como uma sang¢io ao autor do
dano, até como forma de reprimir a sua ocorréncia, e, na opinido dos trés autores indicados, de
dissuadi-lo, desaconselha-lo a repetir a conduta no futuro. Dai a fungdo preventiva ou
dissuasoria.

Fundamentalmente, a responsabilidade civil pelo dano moral esta concentrada na
convergéncia dessas duas forgas:  “carater punitivo’ para que o causador do dano, pelo fato da
condenagdo, se veja castigado pela ofensa que praticou; e o “carater compensatorio’ para a
vitima, que receberd uma soma que lhe proporcione prazeres como contrapartida do mal
sofrido.” %

Segundo Ronaldo ANDRADE®, nio tem natureza de pena civil porque ndo visa
impor um castigo ao lesionador, o que, no entender de Yussef CAHALI?, ¢ incompativel com o
direito privado, na medida em que ndo visaria & recomposi¢do do patriménio do ofendido.
Assim, objetivando apagar ou amenizar os efeitos do ato danoso, o dano moral estabelece uma
distingdo entre pena privada e reparagdo, garantindo que, nesta, o que se busca ¢ uma relagdo
entre 0 seu montante € a extensdo e gravidade do dano causado.

Nao se pode desconhecer, como aponta Eugénio Facchini NETO, que, desde
“quando se passou a aceitar a compensabilidade dos danos extrapatrimoniais, percebeu-se estar
presente ali, também a idéia de uma fung@o punitiva da responsabilidade civil.” E, ¢ bem
verdade, para a vitima, o pagamento de uma quantia pelo autor representa “uma forma estilizada
e civilizada de vinganga, pois, no imaginério popular, estd-se também a punir o ofensor pelo mal

causado”.

*'0s novos rumos da indenizagdo do dano moral Rio de Janeiro: Forense, 2002, ps 125-197

* NORONHA, Fernando Desenvolvimentos contempordneos da responsabilidade civil Resista dos Tribunais, ano
88.v 761, p 31-44. mar. 1999,ps. 31-44 ¢ FACHINI NETO, Eugénio, Da responsabilidade civil no novo cédigo.
In. SARLET. Ingo Wolfgang (Coord ) O -novo cddigo civil e a constituigdo. Porto Alegre Livrana do Advogado,
2003, p. 164

¥ PLREIRA. Caio Mario da Silva Responsabilidade civil, p. 55.

* ANDRADL, Ronaldo Alves Dano moral a pessoa e sua valoragdo, p 29

T CAHALL Yusset Said Dano roral, p 33

B IACCHININETO. Eugénio, Da responsabilhidade civil no novo Cédigo, p 163
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O cardter atentatorio a personalidade reveste, para Carlos Roberto BITTAR, a

natureza do dano moral, tendo em vista que se configura, exatamente, na infragéo dos direitos da
personalidade, decorrendo de lesGes aos seus atributos. Para o autor, a sua reparabilidade ¢ a
reagdo do Direito, constituindo-se no mecanismo da ordem juridica, para prevengéo e reparago
dos danos, os quais devem ser ressarcidos “[...] a fim de que se faga a devida justiga,
especialmente em razdo da orientagdo de que todo dano ha de justificar agdo tendente a obtengao
da necessdria reparagdo [...]”. E conclui pela atribui¢do de um sancionamento ao lesante pelo
fato e por uma compensagdo ao lesado, pelos reflexos negativos sentidos em sua
personalidade®. E um misto, portanto, de pena e compensagdo, com o que concorda Ronaldo
ANDRADE, invocando Geneviéve Viney, para quem o juiz deve usar o seu poder de arbitrar a
indenizagdo para impingir ao autor do dano uma pena que previna a pratica de atos da mesma
natureza®

Ramon PIZARRO®', apés reconhecer como minoria a doutrina que atribui
reparagdo do dano moral uma verdadeira pena civil revestida de caracteristicas de reprovagédo
exemplar a falta cometida, confirma sua posi¢do pessoal pelo carater ressarcitdrio do dano moral-
Ressalta, entretanto, o nascimento, nos Gltimos anos, de idéias ecléticas, mais moderadas, que
ddo, a0 mesmo tempo, cardter ressarcitério e sancionatdrio a indenizagao.

E € o que parece, em sintese, o mais adequado. Depreende-se que a natureza juridica

7

do dano moral n3o é apenas punitiva, mas, para a vitima, €, também, satisfatoria. Posi¢des
extremas e rigidas ndo respondem integralmente a questdo. Precisa-se conciliar os argumentos de
uma e outra corrente de modo a permitir uma integral valoragdo da questdo. Apesar das
justificativas de ambas, entende-se que a conclusdo precisa ser valorada frente a situagdo da
vitima, que deve ser compensada, ¢ do causador do dano, que ndo pode passar sem punigdo,
como forma de sancionamento, de exemplo e, por isso, de prevengdo.

Olhando do prisma da vitima, o dinheiro é um lenitivo que permitird comprar coisas
que lhe assegurem outras satisfagdes. No dizer de-Yussef CAHALI, “o dinheiro desempenha um
papel de satisfagdo ao lado de sua fungdo de equivalente”, gerando, portanto, a reparagdo atraveés
de uma compensagdo, € ndo de um ressarcimento. J4, pelo lado do responsavel, o autor vé a

importéncia do sancionamento porque, “impondo ao ofensor a obrigagdo de pagamento de uma

certa quantia de dinheiro em favor do ofendido, a0 mesmo tempo que agrava o patrimdnio

YBITTAR. Carlos Alberto, Reparagio civil por danos morais 2°.cd.Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1994, p. 53.

3% ANDRADE, Ronaldo Alves de. Obra citada, p. 30.

S'PIZARRO, Ramon Dantel. Daiio moral prevencion, reparacion, punicion. El dafio moral en la% diversas ramas
del derecho. Buenos Aires Editoral Hammurabi, 1996, p 112.
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daquele, proporciona a este uma reparagédo satisfativa” 32 Por isso, para Maria Helena DINIZ ¢

um misto de pena e de satisfagio™

Efetivamente, € uma pena com natureza privada, visando a uma diminuigdo do
patrimonio do seu autor, exatamente em favor da vitima; ao mesmo tempo, € satisfatéria, para
compensar sentimentos provocados pelo dano moral. A reparagdo, entdo, visa compensar a
perda, proporcionando ao prejudicado uma satisfagdo que possa atenuar a ofensa causada. A
compra de bens, a melhoria de vida e a possibilidade de pagar por prazeres humanos
proporcionam a satisfagdo dessa compensagao.

Hé nisso, segundo Humberto THEODORO JUNIOR, mesmo reconhecendo o carater
“punitivo” da indenizagdo imposta ao causador do dano moral, razdes de ordem ética, impondo
o seu acolhimento com adequagdo e moderag@o, porque a competéncia para reprimir condutas,
originariamente, € do direito publico, por meio do direito penal, e ndo do direito privado, no
caso, pela responsabilidade civil. Desvirtuar-se-ia, assim, a responsabilizagdo civil, segundo o
autor, “impregnando-a de um cunho repressivo exorbitante e incompativel com a sua natureza
privada e reparativa apenas da lesdo individual” *.

Sérgio CAVALIERI FILHO* também acompanha esse raciocinio, entendendo que,
na reparagdo por dano moral, estdo conjugadas essas duas concausas: a punigdo ao infrator e por
nas méios do ofendido uma soma que ndo € o pretium doloris, mas o meio para conseguir uma
satisfagdo de ordem intelectual, moral ou, mesmo, material.

Por ultimo, a fungdo preventiva ou dissuasoria, que, como dito, é defendida por
Clayton REYS, Fernando NORONHA e Eugénio Facchini NETO. Este altimo distingue-a da
punitiva pelo seu objeto,que € futuro, visando desaconselhar novas condutas danosas, ao passo
que punitiva visa a sancionar o passado, ja ocorrido. Com essa fungdo, a responsabilizagéo civil
do dano moral passa a ser o objetivo principal, no intuito de prevenir socialmente,
desestimulando a repetigdo de condutas lesivas.

Nessa linha, Fernando NORONHA defende similaridade da fung@o preventiva com
a da pena criminal porque “obrigando o lesante a reparar o dano causado, contribui-se para coibir
a pratica de outros atos danosos, tanto pela mesma pessoa (prevengdo especial), como por

quaisquer outras(prevencao geral).”36

. Ja Clayton REIS entende que a idéia de dissuasdo do
lesionador pela imposi¢do de uma determinada pena “ndo deve ser somente uma relagdo de

forca do Estado. sendo uma maneira de conduzi-lo a um estado de consciéncia, direcionada no

2 CAHALI, Yussef Said. Dano mioral, p. 41-42. -

¥DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brastleiro 12. ed., Responsabilidade civil, 12 ed, Sdo Paulo
Saraiva,1998. v. 7, p. 90.

¥ THEODORO JUNIOR, Humberto. Dano moral 2.ed  Sdo Paulo: Juarez de Oliveira, 1999, p 38.

BCAVALIERI FILHO, Sérgio. Programa de responsabilidade civil Sao Paulo: Malheiros, 1996, p. 79

% NORONIIA, F'ernando Obra citada, p 41
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sentido do dever de agir de acordo com os preceitos de ordem social, a fim de evitar a san¢do do
Estado.””’

Em conclus@o, é importante referir que, para a formagdo desses fundamentos da
responsabilidade civil pelo dano moral, muito influiu a linha mais adiantada e ja anteriormente

adotada pela legislag@o internacional, parte da qual se analisard na sec¢do seguinte.

Secio II - Previsoes legais
§ 1° - A visdo dos principais cédigos no Direito Comparado

Das legislagdes que contribuiram para a evolugdo do dano moral, restringe-se a
analise aos direitos francés e portugués, na Europa, e argentino e peruano, na América do Sul.
Tal opgdo se deve a posigdo de vanguarda que a legislagdo desses paises assumiu em relagdo ao
reconhecimento do dano moral, na ruptura da sociedade conjugal, conforme se demonstrara,
oportunamente, quando se tratard especificamente da matéria.

E assegurada a Franga a primazia a respeito do tema em face da previsdo especifica e
da clara autorizagdo do art. 1382 do Cédigo Civil Francés®®, que, adotando a palavra dommage,
refere-se tanto ao dano patrimonial como ao moral. Pela sua amplitude, a dommage nio deixa
duvidas acerca da sua extensdo aos danos extrapatrimoniais. O professor Wilson Melo da
SILVA®® faz meticulosa anélise da doutrina francesa em obra reconhecida como cléassica do dano
moral. Entre os doutrinadores, destaca, na corrente positiva, nomes como 0s irm&os
MAZEAUD*’, Andre TUNC"', Jean CARBONIER", Patrick COURBE®, nio deixando duvidas
acerca da aceitag@o da reparabilidade.

Os MAZEAUD confirmam que os termos do artigo 1.382 s@o os mais amplos
possiveis, assegurando que “un dafio” (na tradug@o castelhana), “’puede ser tanto un dafio moral
como un dafio pecunidrio”. Chegam tdo longe nas suas consideragdes, acerca do dano moral,
que o admitem em duas categorias: “Por una parte, aquellos que atentan contra lo que se ha dado

en llamar ‘la parte social del patrimonio moral’: afectan a un individuo en su honor, en su

T REIS, Clayton. Os novos rumos da indenizagéo do dano moral, p. 161.

*® Tradugdo do art. 1382 do Cédigo Civil Francés: “Todo ato, qualquer que ele seja, de homem que causar a outrem
um dano, obriga aqucle por culpa do qual veio elc a acontecer, a repara-lo.”

3 SILVA, Wilson Melo da. Obra citada, p 127-189.

40 MAZEAUD, Henri; Leon; Jean. Lecciones de derecho civil. Trad, Luis Alcald-Zamora y Castillo, Buenos Aires
Ediciones Juridicas Europa-América. 1978. v. [l ¢ IV, p.510. .

‘" MAZEAUD, Henri y Leon; TUNC, André. Tratado tedrico y prdctico de la responsabilidad civil delictual y
contractual, p.431.

2CARBONIER. Jean Drout covil. Trad espanhola® Derecho civil, Barcelona: Bosch Editorial, 1961.Tomo I, v. I,
ps. 188-189.
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reputacion, en su consideracion; por otra parte, los que atafien a ‘la parte afectiva del patrimonio

moral’, alcanzan a un individuo en sus afectos [...]” E, prosseguem concluindo serem tantos
que “resulta imposible una enumeracién; cabe tan sélo citar a titulo de ejemplos, los atentados
contra las convicciones y las creencias; mas generalmente, contra los sentimientos de moral
propriamente dicha, y también todos los dafios que afectan a la persona fisica sin disminuir su
capacidad de trabajo: sufrimientos, cicatrices y heridas que atenten contra la estética.”™*

Se assim ndo pretendesse o legislador francés, deveria ter feito a restrigdo, como

bem destaca Wilson Melo da SILVA:

[...] a palavra “dommage’ do art. 1382 do Cddigo Civil Francés, devido a
nenhuma limitagdo com que foi, ai, usada, de maneira inequivoca, a vontade
do legislador de incluir, nela, todos os danos, sejam materiais, sejam
extrapatrimoniais. Nossa considera¢do, nossa honra, afirma Laurent,
constituem o substractum mesmo de nossa pessoa e ndo seria razodavel que o
direito, protegendo danos materiais, deixasse ao desamparo bens morais, da
mais alta valia *

A defesa dessa posi¢do transformou a Franga no marco de sustentagdo de toda a
corrente positiva da reparabilidade do dano moral. Tao forte que o direito francés contempla, de
forma especifica, o tema proposto neste trabalho, desde 1941. Como se verd em capitulo
proprio, o art. 301 do Cédigo Civil, pela alinea 2, introduzida ainda em 02.04.1941 e
confirmada por “Ordonnance”, de 12.04.1945, assegura a indenizag@o por dano moral na ruptura
da sociedade conjugal.46 Com a reforma decorrente da Lei 75.617, de 11/7/1975, a matéria,
passou ao artigo 266, de forma especifica, detalhada e em capitulo proprio, consolidando o
dano moral na ruptura da sociedade conjugal no direito comparado.

Reconhecem, no entanto, os irmaos MAZEAUD a necessidade de se impor um limite

a multiplicagdo das agdes, trabalho que imputam aos tribunais, averiguando e exigindo, em cada

caso, um “pesar real y suficientemente profundo”. Exemplificam a proposta com a negagdo do

“COURBE, Patrick Drout de la Sanulle. Paris Maasson & Armand Colin, 1997, p. 190.

*“ MAZEAUD. Henri y Léon ; TUNC, André. Tratado tecrico y practico de la responsabilidad civil delictual y
contractual, n.295-301, p. 425-431

“ SILVA, Wilson Melo da. Obra citada, p.142.

“Art. 301 do Codigo Civil Frances: (L 2 avr 1941, valideé par Ord 12 avr 1945) Indépendamment de toutes autres
réparations dues par |'époux contre lequel le divorce a éte prononcé, les juges pourront allouer au comoint qui a
obtenu le divorce des dommages-intéréts pour le préjudice matériel ou moral & hu causé par la dissolution du
mariage ” SILVA, Wilson Mello, obra citada, p.128. (Tradugdo do art. 301 do Coédigo Civil Francés:
“Independentemente de todas as outras rcparagdes devidas pelo esposo contra o qual o divércio foi pronunciado. os
juizes poderdo conceder ao conjuge que obteve o divdrcio as perdas e danos pelo prejuizo material ou moral a ele
causado pela dissolugiio do casamento” .

7 Code Cuvil, art. 266, tradugdo do Prof. Lduardo de Oliveira LEITE, em scu artigo Reparagdo do dano moral na
ruptura da sociedade compugal, p 148 “Quando o divorcio é pronunciado por culpa exclusiva de um dos esposos,
este pode ser condenado a peidas e danos como reparagdo do prejuizo material ou moral que a dissolugdo do
casamento 1mpds a seu conjuge "’
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dano moral em hipdteses do circulo familiar, decorrentes da morte do conjuge separado de fato,
ou de parentes naturais de graus mais afastados do pretendente.*®

O dano moral faz parte do pensamento externado por Louis JOSSERAND®, na
séric de conferéncias proferidas em faculdades de direito da Europa, cujo texto hoje é
mundialmente difundido. Destaca que, apesar da infima produgdo legislativa dos seus textos e
principios, os juizes tém sabido tirar partido “e os t¢ém acomodado ao gosto do dia, com uma
oportunidade, um senso das realidades praticas e uma engenhosidade verdadeiramente
admiraveis; gragas a ela, viu-se - segundo a palavra de Jean CRUET, um dos melhores juristas
franceses, prematuramente roubado a ciéncia - “o direito evoluir sob uma legislagdo imével, e o
juiz foi a alma do progresso juridico, o artifice laborioso do direito novo contra as formulas
velhas do direito tradicional.”

Em Portugal, diretamente ou por extensdo, a reparabilidade é reconhecida desde o
Cédigo Civil de 1867, que, nos seus artigos 2.361°° ¢ 2.383°', definia a matéria. No artigo 2.361,
pela amplitude da palavra “prejuizos” incluida em seu texto, restou reconhecida pela doutrina,
como dano de qualquer espécie. Mais ainda, em face da disposi¢do do art. 2.383, que diz respeito
aos prejuizos causados tanto a personalidade fisica, como & personalidade moral.

A doutrina portuguesasz, em decorréncia, acabou contribuindo, decisivamente, para a
disseminagdo na Europa da compensagdo dos danos morais e para o alinhamento da
jursprudéncia portuguesa nesse sentido. A esse respeito, Wilson Melo da SILVA refere que,
ainda em 1947, o Tribunal da Relagdo de Coimbra deferiu indenizagdo por dano moral em
decorréncia de defeito fisico, e o Supremo Tribunal de Justica, em Lisboa, em virtude de erro
judicirio™.

O novo Cédigo Civil portugués de 1966, em vigor desde 1° de junho de 1967,
assumiu a obrigacdo de indenizar os danos decorrentes da violagdo, de forma genérica, na regra
geral, do seu art. 483, tornando pacifica, desde entdo, a responsabilizagdo pelo dano moral. Seu

texto € muito claro: “Aquele que, com dolo ou mera culpa, violar ilicitamente o direito de

“ MAZEAUD, Henri y Léon ; TUNC, André. Tratado teérico y prdctico de la responsabilidad civ:l delictual y
contractual. p. 459

* JOSSERAND, Louis. Evolugdo da responsabilidade civil, Conferéncia proferida em Faculdades de Direito.
Tradugdo de Raul Lima, Revista Forense, ano LXXXVI, jun. 1941, p. 52-63.

PArt 2361: ~Todo aquelle, que viola ou offende os direitos de outrem, constitue-se na obrigagdo de indemnizar o
lesado. por todos os prejuizos que lhe causa.” FERREIRA, José Dias. Codigo civil portuguez anotado 2
ed.Coimbra: Imprensa da Universidade, 1905, v. 1V, p. 283.

*'Art 2383: “Os prejuizos que derivam da offensa de direitos primitivos, podem dizer respeito a personalidade
physica, ou a personalidade moral; os prejuizos relativos aos direitos adquiridos referem-se aos intcresses materiais
externos.” FERREIRA, José Dias. Codigo civil poi tugue= anotado 2. ed.Coimbra: Imprensa da Universidade, 1905,
v. 1V, p.295.

5ZI,IMA, Pires de; VARELA, Antunes, Codigo civil anotado, 4 ed. ver. e act., Coimbra Ed. Coimbra, 1987, v. I, p
475. LIMA. Pircs de. Responsabilidade civil por danos morais: Revista Forense, vol 83, p.216 e s e 412 e s
FERREIRA, José Dias. Obra citada, p. 283.

SV SILVA, Wilson Melo da Obra citada, n. 134, p 245-246
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outrem ou qualquer disposi¢do legal destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a

indenizar o lesado pelos danos resultantes da violagdo.”

Além disso, entende-se que o tratamento dado as hipdteses de “ofensa ao crédito ou
do bom nome” no art. 484°* impde, de forma ainda mais evidente, o ressarcimento do dano
moral porque qualquer ofensa ao crédito e, especialmente, ao bom nome de uma pessoa, além de
produzir danos patrimoniais, produz os morais. Sem duvida, a ofensa ao bom nome referido
nesse artigo diz com o “direito a0 bom nome” de que trata a Constituigdo Portuguesa, no seu art.
26°°, e aos direitos da personalidade tratados no art. 70 do Cédigo Civil®.

Independentemente de os “danos” da nova disposigdo e os “prejuizos” da anterior
serem amplos e genéricos, a identificagdo dos “danos ndo patrimoniais” do art. 496 terminou por
consagrar a reparabilidade dos morais de forma direta, como se transcreve:

I - Na fixagdo da ndenizagdo deve atender-se aos danos néo
patrimoniais que, pela sua gravidade, meregam a tutela do direito.

II - Por morte da vitima, o direito a indenizagdo por danos ndo
patrimoniais cabe, em conjunto, ao cénjuge ndo separado judicialmente de
pessoas e bens e aos filhos ou outros descendentes, na falta destes, aos pais ou
outros ascendentes;, e, por ultimo, aos irmdos ou sobrinhos que os
representem.

Il - O montante da indenizagdio serd fixado equitativamente pelo
tribunal, tendo em atengdo, em qualquer caso, as circunstdncias referidas no
art. 49457 no caso de morte, podem ser atendidos ndo sé os danos ndo
patrimoniais sofridos pela vitima, como os sofridos pelas pessoas com direitc a
indemnizagdo nos termos do niimero anterior”.

O enquadramento sistematico dessa regra na responsabilidade civil por atos ilicitos

importa, no entanto, na limitagdo do seu reconhecimento apenas a responsabilidade

extracontratual e pelo risco, ndo a contratual®®.

 Art. 484 do Codigo Civil Portugués dc 1967. Livraria Almedida. Coimbra, 1967: “Quem afirmar ou difundir um

facto capaz de prejudicar o crédito ou 0 bom nome de qualquer pessoa, singular ou colectiva, responde pelos danos
causados.” B

" %% Art. 26 da Constituigdo Portuguesa. Coimbra. Livraria Almedida 1989 Outros direitos pessoais:

“1 A todos sdo reconhecidos os dircitos a identidade pessoal, a capacidade civil, a cidadania, ao bom nome e

reputagdo, a imagem, a palavra e a reserva de intimidade da vida privada e familiar.

2. A lei estabelecerd garantias efectivas contra a utilizagdo abusiva, ou contraria a dignidade humana, de

informagdes relativas as pessoas e familias.

3.A privagdo da cidadania e as restrigdes a capacidade civil s6 podem efetuar-se nos casos e termos previstos na lei,

nio podendo ter como fundamento motivos politicos ™

* Art. 70 do Cédigo Civil Portugués de 1967, idem : “ (Tutela geral da personalidade) — 1. A lei protege os

individuos contra qualquer ofensa ilicita ou ameaga de ofensa & sua personalidade fisica ou moral. 2

Independentementc da responsabilidade civil a que haja lugar, a pessoa ameagada ou ofendida pode rcquerer as

providéncias adequadas as circunstincias do caso, com o fim de evitar a consumagéo .da ameaga ou atcnuar os

cfeitos da ofensa ja cometida.” -

57 Art. 494 do Codigo Civil Portugues de 1967, ldem “Quando a.responsabilidade se fundar na mera culpa, podera

a indenizagdo ser finada, cqiiitativamente, em montante inferior ao que corresponderia aos danos causados, desde

que o grau de culpabilidade do agente, a situagdo econdmica deste e do lesado e as demais circunstincias do caso o

justitiquem™.

> SILVA NETO, Aurora Codigo civil ¢ legislagdo conexa, Lisboa' Ediforum, 2. ed., 1992, p 145.
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O inciso I do artigo ndo-enumera os casos admitidos, apenas restringindo o seu

reconhecimento a gravidade dos danos causados, tarefa, assim, reservada a jurisprudéncia, a ser
medida por um “padrdo objectivo”, segundo as peculiaridades de cada caso. E a sua fixagdo,
havendo danos patrimoniais e ndo patrimoniais, separadamente, com base em critérios de
eqiiidade, consideradas “todas as regras de boa prudéncia, de bom senso prético, de justa medida
das coisas, de criteriosa ponderagdo das realidades da vida”.>’.

No que se refere a legitimidade para sua postulagédo, o inciso II, no caso de morte da
vitima, € concorrente para o cOnjuge e os descendentes, restando aos demais o chamamento
sucessivo. Destarte algumas criticas quanto & extensdo da identificagdo desses sujeitos ativos®,
os “danos ndo patrimoniais”, como sdo chamados em Portugal, terminaram consagrados
legislativamente, com certeza impulsionados pela for¢a da doutrina, em parte aqui identificada.

O Coadigo Civil Portugués, afora a disposi¢do do principio geral do art. 483, trata, de

forma especifica, no seu art. 1.792°%', sobre o dano moral na forma do tema central deste trabalho.

Na Argentina, a dommage, do direito francés, foi assimilada como interese, de forma
ainda mais enfética, como se vé no art. 1.078 do Cddigo Civil, que se transcreve, com a redagio

decorrente da reforma de 1968 (Lei 17.711):

A obrigagdo de ressarcir os danos causados pelos atos ilicitos compreende,
além da indenizagdo das perdas e interesses, a reparagdo do agravo moral
ocasionado a vitima. A ag¢do por indenizagdo do dano moral somente serd
admissivel a vitima direta, se desse ato resultar a morte da vitima, somente
terdo direito a acdo os herdeiros necessdrios.%’

Ramon PIZARRO destaca, na redagdo atual do art. 1.078, a solugdo, de maneira
categorica, da antiga questdo relativa a legitimagéo ativa das vitimas indiretas do dano moral. O
texto, segundo o doutrinador, deixa pouca margem de divida sobre a legitimagdo pessoal do
ofendido, e, somente no caso de homicidio, aos herdeiros necessarios, destarte a discussdo
doutrinaria e jurisprudencial, acerca de definicdo de quem sejam os herederos forzosos;
unicamente aqueles habilitados a suceder de forma concreta, ou , mais abrangentemente, todos

aqueles que invistam essa qualidade no momento da morte da vitima, mesmo que restem

*® LIMA, Pires de: VARELA, Antuncs. Obra citada, p. 499-501.

60 SILVA, Wilson Mclo da. Obra citada, p. 248.

' Art 1792 (Reparagio de danos nio patrimoniais) do Codigo Civil Portugués:"1 O cénjuge declarado tnico ou
principal culpado e, bem assim, o cénjuge que pediu o divércio com o fundamento da alinea c¢) do artigo 1781
devem reparar os danos ndo patrimoniais causados ao outre cdnjuge pela dissolugdo do casamento. -2. O pedido de
indemnizagdo deve ser deduzido na propiia ac¢do de divorcio.” -

% Art. 1078 do Codigo Civil Argentino: “La obhgacién de resarcir el dafio causado por los actos ilicitos
comprende, ademas de la indemnizacién de pérdidas e intereses, la reparacion del agravio moral ocasional a la
victima. La accién por indemnizacion del dafo moral sélo competera al damnificado directos: si del hecho hubicere
resultado la muerte de la victima, unicamente tendran accién los herederos forzosos ™
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afastados da sucessdo, por outros de grau mais préximo. O autor filia-se a segunda corrente, com

maior amplitude, exemplificando, na morte do neto, com a possibilidade de o avd postular
reparagdo pelo dano moral, a0 mesmo tempo que o poderé fazer também o pai da vitima.®’

Outros artigos, como o 522, o 1.086 e o 1099% | também tratam, direta ou
indiretamente, do agravio moral, definindo a abertura para a compensagdo do dano
extrapatrimonial. O art. 1083 ¢ ainda mais expressivo quando dispde que “[...] toda reparacion
del dafio, sea material o moral, causado por un delito[...]”, ndo deixando, portanto, margem a
qualquer objegéo.

Eduardo ZANNONI, comentando o art. 522 no tomo 2 da obra indicada, destaca que
s6 com a sua nova redagéo, decorrente da Lei 17.711/68 (art. 1°, inciso 39°), o dano moral veio a
ser estendido a responsabilidade contratual. A justificativa do texto anterior era de que o art.
1078, que regula a matéria, s6 aludia ao dano moral decorrente dos atos ilicitos. Todavia, por
pressdo doutrindria e jurisprudencial, a extensdo veio expressa na reforma do Cddigo. O
comentarista destaca a relagdo causal entre o descumprimento do contrato e o dano causado,
limitando a condenagdo “de acuerdo con la indole del hecho generador de la responsabilidad y
circunstancias del caso”.%’

Mesmo reconhecendo que tal inovagdo foi um dos aspectos mais controvertidos da
reforma do Cédigo Civil de 1968, antes referida, Ramon PIZARRO, a respeito da extensdo do
dano moral no descumprimento dos contratos, entende que basta haver a ilicitude, identificando
que “um hecho ilicito no deja de ser tal, ni modifica su naturaleza, por la mera circunstancia de
producirse ‘dentro’ de una obligacion preexistente que resulta incumplida, o ‘fuera’ de ella.”
Nessa linha, utiliza indistintamente as expressdes “dafio moral contractual” ou dano “por
incumplimiento obligacional™ para identificar o que considera “el detrimento moral que sufre el
acreedor”. Configura, também, os seguintes requisitos para o seu reconhecimento: “a) Existencia

de una obligacion preexistente valida, b) Incumplimiento obligacional, c¢) Imputabilidad.
Factores de atribucidn, d) Relacion de causalidad, e, e€) Dano moral resarcible.”®

Em comentarios ao art. 1.078, Aida Kemelmajer DE CARLUCCI, em

pormenorizado estudo, analisa a natureza juridica do dano moral, do prisma tanto da tese

@ PIZARRO, Ramon Daniel. Obra citada. p. 221, 224 € 229.

' Art. 522: “Em los casos de indemnizacion por responsabilidad contractual el juez podra condenar al responsable a
la reparacién del agravio moral que hubiere causado, de acuerdo con la indole del hecho generador de la
responsabilidad y circunstancias del caso ™

Art. 1.086: Si el delito fucre por heridas u ofensas fisicas, la indemnizacion consistird en el pago de todos os
gastos de la curacion-y convalecencia del ofendido. y de todas las ganancias que éste dejo de hacer hasta el dia de
su comnpieto restabelecimiento ™

Art 1099 -Si se tratare de delitos que no hubiesen causado sino agravio moral, como las injurias o difamacion, la
accion civil no pasa a los herederos y sucesores universales, sino cuando hubiese sido entablada por el difunto ™

5 7 ANNONI. Eduardo A. Cédigo enil y leyes complementarias (comentado, anotado y concordado) Coord C/
Belluscio. Tomo 2, Bucnos Aires: Astrea 1993, p. 730-731
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punitiva como da ressarcitoria, concluindo, todavia, segundo os textos legais, que “el hecho

concreto es — como lo sefiala Orgaz — que todos los textos vinculados com el dafio moral se
refieren a indemnizaciones, reparaciones, compensaciones, etc.; la terminologia de pena civil o
sancion es absolutamemnte ajena a nuestro ordenamiento en materia de dafio moral”. %’

A redagdo do art. 1.078, como antes referido®®, veio ampliar significativamente o
texto anterior, que limitava o dano aos delitos penais, garantindo-se, com a nova redagéo,
amplitude suficiente para abranger também os delitos civis.

Uma eventual questdo que poderia surgir sobre a abrangéncia, além dos delitos
criminais, das espécies civis teria sido afastada por Santos CIFUENTES, citado por Aparecida
AMARANTE® , para quem a extensdo a esfera privada esta posta no art. 1072 do Cddigo Civil,

que estabelece:

El acto ilicito ejecutado a sabiendas y con intencion de dafiar la persona o los
derechos de otro, se llama en este codigo delito.

Essa forma ampla e irrestrita, substituindo as palavras “si el hecho fuese un delito
del derecho criminal”, pela expressdo “actos ilicitos”, sem duvida, veio corrigir a falta do
Codigo anterior, que limitava o reconhecimento do dano moral a ocorréncia de um ato de
natureza criminal. E tio enfitica que, concretamente, a jurisprudéncia do vizinho pais ndo
titubeia em conceder indenizagdo por dano a qualquer falta contra os direitos da personalidade.
Portanto, a tendéncia da doutrina e dos posicionamentos jurisprudenciais argentinos’® a irrestrita
reparabilidade dos danos morais, com certeza, levou o legislador do seu Cédigo Civil a ndo
admiti-la, a exemplo das demais legislagGes latino-americanas, somente nos casos expressos e
determinados em lei.

De outra parte, uma posi¢do legislativa assim t3o positiva pelo reconhecimento da
reparabilidade do dano moral, certamente influenciou estimulando e impulsionando, tanto a
doutrina como a jurisprudéncia a emitir pronunciamentos cada vez mais contundentes. Por isso,
afirma-se que, no campo do reconhecimento do dano na ruptura da sociedade conjugal, a
Argentina €, dentre os paises latino-americanos, a mais proficua, influenciando, inegavelmente,
a de todos os demais paises. Clayton REIS reconhece isso, assinalando que “a unificagdo de

toda reparagdo por danos morais constante do Cddigo Argentino, a partir de prejuizos de

% PIZARRRO, Ramon Daniel Obra citada. p. 173-189.

“CARLUCCCI, Aida Kemelmajer; Augusto C. BELLUSCIO e Eduardo ZANNONI. Cédigo civil y leyes
complementarias(comentado, anotado y concordado) Buenos Aires Ed Astrea 1994, tomo 5, p 108/120 ’

¥ Art. 1078 ~S1 el hecho fuese um dehito del derccho criminal, la ebligacion que de €l nace no sélo comprende la
indemnizaciéon dc pérdidas e intereses. sino también del agravio moral que el delito hubiese hecho sufrir a la
persona, molestandole em su seguridad personal, o en el goce de sus bicnes, o hiriendo sus afecciones legitimas™
YAMARANTE.. Aparccida I Responsabilidade covil por dano a honra, p 407-408

" DL CARLUCCH. Afda Kemelmajer Obra citada, p 111
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qualquer génese na esfera contratual e extracontratual, representa um importante avango na

defesa do patrimdnio moral € modelo para ser adotado pelos demais paises-.”

Ja a importéancia do art. 1.086, segundo Aida Kemelmajer DE CARLUCC], fica por
conta da inclusdo do dano estético na abrangéncia da disposi¢do, conforme tendéncia doutrinal
majoritaria, mesmo que a este ndo haja mengdo expressa. A discussdo fica por conta da sua
natureza, como dano moral, material ou um terceiro género. Ressalta, também, o
reconhecimento da indenizabilidade do dano moral na lesdo estética toda vez que, em
decorréncia, restarem lesionadas afeigdes legitimas, decorrentes dos direitos da personalidade,
no caso a garantia a integridade corporal, mesmo que possa provocar, também, danos
patrimoniais e lucros cessantes.’”

Por altimo, no art. 1.099, o legislador argentino firma posi¢do de que a agdo para
reclamar dano moral ndo se transmite aos herdeiros da vitima, salvo se ja ajuizada a ag#o,
quando do falecimento. A norma refere-se, especificamente, aos delitos que s6 causam dano
moral, exemplificando com as injurias e a difamag¢do. No entanto, a intransmissibilidade do
direito de agdo por dano moral também ocorre quando houver dano, tanto material como morai.
No caso, os herdeiros tém legitimidade para reclamar o dano material, mas ndo o moral. Aida
Kemelmajer DE CARLUCCI" fundamenta a intransmissibilidade como conseqiiéncia do carater
punitivo do dano moral, segundo os autores que defendem essa natureza, e, de outra parte, para
a corrente que defende a natureza ressarcitéria, do carédter personalissimo do direito. Conclui
que “la determinacién de su transmisibilidad o intransmisibilidad es una cuestion de politica
legislativa, pues “es inherente y por consiguiente intransmisible el bien personalisimo afectado
por el dafio moral, pero no lo es el derecho al resarcimiento que el ataque y el dafio generan”.

Pizarro acompanha a doutrina por entender que

El cardcter personal que tiene para su titular el ejercicio del derecho
indemnizatorio impide la possibilidad de que um tercero pueda substituirlo em
tal trascendente decision Se trata, pues, de un derecho que " por su
naturaleza excluye la iniciativa de otros sujetos distintos del titular. La
valorizacion de la existencia y entidad del agravio se nutre de pardmetros
marcadamente subjetivos, cuya ponderacion corresponde exclusivamente al
proprio damnificado. De alli que los herederos carezcan de toda accion si
aquél  falleciese antes de haberla deducido. Es una solucion que guarda
estricta coherencia com la finalidad de la institucién.

Concluindo a andlise dos quatro paises propostos, o Peru reconhece em seu Codigo

- Civil a existéncia autdbnoma do direito & honra. Com a sua entrada em vigor, em 1984 (Decreto

' REIS, Clayton. Os novos rumos da indenizagdo do dano moral, p. 50.
2 DE CARLUCCI. Aida Kemelmajer Obra citada, p 294
" DE CARLUCCI, Aida Kemelmaijer Idem Ibidem.
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Legislativo n° 295, de 24 de julho de 1984), no titulo destinado aos “Direitos da Pessoa”, deu

enorme amplitude ao tema porque o artigo 5°” estendeu, sem limite (“y demas inherentes a la
persona humana...”), a prote¢io a pessoa humana. Carlos Fernandez SESSAREGO, em
profunda andlise do que chama de dano a la persona, trabalha o significado de reparagdo e
ressarcimento para o dano patrimonial e ndo patrimonial, contribuindo para uma melhor
compreensdo da sua natureza juridica, como ja se analisou no paragrafo 3°, da se¢do anterior.

Diz o autor peruano:

Para distinguir estas dos claras y distintas funciones de entrega de dinero a
titulo indemnizatério, hemos sugerido um ‘reacomodo linguistico’, a fin de
reservar da utilizacion Del verbo ‘resarcir’ para identificar la indemnizacion
del dafio objetivo patrimionial, y mds bien emplear la diccion ‘reparar’ para
el caso del dafio no patrimonial. Por lo demds ,esdta propuesta tiene un
Sfundamento  filologico, en tanto ‘resarcir’ proviene del latin resarcire que,
segun el Diccionario de la real Academia, significa ‘indemnizar, reparar,
compensar um dario, perjuicio o agravio’. El verbo reparar, en cambio, tiene
la concreta acepcion de ‘desagraviar’, satisfacer al ofendido.”®

Carlos Alberto BITTAR”, de sua parte, destaca a forma incisiva e direta como o

Codigo peruano impde a indenizagdo por dano moral (art. 1984), descrevendo os seus tragos

fundamentais (art. 1985). Para melhor percepgo, transcrevem-se:

- Art. 1984: El dario moral es indemnizado considerando su magnitud y el
menoscabo producido a la victima o a su familia

- Art. 1985: La indemnizacion comprende las consecuencias que deriven de la
accion u omision generadora del dario, incluyendo el lucro cesante, el duno a
la persona y el dario moral, debiendo existir una relacion de causalidad
adecuada entre el hecho y el dafio producido

El monto de lu indemnizacion devenga intereses legales desde la fecha en que
se produjo el dario.

Aparecida AMARANTE" dé4 conta de que, com tal amplitude, qualquer violagdo
configura um ato ilicito indenizavel. Tal amplitude, cdntudo, por ser permitido ao juiz
determinar o ressarcimento ao prejudicado, segundo informa Christino do VALLE® levou os
juristas peruanos a considerarem um absurdo, reconhecendo-se, mesmo assim, exitosa a tese da

reparabilidade no Peru.

™ PIZARRO, Ramon Danicl Obia citada. p 297.

 Art 57 “Cl derecho a la vida . a la integridad fisica, a la libertad, al honor y demds inherentes a la persona
humana son iirenunciables y no pueden set objeto de cesion. Su ejercicio no puede sufrir limitacion voluntaria,
salvo lo dispuesto en el articulo 6 ™

* SESSAREGO, Carlos Fernandez. Proteccion a la persona humana, Revista Ajuris. Porto Alegre AJURIS, n 36,
1992.p 136. “ ’

7 BITTAR, Carlos Alberto Obra citada, p 96.

8 Codigo Civil* Decreto Legislativo n® 295, 24 dc julio de 1984,

" AMARANTE, Aparceida | Respemsabilidade civil por dano é homa, p 415,
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No capitulo da inexecugdo das obrigagdes, o legislador peruano fez incluir

disposicdo expressa ao dano moral na responsabilidade decorrente da inexecugdo contratual.
Veja-se:
Art. 1.322 — El dafio moral, cuando él se hubiera irrogado también es
suscetible de resarcimiento.

E preciso destacar que o Cdédigo Civil peruano também tem disposigdo expressa
atinente a reparabilidade do dano causado no divércio, consubstanciada no art. 351, preceito que,
pela sua relevancia e natureza especifica, serd analisado no momento oportuno.

Assim, influindo mais ou menos, essas e outras posi¢des do direito comparado,

acabaram por se refletir na evolugédo do instituto no direito brasileiro.

§ 2° - As previsdes do Codigo Civil de 1916

Antes de qualquer anélise, € preciso reconhecer que o germe do dano moral ja se
encontrava consagrado nas disposigdes anteriores ao proprio Codigo. Carlos Alberto BITTAR®'
resgata essa informagdo, assinalando que ja se encontrava na Consolidagdo das Leis Civis de
Teixeira de Freitas (Decreto n® 2318, de 22 de dezembro de 1838), em seus artigos 798 a 801%2.

A regra do art. 798 € geral e, se bem que n3o dispusesse, especificamente, acerca do
dano moral, combinada com o art. 800, permitia, na completude assinalada, concluir pela sua
reparabilidade. O art.799 previa que a indenizagdo deveria ser pedida em ag3o civil e, segundo o
art. 800, deveria ser a mais completa possivel. Completava o art. 801 que o mal causado a
vitima deveria ser avaliado por arbitros em todas as suas partes e conseqiiéncias. Parece ser
indiscutivel que tamanha amplitude no reconhecimento e na técnica da determinagdo antecipava
a reparagdo dos danos morais.

Yussef CAHALI® faz incursdo desde o periodo pré-codificado, reconhecendo que,
desde longa data, a doutrina nacional orientava-se no sentido de admitir a tese positiva da
reparagdo do dano moral. No entanto, citando autores da envergadura de Orlando GOMES e

Agostinho ALVIN os quais, mesmo admitindo a reparabilidade, negavam que tivesse a tese side

%9 VALLE, Christino Almeida do. Dano moral, p. 53.
$' BITTAR. Carlos Alberto. Obra citada, p. 97.
52 Art. 798 da Consolidagdo das leis Civis de Teixeira de Freitas: “Todo delinquente esta obrigado 4 satistazer o
damno que causar com o delicto ”

Art 799: A indemnisagdo em todos os casos sera pedida por ac¢do civil e ndo se poderda mais questionar sobre a
enisténcia do facto, e sobre quem seja seu autor, quando estas questdes se achem decididas no crime.”

Art. 800: A indemnisagdo se1d sempre a mais completa que for possivel. € no caso de duvida scra a favor do
oftendido.”

Art. 801° “Para este fim o mal que resultar 4 pessoa e bens do offendido sera avaliado por arbitros em todas as
suas partes € conscquencias
8 CAHALL, Yussef Said Dano moral, p 44
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acolhida pelo legislador como principio geral, se filiando o Cédigo & doutrina dos casos previstos

em lei e configurando lacuna a ser preenchida pela necesséria atualizag3o.

Um dos grandes entraves a evolugdo dos danos morais no Brasil foi o fato de que o
Codigo de 1916 ndo adotou, de forma precisa e expressa, algumas regras ja consagradas por
outros codigos em outros paises. Isso, contudo, facilitou a evolugdo doutrinéria e jurisprudencial,
que, valeu-se, por interpretagdo extensiva, da regra geral inserta no art. 159%* e de diversos dos
artigos do capitulo “Da liquidagdo das obrigagdes resultantes de atos ilicitos” (1.537 a 1.553);
também na exigéncia do art. 76%, de legitimo interesse moral, para propor ou contestar uma
acdo, destarte a aparéncia processual da regra.

Sérgio CAVALIERI FILHO® defende que, mesmo que o art. 159 ndo fizesse
distingdo entre as espécies de dano causado, o dano moral estaria implicitamente incluido:
“Violar direito ou causar prejuizo” abrange, indiscutivelmente, os bens personalissimos: honra,
imagem, bom nome [...]

Especificamente naquilo que se refere a liquidagdo das obrigagdes resultantes dos
atos ilicitos, o art. 1538, quando trata das lesdes, tem manifesta disposi¢do atinente ao dano
moral nos seus paragrafos 1° e 2°, a0 mandar duplicar a importdncia da multa no grau médio da
pena criminal correspondente, se do ferimento resultar aleijdo ou deformidade, e dotar, se o
ofendido, aleijado ou deformado for mulher solteira ou vitva.

O art. 1543% ndo anda em outra linha ao determinar que o esbulhador, ndo podendo
devolver a coisa esbulhada, restitua-a pelo seu prego de afeigao.

Ja o texto do art. 1547%° parece a previsio mais manifesta, dispondo que a
indenizagdo por injaria ou callnia consiste na reparagdo do dano que delas resulte ao ofendido.
Na impossibilidade de se provar prejuizo material (paragrafo 1°), evidentemente, o dano moral é
tarifado no dobro da multa no grau maximo da pena criminal respectiva.

A mulher agravada em sua honra, ndo sendo reparada pelo ofensor por meio do
casamento, deve sé-lo moralmente, segundo o art. 154890, por ‘“‘um dote correspondente a sua

prépria condigdo e estado”, conforme explicitado nos seus quatro incisos.

YArt 159. “Aquele que, por agio ou omissdo voluntaria, negligéncia ou imprudéncia, violar direito, ou causar
rcjuizo a outrem, fica obrigado a reparar o dano ™
>Art 76: “Para propor, ou contestar uma agdo, ¢ necessdrio ter legitimo interesse econdmico ou moral.”
$SCAVALERI FILHO, Sérgio. Obra citada. p 75
YArt. 1.538 “No caso de ferimento ou outra ofensa a saide, o ofensor indenizara o ofendido das despesas de
tratamento e dos lucros cessantes até o fim da convalescenga, além de lhe pagar a importancia da multa ¢ no grau
médio da pcna criminal correspondente.”
$Art 1.543-"Para sc restituir o equivalente, quando ndo eista a prépria coisa (art 1541), estimar-se-a ela pelo seu
1c¢o ordinario e pelo de afeigdo, contanto que este ndio se avantaje aquele.”
At 1547 “A indenizagdo por injuria ou calunia consistira na reparagio do dano que delas resulte ao otendide.™
A1t 1.548° A mulher agravada em sua honra tem dircito a exigir do ofensor, se este ndo puder ou nio quiser
reparar 0 mal pelo casamento, um dote correspondente a sua propria condigdo e estado [ — se, virgem e menor. for
deflorada, I - se, mulher honesta, for violentada ou aterrada por ameagas; 111 — sc for seduzida com promessas de
casamento, 1V - se for raptada.”
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A primeira disposigdo - expressa - de ressarcimento por arbitramento judicial,

aparece no art. 1549°", englobando os demais crimes de violéncia sexual ou ultraje ao pudor.

O art. 1550%, ao tratar da indenizagdo por ofensa a liberdade pessoal, garante ao
ofendido, além do pagamento das perdas e danos que sobrevierem, o de uma soma calculada nos
termos do pardgrafo tnico do art. 1547, como recém-visto.

A grande porta para a quantificagdo do dano moral, segundo se entende, fica mesmo
por conta do art.1553%, que generaliza a possibilidade de fixagdo da indenizagdo, por
arbitramento para todos os casos ndo previstos no capitulo.

A professora Judith Martins COSTA, no artigo antes citado’®, percorre o Direito
brasileiro vigente, destacando que as cldausulas gerais que regulam a responsabilidade civil
extrapatrimonial encontram-se, entre outras, no art. 1°, III, da Constitui¢do Federal de 1988, que
inclui a dignidade da pessoa humana quando trata dos fundamentos da Repiiblica Federativa do
Brasil. No Cédigo Civil, hd posi¢do mais restrita, limitando seu juizo aos artigos 159, com a
clausula geral que estabelece os pressupostos da responsabilidade aquiliana, € o 1553, com a
abertura da fixacao da indenizag&o por arbitramento.

Yussef CAHALIQS, no entanto, da toda a abrangéncia ao confirmar que, se é certo
que o Cadigo ndo criou uma regra geral de reparagdo do dano moral, ndo € menos certo que se
referiu a ele em todas as disposigdes, antes apontadas, da parte referente a liquidagdo do dano.
Enfatiza que, nos artigos 1537, 1538, 1543, 1547 até 1550, estdo consubstanciadas nogdes
precisas a seu respeito, garantindo “que esta insita na lei civil a idéia da reparabilidade do dano
moral”.

Mesmo tratando o assunto casuisticamente nas hipoteses dos artigos citados, seja por
ferimento do qual resulte aleijao ou deformidade, ou atinja mulher solteira ou viuva, ainda em
idade de casar (art. 1538), resultante de defloramento, sedugdo com promessa de casamento ou
violéncia sexual (art. 1548), ou por ofensa a liberdade pessoal (art. 1550), ou, ainda, por calinia,
difamag@o ou injuria (art. 1547), esta, nitidamente, definido o dever de reparar o dano moral.

Para o Yussef Cahali, ainda mais preciso € o artigo 76 e seu paragrafo ao definir a
necessidade dc interesse moral para propor ou contestar agdo. Destarte a reserva de que tal
interesse diria respeito ao direito pré-processual, ou seja, o interesse moral para o ingresso em

juizo, refuta, citando Clévis BEVILAQUA:

' Art 1549: “Nos demais crimes de violéncia sexual, ou ultraje ao pudor. arbitrar-sc-a judicialmente a

indenizagdo.”

% Art 1550, “A indenizagio por ofensa 4 liberdade pesscal consistira no pagamento das perdas e danos que
sobrevierem ac ofendido, e no de uma soma calculada nos termos do paragrafo Gnico do art 1.547 ™

" Art 1553:"Nos casos nio previstos neste capitulo, se {ixara por arbitramento a indenizagdo ™

COSTA, ludith Martins Os danos a pessoa no dueito brasileiro e a natureza da sua reparagiio Revista dos
‘I nibunais, Sdo Paulo, ano 90, v. 789, p 21-47, jul 2001, p. 29.

%% CAHALI, Yussel Said Dano moral,p 46



Se o interesse moral justifica a a¢do para defendé-lo ou restaura-lo, é claro
que tal interesse é indenizavel, ainda que o bem moral se ndo exprima em
dinheiro. Este artigo, portanto, solveu a controvérsia existente na doutrina, e
que, mais de uma vez, repercutiu em nossos julgados Espinola, de acordo com
Coviello, procura estabelecer que o interesse de agir difere do interesse, que
forma o conteido do direito subjetivo. Mas o interesse de agir é o mesmo
conteudo do direito subjetivo considerado no momento, em que reage contra a
lesdo ou ameaga. E, se o dano moral é uma lesdo do direito, forgosamente
provoca a reagdo, cria a ratio agendi. %

Sérgio SEVERO alinha nesse mesmo sentido, as posi¢des de Pontes de MIRANDA,
Lino LEME e Mario Moacir PORTO.”’

Caio Mario da Silva PEREIRA, parece, conclui de forma objetiva, defendendo a
indenizagdo por dano moral com base numa interpretagdo sistematica do Codigo, abrangendo a

propria regra geral da responsabilidade civil, consubstanciada no art. 139:

“ao aludir a ‘violagdo de um direito’ ndo estd limitando a reparagdo ao caso
de dano material apenas. Ndo importa que os redatores do Cédigo ndo hajam
assim pensado. A lei, uma vez elaborada, desprende-se da pessoa dos que a
redigiram A idéia de ‘“interpretagdo historica’ estd cada dia menos
autorizada. O que prevalece é o conteiido social da lei, cuja hermenéutica
acompanha a evolugdo da sociedade e de suas injungdes (Lei de Introdugdo ao
Codigo Cwil, art. 59.”

Nessa posigio ¢ referendado por Carlos Roberto GONCALVES®, para quem o art.
159 obriga a reparag@o do dano, sem fazer distingdo entre patrimonial e moral.
Nem mesmo as objegdes a forma de liquidagdo e de quantificagdo do dano moral

restaram sem resposta € solugdo no Cddigo de 1916, pois a amplitude do art. 1553 permite a

quantificagdo da indenizagdo por arbitramento. A respeito, acentua o doutrinador:

E relevante e a circunstdncia de sé estarem reguladas em termos expressos,
na parte do Codigo atinente a liquidagdo, algumas hipéteses especificas de
dano moral (arts. 1547 e s), porque, para as outras, ai ndo contempladas,
existe a norma subsidiaria do art. 1533, de acordo com o qual, nos casos ndo
previstos neste capitulo, se fixard por arbitramento a indenizagéo.'”

Assim, o art. 1553 acaba sendo o dispositivo mais importante na analise do dano

moral em face do Cddigo Civil porque exclui a hipdtese de um nimero fechado de danos

% CAHALL Yusscf Said Dano moral.p 47.

7 SEVLRO. Sérgio. Os danos extrapati imoniais. Sio Paulo Saraiva, 1996, p. 78.

% PLREIRA, Caio Mdtio da Silva. Responsabilidade civil, p 57.

* GONCALVTS, Carlos Roberto  Responsabilidade civil. 6. ed. Sao Paulo: Saraiva. 1993, p. 406.
1% GONCALVLS, Carlos Roberto.Obra citada, p 408
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extrapatrimoniais indenizaveis, permitindo a indenizagdo em casos ndo previstos no capitulo da
liquidagdo das obrigagdes resultantes de atos ilicitos. ''

Se o Codigo, no entender de alguns juristas, oferecia dificuldades na aplicagdo do
dano moral, ndo foi assim com as leis que o seguiram, como se passa a ver na analise da

legislagdo esparsa, posterior ao Codigo Civil de 1916.

§ 3° - A construgio legislativa posterior ao Cédigo Civil de 1916

A auséncia de regra especifica foi uma das causas do retardamento da adogdo do
ressarcimento do dano subjetivo pelos tribunais pétrios. Tal fato, no entanto, abriu espago para
que a omissdo legislativa fosse suprida pela legislagdo especifica. Sérgio SEVERO chega a
afirmar que, em decorréncia dessa abordagem pelo Coédigo Civil, a tese restritiva triunfou até
recentemente, dando vez a disciplina da matéria por leis esparsas. Destaca um movimento
legislativo, no sentido da ampliagdo do instituto através de leis especificas e do préprio projeto
do novo Cédigo Civil, buscando suprir a lacuna de que se queixavam os julgadores, que ja
vinham admitindo a satisfagdo dos danos subjetivos, em tese, mas afastando-a em face da falta
de positivagdo'*?,

Na verdade, ainda antes do préprio Cddigo Civil, o Decreto n° 2681, de 7/12/1912,
que regula a responsabilidade civil das estradas de ferro, ja antecipava a tendéncia, atribuindo ao
juiz o arbitramento de uma “indenizag@o conveniente” em caso de lesdo ou deformidade. Na
hipétese de morte, também por arbitramento do juiz, mais ainda, “alimentos, auxilio ou
educagdo”, em manifesta alusdo ao dano moral causado pela privagdo da pessoa.

Em 1962, surgiu o Codigo Brasileiro de Telecomunicagdes (Lei n° 4.117, de 27 de
agosto de 1962), como primeiro diploma da legislagdo esparsa a disciplinar manifestamente a
possibilidade de demandar dano moral no juizo civel. Nos artigos 81 a 88 dispde acerca da

reparacdo. O art. 84 expressa claramente:

Na estimagdo do dano moral, o juiz levard em conta, notadamente, a posigdo
social ou politica do ofendido, a situagdo economica do ofensor, a intensidade
do dnimo de ofender, a gravidade e a repercussdo da ofensa.” O art. 87, por
sua vez, que “independentemente da agdo penal, o ofendido pela calinia,
difamagdo, ou injuria cometida por meio de radiodifusdo, poderd demandar
no juizo civel, a reparagdo de dano moral, respondendo por este..

Dai até a Constituicdo de 1988, o divisor de aguas que veio consolidar a tendéncia

positivista pela ressarcibilidade dos danos extrapatrimoniais, diversas leis especificas trataram do

U SEVERO, Sérgio Os Danos Extrapatiimoniats, p 82.
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assunto, suprindo a alegada auséncia de dispositivo especifico que concedesse indenizagdo por

dano moral. O Coédigo Eleitoral, instituido pela Lei n°® 4.737, de 15 de julho de 1965, nas
hipdteses de caltnia ou difamagdo contra membro ou partido politico, estabelece, no paragrafo
2°, do artigo 244, que sejam aplicadas na reparagdo do dano moral, no que couberem, as sangdes
do Cédigo de Telecomunicagdes.

A Lei de Imprensa'®, que regula a liberdade de manifestagdo do pensamento e

informagdo, no seu art. 49, I, dispde claramente que

Aquele que no exercicio de liberdade e manifestagdo do pensamento e de
informagdo, com dolo ou culpa, viola ou causa prejuizo a outrem, fica
obrigado a reparar dano.
No art. 53 disciplina o arbitramento pelo juiz, como forma de estabelecer o quantum
a ser ressarcido. A limitagdo do montante da indenizagdo, prevista nos artigos 51 e 52, cedeu
lugar, com a Constituicdo de 1988, ao livre arbitrio do juiz. E certo, dentro dos limites da
razoabilidade, com moderagdo e eqiiidade, de modo que ndo se constitua em ganho facil,
convertendo o sofrimento em lucro.
Sérgio CAVALIERI FILHO '®destaca isso, invocando aresto jurisprudencial do

Tribunal de Justiga do Rio de Janeiro (Apel. Civel n® 5.260/41), de cuja ementa se colaciona que:

A indenizagdo por dano moral, com a Constituicdo de 1988, é igual para
todos, inaplicavel o privilégio de Limitar o valor da indenizagdo para a
empresa que explora o meio de informagdo e divulgagédo, mesmo porque a
natureza da regra constitucional é mais ampla, indo além das estipulugdes da
Lei de Imprensa

Ao regular os direitos autorais, a Lei n® 5.988, de 14 de dezembro de 1973, nos
artigos 25 a 28 e incisos, ja definia os direitos morais do autor. O artigo 126 era ainda mais
preciso ao impor a responsabilidade civil por danos morais a quem, utilizando obra intelectual,
deixar de indicar ou anunciar o nome, pseuddonimo ou sinal convencicnal do autor, intérprete ou
executante, além da obrigagdo da divulgagdo da identidade.

Essa evolugdo apds a Constituicdo de 1988 vem acrescentando inumeros
documentos legais que admitem a reparagdo do dano moral, ampliando, assim, as possibilidades
de agdes judiciais nessa area. O Cdédigo de Defesa do Consumidor e o Estatuto da Crianga e do
Adolescente sdo destaques nessa fase.

O Estatuto da Crianga e do Adolescente'®®, no seu art. 17, deixa claro o

reconhecimento € a abrangéncia do direito ao respeito, assegurados a crianga e ao adolescente. A

12 SEVERO. Sérgio. Idem. p 85-86
193 Lei n° 5.250, de 9 de fevereiro de 1967. alterada que foi pela Lei n® 7.300, de 27/3/1985
% CAVALIERI FILHO, Sérgio Obia citada, p 78
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garantia da inviolabilidade da sua integridade fisica, psiquica e moral, abrangendo a preservagao

da imagem, da identidade, da autonomia, dos valores, idéias e crengas, dos espagos € objetos
pessoais, ndo deixa duvidas.

Por sua vez, o Cédigo de Defesa do Consumidor '% assegurou no seu art. 6°, incisos
VI e VII, de forma ainda mais enfatica, a prevengdo e a reparagdo dos danos morais, individuais,
coletivos e difusos. Tornou indiscutivel a sua cumulabilidade com o material, coisa que, por

sinal, acabou por ser reconhecida pela Sumula 37, do STF, segundo a qual

Sdo cumulaveis as indenizagdes por dano material e dano moral, oriundos do
mesmo fato.

Em 1992, a Lei 8.429, que trata do enriquecimento ilicito por ocupantes de cargos
publicos, no artigo 19 do capitulo das “Disposi¢des Penais”, inseriu como crime a dendncia
infundada de ato de improbidade contra agente publico. Além da sangdo penal ao denunciante
de ma-fé, impde no paragrafo Gnico a obrigagdo de “indenizar o denunciado pelos danos
materiais, morais ou a imagem que houver provocado.”

Na Lei dos Direitos Autorais'®’, em vigor desde 19/6/1998, que veio alterar,
atualizar e consolidar a legislagido sobre os direitos autorais, esta contida enumeragdo casuistica
dos direitos extrapatrimoniais do autor (arts. 22 a 27), cominando dano moral, no seu artigo 108,
a quem na utilizagdo, por qualquer modalidade, de obra intelectual, deixar de indicar o nome,
pseuddnimo ou sinal do autor.

Como se pode observar, as leis esparsas passaram a regular os danos
extrapatrimoniais superando as posi¢des doutrindrias e jurisprudenciais contrarias até entdo e a
reserva com que o Codigo Civil tratava a matéria. A matéria experimentava, assim, uma
marcante evolugdo, impulsionando o legislador, que j& assumia, mesmo que esparsamente, 0O
reconhecimento do dano subjetivo. Dai a previsdo constitucional, de forma expressa, como a
constante dos incisos V e X, do artigo 5°, foi uma questdo de encaminhamento.

Com essa bagagem, entdo, ainda antes do Estatuto da Crianga e do Adolescente e do
Codigo de Defesa do Consumidor, os mais importantes dentre os diplomas legais recentes,
chegou-se a Constituigdo Federal de 1988, que foi, sem duvida, o grande marco do
reconhecimento expresso da indenizabilidade do dano moral, ndo sé influenciador dessas duas

avanc¢adas leis como de toda a atualidade do dano moral.

' ei n. 8069 de 13 de jutho de 1990.
001 ¢i n 8078 de Il de sctembio de 1990.
"7 {cin. 9610 de 19 de fevereiro de 1998
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Secao III - A atualidade do dano moral
§ 1° - Na Constitui¢io Federal de 1988

Sérgio SEVERO pontua bem a evolugdo dos danos extrapatrimoniais no direito
brasileiro, delineando-a em dois momentos: antes e apds o advento da Constituigdo de 1988.'08

Conquanto todas as observagdes a respeito da evolugdo do instituto até aqui
desenvolvidas, a admissibilidade geral dos danos a pessoa s6 foi mesmo assentada, apds a
vigéncia da Constituigdo de 1988. Como dito, o marco delimitador das trés fases da evolugdo do
dano moral no Brasil: a primeira, a da irreparabilidade, a segunda da inacumulabilidade do dano
moral e material, em que o moral s era admitido autonomamente, e a terceira, da Constitui¢do
Cidada, que, nos incisos V e X, do art. 5°, veio acabar com qualquer divida, integrando a
reparagdo do dano moral, definitivamente, no direito positivo brasileiro. Vale destacar que a
Constituigdo incluiu a matéria entre os direitos e garantias fundamentais, assegurando “direito de
resposta, proporcional ao agravo, além da indenizag@o por dano material, moral ou a imagem”
(inciso V), bem como a inviolabilidade a intimidade, a vida privada, & honra e a imagem das
pessoas, assegurando o direito a indenizag@o pelo dano material ou moral decorrente da sua
violagdo ( inciso X).

No dizer de Caio Mério da Silva PEREIRA, a Constituicdo de 1988 “veio por uma
pa de cal na resisténcia a reparagdo do dano moral”, afastando, de vez, o argumento da auséncia
de um principio geral.'” E o importante, no nosso entender, foi a Constituigdo nao ter
estabelecido uma enumeragdo taxativa. Ao garantir a inviolabilidade da intimidade, da vida
privada, da honra € da imagem das pessoas, abriu as portas para que a legisla¢do ordinéria e a
propria jurisprudéncia pudessem ampliar o necessario, de modo a atender os casos concretos.

E certo, portanto, que, independentemente de ser a Carta Magna o ordenamento
fundamental do Estado e, de haver discussdo sobre se deveria ou ndo ter disciplinado preceitos
acerca da responsabilidade civil, ela veio traduzir os anseios da populagdo num dos momentos
histéricos mais importantes da atualidade juridica brasileira. Influenciado pela doutrina e pela
jurisprudéncia e preocupada com a falta de resposta legislativa as hipoteses de dano a pessoa,

em crescente aumento na fase da sua elaboracdo, o legislador constitucional fez mengao expressa

' SLVERO, Sérgio Os danos extiapati inomais, p. 74.
" PEREIRA, Caio Mario da Silva Responsabilidade civil, p. 58
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a responsabilizagdo pelos danos morais como mecanismo de defesa dos direitos da

personalidade, inscritos nos incisos V e X, do art. 5°, da Constituigéo' 10

Em artigo publicado logo apds a promulgagio da Constituicdo Federal de 1988, Jodo
CASILLO afirmou que “o novo texto constitucional veio dar maior alento e garantia aqueles
que, sofrendo um dano ou a violagdo de um direito, esperam a devida reparagdo, quer seja o dano
patrimonial quer seja extrapatrimonial, quer sejam ambos concomitantemente™.""'

Ainda mais convincente € a conclusdo de Caio Mario da Silva PEREIRA, para

quem:

Com as duas disposi¢bes contidas na Constitui¢do de 1988 o principio da
reparagdo do dano moral encontrou o batismo que a inseriu em a
canonicidade de nosso direito positivo. Agora, pela palavra mais firme e mais
alta da norma constitucional, tornou-se principio de natureza cogente o que
estabelece a reparagdo por dano moral em nosso direito. Obrigatorio para o
legislador e para o juiz.""?

O novo Cadigo Civil, que vive seu tempo de vacatio legis, ante posicdo tdo explicita,
ndo poderia desconhecer, como ndo desconheceu, dispondo sobre a reparabilidade do dano

moral, como se vera em seqiiéncia.
§ 2° - No texto do novo Cédigo Civil

Antes de qualquer avaliagdo do dano moral no contexto do novo Cédigo Civil, ndo se
pode esquecer, como se viu na complementagdo da andlise da construg@o legislativa posterior ao
Codigo Civil de 1916, que, mesmo depois da Constituicdo de 1988, novos diplomas legais
surgiram disciplinando especificamente, e de forma incisiva, matérias atinentes a
responsabilizagdo civil pelo dano moral. Isso demonstra e permite antecipar que, nem com 0
novo Codigo, nem com qualquer outra lei especifica, o assunto estard esgotado.
Independentemente da disciplina dada ao assunto pelo novo Cdédigo, a cada dia, novos direitos,
diferentes enfrentamentos, situagdes inusitadas acontecerdo, exigindo sempre atualizagdo e
adequagdo interpretativa dos textos legislativos em vigor.
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