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RESUMO

Os marsupiais pertencentes a familia Didelphidae sdo bem representados no
Brasil com 55 espécies em 16 géneros, visto que no mundo existem 97 espécies em
18 géneros. De uma maneira geral, a sua dieta é considerada onivora, podendo
ocorrer tendéncias para carnivoria ou frugivoria. Visando avaliar o conhecimento
sobre a dieta das espécies que ocorrem no Brasil, foram selecionados 28 artigos
com informacdes da dieta de 15 espécies, de um total de 250 publicacbes sobre
diferentes aspectos da biologia e ecologia. Os resultados expbéem o0 pequeno
namero de estudos sobre o tema, principalmente quando comparado ao numero de
espécies, e revelam a falta de uniformizacdo dos dados nas publicacdes. Além
disso, demonstram a grande diferenca de consumo de itens alimentares pelas
espécies de didelfideos e que poucos itens sdo consumidos por todas as espécies.
Contudo, ha varios itens consumidos por apenas uma espécie. Fica constatado
também que todas as espécies avaliadas neste estudo sdo onivoras, mas que
mesmo assim apresentam diferentes tendéncias em sua dieta, sendo em sua
maioria com tendéncia a carnivoria. E fica ratificado também que espécies

arboricolas tendem a ser mais frugivoras que as terrestres.

Palavras-chave: Didelphimorphia, marsupiais, héabitos alimentares, producéo

cientifica, cienciometria.



ABSTRACT

Didelphidae marsupials occurs mostly in Brazil, which have 55 species in 16 genus,
and their diet is omnivorous with some tendencies to carnivory or frugivory. In this
study, it was performed an analysis of the diet of marsupials that occur in Brazil. Out
of 250 articles tackling/dealing with different aspects of marsupials’ biology and
ecology only 28 were selected, to represent the feeding ecology database. Our
database represents 15 different species detailed diet records. The results showed
the small number of feeding ecology studies, especially when compared to the
number of marsupial species and, also, revealed a lack of data uniformity in
publications. Furthermore, the literature shows great differences of food items
consumed by didelphids species and that few items are consumed by all species,
however, there are several items consumed by only one species. It was evidenced
also, that all species evaluated in this study are omnivorous, but still have different
trends in their diet, being mostly inclined to carnivory and that arboreal species tend

to be more frugivorous than terrestrial species.

Keywords: Didelphimorphia, marsupials, food habit, scientific production

scientometrics.
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1. INTRODUCAO

Os marsupiais americanos sdo mamiferos pertencentes a ordem
Didelphimorphia que ocorrem em diferentes tipos de habitats desde o sudeste do
Canada até o sul da Argentina (NOWAK, 1999).

Com base na morfologia e em estudos moleculares, a ordem possui somente
uma familia, Didelphidae, que € dividida em quatro subfamilias: Glironiinae,
Caluromyniae, Hyladelphinae e Didelphinae (VOSS E JANSA, 2009). Assim,
Didelphidae inclui 97 espécies conhecidas, distribuidas em 18 géneros recentes
(VOSS E JANSA, 2009), das quais poucas ndo ocorrem na América do Sul. E
notoria a riqueza de espécies em todo continente Sul Americano, contudo, ha uma
maior concentracdo de espécies no Brasil, onde ocorrem 55 espécies em 16
géneros (ROSSI E BIANCONI, 2011).

A maioria das espécies desta familia tem hébitos noturnos, podendo ser
terrestres, arbdéreos e até semiaquaticos (NOWAK, 1999). Séo caracterizados,
principalmente pelo corpo de pequeno a médio porte, maos e pés com cinco dedos,
cauda geralmente longa e preensil e uma férmula dentaria extremamente
conservada: i 5/4, ¢ 1/1, p3/3, m4/4 = 50 (ROSSI E BIANCONI, 2011).

Boa parte dos géneros de marsupiais neotropicais é reconhecida como
arboricola ou pelo menos escansorial (FONSECA et al., 1996). Usualmente,
espécies que ocupam 0s mesmos estratos tendem a utilizar diferentes taticas para
diminuir a partilha de recursos, como por exemplo, apresentarem maior divergéncia
de tamanho corporal, ou entdo algum grau de diferenciacdo no uso dos estratos
(CUNHA E VIEIRA, 2002; VIEIRA E CAMARGO, 2012).

A despeito de especificidades relativas a alimentacdo, os didelfideos
consomem 0s mais variados itens, sendo, portanto, considerados onivoros
(NOWAK, 1999; ASTUA DE MORAES et al., 2003). Estudos desenvolvidos no
Brasil, como os de CACERES et al. (1999), CACERES E MONTEIRO-FILHO (2000),
CACERES (2002) e CACERES et al. (2002), entre outros, sugerem que OS
marsupiais tém um papel importante na germinacao de propagulos e que podem ser
responsaveis pela formacdo de banco de sementes florestais ao realizarem a

disperséo, fato importante na regeneracéao de florestas (BAIDER et al.,1999).



Na literatura podem ser encontrados diversos estudos sobre a dieta de
marsupiais no Brasil (e.g., MONTEIRO-FILHO, 1987; LEITE, 1996; DE CARVALHO,
1999; CACERES E MONTEIRO-FILHO, 2001; CACERES, 2002; PINHEIRO, 2002;
MARTINS E BONATO, 2004; CASELLA, 2011), mostrando que apesar de onivoros,
podem ocorrer certas tendéncias em sua alimentagdo, como por exemplo, em
direcdo a carnivoria ou a frugivoria. Os marsupiais com tendéncias a carnivoria
geralmente tém sua dieta com predominancia em artropodes (e.g., LEITE et al.,
1996) e pequenos vertebrados (e.g., MONTEIRO-FILHO E DIAS, 1990) e os que
tém tendéncias a frugivoria consomem frutos, sementes (e.g., DA SILVA et al., 2014;
LEITE et al. 1996) e até flores (LESSA E GEISE, 2014). Além disso, foram
registrados também, o consumo de carnica relatado para alguns didelfideos
(SANTORI et al., 1995 e CARVALHO et al., 1999) e a predacdo oportunista de
morcegos (CASTRO et al., 2011 e BREVIGLIERI et al., 2010).

Contudo, o conhecimento preciso sobre os habitos alimentares das espécies
ainda é escasso (SANTORI et al., 2012). Mesmo que os estudos sobre a dieta de
marsupiais tenham aumentado consideravelmente na dltima década, para a maioria
das espécies ainda sao poucas as informacgdes disponiveis (SANTORI et al., 2012).

Neste cenario, entende-se como relevante uma analise cienciométrica sobre a
dieta de marsupiais no Brasil. A compilacdo e andlise dos estudos disponiveis sobre
o tema podera promover maior compreensao sobre caracteristicas do nicho, analise
de potencial sobreposicao de dieta, relacdes de predador e presa com consequente
influéncia sobre o ecossistema, inclusive como a distribuicdo de recursos esta
afetando a abundancia dos animais (CASELLA, 2006). Segundo SANTORI et al.,
(2012), tendo em vista a riqueza dos ambientes naturais, entender a biologia e a
ecologia sdo fundamentais também para avangcos na preservacao e conservacao
das espécies de marsupiais. Logo, a sintese proposta pode colaborar na elucidacao
de padrdes no consumo de recursos e da dindmica das espécies envolvidas, ainda
nao observados.

Assim, considerando que o conhecimento sobre a dieta dos marsupiais com
distribuicdo em territério brasileiro s6 se iniciou ao final da década de 1980
(MONTEIRO-FILHO, 1987) e que estes estudos estdo restritos a poucas espécies

das 55 que ocorrem no Brasil, foi proposta uma analise dos estudos sobre dieta ja



realizados e a avaliar o quanto as informacdes disponiveis realmente contribuem

para o conhecimento da biologia e ecologia das espécies.

2. MATERIAL E METODOS

2.1. COLETA DOS DADOS

Com objetivo de revisar a literatura sobre os héabitos alimentares dos
marsupiais no Brasil, foi realizada a compilacdo e selecdo de artigos, dissertacoes,
teses e livros texto que contivessem informacdes sobre a dieta de marsupiais. A
literatura foi rastreada e obtida principalmente na base de dados do Google
académico e ISI Web of Science®© (http://isi3.isiknowledge.com) utilizando como
critérios de busca as palavras-chave: marsupials diet, diet AND didelph*, marsupials*
AND diet*, didelph* AND diet. Com base na andlise prévia da literatura, a busca foi
realizado entre o periodo de 1980 até 2015, j4 que os estudos de dieta no Brasil
foram iniciados a partir deste periodo.

Depois de encontrados o0s artigos sobre itens alimentares consumidos por
marsupiais, foi realizada uma selecdo daqueles que continham informacfes
detalhadas sobre a dieta das diferentes espécies de didelfideos. A partir disso, foi
organizado um banco de dados contendo as seguintes entradas: espécies
estudadas, categoria de itens alimentares consumidos, titulos dos artigos, bioma,
ano de publicacéo, regido politica do Brasil.

Cada autor, em seu artigo, geralmente utiliza uma forma diferente de
apresentar os dados de itens alimentares consumidos pelos marsupiais. Assim, foi
necessario gerar uma padronizacao para facilitar a anélise dos dados. Para tanto, foi
feita a opcéo por duas categorias iniciais de entrada: "itens alimentares de origem
animal" e "itens alimentares de origem vegetal". A categoria "itens alimentares de
origem animal" foi separada em "invertebrados" e "vertebrados". Os invertebrados
foram categorizados em nivel taxondmico de ordem, pertencentes aos insetos,
aracnideos, miriapodes, crustaceos, moluscos e anelideos, ja que a maioria dos
estudos encontrados apresentava seus dados desta forma. A fim de facilitar a

compilagdo dos dados, os vertebrados foram reconhecidos de forma conservadora,
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como: mamiferos, aves, demais répteis, peixes, anfibios e vertebrados nao
identificados. As categorias de itens alimentares de consumo vegetal foram
dispostas em nivel de familia (p.ex. Arecaceae, Cecropiaceae, Melastomataceae,

Solanaceae, e etc., ver Apéndice 2).

2.2. ANALISE DOS DADOS

Com o objetivo de avaliar os itens consumidos de diferentes grupos
taxondmicos, o banco de dados foi avaliado quanto a presenca e auséncia dos itens
na dieta dos marsupiais. Em seguida, foi avaliada separadamente a dieta de
diferentes espécies de marsupiais visando a aferir com que porcentagem os itens de
origem animal e vegetal foram consumidos. A porcentagem foi calculada com base
no total de familias/ordem de presas obtidas por meio da avalia¢do da literatura.

Posteriormente, foi construido um diagrama a partir das familias de presas e
mensurado a proporcao de itens de origem animal e vegetal para cada espécie,
visando avaliar o grau de onivoria de cada grupo amostrado, indicando, por

exemplo, tendéncias a carnivoria ou a frugivoria.
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3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Um total de 250 artigos foi levantado; destes, apenas 34 artigos apresentaram
dados detalhados da dieta das espécies de marsupiais didelfideos (Didelphimorfia -
Didelphidae) e foram adicionados ao banco de dados (Apéndice 1). Dois destes
artigos foram realizados fora do Brasil, entdo ndo foram utilizados. Foi também
selecionada uma dissertagdo. Desses artigos, 23 sdo de Mata Atlantica (trés
especificamente em florestas de restinga e um em manguezal), 10 sao de Cerrado e
um da Amazonia. Esta distribuicdo de artigos por biomas possivelmente reflete o
namero de centros de pesquisas em areas de Mata Atlantica (Diretério dos grupos
de pesquisa no Brasil, 2016).

O nivel taxonémico utilizado na analise foi definido a partir da disponibilidade
nos estudos, sendo 35 categorias de itens alimentares de origem animal e 35
categorias de itens alimentares de origem vegetal (ver Apéndices).

Assim, dos 34 artigos selecionados inicialmente, seis (17,64%) acabaram
sendo descartados da andlise do peso de cada categoria na dieta dos animais,
tendo em vista a ndo adequacédo dos dados destas publicacbes ao objetivo deste
estudo. Alguns destes estudos foram descartados por enfocarem somente o
consumo de vegetais e dispersido de sementes (CACERES et al., 2009; CAMARGO
et al.,, 2011; LESSA et al., 2015), ou enfoque somente de consumo de itens animais
(MARTINS E BONATO, 2004; CEOTTO et al., 2009; PINOTTI et al., 2011), deixando
de apresentar os dados sobre todos os itens que foram efetivamente consumidos.

ApoOs a definicdo do universo amostral, foram utilizados 28 artigos nas
andlises. Destes, foram avaliados dados de 46 amostras, ou seja, ha artigos que
avaliaram a dieta de mais de uma espécie. Ao todo foram avaliadas 15 espécies de
marsupiais didelfideos: Caluromys lanatus (Olfers, 1818); Caluromys philander
(Linnaeus, 1758); Didelphis albiventris Lund, 1840; Didelphis aurita Wied-Neuwied,
1826; Gracilinanus agilis (Burmeister, 1854); Gracilinanus microtarsus (Wagner,
1842); Lutreolina crassicaudata (Desmarest, 1804); Marmosa demerarae (Thomas,
1905); Marmosa paraguayana (Tate, 1931); Marmosops incanus (Lund, 1840);
Marmosops paulensis (Tate, 1931); Metachirus nudicaudatus (E. Geoffroy, 1803);
Monodelphis glirina (Wagner, 1842); Monodelphis sorex (Hensel, 1872) e Philander
frenatus (Olfers, 1818).
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Destas, Didelphis aurita (n=7) foi amostrada no maior nimero de artigos com
dados especificos sobre dieta, seguidas por Metachirus nudicaudatus (n=6) e
Didelphis albiventris (n=5) (Tabela 1). Isto demonstra que ainda ha muito a ser
investigado sobre a alimentacdo dos marsupiais, por exemplo, se considerar
somente Monodelphis que contém 15 espécies (ROSSI E BIANCONI, 2011), héa
apenas trés artigos com dados detalhados sobre itens consumidos e destes, um foi
conduzido fora do Brasil (BUSCH E KRAVETZ, 1991).

Tabela 1: NGmero de artigos sobre dieta de cada espécie de marsupial didelfideo deste estudo.

N° de
Espécies artigos Referéncia

SANTORI et al., 1995; FREITAS, 1997; DE CARVALHO,
1999; CACERES E MONTEIRO-FILHO, 2001; CACERES,
2004; CARVALHO et al., 2005; CACERES E MACHADO,
Didelphis aurita 7 2013

SANTORI et al., 1995; FREITAS, 1997; DE CARVALHO,
1999; CACERES, 2004; LESSA E DA COSTA, 2010; LESSA

Metachirus nudicaudatus 6 e GEISE, 2014
MONTEIRO-FILHO, 1987; CACERES, 2002; CANTOR et al.,
Didelphis albiventris 5 2010; CACERES E MACHADO, 2013; DA SILVA, 2014
DE CARVALHO, 1999; CACERES et al., 2002; PINHEIRO, et
Marmosa demerarae 5 al., 2002; FERNANDES et al., 2006
LESSA E DA COSTA, 2010; LESSA E GEISE, 2014; DE
Gracilinanus agilis 4 CAMARGO et al., 2014; BOCCHIGLIERI et al., 2010
SANTORI et al., 1997; DE CARVALHO, 1999; CACERES,
Philander frenatus 4 2004; MACEDO et al., 2010
CARVALHO et al., 2005; LESSA E DA COSTA, 2010; LESSA
Caluromys philander 3 etal., 2013

MONTEIRO-FILHO e DIAS, 1990; CACERES et al., 2002;
Lutreolina crassicaudata 3 FACURE E DO NASCIMENTO RAMOQOS, 2010

CASELLA E CACERES, 2006; LESSA E DA COSTA, 2010;
PIRES et al., 2013

CASELLA E CACERES, 2006
MARTINS et al., 2006
LESSA E DA COSTA, 2010
LEINER E SILVA, 2007
CASTILHEIRO E SANTOS FILHO, 2013
CASELLA E CACERES, 2006

Marmosa paraguayana

Caluromys lanatus

Gracilinanus microtarsus

Marmosops incanus

Marmosops paulensis
Monodelphis glirina

S G R RS

Monodelphis sorex

Os resultados demonstram que poucos itens sdo consumidos por todas as

espécies de marsupiais amostradas neste estudo (p.ex. Coleoptera e Hymenoptera).
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Contudo, ha varios itens diferentes consumidos por apenas uma espécie de
marsupial, por exemplo Mantodea que é consumida somente por D. Aurita, anfibios
consumido somente por L. crassicaudata e Turneraceae que € consumida somente
por D. albiventris (ver Figura 1 e 2). E visivel a diferenca de consumo de itens pelas
espécies. Na dieta destes animais, duas das 70 categorias de itens sdo consumidas
pelas 15 espécies (Figura 1), sendo elas: Coleoptera e Hymenoptera, seguida por
Orthoptera que foi consumida por 14 espécies. A despeito deste fato, a avaliagdo da
real relevancia destes itens sO podera ser feita com base na propor¢do de massa (ou
biomassa) consumida por massa de espécie amostrada, dados estes que nao
costumam ser disponibilizados. Por exemplo, formigas podem aparecer em todas as
amostras, mas com pouca representatividade por estarem utilizando um recurso que
acabou sendo consumido pelo marsupial. Ou seja, pode ser resultado de uma
predacdo secundaria, mas pela falta de informacdes da massa disponivel nas
amostras, todos os itens estdo sendo considerados de forma conservadora em grau
de igualdade.

A ordem Coleoptera tem grande representatividade na dieta de marsupiais
provavelmente pelo fato de ser o grupo mais diverso de animais (RAFAEL et al.,
2012). O fato de Orthoptera e Coleoptera serem as categorias de itens mais
consumidas também deve ser devido ao fato da esclerotinizacdo dos élitros dos
coledpteros e das pernas dos ortopteros, que por serem mais rigidas, dificultam a
digestdo (RAFAEL et al.,, 2012), sendo assim mais facilmente identificadas nas
fezes.

Outra categoria que se destacou, sendo consumida por pelo menos 12
espécies de marsupiais, foi a ordem Battaria, grupo pertencente as baratas,
seguidas por Hemiptera (percevejos e cigarras) e lIsoptera (cupins), sendo
consumidas por 10 espécies e Diptera (moscas), Lepidoptera (borboletas) e
Aracnideos (nao identificados) sendo consumidos por nove espécies de didelfideos
(Figura 1). E natural que estas categorias de itens sejam as mais consumidas, ja que
Coleoptera, Hymenoptera, Diptera e Lepidoptera constituem as quatro grandes
ordens de insetos (RAFAEL et al., 2012). As ordens mais consumidas de itens
alimentares de categoria de origem animal séo insetos, provavelmente por ser uma
otima fonte de proteinas e devido a sua enorme disponibilidade nos ambientes
(RAFAEL et al., 2012).
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As ordens menos frequentes na dieta dos marsupiais, dentre o0s
invertebrados, foram Ephemeroptera, Neuroptera, Copepoda, Hirudinea Scorpiones,
Mantodea e Odonata (Figura 1), o que pode ser explicado pela menor
disponibilidade destes individuos nas regiées onde foram realizados os estudos,
podendo ser por causas climaticas, ou simplesmente pela falta de preferéncia destes
marsupiais por estes artropodes.

A despeito das 70 categorias de itens consumidos, dentre os vertebrados, é
extremamente relevante mencionar que as aves sao consumidas por metade das
espécies de marsupiais amostradas neste estudo (D. albiventris, D. aurita, G. agilis,
L. crassicaudata, Marmosa paraguayana, Monodelphis nudicaudatus e P. frenatus;
ver tabela 1). Didelphis albiventris foi a Unica espécie que apresentou consumo de
aves e de mamiferos em todos os artigos encontrados e selecionados (n=5). E
notorio também que diversos vertebrados néo identificados sdo também inclusos na
dieta de pelos menos 10 marsupiais. Categorias consumidas por pelo menos cinco
espécies diferentes de didelfideos foram os mamiferos e répteis (tabela 1).

Peixes e anfibios foram os itens alimentares (vertebrados) menos
consumidos. A espécie Lutreolina crassicaudata foi a Unica que consumiu anfibios
(FACURE E RAMOS, 2011) dentre os 28 artigos analisados, sendo considerado
possivelmente uma questdo de consumo oportunistico de carcaca de anfibio,

segundo os autores.
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Categoria animal de itens alimentares

Figura 1: Consumo de itens alimentares de categoria de origem animal por 15 espécies de marsupiais

didelfideos do Brasil. Dados obtidos de artigos, livros e teses.

Em relacdo as categorias de origem vegetal, pode ser observado que a
maioria das espécies de marsupiais consome plantas que nao puderam ser
identificadas. Dentre as que puderam ter a identificacdo até o nivel de familia,
Melastomataceae se destacou, sendo consumida por pelo menos 10 espécies de
marsupiais (Figura 2). Ha diversos estudos sobre a importancia de marsupiais ha
dispersdo e germinacdo de sementes (CACERES E MONTEIRO-FILHO, 2007;
CACERES et al., 2009; CAMARGO et al., 2011; LESSA et al., 2013), inclusive sobre
a relacdo especifica da familia Melastomataceae com a espécie Gracilinanus
microtarsus (PEREIRA et al., 2009), demonstrando a estreita relacdo da familia com
0s marsupiais. Os frutos desta familia estdo associados a diferentes sindromes de
dispersdo, como quiropterocoria e ornitocoria (PEREIRA, 1998; WIESBAUER et al.,
2008; PEREIRA et al., 2009), entretanto, como marsupiais ndo tém sido associados
a nenhuma sindrome especifica, sua participacdo no consumo e possivel disperséo

de sementes, pode ser considerada tao variada quanto a sua dieta (ver figura 2).

16



Cecropiaceae e Solanaceae também obtiveram destaque, fazendo parte da
dieta de dez didelfideos, seguidas por Moraceae e Piperaceae, consumidas por oito
espécies e, Myrtaceae por sete espécies (ver figura 2). Logo, ha representatividade
marcante na dieta do grupo de plantas pioneiras (CASELLA E CACERES 2006;
LESSA E COSTA, 2010; CANTOR et al., 2010) responséveis por iniciar 0 processo
sucessional das florestas (BAIDER, 1999 e WIESBAUER et al., 2008). Este conjunto
de informacgbes permite colocar os marsupiais como de grande importancia na
recuperacdo de areas degradadas e clareiras naturais (CAMARGO et al., 2011).
Familias como Cecropiaceae e Piperaceae também apresentam frutos zoocoricos,
gue germinam apods passar pelo trato gastrintestinal dos marsupiais (MONTEIRO-
FILHO E DIAS, 1990).
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Categoria vegetal de recursos alimentares

Figura 2: Consumo de itens alimentares de categoria de origem vegetal por 15 espécies de

marsupiais didelfideos do Brasil. Dados obtidos de artigos, livros e teses.

Das 70 categorias de itens alimentares consumidos por marsupiais
didelfideos em estudos do Brasil, as espécies relacionadas com o maior nimero de
itens foram Didelphis aurita, D. albiventris e Philander frenatus, consumindo: 46, 41 e

32 categorias de itens diferentes, respectivamente (figura 3). Isto demonstra que
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estas sdo as espécies que consumiram maior riqgueza de itens, porém, como 0s
estudos sobre dieta de marsupiais ainda sdo escassos ou incipientes, isto pode ser
simplesmente uma realidade temporal, visto que novos estudos podem alterar estes

resultados.
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Espeécies de marsupiais

Figura 3: Riqueza de itens alimentares consumidos por marsupiais didelfideos com base em 28

estudos de dieta realizados no Brasil.

A despeito da onivoria caracteristica das espécies analisadas (NOWAK,
1999), foi possivel construir um grafico demonstrando as tendéncias no consumo
tanto para itens de origem animal, quanto para vegetal (Figura 4). Estudos apontam
gue na dieta dos géneros Gracilinanus, Micoureus, Metachirus, Marmosa e
Caluromys frutos e artrépodes séo itens frequentes. Por outro lado, o consumo de
pequenos vertebrados é
(SANTORI et al., 1997; CACERES et al., 2002; VIEIRA E ASTUA DE MORAES,
2003; CASELLA E CACERES, 2006; CEOTTO et al., 2009). Todavia, pode ser

observado que as unicas espécies com maior tendéncia para a frugivoria foram C.
18
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lanatus e D. albiventris, com 62,05 e 56,09% de consumo de itens das categorias de
origem vegetal, respectivamente, fato ja constatado por Paglia et al. (2012) que
considera estes gambas frugivoros-onivoros. Ainda sim, como ja citado
anteriormente, D. albiventris foi uma espécie que apresentou um grande consumo de
vertebrados, fato constatado em todos os artigos utilizados neste trabalho sobre a
dieta da espécie.

A dieta de C. philander se manteve equilibrada, apresentando nove categorias
de itens alimentares de origem animal e nove de origem vegetal, sendo a espécie
que apresentou maior homogeneidade de onivoria. E uma espécie de marsupial com
maior atividade arbdrea, onde os frutos teoricamente seriam mais importantes na
dieta (CHARLES-DOMINIQUE et al., 1981), inclusive sdo consideradas frugivoras-
onivoras por Paglia et al., (2012), contudo, os resultados deste estudo revelaram
uma dieta equilibrada (Figura 4).

Todas as outras espécies do estudo se revelaram como espécies onivoras
com tendéncias a carnivoria/insetivoria, ou seja, espécies que consomem mais itens
alimentares de origem animal (tanto invertebrados como vertebrados) do que

vegetal.
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Itens alimentares de origem animal Itens alimentares de origem vegetal

Caluromys lanstus .
Didelphis aibiventris b
Caluromys philander -
Nsrmosa parsguaysns [ ]
Msmosops paulensis L ]
Graciinanus agils ™
Dideiphis aunis .

Masmosops incanus

Mefachirus nudicaudatus -
Lutrealing crassicaudats L ]
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Phitander frensfus .
Monadelnhis sorax ™
Gracilinanus microfarsus
Monodelphiz gliring
! ! ! ! ! ! ! !
B0% B0% 70 % B0 L0 0% T0% B0% Q0%

Porcentagem dos itens alimentares

Figura 4: Porcentagens do grau de onivoria das espécies de marsupiais didelfideos. (Lado esquerdo
do grafico representando consumo de itens de origem animal. Lado direito do grafico representando

consumo de itens de origem vegetal).

As publicacbes sobre Marmosops paulensis e Marmosa paraguayana
demonstram que elas tém uma tendéncia maior para a carnivoria do que para a
frugivoria (LEINER E SILVA, 2007; LESSA R COSTA, 2010; PIRES et al., 2013).
Ambas as espécies sdo consideradas insetivoras-onivoras, fato evidenciado agora,
ja que o consumo de itens de origem animal foi maior e baseado em artrépodes.

Outras espécies que apresentaram resultados préximos um do outro foram
Gracilinanus agilis, Didelphis aurita e Marmosops incanus com um consumo de
categoria de itens alimentares de origem animal de 58,33%, 60,86% e 61,53%,
respectivamente. As trés espécies tém em comum a ocupacgdo do estrato arboéreo,
acarretando diversas vantagens em sua alimentacgé&o, possibilitando a exploracéo de
recursos que nao estariam disponiveis para animais exclusivamente terrestres
(VIEIRA E CAMARGO, 2012).
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Metachirus nudicaudatus apresentou um consumo de itens, com tendéncia a
carnivoria, de 68,96%. Fato possivelmente relacionado com seu habito basicamente
terricola (VIEIRA E CAMARGO, 2012). Lutreolina crassicaudata é uma cuica
terricola comumente associada a ambientes aquaticos (MONTEIRO-FILHO E DIAS,
1990). Segundo FACURE e RAMOS (2011), sua dieta em um ambiente urbano no
Estado de Minas Gerais, 0s insetos sédo o item alimentar mais frequente. Enquanto
em outras localidades, em &reas de Mata Atlantica a sua dieta consiste
principalmente de pequenos roedores (MONTEIRO-FILHO E DIAS, 1990), ou
caranguejos e frutos (CACERES et al., 2002). Este trés estudos citados acima s&o
congruentes e reforcam o posicionamento obtido na Figura 4 (69,23% de consumo
de itens de categorias de origem animal). As demais espécies tém o consumo de
itens alimentares de origem animal, proximos a 80%. Assim como ja havia sido
constatado nos estudos de EMMONS (1997) e o de VIEIRA E ASTUA DE MORAES
(2003), espécies arboricolas (G. agilis, D. aurita e Marmosops incanus) tendem a ser

mais frugivoras que as terrestres (Metachirus nudicaudatus e Monodelphis glirina).
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4. CONSIDERACOES FINAIS

De uma maneira geral, o nUmero de estudos sobre o tema ainda é pequeno
quando comparado ao numero de espécies. Além disso, a auséncia de uma forma
unificada de apresentacdo dos resultados das publicacbes impede a utilizacao
destes dados em meta-analises. Fica constato também que todas as espécies
avaliadas neste estudo sdo onivoras, mas que mesmo assim apresentam diferentes
tendéncias em sua dieta. No geral, as dietas tendem a carnivoria. Assim como ja
havia sido constatado em outros estudos, espécies arboricolas tendem a ser mais

frugivoras que as terrestres.
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APENDICE 1: Planilha 1 — Banco de dados com detalhes dos 34 artigos selecionados
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APENDICE 2: Planilha 2 — Presenca e auséncia das categorias itens alimentares dos 24 artigos
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APENDICE 2: Continuagao

RECURSO ANIMAL
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APENDICE 2: Continuac&o 2.

RECURSO VEGETAL
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