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RESUMO

O objetivo do presente trabalho é investigar como o uso da matematica por Jevons e
Menger repercutiu em seus métodos de mensuragao do valor. Ambos os autores se
enquadram dentro da mesma escola de pensamento econémico, além de publicarem
suas obras no mesmo ano, mas sem conhecerem o trabalho um do outro. Para a
construcéo de suas teorias econémicas, partiram de premissas analogas, enfatizaram
a analise marginal na economia e fizeram uso do mesmo método de investigacao
cientifica. Mas, apesar de todas as semelhancas, obtiveram conclusdes divergentes
com relagdo a mensuragao do valor. Esse fato é explicado pelo uso e ndo uso da
matematica. Jevons formulou a sua teoria econémica em carater explicitamente
matematizado. Trabalhando com acréscimos infinitesimais concluiu, com auxilio do
calculo diferencial, que o valor de um bem é determinado pelo seu grau final de
utilidade, ou seja, pela utilidade marginal obtida com os incrementos infinitamente
pequenos que o compde. Considerou, desse modo, que o valor do estoque de um
bem € medido pela somatdria das utilidades marginais de cada pequeno incremento
realizado. Menger, ao contrario, ndo fez qualquer concessdo a matematica, pois
considerava esse instrumento dispensavel para a analise econdmica. Logo, foi levado
a concluir que o valor de um bem é igual a utilidade total obtida com o mesmo. E, de
modo ainda mais divergente em relagao a Jevons, concluiu que o valor do estoque de
um bem é determinado pela utilidade marginal da ultima unidade adicionada
multiplicada pelo total de unidades consumidas. Tal resultado se deve ao fato de ter
considerado acréscimos unitarios do bem, e nao infinitesimais, de modo que nao
precisou utilizar o instrumento do calculo para mensurar o valor.

Palavras-chave: Teoria do Valor-Utilidade. Marginalismo. Matematica.
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1. INTRODUGAO

O utilitarismo, doutrina filoséfica que afirma que o fim supremo da vida
humana é obter prazer e evitar o sofrimento, tornou-se tema relevante na ciéncia
econdmica apos os escritos de Jeremy Bentham. Esse autor, no século XVIII, assim
como varios outros economistas, no século XIX, contribuiram para o desenvolvimento
da teoria do valor-utilidade e das concepcdes de utilidade marginal e utilidade marginal
decrescentes. A emergéncia dessas ideias dentro do pensamento econdémico
impactou no desencadeamento da revolugao marginalista, ocorrida no ultimo quartel
do século XIX, quando Menger, Jevons e Walras publicaram as suas obras de forma
quase simultdnea. Os dois ultimos formularam suas teorias econdmicas em formato
matematico, enquanto que o primeiro nao fez qualquer uso desse instrumento.

As obras de Menger e Jevons sdao muito parecidas, principalmente no que se
refere a conceituacédo do valor e da utilidade. Porém, seus métodos de mensuracao
do valor divergem significativamente. Entéo, por que dois pensadores pertencentes a
mesma escola econbémica, 0 marginalismo, que erigiram suas teorias no mesmo
periodo historico, enfatizando a analise marginal e a utilidade de um bem, chegaram
a conclusdes diferentes quanto ao modo de mensurar o valor? O objetivo do presente
trabalho é, portanto, analisar como o uso da matematica repercutiu no método de
mensuragao do valor para os dois economistas.

Para alcancar o objetivo almejado, o instrumental tedrico apresentara o
desenvolvimento das principais premissas que fariam parte do nucleo da analise
marginal. Em seguida, sera apresentada a evolugdo do marginalismo, tendo como
pano de fundo a revolugdo marginalista e o uso da matematica dentro dessa escola.

Desse modo, essa monografia esta estruturada em trés capitulos, além da
introducdo. No primeiro capitulo é abordado o desenvolvimento histérico do
utilitarismo, da teoria do valor-utilidade, da filosofia do individualismo e do liberalismo
econdmico. O segundo capitulo apresenta os principias precursores da escola
marginalista, a contribuicdo dos protagonistas da revolugdo marginalista para a
analise marginal e de que forma os autores pertencentes a essa corrente econémica
fizeram uso da matematica. Finalmente, o terceiro capitulo apresenta o método
cientifico de Jevons e Menger, a importancia que atribuiam a matematica na
economia, a conceituagao das suas teorias do valor-utilidade e o papel do instrumento

matematico na diferenciagcdo da mensuragao do valor para os dois autores.



2. ORIGEM E DESENVOLVIMENTO DAS PREMISSAS MARGINALISTAS

O inicio do marginalismo como escola do pensamento econémico data de
1870, quando trés pensadores, William Stanley Jevons, Karl Menger e Léon Walras,
de forma simultdnea, independente e em paises diferentes, publicaram suas obras
sobre o principio da utilidade marginal decrescente. (BRUE, 2006).

Contudo, muitas premissas defendidas por esses economistas em suas obras
ja haviam sido desenvolvidas em periodos anteriores por pensadores, correntes
filosoficas e escolas econémicas. A filosofia hedonista grega, representada pelas
escolas cirenaica e de Epicuro, ao justificar a busca do prazer associado ao menor
sofrimento, influenciou significativamente os economistas utilitaristas. Bentham, o
grande precursor do utilitarismo, foi pioneiro no desenvolvimento dos conceitos de
valor-utilidade e utilidade marginal decrescente. A economia politica classica,
especialmente com Smith, contribui para a formac¢ao de uma forte doutrina liberal.

Esse capitulo pretende, portanto, mostrar a génese das principais ideias que
fariam parte das premissas defendidas pela escola marginalista, surgida no ultimo

quartel do século XIX.

2.1. O UTILITARISMO

As transformagbes econOmicas e sociais que vinham ocorrendo desde o
século XVI, culminado na Revolug¢do Industrial inglesa no século XVIII, repercutiram
fortemente no ambiente intelectual europeu. De acordo com Galbraith (1982), com a
Revolugao Industrial ocorreu outra dentro do pensamento econémico. Essa revolugao
refere-se a publicagao da obra A Riqueza das Nag¢bes, de Adam Smith, em 1776, que
marca o nascimento da ciéncia econdmica propriamente dita.

O udtilitarismo, doutrina que afirma que todas as motivagdes humanas sao
baseadas no principio de obter prazer e evitar o sofrimento, foi uma entre as varias
ideias econbmicas importantes debatidas nesse periodo de afloramento do
pensamento econdmico. Contudo, a origem dessa premissa utilitarista remonta a
filosofia hedonista da Grécia Antiga.

De acordo com Souza e Melo (2013), o hedonismo foi proposto primeiramente

pelo fildsofo Aristipo de Cirene como concepg¢ao de uma vida feliz. A partir de suas



reflexdes, desenvolveu-se a escola cirenaica, que sustentava a tese de que o prazer
(hedoné) é o fim supremo da vida humana. Portanto, o género humano deveria buscar

todo o prazer e evitar qualquer dor. Assim:

Os cirenaicos defendiam que todo prazer deveria ser buscado
indistintamente, pois consideravam que nao existiam graduagdes entre um
prazer e outro e a dor era um mau que deveria ser evitado a qualquer custo.
(SOUZA E MELO, 2013, p. 4).

O prazer também constitui-se no ponto central da doutrina filosofica de
Epicuro. Esse pensador aceitou a concepg¢ao da escola cirenaica de prazer, mas nao
de forma integral, pois em seu hedonismo houve um escalonamento de prazeres, que
eram escolhidos com base em critérios. (SOUZA E MELO, 2013). Nesse sentido,

ocorreu uma reformulagao e ampliagao por parte de Epicuro do hedonismo cirenaico:

Na concepgéo de Epicuro todos os prazeres devem ser avaliados antes de
serem escolhidos e essa selegao nao é feita sem pressupostos, mas a partir
de um conhecimento adequado da natureza das coisas, que ¢é alcangado por
uma investigagao racional, com a qual se calcula por meio do critério de
“"beneficios™ e de “"danos’’, qual prazer deve ser escolhido, tendo em vista
a felicidade duradoura. (SOUZA E MELO, 2013, p. 6).

Desse modo, para os cirenaicos, todos os prazeres devem ser buscados de
forma indistinta, ndo existindo diferenca entre um e outro. E mesmo que a busca por
algum prazer resulte em atos ndo exemplares, eles deveriam ser perseguidos. Ja para
Epicuro, somente deveriam ser realizados os prazeres que conduzissem a felicidade
ou evitassem o sofrimento, levando-se em consideragdo as consequéncias ou
implicagdes da eleicdo de um prazer. (SOUZA E MELO, 2013).

Porém, ao contrario do hedonismo grego, o utilitarismo fundamentou-se numa
concepcao mais ampla de prazer, ficando conhecido como o principio da maior
felicidade. Segundo Brue (2006), o utilitarismo, baseado na doutrina ética de que a
conduta deveria ser direcionada para promover a maior felicidade para o maior
numero de pessoas, se sobrepbs ao hedonismo, moderando a sua perspectiva
extremamente individualista.

Além disso, de acordo com Galvao (2005), qualquer versao do utilitarismo é
um exemplo de consequencialismo, doutrina que afirma que as consequéncias de

nossas agoes constituem o unico padrao fundamental da ética. Portanto, a agao
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moralmente correta € sempre aquela que, considerando todos os prazeres e todas as

dores, maximiza o bem. De forma concisa:

Thoug there are many varieties of the view discussed, utilitarianism is
generally held to be the view that the morally right action is the action that
produces the most good. There are many ways to spell out this general claim.
One thing to note is that the theory is a form of consequentialism: the right
action is understood enterely in terms of consequences produced. What
distinguishes utilitarianism from egoism has to do with the scope of the
relevant consequences. On the utilitarian view one ought to maximize the
overall — that is, consider the good of others as well as one's own good.
(DRIVER, 2014, p. 1).

Portanto, o utilitarismo se constitui em uma doutrina ética de acordo com a
qual o bem se identifica com o que é util. (SAMPAIO, 2008). Essa doutrina foi
formulada de modo mais classico e caracteristico nos escritos de Jeremy Bentham.
(1748-1832). (HUNT, 1982). No livro Uma Introdugdo aos Principios da Moral e da
Legislacdo, de 1789, Bentham argumenta que a natureza colocou o ser humano sob
o dominio de dois senhores soberanos: a dor e o prazer. Para o autor, sao justamente

esses dois sentimentos que governam as a¢des humanas. (BENTHAM, 1989). Assim:

Jeremy Bentham formula a teoria utilitarista da forma mais firme. De acordo
com ele, o que quer que seja de interesse ou de importancia para nés deve
ser a causa de prazer ou de sofrimento; e quando os termos sdo usados numa
acepgao suficientemente ampla, o prazer e o sofrimento incluem todas as
forcas que nos conduzem a agao. (JEVONS, 1983, p. 38).

Na referida obra, Bentham (1989) designou o termo utilidade como a
propriedade existente em qualquer coisa capaz de produzir ou proporcionar beneficio,
vantagem, prazer, bem ou felicidade, ou impedir que aconteca dano, dor, mal ou
infelicidade para a parte cujo interesse esta em pauta.

Se a parte envolvida for um individuo em particular, o que estara em jogo € a
sua felicidade. Mas se a parte envolvida se tratar da comunidade geral, o que estara
em discussao é a felicidade da mesma. Contudo, como esse autor afirma que a
comunidade é composta por individuos, o interesse da comunidade geral ndo € nada
mais do que a soma dos interesses individuais. Ou seja, € inutil discutir o interesse da
comunidade se ndo se compreender qual é o interesse das pessoas que a compdem.
(BENTHAM, 1989).

Focando sua atengao no interesse individual, Bentham (1989) afirma que algo

promove o interesse do individuo quando tende a aumentar a soma total dos seus
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prazeres, ou quando tende a diminuir a soma total das suas dores. Portanto, o

principio da utilidade pode ser entendido como:

...aquele principio que aprova ou desaprova qualquer agao, segundo a
tendéncia que tem a aumentar ou a diminuir a felicidade das pessoas cujo
interesse esta em jogo, ou, 0 que € a mesma coisa em outros termos,
segundo a tendéncia a promover ou a comprometer a referida felicidade. Digo
qualquer agédo, com o que tenciono a dizer que isso vale nao somente para
qualquer acado de um individuo, mas também de qualquer ato ou medida de
governo. (BENTHAM, 1989, p. 4).

Dessa forma, de acordo com Bentham (1989), uma determinada agéo esta
em conformidade com o principio da utilidade quando a tendéncia que ela tem a
aumentar a felicidade for maior do que qualquer tendéncia que tenha de diminui-la.
Igualmente, uma medida do governo, que se constitui numa espécie particular de agao
praticada por um individuo ou um conjunto de individuos, esta em conformidade com
o principio da utilidade quando a tendéncia que tem a aumentar a felicidade da
comunidade for maior do que qualquer tendéncia que tenha de diminui-la.

Segundo Hunt (1982), o utilitarismo de Bentham pode ser expresso por dois
axiomas basicos. Primeiro, todas as motivacdes podem ser reduzidas a busca do
prazer, baseada no interesse proprio. Segundo, cada pessoa € o Unico juiz de seus
proprios prazeres, sendo impossivel fazer comparagdes de prazer entre as pessoas.
O segundo axioma é expresso na afirmagao de Bentham de que se a quantidade de
prazer fosse a mesma, apertar parafusos seria tdo bom quanto fazer poesias. Desse
modo, o utilitarismo de Bentham nao permite comparagdes negativas de tipos de
prazeres qualitativamente diferentes.

A obra Uma Introducgéo aos Principios da Moral e da Legislagao foi o trabalho
que exerceu a influéncia mais forte sobre a teoria econémica do século XIX. E, embora
nao trate diretamente de teoria econémica, apresenta uma elaborada filosofia social
utilitarista, que viria a tornar-se a base filoséfica da economia neoclassica. (HUNT,
1982).

Resumidamente, afirmando que todas as motivacbes humanas eram
manifestacbes do desejo de obter prazer e evitar dor, o principio utilitarista de
Bentham também pode ser entendido como o desejo de maximizar a utilidade.

Contudo, esse principio foi formulado de modo mais claro por Herman H.
Gossen (1810-1858) em 1854, sendo expresso da seguinte forma: o homem busca o

maximo de satisfagdo com o minimo dispéndio de esforgco. (HUGON, 1995). Nesse
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sentido, como obter um determinado nivel de prazer (satisfagdo) requer incorrer em
algum grau de sacrificio (esforgo), as agbes humanas s&o direcionadas para a
obteng¢ao do maior nivel de prazer associado ao menor nivel de sofrimento incorrido.

Portanto, para Hunt (1982), o utilitarismo é tanto uma teoria psicolégica de
como as pessoas se comportam, quanto uma teoria ética de como elas deveriam
comportar-se. Esse comportamento se traduz na maximizacao da utilidade.

Nassau W. Senior (1790-1864) foi outro pensador adepto do utilitarismo e,
junto como Bentham e Say, tornou-se um dos precursores da escola neoclassica.
Senior afirma que todo o homem deseja conseguir mais riqueza com o minimo
sacrificio possivel, uma vez que os meio de aquisi¢ao de riqueza envolviam um certo
esforgo. Assim como Bentham, esse autor acreditava que o comportamento humano
era calculista e racionalista, podendo ser reduzido, em ultima analise, a maximizagao
da utilidade ou minimizac&o da falta de utilidade. (HUNT, 1982).

Frederic Bastiat (1801-1850) aplicou os principios utilitaristas a teoria
econbmica no mesmo periodo em que as ideias socialistas aumentavam sua
influéncia sobre o movimento da classe operaria. Diante desses acontecimentos,
muitos pensadores conservadores voltaram sua atencdo para formulagdes de
economia baseadas no utilitarismo puro, ou seja, levando em consideragao, unica e
exclusivamente, o interesse individual. Bastiat foi um desses pensadores que
procurou justificar a propriedade privada, o lucro a e distribuicdo de riqueza existente
utilizando essa forma mais radical de utilitarismo. (HUNT, 1982).

O resultado foi que Bastiat reduziu toda a teoria econdmica a uma mera
analise de troca no mercado, defendendo o seu livre funcionamento. Considerava que
os motivos imediatos da acdo humana estavam pautados nas necessidades, e a
satisfacdo das mesmas trazia prazer. Denominou de utilidade tudo o que satisfaz as
necessidades, existindo dois tipos. A primeira era oferecida pela ““providéncia', nao
requerendo qualquer tipo de esforgo para a sua obtencéo. A segunda seria comprada
com esforgo. Portanto, para esse autor, o principio da acdo humana era calcado no
interesse proprio, onde procuramos aumentar toda a nossa satisfagcdo em relacéo ao
nosso esfor¢o. Para a maioria dos economistas utilitaristas desde Bastiat, a troca foi
o ponto central de toda a teoria econémica. (HUNT, 1982).

John Stuart Mill (1806-1873), na obra Principios de Economia Politica,
publicada em 1848, criticou a concepg¢ao de motivagdo humana baseada no interesse

préprio, ressaltando o caratér limitado e dogmatico do utilitarismo de Bentham.
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Contudo, Mill ndo abandonou as ideias utilitaristas, mas preferiu modifica-las. (BRUE,
2006). Sua obra, ao contrario dos escritos de Bastiat, apresenta uma filosofia social e
uma teoria econdmica ecléticas. Mas, ao discordar que as relagbes humanas sao
meras relagdes de troca que ocorrem no mercado, acabou rejeitando dois principios
basicos do utilitarismo de Bentham, tirando conclusdes incoerentes sobre essa
doutrina. (HUNT, 1982).

Primeiramente, Mill ndo acreditava que todos os atos humanos fossem
motivados pelo interesse proprio. A maioria das pessoas so6 teriam um comportamento
egoista quando inseridas na cultura capitalista concorrencial. Portanto, dentro de uma
sociedade socialista, as pessoas agiriam com base em motivagdes "‘mais elevadas .
Contudo, essa comparagao negativa é totalmente estranha ao utilitarismo, que reduz
todas as motivagdes a busca do interesse proprio e analisa os julgamentos de valores
como reflexo de preconceitos pessoais e subjetivos. (HUNT, 1982).

Além disso, Mill afirmava que alguns tipos de prazeres sdo mais desejaveis e
mais valiosos que outros. Desse modo, independentemente da quantidade de prazer
envolvido, a poesia pode ser considerada mais desejavel e mais valiosa do que
apertar parafusos. Essa afirmacéao também é contraria ao utilitarismo, que afirma que
o prazer n&o € critério normativo final. (HUNT, 1982).

Portanto, de acordo com Hunt (1982), apesar de Mill considerar-se discipulo
de Bentham, e do utilitarismo ter influenciado significativamente suas ideias, ele néo
era um utilitarista convicto. A divergéncia entre o utilitarismo eclético de Mill e o
utilitarismo puro de Bastiat pode ser demostrada pelas escolas de economia surgidas
nas décadas seguintes. O primeiro foi precursor da escola neoclassica marshalliana,
mais moderada em relagao a intervengao governamental na economia. Ja o segundo
foi precursor da escola austriaca e da escola de Chicago, extremamente
conservadoras e defensoras intransigentes do liberalismo laissez-faire.

Varios outros autores, que também se declaravam seguidores de Bentham,
apresentaram teorias equivocadas sobre o utilitarismo por ndo compreenderem com
clareza as ideias desse pensador. Para o socialista William Thompson, assim como
para Mill, o utilitarismo parecia ser uma filosofia igualitaria e democratica, uma vez que
levava em consideracao ndo apenas os prazeres de uma aristocracia para fazer um
julgamento moral, mas também de toda a populagdo. (HUNT, 1982). Contudo, essa

visao era ilusoéria na medida em que:
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...no utilitarismo, os prazeres e a dor dos individuos sdo os Unicos critérios
morais do bem e do mal; os prazeres e as dores, porém, sdo subjetivos. A
experiéncia imediata do prazer ou da dor é, pela sua prépria natureza,
particular a cada individuo. Embora um individuo possa ser capaz de
comparar e ordenar seus proprios prazeres subjetivos, ndo existe um meio
direto de comparar a intensidade dos prazeres de um individuo com a
intensidade dos prazeres de outro. Além disso, a ordem particular e subjetiva
de importancia que cada individuo da aos seus prazeres provavelmente sera
substancialmente diferente da ordem dada por outros individuos. Como os
prazeres individuais sdo os critérios morais ultimos do utilitarismo, ndo ha
como fazer julgamentos morais quanto aos prazeres de dois individuos.
(HUNT, 1982, p. 180).

Consequentemente, para os utilitaristas, uma distribuicdo igualitaria de
rigueza ndo aumentaria, necessariamente, o prazer total de uma sociedade. Essa
justificativa baseia-se na argumentacao de que n&o €& possivel comparar
quantitativamente todas as capacidades pessoais e subjetivas dos individuos sentirem
prazer. Seguindo essa raciocinio, ndo é possivel avaliar, do ponto de vista moral, as
redistribuicbes de renda, pois haveria a necessidade de comparar quantitativamente
o prazer deixado de sentir pelas pessoas que perdessem parte de sua riqueza, com o
prazer obtido pelas pessoas que ganhassem mais riqueza. Portanto, como os
utilitaristas nao possuem qualquer outro critério moral além do utilitarismo, nenhuma
mudanga em relagao ao status quo poderia ser moralmente defendida. (HUNT, 1982).

Assim, como no utilitarismo € impossivel comparar quantitativamente as
sensacgdes subjetivas de pessoas diferentes, torna-se impossivel também avaliar
moralmente duas situagdes em que haja discordancia. Logo, essa doutrina s6 permite
julgamentos quando ha unanimidade. Aceitando a distribuicdo de riqueza vigente, a
troca no mercado torna-se uma das poucas situagbes sociais em que esta
unanimidade existe. Isso é evidenciado na medida em que ambas as partes
envolvidas em uma troca desejam com mais intensidade o que estdo obtendo do que
aquilo que estado abrindo mao. O resultado é que o utilitarismo também pode ser
identificado como a perspectiva da troca em teoria econbmica, legitimando o
capitalismo como um sistema de harmonia social. (HUNT, 1982).

Com base na identificagdo de uma natureza humana intrinsecamente egoista,
sendo o mercado o responsavel pela harmonizagdo dos interesses individuais, os
economistas utilitaristas desencadearam uma reacao contra as duas escolas que
dominavam o pensamento econémico em meados do século XIX. Primeiro, esses
autores, que faziam uso do método abstrato-dedutivo em suas analises, se voltaram

contra as escolas histéricas (alema e inglesa), por utilizarem o método indutivo e por
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se inclinarem a supresséao de toda a ciéncia econémica. Segundo, contra a economia
politica classica, por ndo ter explorado suficientemente o método abstrato-dedutivo.
(HUGON, 1995).

As publicagbes de Jevons, Menger e Walras na década de 70 do século XIX
marcam o inicio da ascensao do pensamento utilitarista dentro da doutrina econémica.
Essa ascensao culminaria na sintese entre a economia politica classica e o
marginalismo, empreendida por Alfred Marshall, que viria a dominar a economia em

fins do século XIX e no inicio século XX.

2.2. ATEORIA DO VALOR-UTILIDADE

Foi discutido anteriormente que os pensadores utilitaristas defendiam o
carater competitivo e egoista da natureza humana, afirmando que a fonte essencial
das motivacdes individuais € o desejo de obter prazer e evitar a dor. Essa doutrina
passou a ser chamada de utilitarismo e, segundo Hunt (1982), é a base filosofica da
teoria do valor-utilidade.

Contudo, antes de explicar a teoria do valor-utilidade e contrasta-la com a
teoria do valor-trabalho, que dominou o pensamento econdmico século XVIIl e grande
parte do século seguinte, faz-se necessario elucidar o significado dos termos valor e

utilidade para a teoria econémica. O valor:

...n&o significa precos de mercado, que variam constantemente sob a
influéncia de acidentes casuais; nem é uma simples média histérica dos
precos reais. De fato, ndo é simplesmente um preco, é algo que ird explicar
como surgem os precgos. (ROBINSON, 1979, p. 27).

Ja a utilidade:

... um conceito matafisico de circularidade inexpugnavel; é a qualidade das
mercadorias que faz com que as pessoas queiram compra-las, e o fato de
que as pessoas queiram comprar mercadorias mostra que estas tém
utilidade. (ROBINSON, 1979, p. 43).

De acordo com Schumpeter (1964), a teoria do valor-utilidade, ou
simplesmente teoria da utilidade, possui raizes aristotélicas e foi desenvolvida pelos
pensadores escolasticos na idade média. A analise desses autores sobre valor e

preco em termos de utilidade e escassez deixou apenas de incluir o instrumental
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marginalista conhecido atualmente. Essa teoria continuou o seu desenvolvimento
normal, particularmente na Franca e na Italia, até meados do século XVIII.

Smith (1983) atribui dois significados diferentes para a palavra valor. Nas
vezes em que o valor esta expresso em termos da utilidade de determinado objeto,
fala-se em valor de uso do mesmo. Quando o valor refere-se ao poder de comprar
outras mercadorias conferido pela posse desse objeto, fala-se no seu valor de troca.
Contudo, como sera explicado nessa se¢ao, Smith ndo considera a utilidade como o
fator determinante do valor de troca de uma mercadoria.

Ja para os utilitaristas, o valor de uso de uma mercadoria determina o seu
valor de troca, ou seja, a teoria do valor-utilidade argumenta que os pregos das
mercadorias dependem de suas utilidades.

Varios pensadores anteriores aos utilitaristas ja consideraram que o uso, ou
utilidade, de uma mercadoria tinha influéncia significativa sobre seu valor e seu preco.
O mercantilista Nicholas Barbon (1640-1698) foi um dos primeiros autores a constatar
tal fato, afirrmando que todas as coisas que atendem as nossas necessidades sao
uteis tendo, portanto, valor. Afirmava também que a escassez era outro fator
importante para a determinagéo do valor. (BELL, 1976).

Contudo, de acordo com Denis (1986), a obra de Etienne de Condillac (1714-
1780), intitulada O Comércio e o Governo relativamente Um ao Outro, de 1776,
representou uma das primeiras tentativas empreendidas para desenvolver
sistematicamente uma explicagdo do valor dos objetos a partir de sua utilidade e da
sua raridade. A tese central da teoria do valor-utilidade de Condillac € que nés
atribuimos valor as coisas porque elas sao uteis. Ja a contribuicdo de Bentham para

a concepcao de valor baseado na utilidade é expressa da seguinte forma:

Los términos riqueza y valor se explican entre si. Un articulo solamente puede
entrar en la composiciéon de un volumen de riqueza si posee algun valor. Por
el grado de ese valor es como se mide la riqueza. Todo valor esta fundado
em la utilidad, en el uso que pueda hacerse del objeto. Cuando no hay uso,
no puede haber valor alguno. De esto resulta que, al igual que siempre es
com respecto a la subsistencia, a la defensa o al placer que um articulo de la
materia de riqueza puede ser de utiilidad, es, desde este mismo punto de
vista, que posee algun valor. (BENTHAM, 1965, p.90).

Outros economistas, como Richard Cantillon (1680-1734), Jean-Baptiste Say
(1767-1832), Senior, William Forster Lloyd (1795-1852), Mountiford Longfield (1802-
1844) e Richard Whately (1787-1863) também reconheceram a utilidade com fator
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importante na explicagdo do valor, mas ndo formularam uma teoria consistente do
valor baseado na utilidade. (BELL, 1976). Assim, apesar de muitos economistas
franceses e italianos se referirem ao elemento utilidade como algo corriqueiro, a teoria
do valor-utilidade nao foi explorada com maior profundidade nos sécuos XVII e XVIII.
(SCHUMPETER, 1964).

Além disso, um dos grandes motivos para a lenta aceitagdo dessa teoria no
século XVIII e grande parte do século seguinte, residia no confronto ideolégico com a
economia classica. Os economistas classicos defendiam a teoria do valor-trabalho, ou
seja, que o valor de troca de uma mercadoria € determinado pela quantidade de
trabalho contido na mesma. (HUNT, 1982).

Smith (1983) afirma que o valor de qualquer mercadoria para uma pessoa que
a possui, mas nao ira utiliza-la, e sim troca-la por outros bens, é igual a quantidade de
trabalho que a mesma |he da condigdes de comprar ou comandar. Contudo, ele
atribuia o trabalho como determinante do valor de troca apenas nas economias pré-
capitalistas. Em sociedades capitalistas, o valor de troca, ou preco, era representado
pela soma dos componentes salarios, lucros e aluguéis. Em outras palavras, o valor

de troca de uma mercadoria dependia de seu custo de producido. Assim, em Smith:

O custo foi reduzido a um gasto de tempo de trabalho e relacionado com o
nivel de subsisténcia do trabalhador. Isso deu motivo a que se pensasse que
o valor fosse inerente a mercadoria ou que a mesma tivesse valor (valor de
troca) simplesmente pelo fato de a sua produgéo ““custar’” uma determinada
quantidade de trabalho. (BELL, 1976, p. 351).

Desse modo, Smith (1983) ndo acreditava que a utilidade poderia ser
relacionada com a grandeza do valor de troca, exemplificando uma passagem que
ficaria conhecida com o paradoxo da agua e do diamante. O autor afirma que a agua
€ mais util do que o diamante, embora os diamantes sejam bem mais valiosos do que
a agua. Nesse sentido, como a agua tem um valor de uso muito maior do que o do
diamante, mas este possui um valor de troca muito maior do que o da agua, Smith
concluiu que o valor de uso ndo determinava o valor de troca das mercadorias.
Portanto, apesar do autor admitir que a utilidade é uma qualidade indispensavel dos
bens, ndo fez da mesma um fator da determinacao dos precos. (BELL, 1976).

Ricardo (1982) também descartou a hipétese de que a utilidade fosse a fonte
do valor, embora reconhecesse que todas as mercadorias que tem valor deveriam ser

uteis. Considerava que o valor de troca das mercadorias derivava de duas fontes: a
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quantidade de trabalho para a sua obtencdo e a sua escassez. Essa ultima
caracteristica s6 era importante para as mercadorias que ndo podiam ser
reproduzidas, como obras de arte e vinhos de qualidade. Somente essas mercadorias,
que eram minoritarias, teriam um valor independente da quantidade de trabalho
utilizado na sua produgao.

Além do confronto com a economia classica de Smith e Ricardo, Blaug (1990)
afirma que a tardia aceitacdo da teoria da utilidade, especialmente na Inglaterra,
também pode ser explicada pelo fato dessa teoria subjetiva do valor ser produto de
uma cultura catdlica. Ja a teoria do valor-trabalho resulta de uma visao protestante do
mundo, pois o protestantismo coloca o trabalho no centro de sua teologia. Portanto,
como o catolicismo dominava a maior parte do continente europeu no século XVIII,
explica-se a predominancia da teoria do valor-utilidade entre franceses e italianos.

Entretanto, o fator primordial para o entendimento da baixa aceitacdo e
desenvolvimento da teoria do valor-utilidade nesse periodo, esta relacionado ao fato
da utilidade ser concebida, na melhor das hip6teses, como um conceito de utilidade
total. Ainda nao havia uma ampla compreensdo dos signifacados de utilidade
decrescente e de utilidade marginal. (BELL, 1976).

Dado o baixo nivel de desenvolvimento da teoria da utilidade, os economistas
classicos, baseados na teoria do valor-trabalho, ndo perceberam as possibilidades de
conceituacao da utilidade para o fenbmeno do valor econémico. Assim, deixaram de
lado o valor de uso como referéncia ao paradoxo do valor. (SCHUMPETER, 1964).

Bentham foi um dos precursores do conceito de utilidade marginal
decrescente, ao formular a ideia posteriormente conhecida como a utilidade marginal
do dinheiro. (BRUE, 2006). O autor afirma que a riqueza € uma medida de felicidade.
Portanto, se duas pessoas tivessem fortunas desiguais, aquela com maior riqueza era
também a mais feliz. Contudo, a quantidade de felicidade ndo aumenta na mesma
proporcdo que a quantidade de riqueza, uma vez que cada quantidade adicional de
riqueza adquirida implicaria na produgdo de uma quantidade cada vez menor de
felicidade. (BENTHAM, 1965).

Além disso, de acordo com Hunt (1982), Bentham chegou muito perto da
elaboracao explicita do principio da utilidade marginal ao criticar o paradoxo da agua

e do diamante de Smith:
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La razén de por qué se ha encontrado que el agua no tiene valor alguno com
respecto al cambio, es porque esta igualmente desprovida de valor con
respecto al uso. Si se puede obtener la cantidad total requerida, el excedente
no tiene ninguna classe de valor. Sucederia lo mismo en el caso del vino, de
los granos y de todas las demas cosas. Lo mas probable es que el agua, tal
como es suministrada por la natureza sin ningun esfuerzo humano, se
encuentre en tal abundancia que se haga superflua; pero hay muchos casos
en que tiene un valor de cambio superior al del vino. (BENTHAM, 1965, p.
94).

A distingdo entres os conceitos de utilidade total e utilidade marginal foi
desenvolvido, segundo Blaug (1990), pelos economistas Lloyd e Longfield, em 1834.
Lloyd foi um dos primeiros autores a usar a analise marginal para explicar a relagéao
entre utilidade e valor de troca, afirmando que o valor é proporcional a intensidade do
desejo para a ultima unidade consumida. (BELL, 1976).

A partir de meados do desculo XIX, renovou-se o interesse pelos escritos de
Bentham. Nesse periodo, Dupuit, em 1844, Gossen, em 1854, e Jennings, em 1855,
redescobriram o conceito de utilidade marginal decrescente, utilizando-o na analise
do comportamento do consumidor. (BLAUG, 1990). Assim, apesar do pioneirismo de
Bentham, o principio da utilidade marginal decrescente ficou conhecido como a
primeira lei de Gossen. (BRUE, 2006).

Com o desenvolvimento desses conceitos, os tedricos da utilidade resolveram
0 paradoxo da agua e do diamante que confundia os economistas classicos. O
principio da utilidade marginal decrescente revela que, embora a utilidade total da
agua seja maior que a utilidade total dos diamantes (a qual Smith se referia), a
utilidade marginal do diamante € muito maior do que a utilidade marginal da agua. Em
outras palavras, devemos preferir ter toda a agua do mundo e nenhum diamante, em
vez do contrario. Contudo, preferimos uma unidade a mais de diamante do que uma

unidade extra de agua, dada a abundancia desta. (BRUE, 2006). Desse modo:

Os proponentes posteriores da teoria do valor-utilidade rejeitaram o exemplo
de Smith, argumentando que n&o era a utilidade total de uma mercadoria que
determinava seu valor de troca, mas sua utilidade marginal, isto é, a utilidade
adicional conseguida com um aumento pequeno, marginal, da mercadoria.
(HUNT, 1982, p. 149).

Nas décadas seguintes, Jevons, em 1862, Menger, em 1871 e Walras, em
1874, foram outros trés pensadores que num espaco de tempo relativamente curto

redescobriram a utilidade marginal decrescente. Contudo, ao contrario dos demais,
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com excecao de Dupuit, perceberam a importancia desse conceito como ponto de
partida para o desenvolvimento de uma nova ciéncia econémica. (BLAUG, 1990).

Os trés autores basearam suas teorias do valor-utilidade levando em
consideragdao o principio da utilidade marginal. Segundo Schumpeter (1964), a
“"nova’’ teoria da utilidade pode ser entendida da seguinte forma: a medida em que
vamos adquirindo unidades adicionais de determinado bem, a intensidade do nosso
desejo por uma unidade a mais do mesmo declina, até chegar a zero, podendo até
mesmo ficar abaixo de zero. Disso resulta que a utilidade total obtida com a aquisigcéao
de um bem aumenta, até o ponto de saciedade, com qualquer aumento de sua
quantidade, mas a uma taxa decrescente.

Consequentemente, a utilidade marginal que determinado bem proporciona
ao individuo, depende apenas da quantidade desse bem ja adquirida por ele. Dessa

forma, os trés marginalistas:

...estabeleceram o que Adam Smith, Ricardo e Marx acreditam ser
impossivel, ou seja, que o valor de troca pudesse ser apresentado em térmos
de valor de uso. Jevons, Menger e Walras teriam concordado com essa
definigdo. E isto que procuram demonstrar quando afirmam ter descoberto a
“"causa’ do valor (de troca). (SCHUMPETER, 1964, p. 191).

Ressalta-se que a "'nova’" teoria do valor-utilidade ja tinha sido desenvolvida,
visto que o paradoxo da agua e do diamante fora solucionado por outros economistas
com base no conceito de utilidade marginal decrescente. Entretanto, de acordo com
Schumpeter (1964), o trio procurou provar que o principio da utilidade marginal é
suficiente para estabelecer relagdes de troca entre bens, melhorando e ampliando a
teoria da utilidade. Mas a faganha histérica do trio ndo consistiu em tais
melhoramentos, mas sim na estrutura tedrica que erigiram sobre essa teoria.

No presente trabalho, sera analisado como Jevons e Menger conceberam as
suas teorias do valor-utilidade. Mais especificamente, sera demonstrado o método de
mensuracgao do valor para os dois autores, de acordo com o modo como utilizaram a

matematica em suas analises econdbmicas.

2.3. A FILOSOFIA DO INDIVIDUALISMO E O LIBERALISMO ECONOMICO

Outro pensamento emergente, fruto também das mudangas econbémicas e

sociais que repercutiram sobre o ambiente intelectual europeu a partir do século XVI,
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foi a filosofia do individualismo. De acordo com Hunt (1982), a medida que o
capitalismo foi se desenvolvendo, duas novidades econdémicas tornaram a viséo
mercantilista insatisfatoria as necessidades do novo sistema.

Primeiro, a difusdo do comércio e o aumento da concorréncia (entre
comerciantes e nagdes) foram diminuindo as diferengas relativas de precos entre as
diversas regides. Consequentemente, o acirramento da concorréncia reduzia os
lucros que os monopalios mercantilistas poderiam auferir pelo simples aproveitamento
das diferengcas de precos. Segundo, a medida que os lucros foram se reduzindo,
passou a ocorrer uma integragdo do controle capitalista, tanto dos processos de
producdo como do comércio. (HUNT, 1982).

Esse processo, que se inicia no século XVI e ganha for¢ga no século XVII, foi
possivel na medida em que os antigos mestres das corporagdes de oficio deixaram
de ser simples trabalhadores, que operavam ao lado de seus aprendizes, e passaram
a ser empregadores, ou capitalistas. Os aprendizes, por outro lado, converteram-se
em meros assalariados. Apos essa importante mudanga na relagdo de produgao, os
capitalistas produtores comegaram a entrar no ramo do comércio, constituindo uma
grande forca na vida econdmica inglesa. (HUNT, 1982).

Os interesses desse novo segmento da classe capitalista eram quase sempre
contrarios aos interesses dos antigos mercadores, que eram 0S grupos que se
beneficiavam com as restricbes e regulamentagdes do comércio e da produgao
mercantilista. Portanto, um grande segmento de filésofos, economistas e capitalistas
passou a rejeitar a antiga visdo paternalista do estado e da regulamentacao estatal.
(HUNT, 1982). Como resultado, tais pensadores formularam a filosofia do

individualismo:

A economia de mercado capitalista, que se estava ampliando
significativamente em areas muito importantes da produgéo e do comércio,
precisava de um comportamento baseado na iniciativa individual, aquisitivo,
para funcionar bem. Nesse contexto, comegaram a aparecer novas teorias
sobre o comportamento humano. Autores comegaram a afirmar que os
motivos pessoais e egoistas eram os motivos basicos — quando n&o os unicos
— que levavam o homem a agir. (HUNT, 1982, p. 50).

Essa interpretagédo do comportamento humano foi expressa na obra de muitos
autores e tedricos sociais importantes da época. Muitos deles, passaram a afirmar que
todo o ato humano estava relacionado com a autopreservacao e que era, portanto,
egoista. (HUNT, 1982).
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Na obra O Principe, Nicolau Maquiavel (1469-1527) pretendeu definir as
qualidades essenciais de um autocrata para o éxito na tarefa de constituir uma nagao
coesa e poderosa. Umas das premissas basicas que sustenta os argumentos e as
recomendagdes de Maquiavel é o carater fundamentalmente egoista da natureza
humana. (BIANCHI, 1988).

Thomas Hobbes (1588-1679), em sua obra-prima, Leviata, atribui ao ser
humano caracteristicas como o egoismo e a avareza, que condicionaria a uma guerra
de todos contra todos sem a presenga de um estado forte e centralizado. (BIANCHI,
1988). O individualismo de Hobbes & expresso na afirmagdo de que os motivos de
todas as pessoas, até mesmo a compaixao, eram meramente diversos tipos de auto
interesse disfarcados. (HUNT, 1982).

Um dos exemplos mais importantes da filosofia individualista foi expressa na
teologia protestante, surgida com a Reforma. Segundo Hunt (1982), o protestantismo
nao so libertou os capitalistas da condenagéo religiosa, como também acabou
transformado em virtudes os motivos pessoais, egoistas e aquisitivos, condenados
pela igreja catdlica. Assim, apesar do conservadorismo de seus fundadores, as

religides protestantes contribuiram para o enraizamento da filosofia individualista:

...embora nem Calvino nem Lutero tenham sido um porta-voz na nova classe
média capitalista, no contexto do novo individualismo religioso, os capitalistas
encontraram uma religido na qual, com o tempo “os lucros... passaram a ser
considerados uma vontade de Deus, uma marca de Seus favores e uma
prova de sucesso em ter sido chamado™. (HUNT, 1982, p. 52).

Com o devido apoio intelectual e religioso, as doutrinas individualistas
passaram a ser defendidas pelos capitalistas que se sentiam inibidos e limitados pelas
regulamentacgdes estatais em busca de seus lucros.

Um dos tragos do movimento iluminista do século XVIII era a concepgao do
individualismo, que admitia a possibilidade de conciliacdo dos interesses pessoais e
coletivos. Entre os defensores desse pensamento, destacam-se os filésofos éticos, ou
moralistas. Esses pensadores conciliaram as condutas egoista e altruista, afirmando
que a preocupacao do individuo com o seu proprio bem-estar ndo €, em principio,
incompativel com a benevoléncia ou com condutas pautadas pelo desejo de favorecer
os outros. (BIANCHI, 1988).

Essa concepcgao filosofica ficou muito famosa no poema A Fabula das

Abelhas: vicios privados, beneficios publicos, de Mandeville, de 1714. Argumentando
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que os vicios mais desprezados na época pelos moralistas medievais, como a
ambicdo, o egoismo e o comportamento aquisitivo, se praticados por todos,
contribuiriam para a industrializagdo e para a economia progressista. Desse modo, os
vicios privados eram as forgas motivadoras que impulsionavam o sistema capitalista,

resultando em beneficios publicos. (HUNT, 1982). Mandeville:

...no entdo polémico poema Fabula das Abellhas, de 1714, vincula
conceitualmente os progressos da época ao egoismo/individualismo, pois a
dualidade moral polarizada por ““vicio™™ e “virtude™" & aplainada em um Unico
conceito: o egoismo. (BACHUR, 2006, p. 170).

De acordo com Bianchi (1988), esse pensamento tornou propicio o
surgimento da ciéncia econbmica, eticamente embasada na harmonia entre egoismo
e altruismo. Smith (1983), fundador dessa nova ciéncia, afirma que ao cuidar de seu
proprio interesse, o individuo, quase sempre, promove o interesse da sociedade de
forma mais eficiente do que quando realmente deseja promové-lo. Assim, além da
divisdo do trabalho, outra importante explicacédo da causa da riqueza das nacdes
reside na dedicacado de seus cidadaos ao interesse proprio, que por sua vez estava

relacionado ao funcionamento livre do mercado:

A riqueza das nagdes resulta do diligente empenho de cada um de seus
cidaddos em seus proprios interesses — ou seja, quando cada qual colhe sua
recompensa ou sofre os reveses disso resultantes. Ao defender seus préprios
interesses, o individuo serve ao interesse publico. Em sua expressao
maxima, Smith é guiado por uma méao invisivel. Melhor essa méo invisivel do
que a mao visivel, inepta e rapinante do Estado. (GALBRAITH, 1982, p. 11).

Concomitantemente a emergéncia dessas ideiais, a especializagédo
econbmica criou uma dependéncia completa, tanto individual como social, do
funcionamento, com éxito, do mercado. Os produtores especializados ndo poderiam
viver sem conseguir vender as suas mercadorias em troca de moeda, para comprar a
variedade de mercadorias dos outros produtores. Portanto, um mercado que
funcionasse com relativa liberdade, era parte necessaria do desenvolvimento
capitalista. Assim, a crencga de que as restrigdes a produgcdo e ao comércio dentro
de uma nagao eram prejudiciais aos interesses de todos, passou a ser difundida cada
vez mais em fins do século XVII e comeco do século XVIII. (HUNT, 1982).

Para Hunt (1982), as ideias capitalistas sobre a natureza da humanaidade e
da necessidade humana de estar livre das grandes restricdes econdmicas, deram
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origem a filosofia do individualismo. Por seu turno, essa filosofia serviu de base para
o liberalismo classico do século XVIII, triunfante no século XIX.

Contudo, o liberalismo econdmico tem sua origem na escola fisiocratica,
anterior a Smith, e ficou famoso pela frase laissez-faire, laissez-passer (deixar fazer,
deixar passar). De acordo com Brue (2006), essa expressao é creditada a Vincent de
Gournay (1712-1759), e é interpretada como: “‘deixe as pessoas fazerem o que
quiserem sem a interferéncia do governo™".

Os fisiocratas surgiram na Franga e formularam suas concepgdes econémicas
tendo como pano de fundo a agricultura, considerada a unica atividade produtiva. As
atividades industrias e comerciais eram consideradas estéreis. Desse modo, esses
pensadores, se opondo as restricdbes feudais, mercantilistas e governamentais,
defendiam o livre comércio interno de graos, sua exportacao e a livre importacéo de
manufaturados. Através dessa argumentacédo, os fisiocratas estavam defendendo o
livre comércio interno e externo e, portanto, a minima interferéncia do governo em
assuntos econémicos. (BRUE, 2006).

Deve ser ressaltado que o liberalismo de origem fisiocratica ndo se reporta
apenas e imediatamente ao mercado, mas abrange uma luta politica contra o
absolutismo. (BACHUR, 2006). Porém, € errbneo afirmar, segundo Coutinho (1993),
gue o liberalismo econédmico defendido pelos fisiocratas significava omissdo do poder
publico, pois ao soberano competiria zelar pela observancia das leis naturais.

Essas leis diziam respeito as leis da natureza que governam as sociedades
humanas. Na esfera econdmica, elas conferiam aos individuos o direito natural de
usufruir dos frutos de seu préprio trabalho. Portanto, o governo poderia intervir nos
assuntos econdémicos, quando necessario, para proteger a vida, a propriedade e para
manter a liberdade de adquirir propriedade. (BRUE, 2006).

Mas o liberalismo francés, de carater fisiocratico, caracterizou-se por ser um
sistema rigidamente centralizador, antidemocratico, marcado pelo naturalismo e pela
relacdo social basica entre proprietarios fundiarios e cultivadores. Além disso, na
maioria das vezes, era restrito a agricultura. Desse modo, foi Adam Smith, na obra A
Riqueza das Nagbes, o primeiro sistematizador do liberalismo econdmico.
(COUTINHO, 1993).

Defendendo o laissez-faire, Smith argumentou que as forgas de concorréncia
e o livre jogo da oferta e da procura regulavam a economia, que deveria ficar quase

sempre livre das restricbes e intervengbes do estado. (HUNT, 1982). Logo, o
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liberalismo classico, assim como o fisiocratico, ndo significava total auséncia do
governo. Segundo Smith (1983), o governo deveria intervir para proteger seus
cidadaos da violéncia, da injusti¢ca e da opressao, além de conservar obras publicas e
de manter e criar certas instituigdes publicas.

Desse modo, atacando o protecionismo mercantilista e as determinacées de
politica econdmica nacional impeditivas a livre concorréncia entre capitais, Smith fez
com que o liberalismo inglés fosse erigido em raizes filosoficas mais profundas.
(COUTINHO, 1993). Ou seja, o liberalismo de Smith:

...deixa de ser somente uma politica convincente as sociedades mercantis.
Ele remete a logica da agdo individual (aos instintos, as paixdes e ao calculo)
e converte-se em imperativo da agao econdmica. Reconcilia progresso
material e agao individual; liberdade politica e riqueza do Estado; ética dos
fundamentos e sistema de propriedade privada. Revelou-se, desse modo,
veiculo e meio adequado a nascente ciéncia da economia politica.
(COUTINHO, 1993, p. 105).

Portanto, a filosofia do individualismo pode ser entendida como a base do
liberalismo econémico dos séculos XVIII e XIX na medida em que os individuos,
perseguindo seus interesses proprios, ou seja, sendo guiados por uma ~‘mao

invisivel ", promovem o interesse coletivo. Em outras palavras:

A influéncia de Smith nas doutrinas econémicas socialmente conservadoras
destes dois ultimos séculos esta principalmente na sua crenga de que, numa
economia de mercado concorrencial, laissez-faire e capitalista, o mercado
livre dirigiria todos os atos egoistas, gananciosos e voltados para o lucro para
um ““sistema 6bvio e simples’, socialmente benéfico e harmonioso. (HUNT,
1982, p. 53).

A teoria do valor-utilidade, que defende que o valor de troca de uma
mercadoria é derivado de seu valor de uso, apoia-se na existéncia de uma harmonia
social engendrada pela “'mao invisivel " do livre mercado. Como resultado, a doutrina
utilitarista argumenta que nao pode existir conflitos de classes nesse sistema
harmonioso. (HUNT, 1982).

Dessa forma, a formulagao do liberalismo econédmico por Smith, apoiado pela
fiosofia do individualismo, teve grande repercussao para as analises dos economistas

utilitaristas e para a escola marginalistas no século XIX.



26

3. O MARGINALISMO E O USO DA MATEMATICA NA ANALISE MARGINAL

Na historia do pensamento econémico, o termo revolugdo marginalista foi
empregado para designar a descoberta do principio da utilidade marginal decrescente
por Jevons, Menger e Walras, na segunda metade do século XIX. (SOARES, 2009).

Jevons e Walras, ao contrario de Menger, tiveram a matematica como base
de apoio de suas respectivas obras. Jevons (1983) argumenta que n&o é possivel a
constituicdo de uma verdadeira teoria de economia sem o auxilio do instrumento
matematico. Porém, precursores da escola marginalista, como Cournot e von Thinen,
foram os pioneiros da introdugdo da matematica na economia. (SCHUMPETER,
1964). Ja autores como Menger, e a escola austriaca de forma geral, ndo fizeram
qualquer concessao a matematica em analises econémicas.

Desse modo, o presente capitulo pretende apresentar o desenvolvimento do
marginalismo enquanto escola econémica, tendo como base a énfase dada pelos
economistas marginalistas a matematica para a formulagao de suas teorias. Também

sera abordado o papel da chamada revolugao marginalista nesse processo.

3.1. OS PRECURSORES DA ESCOLA MARGINALISTA

O capitulo anterior apresentou o desenvolvimento histérico das principais
premissas defendidas pela escola marginalista. Como visto, muitos economistas
utilizaram a analise marginal em suas teorias durantes os séculos XVIII e XIX. David
Ricardo, por exemplo, aplicou a abordagem marginal em sua teoria sobre a renda.
(BRUE, 2006).

Contudo, houve quatro importantes precursores da escola marginalista:
Antoine Augustin Cournot (1801-1877), Arséne-Jules-Emile Dupuit (1804-1866),
Johan Heinrich von Thiinen (1783-1850) e o ja mencionado Gossen.

De acordo com Brue (2006), Cournot foi o primeiro autor a aplicar a
matematica (em termos do calculo) na economia. Através desse instrumento, Cournot
desenvolveu modelos para a analise de estruturas de mercado, como o monopdlio,
duopdlio e concorréncia perfeita. Suas teorias também enfatizavam as taxas de
variacao do custo total e das fungdes de receita. Essas taxas de variagao, obtidas

através das derivadas matematicas, representam o que atualmente os economistas
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denominam de custo marginal e receita marginal. Além disso, o autor também é
reconhecido como o primeiro economista a argumentar que uma empresa pode
maximizar seus lucros definindo um preco em que a receita marginal seja equivalente
ao custo marginal. Contudo, seu trabalho foi esquecido até o momento que Jevons e
outros pensadores continuaram sua obra.

Dupuit foi outro importante precursor da escola marginalista. Esse autor
desenvolveu as ideias de utilidade marginal e utilidade marginal decrescente expostas
por Bentham. Utilizando a agua como exemplo em suas analises, argumentou que o
nivel de satisfagdo (utilidade) que um individuo obtém de uma unidade especifica
desse bem, depende de como essa unidade em particular é usada. (BRUE, 2006).

Primeiramente, o individuo utiliza a agua para as finalidades mais importantes,
que proporcionam maiores niveis de utilidade, como para matar a sede. Mas,
conforme a sua quantidade disponivel aumenta, o individuo passa a utiliza-la para
usos menos valiosos, como para regar o jardim. (BRUE, 2006).

Contudo, Dupuit superou Bentham na medida em que ligou diretamente a
utilidade marginal decrescente as curvas de demanda individual e de mercado.
Observou que quando o preco de um bem cai, as pessoas compram mais desse bem
para satisfazer as necessidades de utilidade menos urgentes. Estabeleceu, portanto,
0 conceito de curva de demanda: uma relacao inversa entre o preco e quantidade
demandada de um bem. (BRUE, 2006).

Em sua formulagcédo, uma curva de demanda nada mais € que uma curva de
utilidade marginal, uma vez que o consumo de unidades sucessivas de um bem gera
uma satisfacdo extra cada vez menor. Desse modo, para que a pessoa compre mais
unidades desse bem, é necessario que seu prego diminua. Além disso, Dupuit
desenvolveu o conceito de excedente do consumidor e contribuiu para a analise da
diferenciacao de precgo. (BRUE, 2006).

Como ja mencionado, Gossen foi um importante autor da teoria da utilidade.
O principio da utilidade marginal decrescente, ou seja, o fato de que a satisfagao
adicional propiciada pelo consumo de um bem diminui a medida que aumenta a
quantidade consumida do mesmo, ficou conhecida como a primeira lei de Gossen. No
entanto, também existe a segunda lei de Gossen, conhecida como o principio da
equimarginalidade.

De acordo com Schumpeter (1964), essa lei é expressa da seguinte forma:

para garantir o maximo de satisfacdo de um bem que seja capaz de atender a
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diferentes necessidades, um individuo deve distribui-lo entre os diversos usos de
modo a igualar suas utilidades marginais em todos os usos. A segunda lei de Gossen
sera investigada com maior profundidade no decorrer desse capitulo, pois se constitui
num importante instrumento da analise marginal.

A contribuic&do pioneira de von Thinen para a escola marginalista, € expressa
através do desenvolvimento de sua teoria da localizagdo da atividade agricola em
relacdo ao mercado consumidor. Estudando essas atividades, esse autor observou
que incrementos de unidades adicionais de trabalho levam a aumentos
sucessivamente menores no produto agricola total. A partir dessa constatagao,
elaborou sua teoria da produtividade marginal sobre o emprego. (BRUE, 2006).

Basicamente, von Thunen estava sugerindo que o empregador deveria
adicionar unidades extras de mé&o-de-obra até o ponto em que a receita marginal
obtida com a ultima unidade adicionada desse fator de produgéo fosse igual ao gasto
com salarios. Nesse sentido, € o produto marginal obtido com a ultima unidade de
mao de obra empregada que estabelece o “"salario natural’ " recebido por todos os
trabalhadores. (BRUE, 2006).

Mas, embora Cournot, Dupuit, von Thinen e Gossen tenham proporcionado
uma analise marginal pioneira, 0 marginalismo, como escola mais claramente definida
do pensamento econémico, originou-se com Jevons, Menger e Walras (BRUE, 2006).

Esses trés autores foram os protagonistas da chamada revolugao marginalista.

3.2. AREVOLUGCAO MARGINALISTA

De acordo com Blaug (1990), a expressado revolugdo marginalista é
vulgarmente utilizada para designar a (re)descoberta praticamente simultanea e
independente, por Jevons em Manchester, Menger em Viena e Walras em Lausanne,
do principio da utilidade marginal decrescente, no inicio dos anos 70 do século XIX.

Blaug (1990) estimula o questionamento do fato de que trés pensadores,
trabalhando quase ao mesmo tempo e em contextos intelectuais diferentes, terem
ocasionalmente a mesma ideia. Como ponto de apoio desse questionamento, esse
autor argumenta que o estado da ciéncia econdmica na década de 1860 ndo era
favoravel no sentido de que o surgimento do principio da utilidade marginal

decrescente fosse um fendmeno perfeitamente previsivel, de modo que trés autores
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tenham o descoberto de forma simultanea e independente. Acrescenta ainda, que &
duvidoso afirmar que no ultimo quartel do século XIX existia uma ciéncia econémica,
no sentido de que os economistas partilhassem de uma heranga comum em todo o
mundo, estudando os mesmos livros de economia e usando 0os mesmos instrumentos
para resolver problemas analogos.

A auséncia de comunicacao entre os economistas até a década de 1890 é
ilustrada pelo fato de que Jevons morreu em 1882, sem saber que um homem
chamado Menger escreveu um livro intitulado Principios de Economia Politica, uma
obra que um dia seria comparada a sua A Teoria da Economia Politica. (BLAUG,
1990). Assim, sdo variadas as explicagdes da origem da revolu¢gdo marginalista.

Uma dessas explicagdes esta embasada na afirmacao de que essa revolugao
foi resultado de correntes filosoficas. Contudo, as filosofias utilitarista na Gra-
Bretanha, neokantiana na Austria e cartesiana na Suiga ndo tinham nada em comum
que pudessem explicar essa revolugéo. (BLAUG, 1990).

Apesar do renascimento kantiano em meados do século XIX, ndo se pode
afirmar que Menger tenha sido influenciado por essa corrente filosofica, pois sempre
manteve-se fiel a tradigao aristotélica. Ja Walras n&o apresentava qualquer interesse
pelas questdes filoséficas do periodo. E somete o contexto inglés que da sentido para
esse tipo de explicagdo, uma vez que o hedonismo passou a ganhar importancia
académica na Inglaterra em meados do século XIX. Essa doutrina influenciou
significativamente o pensamento de Jevons. (BLAUG, 1990).

Outra explicacdo da revolugdo marginalista apoia-se no resultado de
alteracdes institucionais na economia. Nesse periodo, o gestor das empresas, 0s
empresarios e os rentistas tornaram-se agentes econdmicos distintos, executando
diferentes fun¢cdes. Quem empregava a forga de trabalho ja ndo se identifica com
quem investia o capital. A poupancga privada, mais do que a poupanc¢a das empresas,
tornou-se a principal via para os investimentos. O crescimento econémico passou a
ser considerado como seguro, e os problemas de estagnacao a longo prazo ou de
desemprego tecnolégico foram perdendo destaque dentro da literatura econémica.
Além disso, o consumidor tornou-se o personagem principal da economia , em
detrimento das figuras do trabalhador e do capitalista. (BLAUG, 1990).

Todas essas alteragbes remetem a uma concepgao de instituigdes
econdmicas diferente das encontradas nas obras de Smith e Ricardo. Portanto, pode-

se estabelecer uma relacédo entre as mudancas das estruturas econdmicas com as
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inovagoes teoricas introduzidas por Jevons, Menger e Walras nos anos 70 do século
XIX. Contudo, essa explicacdo s é aceitavel se for demonstrado que esses trés
autores tinham uma consciéncia pessoal diversificada acerca das alteragdes
institucionais, levando em consideracéo as diferencas entre as estruturas econémicas
austriaca, francesa e inglesa. (BLAUG, 1990).

Uma terceira explicagcdo é que a revolugdo marginalista foi uma reagao
burguesa face ao socialismo, em especial a teoria marxista. Entretanto, a primeira
geracao de economistas marginalistas nao teve qualquer conhecimento das ideias
socialistas e marxistas. O primeiro livro do O Capital foi publicado em 1867, sendo
traduzido para o inglés apenas em 1887, quando Jevons, Menger e Walras ja haviam
escrito suas obras-primas, sem nunca terem ouvido falar de Marx. (BLAUG, 1990).

Foi apenas na década de 1880, quando o marxismo se popularizou através
do movimento operario europeu, que marginalistas como Bohm-Bawerk, Wicksteed,
Pareto e Wieser utilizaram a nova teoria para criticar Marx. (BLAUG, 1990).

Como nesse periodo predominava a economia politica classica, ndo havia na
europa a consciéncia da existéncia de uma crise intelectual que encorajasse a busca
de modelos econdmicos alternativos. O unico modelo alternativo que ganhava forga,
particularmente na Inglaterra e na Alemanha, era o historicismo. Assim, a doutrina da
utilidade marginal avangou lentamente, pois as antigas ideias constituiam-se numa
forca de resisténcia. (BLAUG, 1990).

Diante desse contexto, a explicagdo mais sensata para a origem da revolugao
marginalista, e também a mais frequentemente utilizada, segundo Blaug (1990), é o
desenvolvimento intelectual autbnomo no interior da disciplina.

Esta explicacdo é baseada na seguinte constatacdo. Jevons recebeu
influéncia de autores que se aproximaram do conceito de utilidade marginal, ao
mesmo tempo em que foi confrontado com a escola histérica inglesa. Ja Menger e
Walras nao foram estimulados pelos mesmos autores que influenciaram Jevons, além
de que também ndo foram submetidos as ideias que passaram a dominar as
universidades inglesas entre 1870 a 1880. Contudo, Menger e Walras (re)descobriram
o conceito de utilidade marginal quase ao mesmo tempo. (BLAUG, 1990).

Porém, ha também o contra-argumento de que a utilidade marginal nao foi
descoberta, mas apenas redescoberta em 1870 por Jevons, Menger e Walras.
(BLAUG, 1990). Como mostrado no capitulo anterior, Lloyd e Longfield

desenvolveram a distingdo entre utilidade total e utilidade marginal em 1834, sendo
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seguidos por Senior. Entre as décadas de 1840 e 1850, Dupuit, Gossen e Jennings
redescobriram a utilidade marginal.

Segundo Blaug (1990), Dupuit, Gossen e Jennings, da mesma forma que os
trés expoentes da revolugdo marginalista, chegaram a lei da utilidade marginal
decrescente quase ao mesmo tempo, partindo de investigagdes completamente
diferentes e sem procederem a partir de um corpo de teoria econébmica comum.

Portanto, utiliza-se o termo revolugdo marginalista em vez de revolugcéo da
utilidade marginal, uma vez que esse conceito ja havia sido desenvolvido. Mas tal
como a Revolugédo Industrial, a revolugdo marginalista n&o foi reconhecida por seus
contemporaneos. Sua existéncia sé foi admitida pela geragcdo seguinte. (BLAUG,
1990). Assim:

Esse tardio reconhecimento da teoria do valor assente na utilidade marginal,
que acompanhou a aceitagdo também tardia de uma exposigao racional da
sua histodria, constituiu a melhor prova de que era, com efeito, uma anomalia
€ que nao decorria necessariamente da economia classica. Por outras
palavras, isso faz-nos pensar que o ultimo quartel do século XIX foi uma
dessas fases revolucionarias na histéria da economia em que, na
terminologia de Thomas Kuhn, os economistas adoptaram um novo
<<paradigma>> para guiar os seus trabalhos. (BLAUG, 1990, p. 30).

Kuhn (1998), em seu livro A Estrutura das Revolugbes Cientificas, define
ciéncia normal como a pesquisa firmemente baseada em uma ou mais realizagoes
cientificas passadas. Os paradigmas sdo caracterizados justamente por essas
realizagdes cientificas, que durante um determinado periodo sao reconhecidas pela
comunidade profissional de uma determinada area como proporcionando o0s
fundamentos para a pratica da ciéncia.

Nesse aspecto, o paradigma define quais os ““problemas legitimos™ a serem
investigados pelos praticantes da ciéncia normal, assim como o método para
soluciona-los. Atualmente, os paradigmas de uma ciéncia s&o ensinados atraves dos
manuais, que se tornaram populares no comeco do século XIX, expondo o corpo da
“teoria aceita’”’. Mas antes de sua propagacgdo, os livros classicos da ciéncia
desempenharam esse papel. (KUHN, 1998).

Contudo, Kuhn utiliza o termo paradigma em varios sentidos. Primeiro, como
descrito anteriormente, para designar certos casos exemplares de faganhas cientificas
do passado que continuam a servir de modelo para cientistas atuais. Segundo, para

denotar tanto a definicdo dos problemas quanto o conjunto de técnicas a serem
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empregadas para resolvé-los. E na segunda edicdo de A Estrutura das Revolugbes
Cientificas, Kuhn sugere que se substitua esse termo pela expressdo matriz
disciplinar. (BLAUG, 1993). No entanto:

...seja qual for a terminologia usada, o foco de seus argumentos continua
sendo ““todo o conjunto de crengas, valores, técnicas, e assim por diante, que
sdo compartilhados pelos membros de uma dada comunidade™ . (BLAUG,
1993, p. 68).

Mas, a caracteristica principal das ideias de Kuhn ndo € a concepgao de
paradigmas, e sim de revolugdes cientificas. (BLAUG, 1993). Essas revolugdes sao
grandes rupturas que derrubam a tradigdo normal da ciéncia até entdo vigente,
através de quebras e substituicdo de paradigmas. Isso ocorre em decorréncia do
aparecimento de anomalias, ou seja, problemas surgidos ao longo do tempo dentro
do paradigma vigente. (VIEIRA e FERNANDEZ, 2006).

As respostas para essas anomalias podem ser encontradas dentro do préprio
paradigma. Contudo, se isso nao ocorrer, ou se o mesmo fornecer explicacbes
insatisfatorias, tais anomalias geram crises paradigmaticas. Em ultima instancia,
ocorre a substituicdo do paradigma anterior pelo paradigma que surge para dar conta
dessas anomalias, caracterizando, dessa forma, uma revolucao cientifica. (VIEIRA e
FERNANDEZ, 2006).

Assim, a conversao para uma nova abordagem (o novo paradigma) se
assemelha a uma experiéncia religiosa, envolvendo uma mudanca-Gestalt. (DEANE,
1980). E, na medida em que a nova estrutura se estabelece, torna-se, por sua vez, a
ciéncia normal da nova geracao. (BLAUG, 1993).

E tentador, portanto, explicar a revolucdo marginalista como uma mudanca
paradigmatica, atribuida a trés pensadores inovadores, cada um publicando a sua
obra de um modo repentino, independente e simultdneo. Tal raciocinio nos leva a
concluir que a revolugao marginalista deu origem a uma transformacao na totalidade
das crengas, dos valores e das técnicas compartilhadas pelos membros da
comunidade cientifica de economistas. (DEANE, 1980).

Entretanto, segundo Deane (1980), essa revolugado nao se ajusta facilmente
ao grande papel de uma mudancga-Gestalt, pois Jevons, Menger e Walras nao
compartilhavam as mesmas crengas, valores, etc. Blaug (1990) também compartilha

essa posicdo, afirmando que ndao ha um consenso sobre a natureza do novo
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paradigma posto em evidéncia pelos trés economistas. O autor concluiu que é dificil

sustentar que os mesmos estavam trabalhando sobre o mesmo paradigma. Portanto:

Se pretendemos descrever o Ultimo quartel do século XIX como um periodo
em que os economistas desenvolveram um novo <<paradigma>>, a Unica
definicdo defensavel desse paradigma é a proposi¢do de que a determinagéo
dos precos e a afecgao dos recursos, desde que as quantidades de factores
sejam fixas, constitui o problema econémico, deixando total ou parcialmente
de lado todos os aspectos relativos as variagdes quantitativas dos recursos
produtivos, ao longo do tempo. (BLAUG, 1990, p. 32).

Para Kuhn, uma comunidade cientifica € composta pelos profissionais de uma
determinada area do conhecimento humano, que partiiham um paradigma comum. O
problema para a identificagdo de uma comunidade cientifica de economistas no
periodo da revolugdo marginalista, € que a economia néo era assunto exclusivo de
um grupo de tedricos académicos e pesquisadores. Longe disso, era de interesse de
diversos profissionais, como jornalistas, banqueiros, entre outos. (DEANE, 1980).

Segundo Backhouse' (apud SOARES, 2009, p.157), no periodo da revolugéo
marginalista ndo havia, em ambito internacional, uma comunidade cientifica de
economistas. E esse € justamente o pressuposto necessario para se reconhecer uma
mudanca de paradigma, ou seja, uma revolugao cientifica na abordagem de Kuhn.

Foi apenas no fim do século XIX que a economia comecgou a tornar-se uma
disciplina autbnoma, com associacbes profissionais e revistas especializadas.
Portanto, é nesse periodo que ocorre a profissionalizagédo da economia e o0 surgimento
do profissional que passou a ganhar a vida sob a designacao de economista. (BLAUG,

1990). Assim, uma revolugao cientifica na economia:

...envolve a conversao desse grupo mais amplo a nova ortodoxia, assim como
dos professores académicos e dos pesquisadores que trabalham sob a sua
supervisdo. E isso, na verdade, o que esta implicito no termo revolugédo
marginal aplicado pelos historiadores do pensamento econOmico as
mudangas metodoldgicas que ocorreram na Economia ortodoxa nos ultimos
vinte e cinco anos do século XIX. (DEANE, 1980, p.129).

Portanto, ndo ha consenso entre os autores que utilizam o conceito kuhniano
de paradigma acerca do carater revolucionario do marginalismo. (SOARES, 2009).
Logo, é dificil sustentar a tese de que a revolugdo marginalista se constituiu numa

revolugao cientifica na concepg¢ao de Thomas Kuhn.

" BACKHOUSE, R. E. A History of Modern Economic Analysis. Oxford: Blackwell, 1985.
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Ainda, foram necessarios mais de vinte anos para que as inovagdes
metodologicas oriundas da revolugdo marginalista exercessem influéncia forte o
bastante sobre a ortodoxia econémica, justificando que um novo e soélido paradigma
estava se consolidando. (DEANE, 1980).

E na década de 1930 do século XX que ocorre uma revolucdo cientifica na
economia, com a publicagcédo da obra A Teoria Geral do Emprego, do Juro e da Moeda,
de John M. Keynes. No prefacio desse obra, Keynes (1983) se refere aos economistas
que o antecederam como classicos. Portanto, de 1776, ano da publicacdo da obra A
Riqueza das Nagdes, de Adam Smith, até 1929, ano marcado pela grande depressao
mundial, vigorou na economia o0 chamado paradigma classico. A revolugao
keynesiana caracterizou-se pela ruptura desse paradigma e sua substituicado pelo
paradigma keynesiano. (VIEIRA e FERNANDEZ, 2006).

Dessa forma, assumindo que a origem da revolugdo marginalista decorreu do
desenvolvimento intelectual autbnomo dentro da disciplina, conclui-se que a
publicagdo quase simultdnea das obras de Jevons, Menger e Walras foi pura
coincidéncia. Contudo, para Blaug (1990), ndo € uma coincidéncia sem significado.
Esse importante acontecimento contribuiu para a aceitagdo da analise econdmica
baseada na utilidade marginal em fins do século XIX e come¢o do século seguinte.

Jevons, Menger e Walras, cada um a sua maneira, acentuaram as vantagens
do método abstrato e, ao desconsiderarem aspectos histéricos e institucionais,
obtiveram resultados perfeitamente gerais com um minimo de hipoteses. (BLAUG,
1990). Atualmente, a concepcado marginalista se constitui no meanstream da

economia, sendo, com diria Kuhn, a “"teoria aceita™’, registrada em nossos manuais.

3.3. A ESCOLA MARGINALISTA E A MATEMATICA

O conhecimento tedrico dos gregos antigos permitiu realizar a matematizagao
da natureza, um processo que moldou a forma das ciéncias naturais. (VARGAS,
1996). De acordo com Berto (2007), a matematizagédo da natureza esta pautada numa
visdo de mundo predominantemente objetiva, técnica, parcial e fragmentada.

No século XVII, Galileu, em seus Discursos e demonstracbes matematicas

em torno de duas novas ciéncias, publicado em 1638, tornou patente a nova fungao
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da matematica como analise dos fendmenos naturais, sendo, portando, responsavel
pela transigédo para a ciéncia moderna. (VARGAS, 1996).

A criagdo da geometria analitica por Descartes, em 1637, do calculo
diferencial e integral por Newton e Leibniz, também no século XVII, tornou possivel a

analise matematica dos fendbmenos fisicos. (VARGAS, 1996). Galileu e Descartes:

Simplesmente, reduziram o homem ao universo dos fatos objetivos
substituindo o mundo-da-vida pela natureza idealizada e representada pelos
simbolos mateméticos. (BERTO, 2007, p. 24).

Contudo, segundo Vargas (1996), foi no século XVIIl que a analise
matematica foi instituida definitivamente como instrumento de pesquisa dos
fendbmenos naturais. Portanto, nesse periodo verifica-se um dominio cada vez maior
dessa disciplina sobre a pratica cientifica, possibilitando um elevado nivel de
abstracao para o entendimento dos fenbmenos estudados.

Os primeiros pensadores a utilizarem a matematica na economia se
restringiram a quantificacdo, como William Petty, em sua obra Essays on Mankind and
Political Arithmetic, de 1687. (KREMER, 2013). A quantificagdo é definida como o uso
das operagdes matematicas tais como mensuragao, contagem e analise estatistica na
investigacao empirica e quantitativa dos fenbmenos econémicos, assim como nas
ilustragdes de proposigdes. (LIMA2, 1999, apud KREMER, 2013, p.12).

As formulagdes matematicas de carater quantitativo, também podem ser
encontradas nas analises econémicas dos fisiocratas, e em autores como Lloyd,
Condillac, Ricardo e Marx, principalmente utilizadas para a elucidagcao de exemplos.
Mas, as ilustragbes numéricas realizadas por esses autores nao caracterizam,
segundo Schumpeter (1964), a economia matematica.

De acordo com Brue (2006), o termo economia matematica refere-se aos
principios econdmicos e analises formulados e desenvolvidos por meio de simbolos e
meétodos matematicos. Para a caracterizagdo de economia matematica € necessario
que o proéprio raciocinio que produz o resultado seja explicitamente matematico.
(SCHUMPETER, 1964).

2 LIMA, I, V. A Matematizagdo da Teoria Econémica: Uma Abordagem Historica. Dissertagdo
apresentada ao Curso de Pds-Graduagdao em Desenvolvimento Econdmico, Universidade Federal do
Parana, 1999.
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Tal raciocinio € encontrado nas obras dos precursores do marginalismo, como
Cournot, Dupuit e von Thunen, e também de marginalistas como Jevons, Edgeworth,
Walras e Fisher. Portanto, é somente a partir de meados do século XIX que os
métodos matematicos de raciocinio passaram a desempenhar um papel decisivo na
economia. (SCHUMPETER, 1964).

Apesar do desenvolvimento de um raciocinio matematico voltado para os
problemas econdmicos, a aplicagdo da matematica na economia enfrentou uma
significativa resisténcia entre a maior parte dos economistas do século XIX.
(SCHUMPETER, 1964). Como nem todo o conhecimento econdmico pode ser
expresso de forma abstrata, nem todos os economistas sdo (e eram) a favor da
abordagem matematica. (BRUE, 2006).

De acordo com Blaug (1990), a ideia de reduzir os fenbmenos econémicos a
equacdes matematicas era uma concepc¢ao nova e profundamente inquietante para
os economistas do século XIX. Muitos deles defendiam, através de argumentos
metodologicos, que a aplicacdo da matematica as ciéncias sociais era um erro por
questdes de principio légico, uma vez que € um instrumento da fisica.
(SCHUMPETER, 1964).

Essa posigao foi fortalecida na medida em que os elementos essenciais das
teorias da utilidade marginal e da produtividade marginal, foram formulados por
economistas que ndao dominam o calculo. Portanto, era perfeitamente natural para a
maioria dos economistas ndo-matematicos afirmar que o raciocinio matematico na
economia nada acrescentava que nao pudesse ser encontrado sem ele.
(SCHUMPETER, 1964). Contudo:

...a teoria matematica é mais do que uma traducéo da teoria ndo-matematica
para uma linguagem de simbolos, mas seus resultados podem, de modo
geral, ser traduzidos para linguagem ndo matematica. Esta é a raz&o pela
qual a maioria ndo matematica dos economistas nunca percebeu o quanto
deve a minoria instruida em matematica: o teérico tipico, por exemplo, nunca
deu tento de que nao entendeu Marshall completamente, pois éste foi muito
cuidadoso em tirar tdda a matematica da superficie de sua argumentagao.
Assim, tornou-se facil para a maioria encarar os economistas matematicos
que exibiam sua matematica como “‘seita’ ou escola peculiar, sem maior
importancia para a profissdo em geral. (SCHUMPETER, 1964, p. 248).

N&o eram apenas as escolas de economia contrarias a abordagem marginal
que se recusavam a fazer uso da matematica, como as escolas historicas. Varios

autores marginalistas, destacadamente os austriacos, nao fizeram qualquer
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concessdo ao instrumento matematico. Assim, Lajugie (1981) divide a escola
marginalista em escola matematica e a escola psicologica.

A escola matematica tem Cournot como principal precursor, e engloba
também os marginalistas de Lausanne, como Walras e Vilfredo Pareto (1848-1923),
e o inglés Jevons. A construgdo de suas teorias econémicas ocorreu mediante a
substituigdo do raciocinio l6gico dos economistas politicos classicos pelo raciocinio
matematico, especialmente no que diz respeito aos métodos de variagdes funcionais.
(LAJUGIE, 1981).

Contudo, a recusa pela maior parte dos economistas do século XIX em utilizar
o instrumento matematico, configurou-se numa resisténcia adicional para que as
teorias de Jevons e Walras fossem aceitas. (BLAUG, 1990).

Ja a escola psicoldgica refere-se a chamada escola austriaca, cujo fundador
€ Carl Menger. Apesar da abordagem dos marginalistas austriacos ser caracterizada
por seu teor anti-historico e abstrato, esses economistas nao utilizaram a matematica
em suas analises. (LEKACHMAN, 1973). Outros dois importantes economistas dessa
escola foram Friedrich von Wieser (1851-1926) e Eugen von Bohm-Bawerk (1851-
1914), que juntamente com o seu membro fundador formaram o “'trio austriaco™.
(BRUE, 2006).

Embora os economistas da escola marginalista, divididos em escola
matematica e escola psicoldgica, divergissem em relacdo ao uso da matematica,
concordavam com uma série de principios que guiaram as formulagdes marginais.
Entre esses principios destaca-se o hedonismo, uma vez que esses autores admitiam
a hipétese de que os individuos buscam o interesse proprio e a obtengdo do maximo
de satisfagcdo com o minimo de esfor¢o. (LAJUGIE, 1981).

Segundo Araujo (1988), os outros principios de comum acordo entre os
marginalistas referem-se a preocupag¢ao com o equilibrio, a énfase na microeconomia
e a aceitacdo da lei de Say. Brue (2006) também destaca a concepg¢ao do
comportamento econdmico racional, a analise parcial dos fendmenos econémicos, o
uso o método abstrato e dedutivo, a teoria do preco orientado pela demanda e a
defesa da minima intervengéo do governo.

Para Blaug (1990), a teoria econdmica entre 1870 e 1914 foi, quase que
exclusivamente, uma analise microeconbmica estatica baseada na regra da
equimarginalidade. Como ja apontado, essa regra ficou conhecida com a segunda lei

de Gossen.
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Essa lei diz respeito ao equilibrio das utilidades marginais por meio do
consumo racional para garantir a maxima satisfagdo. Para que isso ocorra, o individuo
deve alocar o seu dinheiro de modo que a ultima unidade monetaria gasta em cada
produto consumido gere a mesma quantidade de utilidade marginal. Definindo a
utilidade marginal por unidade monetaria gasta em um produto dividida pelo prego
deste como MU/P, simbolicamente a condicdo de Gossen para a maximizagao da
utilidade é: MUx/Px = MUy/Py... = MUn/Pn. Os simbolos MUx, MUy, ...MUn s&o as
respectivas utilidades marginais dos bens independentes x, y, ...n. Ja Px, Py, ...Pn sao
seus respectivos pregos. (BRUE, 2006).

Desse modo, esse principio, partindo do pressuposto de que o
comportamento econdmico € um comportamento de maximizagao sujeito a restri¢coes,
conduz a igualizacdo dos valores marginais. Essa igualizagao é feita da seguinte
forma. Considerando apenas os bens x e y, se a razdo MU/Px for maior que a razao
MUY/Py, retira-se dinheiro do consumo do bem y para a aquisi¢ao do bem x. Contudo,
a medida que essa transferéncia é feita, cada unidade adicional adquirida do bem x
ira fornecer uma utilidade marginal menor, ao mesmo tempo que aumenta a utilidade
adicional do bem y. Esse processo € cessado quando a utilidade marginal do consumo
desses dois bens € a mesma, ou seja, quando as razdes MU/Px e MU/Py séao
equalizadas. (BRUE, 2006).

E importante notar que a solugcdo maximizadora s6 é possivel se o processo
de transferéncia de uma unidade do que se esta a dividir entre as varias utilizacoes
possiveis apresentar rendimentos decrescentes. (BLAUG, 1990).

Na teoria do consumidor, o individuo maximiza sua utilidade, ou atinge o ponto
otimo, quando divide o seu rendimento de tal maneira que a utilidade marginal obtida
com cada unidade monetaria seja a mesma. Em outras palavras, a lei da utilidade
marginal decrescente garante a existéncia do ponto 6timo. (BLAUG, 1990).

Segundo Blaug (1990), esse conceito de igualizagdo, ou substituicdo, na
margem da teoria marginalista explica o aparecimento subito de todo um raciocinio
explicitamente matematico na economia.

Jevons, Menger e Walras elaboraram uma explicagdo da escolha do
consumidor com base na regra da equimarginalidade. (LEKACHMAN, 1973). Em 1871
Jevons publicou A Teoria de Economia Politica, obra que expressa uma teoria

econdmica explicitamente matematizada, inspirada pelo calculo da felicidade de
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Bentham. Para tanto, o autor apresentou uma formulagdo matematica a segunda lei
de Gossen. (BLAUG, 1990).

No mesmo ano, Menger produziu os seus Principios de Economia Politica e,
como Jevons, fez a sua teoria do valor depender da utilidade marginal como o
determinante das razdes pelas quais os bens sao trocados. Mas, ao contrario de
Jevons, evitou a formulagdo matematica, ndo utilizando a légica do calculo para os
problemas de otimizagcéo. Assim, Menger apenas formulou em termos literarios, mas
de modo consistente, a segunda lei de Gossen. (BLAUG 1990).

Em 1874, Walras publicou sua obra intitulada Elementos de Economia Pura,
apresentando a analise da utilidade marginal em termos matematicos, como um
conjunto de fungcdes de demanda e oferta com um equilibrio determinado. (BLAUG,
1990). Para Schumpeter (1964), no que diz respeito a economia pura, Walras foi o
maior de todos os economistas. O seu livro é a Unica obra de um economista que
pode ser comparada com as realiza¢des da fisica tedrica.

Pareto, outro importante marginalista de Lausanne, deu prosseguimento a
obra de Walras, seguindo com um raciocinio explicitamente matematico. (ARAUJO,
1988). Além disso, criou um sistema de equilibrio geral que ampliou o sistema de
Walras. (LEKACHMAN, 1973). A utilizagao da analise parcial foi condenada por esses
dois autores, uma vez que desenvolveram um amplo sistema de equilibrio geral da
economia. (SCHUMPETER, 1964).

Portanto, nao foi a teoria da utilidade em si, mas o marginalismo que conferiu
a matematica o papel proeminente que assumiu na ciéncia econébmica apos 1870.
(BLAUG, 1990). Aqui cabe destacar o papel da revolugdo marginalista. As mudancgas
introduzidas por essa revolugao resultaram ndo somente em uma mudanca no foco
da teoria econbmica (énfase em fatores subjetivos, na demanda, produgdo e
distribuicdo), como também na sistematizacdo dos problemas econémicos por meio
da analise matematica. (SOARES, 2009).

Os economistas da revolugdo marginalista foram os responsaveis pelo
estabelecimento da economia matematica, sendo, portanto, os pioneiros da
matematizacdo da economia. (KREMER, 2013). Desse modo, essa revolugao
envolveu uma ampla transformagdo da metodologia caracteristica da economia
analitica através do instrumento matematico derivado do calculo. (DEANE, 1980).
Nesse sentido, para muitos autores, o método matematico se constituiu no elemento

revoluciondrio mais caracteristico da revolugdo marginalista. (SOARES, 2009).
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Cerca de duas décadas apos a publicagdo das obras de Jevons, Menger e
Walras, Marshall utilizou com éxito a regra da equimarginalidade para a formulagéo
da lei da demanda. Essa lei também se apoiou na utilidade marginal decrescente e na
hipétese do comportamento racional do consumidor. (BRUE, 2006).

Como ponto de partida, Marshall considerou que as despesas de um individuo
estdo em equilibrio quando a ultima unidade monetaria gasta em cada um dos
diversos produtos que consome gera a mesma utilidade marginal. Esse fato pode ser
representado, como ja evidenciado, pela expressao MUx/Px = MUy/Py... = MUn/Pn.
Se o prego do bem x cair, desde que os pregos dos demais produtos nao se alterem,
0 consumidor racional comprara mais do produto x. Isso ocorre pois, apds a queda
em Px, a razdo MUx/Px aumenta em relagao as razées MU/P dos demais bens, apesar
da utilidade marginal dos bens x, y, ...n ndo mudarem. S6 apds o consumidor adquirir
maiores quantidades do bem x é que a utilidade marginal desse bem declina. Dessa
forma, o consumidor ira adquirir quantidades adicionais do bem x até o ponto em que
as razbes MU/P de todos os bens consumidos se igualem novamente, ou seja,
MUx/Px = MUy/Py... = MUn/Pn. (BRUE, 2006).

Portanto, a lei da demanda leva a seguinte concluséo légica: a quantidade
demandada de um bem aumenta com a queda de seu prec¢o e diminui com o aumento
deste. Portanto, por tras do conceito curva de demanda (uma relagéo inversa entre
preco e quantidade do mesmo bem) esta a utilidade. (BRUE, 2006). E, para os
marginalistas, € justamente a utilidade que determina o prego de mercado.

Mas Marshall também afirma que os custos de producéo controlam a oferta e,
por atras desta, estdo os custos objetivos do tempo de trabalho. (BRUE, 2006). E,
para os economistas politicos classicos, € a quantidade de trabalho dispendido na
produgao de uma mercadoria que determinava o seu preco de mercado.

Contudo, Marshall considerou que a oferta e a demanda determinam os
precos conjuntamente, esclarecendo esse argumento através do funcionamento da
famosa tesoura marshalliana. Portanto, ao unir as ideias dos economistas politicos
classicos e dos marginalistas, o grande economista inglés criou a economia
neoclassica. Mas, embora fosse um matematico experiente, Marshall era cético em
relacdo a importancia da matematica na analise econémica. (BRUE, 2006).

Os economistas austriacos, como ja demonstrado, também questionavam a

importadncia da matematica para a economia. Assim, nao fizeram qualquer uso do
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instrumento matematico em suas teorias. Entretanto, suas analises contribuiram
fortemente para o desenvolvimento do marginalismo.

Wieser, por exemplo, formulou o conceito de custo de oportunidade.
(LEKACHMAN, 1973). Também introduziu o termo utilidade marginal na terminologia
econdmica, apesar de outros autores ja terem formulado esse conceito anteriormente.
Bohm-Bawerk introduziu o elemento tempo na economia, fato que influenciou suas
andlises dos pregos e dos lucros. (BRUE, 2006). Além disso, contribuiu
significativamente para as teorias do capital e do juro. (LEKACHMAN, 1973).

Ja os marginalistas da “‘segunda geragcdo’~ promoveram ideias que
expandiram e desenvolveram as teorias microeconémicas. (BRUE, 2006). Os mais
notorios foram Francis Y. Edgeworth (1845-1926) e John Bates Clark (1847-1938).

As principais contribuicbes de Edgeworth para a economia, foram a
popularizacdo do uso da matematica dentro da disciplina e a elaboracédo da nogao de
curvas de indiferenca. Esse autor aceitava a concepc¢ao de Bentham de que cada
pessoa € uma ‘maquina de prazer . Portanto, argumentou que os consumidores
procuram maximizar a utilidade que podem obter com sua renda limitada. Os
trabalhadores procuram maximizar o ganho liquido com seu trabalho. Os empresarios
procuram maximizar os lucros combinando recursos de modo a minimizar custos.
(BRUE, 2006). Para esse autor:

...a ferramenta mais frutifera para analisar esse comportamento econémico &
o calculo diferencial. Ao apoiar a metodologia matemética, Edgeworth
contrastou a precisdo da economia matematica com as “‘curvas em
ziguezague do caminho florido da literatura™ . (BRUE, 2006, p. 254).

Os austriacos contra-atacaram as argumentagdes de Edgeworth. Para eles,
um “‘caminho em ziguezague'', que leva a novos conhecimentos sobre fenémenos
econbmicos, € preferivel a um “‘'caminho preciso’”, que leva somente a um
refinamento numérico do que ja é conhecido. (BRUE, 2006).

Clark representou a maior contribuicdo da América para a economia
marginalista. Formulou a melhor e mais clara analise até a sua época da teoria da
produtividade marginal. Com base nessa teoria, justificou a distribuicdo de renda da
sociedade. (BRUE, 2006). No seu livro The Distribution of Wealth, resumiu sua analise

da distribuicdo da seguinte forma:
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E objetivo desse trabalho mostrar que a distribuigéo de renda da sociedade é
controlada por uma lei natural e que essa lei, se trabalhada sem fricgao,
fornecia, a cada agente de produgéo, o montante de riqueza que esse agente

cria. (CLARKS, 1899, apud BRUE, 2006, p. 261).

A teoria da distribuicdo de Clark baseou-se na lei de rendimentos marginais
decrescentes, aplicada a todos os fatores de produgdo. Antes disso, tal analise
restringiu-se a agricultura. A ideia central de sua teoria era que, variando um
determinado fator, enquanto se mantém todos os demais fatores constantes, a
contribuigao do fator variavel diminui a medida que se incrementa unidades adicionais
do mesmo. (BRUE, 2006).

Desse modo, quando se mantém a terra e o capital constantes, enquanto sédo
adicionadas unidades de trabalho a produc¢ao, cada unidade extra adicionada contribui
menos com o produto, embora a producgao total continue aumentando. Em outras
palavras, o produto marginal do trabalho diminuiu. Esses rendimentos decrescentes
ocorrem, em ultima instancia, porque o fator fixo torna-se escasso em relagao ao fator
variavel, ou seja, o primeiro é usado em demasia pelo segundo. (BRUE, 2006).

Clark conclui, portanto, que o salario de equilibrio é determinado no ponto em
que a produtividade marginal do fator trabalho € igual ao ganho obtido com esse fator.
(BRUE, 2006). Em ultima instancia, o salario do trabalhador tende a ser igual ao valor
de seu produto marginal. Com esse raciocinio, Clark sugeriu que a distribuicdo
competitiva era ndo so eficiente, como também equitativa. (LEKACHMAN, 1973).

Basicamente, o argumento marginalista embasado na teoria da produtividade
marginal, € que cada um recebe de acordo com aquilo que contribui para a produgao,
nao havendo, portanto, problemas de distribuicdo de renda.

Jevons, Menger e Walras ndo conseguiram ampliar a teoria da utilidade
marginal de modo consistente aos problemas de distribuicdo de recursos. Esse
empreendimento foi realizado pelos marginalistas que o sucederam, de forma notdria
e pioneira por Clark. Apos a elaboragéo da teoria da produtividade marginal para todos
os fatores de produgéo, o principio marginal pode explicar também as decisées dos
empresarios. (LEKACHMAN, 1973).

Assim, na teoria do produtor, o ponto 6timo € alcangado quando o produto

fisico marginal igualiza o valor de cada unidade monetaria gasta na compra dos

3 CLARK, J. B. The distribution of wealth: a theory of wages, interest and profils. New York: Macmillan,
1899.
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fatores de produgdo. Nesse sentido, a lei da produtividade marginal decrescente
desempenha na teoria da produ¢do o mesmo papel que a utilidade marginal
decrescente desempenha na teoria da procura. (BLAUG, 1990).

Por fim, os economistas neoclassicos, como Marshall, Arthur Cecil Pigou
(1877-1959), Philip H. Wicksteed (1844-1927), Knut Wicksell (1851-1926) e Irving
Fisher (1867-1941), também sdo considerados "‘marginalistas’’, pois enfatizavam a
tomada de deciséo e a determinagao dos pregos na margem. (BRUE, 2006).

Portanto, apesar dos desacordos sobre a utilizagdo da matematica, os
economistas marginalistas aceitaram o principio marginal, aplicando-o aos pregos dos
bens de consumo, dos bens de produgéo e dos servigos produtivos. (LEKACHMAN,
1973). A dindmica da economia passou a ser explicada pelo principio maximizador

dos agentes, sujeitos a uma restricao. (SOARES, 2009). De modo sintético:

...a analise marginal visa encontrar a alocagao mais eficiente de recursos
concorrentes, de meios escassos com fins alternativos. Na posi¢ao 6tima, os
valores marginais s&o igualados, isto €, os ganhos a serem obtidos da
colocacao de uma unidade de um recurso em um uso sao exatamente iguais
as perdas envolvidas em sua retirada de outro. Isso pode ser aplicado
diretamente a varias questdes — a alocagao de uma renda fixa entre um gama
de bens de consumo, ou de um gasto fixo entre um conjunto de fatores de
producao, ou do tempo entre trabalho e lazer. Toda a vez que se obtém
retornos decrescentes na colocagdo de uma dada unidade de renda, tempo
ou recursos produtivos em um uso determinado, o resultado 6timo é obtido
quando os valores sdo igualados na margem. Dentro das suposi¢cdes
convencionais da analise marginal, pode ser logicamente demonstrado que a
concorréncia perfeita leva a alocagéo equimarginal de despesas e recursos.
(DEANE, 1980, p. 134).

De modo conclusivo, embora nem todos os economistas marginalistas fossem
adeptos do uso da matematica na economia, a escola marginalista do ultimo quartel
do século XIX contribuiu de forma decisiva para a matematizacdo da ciéncia
econdbmica. Esse fendmeno, que ja vinha ocorrendo com os precursores do
marginalismo, torna-se mais evidente com o desencadeamento da chamada
revolugao marginalista, principalmente nas figuras de Jevons e Walras.

Dessa forma, desenvolvendo amplamente as teorias do consumidor e do
produtor, e também as analises de estruturas de mercado, os marginalistas
formularam a maior parte das teorias que atualmente compdem os manuais de

microeconomia, expressos, principalmente, em termos matematicos.
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4. JEVONS E MENGER: METODO, MATEMATICA E VALOR

Como discutido, Jevons, Menger e Walras encabegcaram a chamada
revolugao marginalista, ocorrida no ultimo quartel do século XIX. A partir desse evento,
a escola marginalista, partindo de uma série de premissas basicas, expandiu
significativamente a analise marginal na economia. Uma das premissas mais fortes
defendidas pelos economistas marginalistas € que o valor de um bem é determinado
por sua utilidade, e nao pela quantidade de trabalho necessaria para produzi-lo, como
afirmavam os economistas politicos classicos. Para alcangar esses e outros
resultados, esses autores faziam uso do método abstrato-dedutivo.

Contudo, como também apontado, havia uma grande divergéncia dentro da
escola marginalista quanto a importancia da matematica na economia.
Destacadamente, Jevons e Menger publicaram obras muito parecidas e de forma
simultanea, que tratavam de questdes como utilidade, valor e troca. Entretanto, o
primeiro autor apoiou-se no calculo diferencial para as suas formulagdes econémicas,
enquanto que o segundo nao fez qualquer concessao a matematica em suas analises.

Desse modo, o presente capitulo é divido em sete se¢des. As duas primeiras
analisam o método cientifico utilizado por Jevons e Menger para a formulagao de suas
teorias. A terceira e a quarta investigam a importancia que os dois autores conferiram
a matematica na analise econémica. A quinta e a sexta configuram-se no objetivo do
presente trabalho, pois expdem o modo como os dois marginalistas erigiram suas
teorias do valor com base no uso do instrumento matematico. Finalmente, a sétima
secdo faz a comparagdo da mensuragdo do valor em Jevons e Menger,

exemplificando de forma numérica os resultados obtidos pelos dois autores.

4.1. 0 METODO DE MENGER

Carl Menger nasceu na Galicia, territério que atualmente pertence a Polbnia,
em 1840. Estudou nas universidades de Viena e Praga e realizou seu doutorado na
Cracovia. Em 1871, ano da publicagcao de sua obra Principios de Economia Politica,
trabalhava como professor na Universidade de Viena. (BRUE, 2006). Também
publicou um livro sobre o método na economia intitulado Untersuchungen (ber die

Methode der Sozialwissenschaften und der Politischen Ukonomie insbesondere.
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O objetivo mais amplo de Menger, segundo Brue (2006), era produzir um
trabalho sistémico sobre economia e um tratado abrangente sobre o carater e os
meétodos das ciéncias sociais.

Porém, antes de explicar o método defendido e utilizado por Menger para a
formulacéo das teorias econémicas, faz-se necessario o esclarecimento dos conceitos

de deducao e inducdo. O método indutivo:

...prevé que pela indugao experimental o pesquisador pode chegar a uma lei
geral por meio da observagao de certos casos particulares sobre o objeto
(fendbmeno/fato) observado. Nesse sentido, o pesquisador sai das
constatagbes particulares sobre os fendmenos observados até as leis e
teorias gerais. Pode-se concluir que a trajetéria do pensamento vai de casos
particulares a leis gerais sobre os fenOmenos investigados. (DINIZ e SILVA,
2008, p. 3).

Ja o método dedutivo:

...parte das teorias e leis consideradas gerias e universais buscando explicar
a ocorréncia de fendmenos particulares. O exercicio metodolégico da
deducdo parte de enunciados gerais (leis universais) que supostos
constituem as premissas do pensamento racional e deduzidas chegam a
conclusdes. O exercicio do pensamento pela razdo cria uma operagéo na
qual sdo formuladas premissas e as regras de conclusdo que se denominam
demonstragédo. (DINIZ e SILVA, 2008, p. 6).

Um método cientifico € um caminho para se chegar ao conhecimento de uma
determinada realidade. (CORAZZA, 1996). Para tal objetivo, Menger, assim como os
economistas marginalistas do século XIX, utilizaram o método abstrato-dedutivo.
Contudo, foi Ricardo quem primeiramente demonstrou as possibilidades de utilizar tal
método de raciocinio para a formulagao de teorias econdmicas. (BRUE, 2006).

Ricardo comecava suas analises com certas premissas basicas. Depois,
utilizava a logica para deduzir suas generalizagdes, ou seja, suas teorias. Embora o
economista politico inglés fosse bem informado sobre os fatos que envolviam os
negocios e a economia por meio da sua experiéncia pessoal, ndo utilizou o método
indutivo de raciocinio. Portanto, atribuiu pouca importancia aos dados histéricos ou
experimentais em suas analises. (BRUE, 2006).

De acordo com Coutinho (1993) a economia politica classica afirmava-se
como um sistema positivo, no qual as leis sdo deduzidas de certas hipdteses gerais.

Mas com Ricardo, a reflexado foi conduzida a um elevado grau de abstracao.
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Menger defendeu o uso do método abstrato-dedutivo de tal modo que se
envolveu numa famosa controvérsia com Gustav Schmoller (1838-1917) sobre qual
método, se o indutivo ou dedutivo, € o mais produtivo na economia. Esse debate foi
chamado de Methodenstreit, ou “"Batalha dos Métodos™ . (BRUE, 2006).

Schmoller era o economista lider da chamada nova escola historica alema.
Esse autor defendia que a tarefa de reunir material efetivo historico e descritivo deveria
ter prioridade sobre a teoria dedutiva. (BRUE, 2006).

Segundo Schumpeter (1964), a crenga metodoldgica da escola histérica pode
ser resumida pela seguinte preposigdo: o economista, como pesquisador, deve ser
primeiramente um historiador econémico. Schmoller condenava o estudo separado de
pequenos segmentos de fendbmenos econdmicos e a suposi¢ao de que tudo o mais
permanecia inalterado. (BRUE, 2006). O autor afirmava que esses fendmenos perdem
sua esséncia quando analisados de forma isolada. (SCHUMPETER, 1964).

Desse modo, a abordagem indutiva-histérica enfatiza a importancia de se
estudar historicamente a economia como parte de um conjunto integrado, nao
aceitando, portanto, as caracteristicas abstratas, dedutivas, estaticas, irreais e nao
histéricas da metodologia classica e marginalista. (BRUE, 2006).

Em 1883, Menger publicou seu livro sobre metodologia. Essa obra tratava de
forma ampla sobre os problemas fundamentais do método nas ciéncias sociais. Mas
na verdade, objetivava defender a analise tedrica em economia. Schmoller reagiu a
essa publicagado langando seu Jahrbuch, e o marginalista austriaco replicou com um
panfleto intitulado Erros do Historicismo. (SCHUMPETER, 1964). Assim:

The Austrian version of the marginal revolution, initiated in 1871 by Menger's
Principles of Economics — the so called “"revolution of subjective value™™ — was
inherently wedded to the deductive method. Its premise that “"laws™ derived
on the basis of a small number of axioms could be used for the study of
economic phenomena, was challenged by the Historical School from its very
beginning. The critique of the abstract mode of reasoning of the classical
economists (Ricardo’s comparative cost model and its “‘free trade™
implications was an obvious case in point) was a common theme of the
(German) old Historical School from the 1830s onward. Yet the vehemence
with which the young Historical School, emerging in the 1860s under
Schmoller's leadership, rejected the deductive method of analysis proposed
by Menger and his disciples was mainly due to the direct challenge which they
posed to the inductive research methodology and thus in essence to the
School’s raison d'étre — its research program. (BARKAI, 1996, p. 1).

Apesar de haver certo consenso de que Menger saiu vitorioso nessa

“batalha’’, o Methodenstreit, para Brue (2006), pareceu se resolver na crenga de que
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tanto o método indutivo quanto o dedutivo sdo importantes e que, em geral, um
complementa o outro.

Essa conclusdo € evidenciada na medida em que nao € possivel um
conhecimento indutivo puro, pois a indugdo nao se resume a uma mera analise dos
dados empiricos. Ou seja, ndo se pode ir do particular para o geral sem antes ter uma
ideia geral do particular. Por seu turno, a deducdo ndo é uma mera analise de
conceitos e exposi¢cao de conhecimentos ja adquiridos, mas implica na criagdo de
novos conhecimentos, o que envolve um momento empirico ou indutivo. Nesse
sentido, ndo se pode ir do geral para o particular sem antes ir do particular para o
geral. (CORAZZA, 1996).

Portanto, apesar de Menger ressaltar as qualidades do modo abstrato-
dedutivo, inducdo e deducdo, segundo Corazza (1996), fazem parte do mesmo

processo de conhecimento.

4.2. 0 METODO DE JEVONS

William Stanley Jevons nasceu em Liverpool em 1835. Tornou-se professor
de légica, economia politica e filosofia em Manchester e depois na University College,
em Londres. Durante a sua carreira como professor e funcionario publico, ficou mais
conhecido por seus escritos sobre moeda e finangas, e mesmo pela sua teoria das
relagdes entre as manchas solares, as colheitas e os ciclos econdmicos, do que pela
obra que o imortalizou (SCHUMPETER, 1964), A Teoria da Economia Politica.

Na introducao dessa obra, Jevons dialoga com John Stuart Mill e John Elliot
Cairnes sobre o método na economia. Portanto, antes da explanacao sobre a questao
do método na dtica jevoniana, faz-se necessario uma breve apresentacédo da
contribuicdo desses dos dois autores.

Em A System of Logic, de 1843, Mill discute sobre as atividades humanas
ligadas a produgao e distribui¢cdo, classificadas como fatos de natureza moral. Tais
fatos estdo ligados a uma determinada lei psicologica que versa sobre o desejo de
aquisicao de riqueza, de acordo com a qual é preferivel um ganho maior a um menor.
Nesse sentido, a economia de Mill pretende investigar todas as leis da natureza
humana no que tange a producéo e distribuigcdo de recursos. (SAMPAIO, 2008).
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Para essa investigacdo, Mill argumenta que o método apropriado em
economia é o abstrato-dedutivo, que faz uso da técnica a priori, ou seja, que todas as
elaboragdes econdbmicas sao constituidas a partir de pressupostos. (SAMPAIO, 2008).
Esses pressupostos incluem um conjunto de premissas psicoloégicas sobre o
comportamento humano, como a caracterizagdo do homus economicus, individuo
motivado pelo desejo de maximizar a riqueza. (BLAUG, 1993). O resultado da
aplicacao desse método € que se as conclusdes obtidas no plano abstrato forem

corretas, também o serdo no concreto. (SAMPAIO, 2008). Assim:

A ideia de adotar o método hipotético-dedutivo ocorreu a Stuart Mill (1836),
que sugeriu que com ele — isto &, com a adogdo do homus economicus como
pressuposto basico — a economia seria capaz de superar seu carater
impreciso. Ele mesmo néao fez pleno uso do método, mas a partir dos anos
1870, com o surgimento da escola neoclassica, esse método comegou a ser
ativamente adotado. (BRESSER-PEREIRA, 2009, p. 164).

Cairnes, na obra The Caracter and Logical Method of Political Economy, de
1875, argumenta que a economia guarda semelhanga com as ciéncias fisicas, como
a mecanica e a astronomia, de carater dedutivo. Mas, para esse autor, toda a
investigacdo econdmica deve ser composta por uma conjugagao de elementos que
envolvem a indugao, a deducao, a observagao e o experimento. (SAMPAIO, 2008).

Cairnes afirma que, se utilizados de forma isolada, os métodos indutivo e
dedutivo sdo inadequados para a investigagdo econdmica. Com relagao a indugao,
esse fato é evidenciado em decorréncia da complexidade do mundo real, o que torna
dificil a execugcao de experimentos na economia, como ocorre nas ciéncias da
natureza. Diante dessa constatagao, o resultado mais eficaz consiste na conjugacgao
de estatisticas com a deducido. Os dados estatisticos se constituem, dessa forma,
num conjunto de informacdes que servem de base para a comparagao com as
conclusdes tedricas. (SAMPAIO, 2008).

Primeiramente, Jevons (1983) afirma que Mill esta correto ao considerar que
a ciéncia econdmica € um caso que denominou de Método Dedutivo Fisico ou
Concreto. De acordo com o marginalista inglés, as formulagdes econédmicas devem
comegar a partir de algumas leis psicolégicas Obvias, como, por exemplo, que um
ganho maior é preferido a um menor. A partir dessa constatagao, deve-se raciocinar

e predizer os fendmenos que serdo produzidos na sociedade por tal lei.
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Entretanto, em grande parte, a obra de Jevons € uma contraposicdo aos
postulados de Mill, tanto no que se refere ao método logico quanto as proposicoes
sobre o processo de investigagdo na economia. (SAMPAIO, 2008). Para o
marginalista inglés, o método abstrato-dedutivo defendido por Mill ndo é exclusivo
para a analise dos fenbmenos econdmicos.

Na obra The Principles of Science, de 1873, Jevons estabelece as bases
fundamentais dos métodos indutivo e dedutivo, afirmando que a deducéo é a indugéo
de forma invertida. (SAMPAIO, 2008). Tal afirmagao também esta presente na obra A

Teoria de Economia Politica:

...indugao é uma operagao inversa, o inverso de dedugéo, e pode ser apenas
empreendida pelo uso da dedugdo. Possuindo certos fatos observaveis,
construimos uma hipétese sobre as leis que governam esses fatos;
raciocinamos a partir da hipétese dedutivamente até os resultados
esperados; e, entao, examinamos esses resultados em relagéo aos fatos em
questao; a coincidéncia confirma o conjunto do raciocinio; a discordancia nos
obriga a procurar as causas perturbadoras ou, alternativamente, a abandonar
nossas hipoteses. Nesse procedimento ndo ha nada de peculiar; quando
entendido devidamente, verifica-se que € o método de todas as ciéncias
indutivas. (JEVONS, 1983, p. 36).

Jevons (1983) verifica que a economia politica tende a ser mais dedutiva do
que a maioria das ciéncias fisicas, e considera que mesmo quando a ciéncia é
essencialmente indutiva, envolve o uso do raciocinio dedutivo. (SAMPAIO, 2008).

O autor exemplifica que o fato de toda pessoa escolher o maior bem aparente,
que as necessidades humanas sdo mais ou menos rapidamente saciaveis, que o
trabalho prolongado se torna cada vez mais penoso, sdo algumas das poucas
indugdes simples a partir das quais podemos continuar a raciocinar dedutivamente na
economia. (JEVONS, 1983).

Além disso, para preencher as condi¢gdes de investigagao indutiva, devemos
ser capazes de observar os efeitos de uma causa atuando isoladamente, enquanto
todas as outras causas permanecem inalteradas. (JEVONS, 1983).

Assim, o marginalista inglés chegou a conclusdo de que o chamado método
dedutivo ndo é em absoluto um método especial, mas simplesmente a prépria indugéo
em seu aspecto essencial. Em Licées Elementares de Loégica, o autor propde o
chamado Método Completo, cujo objetivo € combinar observagao, dedugéo e indugao

da maneira mais completa e perfeita. (JEVONS, 1983). Desse modo, Jevons:
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...acrescenta que a deducao tem por escopo desenvolver as consequéncias
de uma determinada lei a partir do significado do seu conteudo. No entanto,
segundo o autor, de uma maneira geral, todo conhecimento é indutivo, ou
seja, € possivel adquiri-lo pelos sentidos, podendo-se detectar as leis as
quais ele esta relacionado pelo processo de raciocinio, e, a partir das
mesmas, pela dedugéo, desenvolver suas consequéncias. (SAMPAIO, 2008,
p. 37).

Porém, para Jevons, indugcdo e deducdo diferem em seus graus de
dificuldade, pois a primeira € de uma complexidade maior que a segunda. (SAMPAIO,

2008). No entanto, considera que os dois métodos se complementam:

Levando-se em conta a investigagao indutiva, esta tem um carater muito mais
analitico e, na pratica, consiste no isolamento do fenbmeno em estudo do
mundo real onde ele se da em toda sua complexidade. Como ocorre na
deducgao, o objetivo é determinar as leis que regem o funcionamento ou o

comportamento do fendmeno e de suas relagdes com os outros. (JEVONS4,
1877 apud SAMPAIO, 2008, p. 37).

Portanto, o marginalista inglés se aproxima muito mais de Cairnes do que de
Mill no que tange as concepgdes de complementaridade e importancia dos métodos
indutivo e dedutivo, e também no uso da estatistica na economia. De acordo com o
préprio Jevons (1983), sua teoria deve ser apresentada como a mecanica da utilidade
e do interesse individual, onde a ciéncia dedutiva da economia deve ser comprovada

e tornada util pela ciéncia puramente empirica da estatistica.

4.3. A IMPORTANCIA DO USO DA MATEMATICA EM JEVONS

Na introdugao da obra A Teoria de Economia Politica, Jevons, dialogando com
Jeremy Bentham, apresenta a defesa e a justificativa para o uso da matematica na
economia. E importante destacar que a obra The Principles of Science também
cumpre com esse objetivo, porém de modo mais restrito. (SAMPAIO, 2008).

Dessa forma, o presente trabalho ira se concentrar na primeira obra para
apresentar as argumentacdes favoraveis do marginalista inglés com relacédo a
matematizagdo da economia.

A Teoria de Economia Politica, num primeiro plano, representa uma aplicagao

da filosofia moral utilitarista de Bentham, que concebe toda a agdo humana como um

4+ JEVONS, W. S. The Principles of Science: A Treatise on Logic and Scientific Method. Hawai: University
Press of Pacific, 1877.
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calculo de prazeres e sofrimento. (SAMPAIO, 2008). Para Jevons (1983), o objeto da
economia € a maximizacao da felicidade por meio da aquisicdo do prazer, incorrendo-
se no menor custo em termos de sacrificio. No entanto, o autor ressalta que a
aceitagcdo da base da teoria utilitarista de Bentham depende da interpretacéo correta
dos termos utilizados.

Assim, Jevons (1983) denomina prazer qualquer motivo que conduz os
individuos a certo tipo de conduta, e sofrimento qualquer motivo que os impeca de
pratica-la. Conclui, portanto, que é impossivel negar que todas as agdes humanas sao
governadas pelo prazer e pelo sofrimento. Mas, admite que um unico prazer superior
compensara, algumas vezes, muitos e prolongados sofrimentos inferiores.

A proposta de Bentham ¢é a construgao de uma ciéncia da felicidade humana
que, como a fisica, estaria em formato matematico. Para tanto, esse autor sugere a
quantificacdo de prazeres, sendo que esses seriam maiores ou menores de acordo
com a sua natureza. (SCREPANTI E ZAMAGNI®, 2005 apud SAMPAIO, 2008, p. 17).

Jevons (1983) afirma que a sua teoria esta baseada inteiramente sobre o
calculo do prazer o do sofrimento. Ainda, argumenta que para a economia alcangar o
patamar de ciéncia deve ser matematizada, uma vez que trabalha com quantidades.
Para defender o seu ponto de vista, o autor elucida alguns exemplos, como as leis da
oferta e da procura. Essas duas leis tratam inteiramente de quantidades de
mercadorias procuradas ou ofertadas, expressando a maneira pela qual essas
quantidades variam de acordo com o preco.

Porém, o marginalista inglés reclama que existe muito preconceito com
relacdo as tentativas de introduzir os métodos e a linguagem da matematica em
qualquer ramo das ciéncias morais. (JEVONS, 1983). Como debatido anteriormente
nesse trabalho, essa queixa reflete o fato de que a maior parte dos economistas do
século XIX se recusavam a utilizar o instrumento matematico em suas analises.

Jevons (1983) argumenta que o preconceito contra a linguagem matematica
da origem a uma confusao entre as nogdes de ciéncia matematica e ciéncia exata.
Isso decorre devido a crenga sustentada de que néo se deve pretender calcular algo

a menos que dados precisos estejam a disposi¢cdo. Mas, ndo na realidade:

5 SCREPANTI, E.; ZAMAGNI, S. Na outline of the History of Economic Thought. Oxford: Oxford
University Press, 2005.
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...n&o existe tal coisa enquanto ciéncia exata, salvo em sentido comparativo.
A astronomia é mais exata que as outras ciéncias porque a posi¢ao de um
planeta ou de uma estrela permite uma mensuragao muito proxima; mas, se
examinarmos os métodos da Astronomia Fisica, descobriremos que séo
todos aproximados. Toda solugao envolve hipéteses que n&o sao realmente
verdadeiras: como, por exemplo, que a Terra é uma esfera lisa e homogénea.
Mesmo os problemas mais simples de Estatica ou Dinadmica sdo apenas
aproximacdes hipotéticas a realidade. (JEVONS, 1983, p. 31).

Portanto, segundo Jevons (1983), os dados sdo quase inteiramente
deficientes para a solugao completa de qualquer problema em ciéncia natural. Nesse
sentido, segundo o autor, podem haver dois tipos de ciéncia: as que sdo simplesmente
l6gicas, e as que, além de serem logicas, sdo também matematicas.

A ciéncia simplesmente logica é aquela que determina apenas se uma coisa
€ ou n&o, ou se um evento ocorrera ou ndo. Mas a ciéncia deve ser essencialmente
matematica, além de logica, quando a coisa pode ser maior ou menor, ou se o evento
ocorrera mais cedo ou mais tarde, envolvendo, portanto, questdes quantitativas.
(JEVONS, 1983). Esse ultimo caso é do da ciéncia econdmica. Desse modo, a teoria

econdmica de Jevons é de carater puramente matematico, consistindo:

...na aplicagdo do célculo diferencial aos conceitos familiares de riqueza,
utilidade, valor, procura, oferta, capital, juro, trabalho e todas as outras
nogdes quantitativas pertencentes as operagdes cotidianas dos negécios.
Como a teoria perfeita de quase todas as outras ciéncias envolve o uso
daquele calculo, ndo podemos, entéo, ter uma verdadeira teoria de Economia
sem seu auxilio. (JEVONS, 1983, p. 30).

Contudo, pode-se facilmente questionar se os conceitos tratados pela
economia sao passiveis de medicdo. Como é possivel, questiona Jevons (1983),
pesar, medir e testar as percepg¢des da mente humana, se ndo ha unidade de medida
de trabalho, sofrimento ou divertimento. E dificil, segundo o autor, conceber uma
unidade de prazer ou de sofrimento, para que esses sentimentos possam ser medidos
da mesma forma como se medem qualquer outra quantidade fisica.

Poder-se-ia pensar, portanto, que uma teoria matematica da economia esta
sempre privada de dados numéricos, continua Jevons. Entretanto, o autor rebate esse
questionamento apontando para o fato de que quase tudo aquilo que atualmente é
medido de forma exata, em épocas anteriores s6 haviam os mais vagos conceitos.
(JEVONS, 1983). Nesse aspecto:
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Enquanto Quesnay, Baudeau, Le Trosne e Condillac estavam descobrindo a
Economia Politica na Franga, e Adam Smith na Inglaterra, a eletricidade era
um fendmeno indefinido, conhecido, de fato, como capaz de se tornar maior
ou menor, mas nao era medido nem calculado: foi nos ultimos quarenta ou
cinglenta anos que uma teoria matematica da eletricidade, baseada em
dados precisos, foi estabelecida. (JEVONS, 1983, p. 32).

Com base nesse raciocinio, Jevons (1983) afirma que nao pode haver duvida
de que o prazer, o sofrimento, a utilidade, o valor, etc., sdo todos conceitos passiveis
de quantificacdo. Assim, mesmo concordando quanto a dificuldade de mensuracgéo do
prazer e do sofrimento, o autor ndo admite a sua inviabilidade. (SAMPAIO, 2008).

Mas, mesmo admitindo que esses conceitos sao passiveis de quantificacao,
ainda pode-se questionar, ressalta Jevons (1983), aonde estdo os dados numéricos
para estimar prazeres e sofrimentos. O autor também rebate essa indagacao,
afirmando que esses dados numéricos sdo mais abundantes e precisos do que

aqueles a disposigao de qualquer outra ciéncia:

Os livros de contabilidade privada, os grandes livro-razdo de comerciantes e
banqueiros e escritérios publicos, as listas de agdes, as listas de pregos, os
relatérios bancarios, a informagéo monetaria, os relatérios da Alfandega e de
outros 6rgéos governamentais estao todos repletos de todo tipo de dados
numeéricos requeridos para tornar a Economia uma ciéncia matematica exata.
(JEVONS, 1983, p. 33).

Contudo, o marginalista inglés afirma que até aquele momento (ultimo quartel
do século XIX), a ciéncia econdmica ainda ndo sabia como utilizar esses dados para
medir prazer e sofrimento. A dificuldade para essa medic¢ao resulta, segundo o autor,
justamente da enorme extensdo e complexidade das informagdes, aliada com a
auséncia de um meétodo adequado para emprega-las apropriadamente nas
investigacdes cientificas das leis naturais da economia. (JEVONS, 1983).

Diante dessas constatacdes, o unico obstaculo insuperavel para transformar
a economia numa ciéncia exata, segundo Jevons (1983), é a auséncia de um sistema
perfeito de estatistica. Porém, o autor argumenta que na falta de estatisticas
completas a ciéncia ndo serd menos matematica (como é o caso da economia),
apesar de ser muito menos util, comparativamente se fosse uma ciéncia exata.

Consequentemente, do ponto de vista de Jevons (1983), a economia pode ser
gradualmente elevada a condig¢ao de ciéncia exata na medida em que as estatisticas

comerciais ficassem mais completas e precisas do que eram no seu tempo.
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4.4. ARECUSA DO USO DA MATEMATICA EM MENGER

Recentes publicagdes da obra Principios de Economia Politica apresentam
uma introdugao escrita por Hayek. Esse autor afirma que a posigdo quase unica da
escola austriaca no decurso dos ultimos sessenta anos se deve quase integralmente
as bases langadas pela referida obra de Menger, de 1871. Esse ano, também marcado
pela publicacdo da obra A Teoria de Economia Politica, de Jevons, é considerado
como o inicio de uma nova época na evolugao da economia. (HAYEK, 1934).

Os economistas austriacos, como descrito no capitulo anterior, sempre
insistiram na prioridade da utilidade, mas se opunham, por razbes metodoldgicas, a
utilizacdo da matematica como instrumento da analise econdmica. Por isso, as suas
obras estdo ausentes, por exemplo, de equagdes algébricas ou formulagdes
geométricas. (BLAUG, 1990).

Em sua obra-prima, Menger n&o explica o porqué de nao ter utilizado a
matematica para a formulagdo de suas ideias. Hayek (1934), faz uma importante
observacgao sobre como a matematica estava presente na vida do grande precursor

da escola austriaca, levantando também a seguinte indagacéo:

Seria interessante procurar imaginar qual teria sido a evolugdo do
pensamento de Menger, se ele tivesse travado conhecimento com os citados
fundadores da analise matematica. E notavel que, quanto saibamos, em parte
alguma tenha feito qualquer observacéo sobre o valor da Matematica como
instrumento para a teoria econdmica, embora se possa presumir que nao lhe
faltasse conhecimento técnico nem pendor para essa ciéncia. Pelo contrario,
€ incontestavel seu interesse pelas ciéncias naturais, e sua obra toda
evidencia forte predilecdo pelo método dessas ciéncias. Também o interesse
de seus irmaos, nomeadamente Anton, pela Matematica, e o fato de seu filho
Karl ter-se tornado um matematico de renome, indicam a existéncia de um
pendor para a Matematica na familia de Menger. Mas, embora chegasse a
conhecer, mais tarde, os trabalhos de Jevons e Walras, bem como o de seus
compatricios Auspitz e Lieben, Menger e seus escritos sobre as questdes do
método, nem mesmo leva em consideragdo o método matematico. Devemos
concluir dai que, para ele, a utilidade da Matematica é duvidosa? (HAYEK,
1934, p. 216).

E importante ressaltar que Menger, na época em que escreveu seus
Principios de Economia Politica, ndo conhecia o trabalho de Cournot, economista
matematico que influenciou os demais fundadores da economia politica moderna,
como Walras, Marshall e Jevons. (HAYEK, 1934). Contudo, ndo é possivel afirmar
que Menger néo tivesse conhecimentos técnicos sobre matematica, como acontecia

com a maior parte dos economistas no século XIX.
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Portanto, a duvida levantada por Hayek, ou seja, se o marginalista austriaco
considerava a matematica sem importancia para as analises em economia, €&
relevante. A resposta para essa questado € atendida mediante a consulta de trechos

de duas cartas que Menger dirigiu a Walras. Na primeira, em 1844

...Menger insistiu no facto de as matematicas ndo ajudarem absolutamente
nada os economistas a determinar a <<esséncia>> qualitativa de fendmenos
como valor, a renda e os lucros. Essa atitude caracteriza perfeitamente os
autores austriacos que foram ao ponto de evitar todo e qualquer destaque a
determinagdo mutua e simultdnea de todas as variaveis simulténeas.
(BLAUG, 1990, p. 19).

Ja na segunda carta:

...devoted entirely to the problem of method, Menger underlined the main
reason for his avoidance of mathematics, with was mentioned only in passing
in the first. Underlining his position on this matter, he emphasizes the fact that
“"We study not only quantitative relationships but also the substance

(essence) of economic phenomena. (JAFFE®, 1965 apud BARKAI, 1996, p.
5).

Assim, para Menger, a inaplicabilidade do uso do método matematico para a
analise da esséncia do fendmeno econdmico esta na raiz da questdo. Esse método,
por exemplo, s6 poderia, segundo o autor, oferecer explicagdes casuais da natureza
do valor. (BARKAI, 1996).

O marginalista austriaco atribuia maior importancia a descricao cuidadosa de
um fendbmeno, do que em procurar designa-lo com um termo simples. Sem duvida,
isso o impediu de expressar-se com maior eficacia. Porém, o preservou da tendéncia
a simplificacdo excessiva que conduz, inevitavelmente, a formulas breves. (HAYEK,
1934).

Além disso, cabe destacar que Menger ndo encontrou tantos obstaculos,
comparativamente a Jevons e Walras, para que a sua teoria do valor fosse
compreendida e aceita pelos economistas no século XIX. Para os dois economistas
matematicos, a principal dificuldade para a aceitacdo das suas teorias, consideradas
inovadoras, estava mais no método matematico que utilizavam do que propriamente
no conteudo abordado. (HAYEK, 1934).

6 JAFFE, W. Correspondence of Leon Walras and Related Papers, Vols | — V. Amsterdam: North
Holland, 1965.
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4.5. ATEORIA DO VALOR DE JEVONS

Quando Jevons e Menger publicaram as suas obras, a teoria do valor-trabalho
dominava, de certa forma, o pensamento econémico. Mas, para Jevons (1983), o
trabalho determina o valor apenas de forma indireta, variando o grau de utilidade de
um bem por meio de um aumento ou diminuicdo de sua oferta. Portanto, para esse
autor, o valor depende diretamente da utilidade.

O termo utilidade é usado pelo marginalista inglés para designar a qualidade
abstrata que torna um objeto apropriado para os nossos fins, isto €, gerar prazer ou
evitar sofrimento. E essa qualidade que faz do objeto um bem. (JEVONS, 1983).

Porém, a utilidade, apesar de ser uma qualidade das coisas, nao € uma
qualidade inerente. Ela é melhor definida como uma circunstancia das coisas que
surge da relagao destas com as exigéncias humanas. De forma analoga, o valor ndo
€ definido como um objeto, ou mesmo algo que esteja contido nele, mas esta

relacionado as circunstancias de troca do objeto. (JEVONS, 1983). Assim:

Ha, sem duvida, qualidades inerentes em substancias como o ouro e o ferro
que influenciam o seu valor; porém a palavra valor, na medida em que é
corretamente usada, expressa somente a circunstancia de sua troca em certa
proporgao por alguma outra substancia. (JEVONS, 1983, p. 66).

Portanto, se uma tonelada de ferro é trocada por uma ong¢a de ouro-padrao,
nem o ferro nem o ouro s&o valor. E incorreto dizer que o valor da tonelada de ferro é
a oncga de ouro, ou que o valor da onca de ouro é a tonelada de ferro. A expressao
mais correta e segura, na visdo do marginalista inglés, é que o valor da tonelada de
ferro é igual ao valor da onga de ouro. (JEVONS, 1983).

Entretanto, o autor propde trés sentidos para a palavra valor: valor de uso,
poder de compra e aprego ou preméncia do desejo. O valor de uso refere-se a
utilidade total obtida com um determinado bem. O poder de compra conferido pela
posse desse bem corresponde ao seu valor de troca. O autor ressalta que a expressao
valor no sentido de relagao de troca, nada mais é que uma relagao entre a quantidade
de um bem trocada pela quantidade de um outro bem. (JEVONS, 1983).

Antes de explicar o sentido do valor como apre¢o ou preméncia do desejo,
faz-se necessaria uma breve conceituagao terminoldgica. Jevons (1983) utiliza a
expressao grau de utilidade para referir-se a utilidade marginal, ou seja, a utilidade
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obtida com quantidades adicionais de um bem. Contudo, argumenta que raramente
precisamos considerar a grau de utilidade, exceto com relagdo ao ultimo acréscimo.
Nesse sentido, o autor faz uso da expressao grau final de utilidade para designar o
grau de utilidade do ultimo acréscimo, ou da proxima possivel adicdo de uma
quantidade infinitamente pequena ao montante existente.

O aprego ou preméncia do desejo refere-se justamente ao grau final de
utilidade, medido pela intensidade do prazer obtido por um pequeno incremento do
bem. Para o marginalista inglés, o valor de um bem parece ser idéntico ao seu grau
final de utilidade. (JEVONS, 1983).

Esse fato € evidenciado na medida em que, segundo Jevons (1983), existe
uma estrita ligagdo entre o valor no sentido de aprego ou preméncia do desejo e 0
valor enquanto relagao de troca. Seu argumento é que algo que possui elevado poder
de compra €, necessariamente, altamente apreciado ou desejado.

Como exemplificacdo, o autor supde que a quantidade diaria de comida
consumida por uma pessoa seja dividida em dez partes, ou porgodes, iguais. O grafico

abaixo ilustra essa situacao:

GRAFICO 1 — UTILIDADE MARGINAL DECRESCENTE EM JEVONS
¥
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Fonte: JEVONS (1983).
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A utilidade pode ser tratada como uma quantidade de duas dimensdes. A
primeira consiste na quantidade consumida do bem. A segunda é a intensidade do
efeito produzido sobre o individuo pelo consumo de uma unidade adicional. (JEVONS,
1983).

A quantidade consumida é representada no eixo x. Esse segmento € dividido
em dez partes iguais, correspondentes as dez porgdes de comida, enumeradas pelos
algarismos romanos de | a X. Os retangulos representam a utilidade marginal obtida
com cada porgéo de comida, medida no eixo y. (JEVONS, 1983).

Portanto, como observado no grafico, cada porgado desse bem oferece uma
utilidade marginal menor que a propiciada pela porgdo anterior. Esse fato é
esclarecido, segundo Jevons (1983), na medida em que a primeira porcao € mais
urgente que a segunda. Esta, por sua vez, € mais necessaria que a terceira, e assim
por diante. Desse modo, o autor afirma que a utilidade n&o é proporcional a massa de
bens, pois depende da quantidade ja possuida dos mesmos.

Contudo, o ponto mais importante € a utilidade comparativa das varias partes,
ou seja, sua segunda dimens&o. Aqui, a intensidade da utilidade € medida pela altura
das linhas verticais. Assim, para o terceiro acréscimo, a intensidade pode ser medida
tanto por pg como por p'q". Ja a utilidade obtida com o terceiro acréscimo € medida
pelo produto pp'pq, ou seja, a area do terceiro retangulo. (JEVONS, 1983).

Nesse sentido, as respectivas areas da cada retangulo fornecem a utilidade
marginal de cada acréscimo. Logo, a soma das areas dessas dez figuras geométricas
representa a utilidade total obtida com o consumo das dez porg¢des. (JEVONS, 1983).

O autor ressalta que a divisdo da comida em dez partes iguais € uma
suposicao arbitraria. Se tal divisdo fosse feita em vinte ou cem partes iguais, o
principio geral de que cada porgao oferece uma utilidade menor, sendo, portanto,
menos util e necessaria que a anterior, continua verdadeiro. (JEVONS, 1983).

O principio geral enunciado corresponde a lei da utilidade marginal
decrescente de Jevons: conforme aumenta-se a quantidade adquirida de um bem, a
utilidade total conferida pela sua posse também aumenta, porém de forma
decrescente. (BRUE, 2006). Isso ocorre porque, como ja debatido, cada unidade, ou
porcao, adicional do bem ird propiciar uma utilidade marginal menor que a adigao
anterior. Apés um determinado ponto, quantidades adicionais podem até mesmo
acarretar em desutilidade (utilidade negativa). (JEVONS, 1983).
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Uma constatacdo muito importante é que a lei da utilidade marginal
decrescente permanece valida por menores que sejam os acréscimos feitos. Essa
situagdo é chamada por Jevons de lei da variagdo do grau final de utilidade. Para o

autor:

A variagao da fungdo que expressa o grau final de utilidade € o ponto principal
nos problemas econémicos. Podemos estabelecer como lei geral que o grau
de utilidade varia com a quantidade de um bem e finalmente diminui na
medida em que a quantidade aumenta. (JEVONS, 1983, p. 54).

Alids, quanto menores forem os acréscimos realizados, mais nos
aproximamos de uma figura geométrica idéntica a uma curva continua. (JEVONS,
1983). Assim, cada incremento infinitesimal do bem ira corresponder a um retangulo
muito estreito, idéntico a uma linha vertical, formando, portanto, a referida curva,

mostrada no grafico a seguir:

GRAFICO 2 — CURVA DE UTILIDADE MARGINAL DECRESCENTE CONTINUA
¥

o m a a n X

Fonte: JEVONS (1983).

Logo, quando as quantidades adicionais sdo muitas pequenas, a lei da
variagao do grau final de utilidade é representada por uma curva continua, como pbq.

(JEVONS, 1983). Nesse grafico, a utilidade total dez porgcbes de comida é
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representada pela area acima do eixo x e abaixo da curva continua, cujo valor é obtido
mediante o calculo integral.

Ja a altura perpendicular de cada ponto sobre a curva representa o grau de
utiidade do bem quando certa quantidade ja foi consumida. Assim, quando a
quantidade oa foi consumida, o grau de utilidade obtido com o ultimo acréscimo
corresponde ao comprimento da linha ab. (JEVONS, 1983).

Tomando-se uma quantidade adicional de comida, como aa’, a utilidade
obtida com esse incremento sera, aproximadamente, o produto aa’'ab. A precisao
desse calculo sera maior quanto menor for a magnitude de aa’. Como mencionado,
considerando quantidades infinitesimais do bem, o grau de utilidade é medido pela
area de um retangulo muito estreito. (JEVONS, 1983).

Em termos matematicos, x representa a quantidade do bem, que varia de
forma independente, e u representa a utilidade total obtida com x, ou seja, u € uma
funcao de x. Sendo Ax uma pequena porgao de x, a expressao x + Ax representa uma
quantidade um pouco maior de x. Logo, a utilidade de x + Ax sera maior que a utilidade
de x. Sendo a utilidade global de x + Ax representada por u + Au, entdo o acréscimo
de utilidade Au é obtido pelo acréscimo Ax. (JEVONS, 1983).

No grafico 2, o segmento oa representa uma certa quantidade de comida (x).
A linha vertical ab € o grau de utilidade no ponto a, ou seja, a utilidade marginal do
ultimo acréscimo até esse momento. Adicionando-se a quantidade de comida aa’ (Ax),
desde que a mesma seja muito pequena, a utilidade obtida sera acrescida pelo
retangulo abb’a’ (Au). E, como o retangulo é o produto de seus lados, o comprimento
dalinha ab, o grau de utilidade, é representado pela razdo Au/Ax. Assim, quanto menor
forem as quantidades adicionais, mais perto estaremos da expressao correta de ab,
ou seja, o grau de utilidade no ponto a. (JEVONS, 1983).

O limite da fragao Au/Ax é representado por du/dx (derivada de u em relagao
a x), que corresponde ao o grau de utilidade obtido com um incremento muito pequeno
do bem x. (JEVONS, 1983).

Logo, o valor de troca de uma quantidade muito pequena de alimento € igual
a utilidade obtida com o ultimo acréscimo infinitesimal realizado, medido pela derivada
du/dx. (JEVONS, 1983). Ja o valor de troca de uma quantidade oa desse bem,
visualizado no grafico anterior, € igual a soma das utilidades marginais de cada
acréscimo infinitesimal adicionado até esse ponto. Como ja enfatizado, esse valor é

obtido via calculo integral.
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Portanto, Jevons associou o valor de troca de um bem ao seu o grau final de
utilidade, ou seja, a utilidade marginal obtida com um incremento infinitamente
pequeno, o que corresponde ao valor enquanto aprego ou preméncia do desejo.

A nocao de utilidade marginal de Jevons esta associada a escolha racional do
individuo. (BRUE, 2006). O autor afirma que os principios da utilidade podem ser
ilustrados pela consideragao do modo como é feita a distribuicdo de um bem passivel
de diversos usos. (JEVONS, 1983).

O marginalista inglés argumenta que a cevada, por exemplo, € um artigo
empregado para fins distintos. Esse bem pode ser usado tanto para a fabricagédo de
cerveja como para alimentar rebanhos. Seja s o estoque total de cevada utilizada para
os dois referidos usos, representados por x; (cerveja) e ys (gado), verifica-se a
condicao de que: s = x7 + y1. (JEVONS, 1983).

Seja Aus e Auz os acréscimos de utilidade obtidos pela adi¢ao de cevada para
fabricar cerveja e alimentar o gado, respectivamente. Apés a distribuicdo do bem entre
esses dois usos alternativos, temos necessariamente que Aus = Auz, ou, no limite,
temos a equacao: du+/dxs = duz/dy;. Em outras palavras, a escolha racional envolve

igualar os graus finais de utilidade nos dois usos. (JEVONS, 1983). Assim:

...se uma pessoa fica satisfeita com a distribuicao que fez, segue-se que
nenhuma alteragéo daria a ela mais prazer, o que € o mesmo que dizer que
um acréscimo do bem renderia exatamente tanta utilidade num uso como no
outro. (JEVONS, 1983, p. 57).

Portanto, o exemplo de Jevons é simplesmente um caso especial da segunda
lei de Gossen, ou regra da equimarginalidade: o consumidor que deseja maximizar a
utilidade, alocara sua renda de tal forma que a utilidade marginal da ultima unidade
monetaria gasta em todas as mercadorias seja igual. (BRUE, 2006). Como ja
mencionado nesse trabalho, o principio da utilidade marginal decrescente garante que
as razdes entre a utilidade marginal e o pregco dos respectivos bens fiquem
equiparadas, de modo a maximizar a utilidade total.

Diante da teoria exposta, o uso da matematica em Jevons, principalmente
pelo instrumento do calculo, foi de suma importancia para a formulagao da sua teoria
do valor. O melhor entendimento de como o instrumento matematico influenciou na
mensuracao do valor para esse autor, sera realizado mediante a comparagédo com o

método de mensuragado de Menger, tema da ultima secgéo.
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4.6. ATEORIA DO VALOR DE MENGER

Da mesma forma que Jevons, Menger formulou a sua teoria do valor com
base na utilidade. Mas, ao contrario do marginalista inglés, n&o utilizou a matematica
para tal empreendimento. (BRUE, 2006).

Segundo Menger (1983), a utilidade esta ligada ao fato dos objetos serem
colocados em nexo causal com a satisfacdo das necessidades humanas. Portanto, a
utilidade é a aptiddo que uma coisa tem para servir a satisfacdo dessas necessidades,
constituindo-se, assim, no pressuposto basico para a caracterizagdo de um bem.

Logo, algo se torna um bem na medida em que reconhecemos 0 seu nexo
causal com as nossas necessidades, e temos a possibilidade e a capacidade de
utiliza-lo para efetivamente satisfazé-las. (MENGER, 1983).

O autor classifica os bens em determinadas ordens. Aqueles pertencentes a
primeira ordem caracterizam-se pela sua capacidade de atender de forma direta as
necessidades humanas, como os bens de consumo. Tais bens apresentam nexo
causal imediato com a satisfacdo das necessidades. (MENGER, 1983).

Os bens de segunda ordem sao aqueles utilizados para a produgao dos bens
de primeira ordem. Ja os bens de terceira ordem sao aqueles utilizados para a
producao de bens de segunda ordem, e assim sucessivamente. Portanto, esses bens,
caracterizados como meios de produgcao, atendem apenas de modo indireto as
necessidades humanas. Por isso, apresentam nexo causal indireto com a satisfagao
destas. (MENGER, 1983).

Contudo, Menger (1983) destaca que a condicdo necessaria para a
caracterizagao de um bem € a existéncia do nexo causal entre ele e o atendimento
das necessidades humanas, ndo importando se tal nexo € imediato ou indireto.

O autor afirma que a demanda individual corresponde a quantidade de bens
que um individuo precisa para atender as suas necessidades. Nesse aspecto, verifica-
se que para a maioria dos bens a quantidade demandada é maior que a quantidade
disponivel. Esses bens, cuja demanda excede a oferta, sdo designados pelo
marginalista austriaco como bens econémicos. (MENGER, 1983).

O resultado inevitavel dessa constatacdo € que parte das necessidades
humanas deixam de ser atendidas. Por isso, o objeto exclusivo da economia, segundo
Menger (1983), é o desenvolvimento de atividades econdmicas para os bens

econdmicos.



63

Em contraposi¢do, os bens ndo econdmicos sdo aqueles cuja quantidade
disponivel € maior que a demanda, dispensando, portanto, o desenvolvimento de
atividades econdmicas para os mesmos. (MENGER, 1983).

Logo, a distingdo entre bens ndo econdmicos e bens econémicos reside no
fato de que as necessidades humanas ndao dependem da disponibilidade de
quantidades concretas dos primeiros, mas sim da disponibilidade de quantidades
concretas dos segundos. (MENGER, 1983).

O fato mais relevante dessa discussao, € que da necessidade de desenvolver
atividades econdmicas para os bens escassos que se origina, de acordo com Menger
(1983), o fenbmeno designado por valor dos bens. Assim, tratando-se de bens

econdmicos:

...a satisfagdo das necessidades humanas sempre fica dependendo do
consumo de cada parcela, por minima que seja, do bem em questdo. No
momento em que as pessoas (envolvidas em atividades econdmicas) se
derem conta desse fato, e, por conseguinte, perceberem que o atendimento
de uma de suas necessidades concretas esta na dependéncia de qualquer
parcela que consumirem do respectivo bem, esses bens adquirem, para
essas pessoas, o significado que denominamos valor. Em consequéncia, o
valor é a importancia que determinados bens concretos — ou quantidades
concretas de bens — adquirem para nds, pelo fato de estarmos conscientes
de que s6 poderemos atender as nossas necessidades na medida em que
dispusemos deles. (MENGER, 1983, p. 283).

O marginalista austriaco conclui, entdo, que todos os bens, tanto econémicos
como nao econdmicos, possuem utilidade, pois estdo aptos para atender as
necessidades humanas. Contudo, apenas os bens econdmicos possuem valor.
(MENGER, 1983). De forma concisa:

A aptidao ou capacidade do bem que lhe possibilita ser colocado em ""nexo
causal’’ com a satisfagdo de necessidades é a sua “"utilidade’". Somente os
bens econémicos possuem valor. O valor é a propriedade que eles adquirem,
dada a existéncia de escassez ante o conjunto de necessidades a serem
atendidas. Um bem com oferta ilimitada para o atendimento de necessidades
humanas e disponivel a custo zero ndo € um bem econémico e, portanto, ndo
possui valor, embora tenha utilidade. (FEIJO, 2000, p. 59).

Mas o valor, argumenta Menger (1983), néo € algo inerente aos prdprios bens,
nem uma propriedade dos mesmos. E erréneo afirmar que os bens sdo um valor,
sendo correto dizer que eles possuem ou nao valor. Ainda, segundo o autor, o valor
€ por sua natureza algo totalmente subjetivo, que sé existe na consciéncia das

pessoas envolvidas em atividades econémicas. Portanto, o valor de um bem é:
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...pura e simplesmente, a importancia que damos ao atendimento de nossas
necessidades, ou seja, a conservagao de nossa vida e de nosso bem-estar.
Se, com isso, tivermos caracterizado exaustivamente a natureza dos valor
dos bens, e se é certo que, em ultima analise, somente o atendimento de
nossas necessidades tem importancia para nos, e o valor dos bens € apenas
a transferéncia dessa importancia para os valores econdmicos, concluiremos
0 seguinte: a variagao da grandeza do valor de cada bem — tal como a
constatamos na vida concreta — s6 pode fundar-se na variagdo do grau de
importancia que tem, para nés, o atendimento daquelas necessidades, que
depende do usufruto dos bens em questdo. (MENGER, 1983, p. 288).

Disso resulta, segundo Menger (1983), que o valor que um bem possui para
um individuo equivale a importancia da satisfacdo das necessidades cujo atendimento
depende da disponibilidade do mesmo. Assim, o autor afirma que ndo ha nexo causal
direto entre a medida do valor de um bem e a quantidade de trabalho necessaria para
a sua producéo.

Portanto, de modo geral, os individuos atribuem grau mais elevado de
importancia as necessidades relacionadas a conservacgéo da vida, como, por exemplo,
a alimentacao em detrimento ao fumo. (MENGER, 1983).

Entretanto, as diferentes quantidades de alimento ingeridas por uma pessoa
apresentam diferentes graus de importancia. Primeiramente, o0 consumo desse bem
destina-se a conservacgao da vida, apresentando o grau de importancia mais elevado.
Depois para conservar a saude. Finalmente, consome-se quantidades adicionais em
funcao do prazer associado ao seu consumo. Quando a necessidade de alimentacao
foi plenamente atendida, o consumo de quantidades adicionais torna-se indiferente, e
até mesmo prejudicial. (MENGER, 1983). A exposi¢ao desse raciocinio é apresentada

na tabela abaixo:

TABELA 1 — UTILIDADE MARGINAL DECRESCENTE EM MENGER

L L wm v v v v v x| X
10 9 8 7 6 5 4 3 2 1
9 8 7 6 5 4 3 2 1 0
8 7 6 5 4 3 2 1 0

7 6 5 4 3 2 1 0

6 5 4 3 2 1 0

5 4 3 2 1 0

4 3 2 1 0

3 2 1 0

2 1 0

1 0

0

Fonte: MENGER (1983).
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Nessa tabela, os diferentes bens sdo ordenados pelos algarismos romanos
de | até X. Os valores abaixo de cada coluna representam a “"utilidade marginal™
obtida com o consumo de uma unidade adicional do respectivo bem. A expressao
utilidade marginal esta em aspas pois Menger nunca a utilizou em suas analises.
(FEIJO, 2000).

O alimento, item de maior importancia para o individuo, € representado pelo
algarismo |. A primeira unidade consumida desse bem oferece uma utilidade de 10.
Porém, cada unidade adicional propicia uma utilidade marginal menor que a anterior,
até o ponto que o décimo primeiro acréscimo nao oferece utilidade.

Nesse sentido, verifica-se a aplicacdo da primeira lei de Gossen, ou utilidade
marginal decrescente de um bem. Entretanto, é importante também destacar que
Menger nunca enunciou uma lei psicolégica das satisfacbes decrescentes com o
aumento do consumo de um bem. (FEIJO, 2000).

Portanto, os conceitos de utilidade marginal e utilidade marginal decrescente
serdo usadas nesse trabalho como suposi¢cées implicitas presentes da tabela de
Menger. Como Feijé (2000) ressalta, o calculo marginal ndo aparece como uma
hipétese analitica do trabalho do autor, sendo apenas um resultado que se poderia
inferir de sua analise.

Menger (1983) representa o fumo, um bem menos necessario que o alimento,
com o algarismo V. O autor destaca que o atendimento da necessidade de
alimentagao, até determinado grau de plenitude, possui importancia maior que a do
fumo. Como observado na tabela, as primeiras quatro unidades de alimento
proporcionam uma utilidade marginal maior que a primeira unidade de fumo. Contudo,
a quinta unidade de alimento apresenta a mesma utilidade marginal que a primeira
unidade de fumo. A partir desse ponto, argumenta o autor, o consumo de fumo ja
comegca a ter a mesma importancia que o atendimento suplementar da necessidade
de alimentacgao.

Para esclarecer a mensuracao do valor em Menger, supde-se que um
individuo disponha de um rendimento que lhe possibilite adquirir sete unidades de
alimento. Para o marginalista austriaco, a valor da sétima unidade de alimento
equivale a utilidade marginal propiciada pela mesma. Ja o valor do estoque das sete
unidades desse bem é igual a utilidade marginal obtida com o ultimo incremento, a
sétima unidade, multiplicado pelo numero de unidades consumidas, sete. (BRUE,
2006).
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Menger considera que todas as unidades consumidas sao semelhantes, no
sentido de que cada uma possui a mesma utilidade que a utilidade marginal do ultimo
acréscimo realizado. Portanto, dispondo apenas de uma unidade de alimento, o
individuo, em decorréncia de seu estado de fome, atribuiria uma elevada utilidade para
esse primeiro acréscimo, ou seja, 10. Mas, com sete unidades, nenhuma delas lhe
proporcionaria maior satisfagado que o sétimo acréscimo, ou seja, 4. (BRUE, 2006).

Na tabela de Menger também esta implicita a aplicagdo da segunda lei de
Gossen, ou regra da equimarginalidade. Supondo que um individuo disponha de dez
unidades monetarias, e que todas as unidades de todos os bens custem uma unidade
monetaria. Nesse contexto, para maximizar a satisfagao, o individuo compraria quatro
unidades do bem |, trés unidades do bem Il, duas unidades do bem Ill e uma unidade
do bem IV. Com essa distribuicdo, as dez unidades monetarias sao gastas, de modo
que as razdes entre as utilidades marginais e os pregos dos quatro bens ficam
equalizadas. (BRUE, 2006).

De modo comparativo, Jevons descreveu a utilidade marginal e reformulou os
principios da utilidade marginal decrescente e da equimarginalidade (primeira e
segunda lei de Gossen, respectivamente) de forma totalmente matematizada. Mais
especificamente, o marginalista inglés abordou esses conceitos levando em
consideragdao incrementos infinitesimais dos bens. Menger, por outro lado,
desenvolveu tais conceitos em sua obra, mesmo que de forma implicita, de modo
tedrico, pois nao fez uso do instrumento matematico.

Contudo, apesar de divergirem quanto ao uso da matematica, os dois
marginalistas chegaram a resultados légicos semelhantes com relacdo a utilidade
marginal, utilidade marginal decrescente e equimarginalidade. A conceituagdo do
valor para esses dois autores também nao difere de forma significativa. A divergéncia
resultante do uso da matematica torna-se mais nitida com relagédo a mensuracéo do

valor. Esse fato é explanado na seg¢ao seguinte.

4.7. COMPARACAO DA MENSURAGAO DO VALOR EM JEVONS E MENGER

Como demonstrado, a teoria do valor de Jevons e Menger nao difere em
termos conceituais. No entanto, a mensuragao do valor de um bem, e principalmente

de um estoque do mesmo, apresenta uma significativa diferenga para os dois autores.
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Tal diferenga pode ser explicada pelo uso da matematica em suas analises. Para
ilustrar essa constatagédo, € resgatado o exemplo das sete unidades de alimento

consumidas pelo individuo, presentes na tabela 1, em formato grafico:

GRAFICO 3 - COMPARACAO GRAFICA DA MENSURAGAO DO VALOR EM JEVONS E MENGER
MU

10

\

\

0 1 2 3 a 5 6 7 ]
Fonte: Elaboragao propria.

A abcissa é representada pelo algarismo |, ou seja, a quantidade de alimento.
Ja a ordenada mede a utilidade marginal de cada acréscimo desse bem. Para Menger,
a satisfacdo obtida com a sétima unidade de alimento equivale a sua utilidade
marginal, medida pela area do ultimo retangulo vertical. Como a base dessa figura é
1 e sua altura é 4, a utilidade proporcionada por esse acréscimo equivale a 4, como
apontado na tabela 1.

Ja a utilidade de um estoque de sete unidades de alimento, para o
marginalista austriaco, equivale ao retadngulo horizontal cuja base é 7 (numero de
unidades consumidas) e a altura € 4 (utilidade marginal da sétima unidade). Essa
figura apresenta uma area equivalente a 28.

Como ja discutido, essa deducao deriva da afirmacgao por parte do autor de
que nenhuma unidade pode proporcionar maior utilidade marginal que o ultimo

acréscimo realizado. Portanto, o valor da sétima unidade de alimento para o individuo
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é igual a 4. E a utilidade marginal da sétima unidade adicionada determinada o valor
do estoque das sete unidades de alimento, ou seja, 28. Assim, Menger compara o
valor de troca a utilidade total. (BRUE, 2006).

Como Jevons considerava acréscimos infinitesimais, fazendo uso do calculo
diferencial para mensurar o valor, obteve resultados diferentes de Menger. Para o
marginalista inglés, a satisfagdo obtida com a sétima unidade de alimento € medida
pela somatdria das utilidades marginais de cada acréscimo infinitesimal que a
compdéem. De acordo com o principio da utilidade marginal decrescente, cada
pequena adicdo oferece uma satisfagdo menor que a anterior. Logo, a utilidade da
sétima unidade de alimento € de aproximadamente 4.

Ja a utilidade oferecida pelo estoque de sete unidades de alimento, para
Jevons, seria de 49. Esse valor € obtido pela adigcdo das utilidades marginais da
primeira a sétima unidade (10 +9+8 +7 + 6 + 5 + 4) (BRUE, 2006), cujos valores
estdo presentes na tabela 1. Mas, como enfatizado, o marginalista inglés considera
acréscimos infinitesimais. Levando esse fato em consideragdo, a satisfacdo obtida
com o estoque de sete unidades de alimentos equivale a somatéria das utilidades
marginais de todos os incrementos infinitamente pequenos realizados. Utilizado a
calculo integral, constariamos que a utilidade desse estoque seria, na verdade, de
aproximadamente 49. Desse modo, Jevons comparou o valor de troca a utilidade
marginal. (BRUE, 2006).

Portanto, o uso da matematica por Jevons e 0 ndao uso desse instrumento em
Menger, evidencia dois resultados quanto a mensuragéo do valor para os dois autores.
Primeiro, o valor da sétima unidade de alimento seria de 4 para o austriaco, e de
aproximadamente de 4 para o inglés. Nesse caso, o resultado obtido por ambos nao
diverge significativamente.

O segundo resultado se apresenta muito mais discrepante. Isso porque, o
valor de um estoque de sete unidade de alimento para Menger seria de 28, enquanto
que para Jevons seria de aproximadamente 49.

Logo, é da consideracao de acréscimos infinitesimais, fato que exige o uso do
calculo, que o uso da matematica repercute decisivamente para a mensuracido do
valor nos dois autores.

Se Menger tivesse considerado acréscimos infinitesimais, teria mensurado de
forma diferente o valor de um bem, mesmo ainda considerando sua hipotese de

semelhanca dos bens.
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Nesse sentido, o autor constataria que os préprios acréscimos infinitesimais
de um bem proporcionam diferentes utilidades marginais. Assim, como o seu proprio
raciocinio aponta, nenhum acréscimo infinitesimal poderia proporcionar maior
utilidade do que o ultimo pequeno incremento realizado.

Logo, sendo guiado pela hipétese de semelhanga dos bens, concluiria que a
utilidade da sétima unidade de alimento, assim como a utilidade de um estoque de
sete unidades do mesmo bem, seriam determinadas pela utilidade marginal do ultimo
acréscimo infinitesimal realizado.

Entretanto, o uso do calculo também evidencia que a hipétese mengeriana de
semelhanca dos bens é falaciosa. Como demostrado, considerando acréscimos
infinitesimais, a utilidade total de um bem é composta pelas utilidades marginais de
todas as pequenas adi¢gdes que o compde. Logo, o bem em si ndo € semelhante no
sentido de oferecer o mesmo nivel de satisfagao, visto que cada um dos pequenos
incrementos realizados proporcionam uma utilidade marginal menor que o acréscimo
anterior. Portanto, ja que nem mesmo o bem em si é semelhante, as unidades
adicionadas, que formam um estoque, também nao serao.

De modo conclusivo, o uso do calculo em Jevons, considerado pelo autor
como indispensavel para a analise econémica, o permitiu teorizar e aplicar um método
preciso de mensuragao do valor de um bem e de um estoque do mesmo. Menger,
como nao conferia qualquer importancia a matematica na economia, mensurou o valor
de um bem de forma menos pontual. Ja a mensuracdo de um estoque do bem para
esse autor se mostrou ainda mais imprecisa. Nesse aspecto, o ndo uso do calculo
constitui-se em um dos fatores para o autor ndo perceber que sua hipbtese de
semelhanga dos bens € incoerente.

Segundo Brue (2006), atualmente a mensuragao do valor de Jevons é mais
aceita do que a de Menger. Mas, mesmo discordando quanto ao uso da matematica
na economia, fato que repercutiu na divergéncia do modo de mensurar o valor, os dois
marginalistas chegaram a uma série de conclusdes muito parecidas em suas obras.

Portanto, A Teoria da Economia Politica e Principios de Economia Politica, se
tornaram grandes instrumentos literarios no que se refere a propagacgédo da analise
marginal na economia. Particularmente, a primeira obra, escrita por Jevons, se

constitui em um dos pilares da analise microeconémica.
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5. CONCLUSAO

O objetivo do presente trabalho foi abordar como o uso da matematica
repercutiu sobre a mensuracao de valor em Jevons e Menger. No ano de 1871, os
dois autores marginalistas publicaram suas respectivas obras, partindo de
pressupostos e meétodos cientificos analogos, mas sem conhecerem o trabalho um do
outro. Atualmente, tais obras sdo comparadas devido a suas semelhancas tedricas.

Jevons formulou a sua teoria econdmica em formato explicitamente
matematico. O empreendimento do marginalista inglés se deve ao fato de considerar
que a economia sé atingiria o patamar de ciéncia quando fosse totalmente
matematizada. Essa ideia estava de acordo com o processo de matematizacdo da
natureza que vinha ocorrendo desde o século XVI, principalmente na fisica.

Contudo, a maior parte dos economistas do século XIX ndo aprovava o uso
da matematica na economia. Menger era um desses autores que nao atribui qualquer
importancia a essa disciplina para a formulagao de suas teorias econémicas. A propria
escola marginalista, contraria ao meétodo histérico-indutivo, estava dividida quanto ao
uso do instrumento matematico.

O uso do calculo diferencial em Jevons, devido a considercao de quantidades
infinitesimais, permitiu ao marginalista inglés tirar conclusbes precisas com relagéo a
mensuragao do valor dos bens. Menger, ao contrario, por n&do utilizar a matematica
em suas analises, nao consegui mensurar o valor de modo coerente. Esse fato se
reflete na sua hipotése da semelhancga dos bens, no sentido de que nenhuma unidade
consumida pode oferecer maior utilidade do que a do ultimo acréscimo realizado. Mas,
a consideragao de incrementos infinetesimais evidencia que nem mesmo o bem em
si € semelhante no sentido mengeriano, visto que cada pequeno incremento oferece
um diferente nivel de satisfagdo. O mesmo ocorre, portanto, para adi¢gdes unitarias.

Esse fato mostra como teorias semelhantes, que partem de pressupostos
analogos, como a teoria do valor com base na utilidade, podem chegar a resultados
divergentes em decorréncia do uso da matematica. O debate com relagdo a sua
importancia para a economia ainda esta em pauta em pleno século XXI. Mas, como a
prépria questdo da mensuracgéo do valor em Menger e Jevons indica, o calculo é um
importante instrumento de analise do cientista econdmico, pois permite que 0 mesmo
obtenha resultados mais precisos de suas investigagcbes. Entretanto, também é

necessario que o economista tenha conhecimento da historia da sua propria ciéncia.
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