UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA

JAKELYNE CARVALHO FAVARO

IMPACTO ECONOMICO E AMBIENTAL DA NOVA LEI FLORESTAL — LEI
12.651/2012 EM IMOVEIS MENORES E MAIORES QUE 4 MODULOS FISCAIS NO
MUNICIPIO DE TEIXEIRA DE FREITAS NO EXTREMO SUL DA BAHIA

CURITIBA
2015



JAKELYNE CARVALHO FAVARO

IMPACTO ECONOMICO E AMBIENTAL DA NOVA LEI FLORESTAL — LEI

12.651/2012 EM IMOVEIS MENORES E MAIO
MUNICIPIO DE TEIXEIRA DE FREITAS

CURITIBA
2015

RES QUE 4 MODULOS FISCAIS NO
NO EXTREMO SUL DA BAHIA

Trabalho apresentado como requisito parcial
a obtencdo do grau de Especializacdo em
Gestdo Florestal no curso de Pos-
graduacéo em Gestéo Florestal,
Departamento de Economia Rural e
Extensdo, Setor de Ciéncias Agrarias da
Universidade Federal do Parana.
Orientadora: Dout?. Maria Jose Brito Zakia



AGRADECIMENTOS

A Deus, pois sem sua forca ndo seria capaz de caminhar.

A minha familia, em especial a minha méae, que hoje ndo estd mais conosco, mas
gue muito torceu por mim.

A minha orientadora, Maria José Brito Zakia, um exemplo de mulher guerreira, que
me disse “0 ndo eu ja tinha” e aceitou cumprir essa tarefa comigo.

A Universidade, tutora e coordenador que também compreenderam 0s momentos
dificeis que a vida nos oferta.

As Sras. Maria Rosa de Sales Silva e Maria Virginia Santos Cohin Ribeiro que me
cederam suas propriedades para demonstracdo do estudo.

A empresa que auxiliou na confeccéo das plantas.

As empresas que cederam os dados para base de célculos.



“Se vocé quer entender uma pessoa, n&o
escute suas palavras, observe seu
comportamento” Albert Einstein



RESUMO

O presente estudo possui como tematica norteadora avaliar as implicacdes
econdmicas e ambientais da Nova Lei Florestal (NLF) — Lei 12.651/12 em
comparacado com o Antigo Cédigo Florestal (ACF) — Lei 4.771/65 em imdveis rurais
localizados no Extremo Sul da Bahia, no municipio de Teixeira de Freitas, com
objetivo de comparar as areas de preservacédo permanente e reserva legal conforme
as duas legislacbes e analisar os ganhos e custos nos imdveis rurais com a
mudanca na legislacdo. Foram analisados dois imoveis. A Fazenda Alta Mira, menor
gue 4 modulos fiscais, com 50,13 hectares de area, correspondentes a 1,43 MF do
municipio. A Fazenda Aquarela, maior que 4 modulos fiscais, com 466,97 hectares,
correspondentes a 13,34 MF do municipio. Observou-se que o percentual de
recomposicdo da area menor que 4 MF era de 26% no ACF e 2 % na NLF. O
desembolso para o plantio das nativas possui uma diferenca de 8%, assim como a
perda de producdo representa uma diferenca de R$ 5.015,00 no que o produtor
deixaria de ganhar, de uma lei para outra. Ja o percentual de recomposicéo da area
maior 4 MF era de 28% no ACF e 13% na NLF. O desembolso para o plantio das
nativas possui uma diferenca de 46%, assim como a perda de producédo representa
uma diferenca de R$ 29.447,00 no que o produtor deixaria de ganhar, de uma lei
para outra.Seria necessario aos produtores ter quase toda area do imével para
pagar recomposi¢cdo com nativas ocupada com eucalipto e média de trés imoveis
iguais ocupado com pecuéria no ACF. Ja na NLF na area menor que 4 MF seri
necessario 7% da area ocupada com silvicultura e 23% ocupada com pecuaria para
pagar custos de recomposicdo com nativas, ao passo que a area maior que 4 MF,
sera necessario 43% da &rea ocupada com silvicultura e 1,5 imével de pecuéria
isolada para pagar os custos de recomposicdo com nativas.Ambientalmente isso
representa uma quantidade menor de area a ser recomposta de Mata Atlantica, por
outro lado gerou impacto econdmico positivo para os produtores, pois aumentou-se
a produtividade nas areas rurais jA consolidadas e permitiu a regularizacdo

ambiental dos iméveis.

Palavras-chave: Antigo Cddigo Florestal, Nova Lei F lorestal, modulo fiscal, area de
preservacdo permanente, reserva legal.
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1 INTRODUCAO

O sistema juridico ambiental brasileiro é considerado um dos mais
avancados do mundo. Possui o Direito Ambiental firmado na Lei da Politica Nacional
do Meio Ambiente (Lei n°® 6.938/81), na Carta Magna — a Constituicdo Federal (1988)
e na Nova Lei Florestal. Essa fundacao solida baseada nesses trés pilares basicos
garante destaque mundial (MACHADO, 2009).

A legislacéo brasileira na linha temporal, em se tratando de meio ambiente
considera o Decreto n°® 23.793/34 o primeiro Codigo Florestal.

O Cadigo Florestal Brasileiro foi criado em 1934 e editado em 15 de
setembro de 1965 através da Lei n° 4.771, com as mudancas de fase e exploracéo,
que definiu de forma minuciosa 0s principios necessarios para proteger o meio
ambiente e garantir o bem estar da populacdo do pais. As duas principais fontes de
protecdo ambiental — previstas através de situacdes de preservacdo e conservacao
as Areas de Preservacdo Permanente (APP) e a Reserva Legal (RL) sio
mencionadas.

Conforme Ahrens (2003), o Cddigo Florestal de 1934 (Decreto n° 23.793, de
23-01-1934) estabeleceu que as “florestas consideradas em conjunto” constituiam
“bem de interesse comum a todos os habitantes do pais”.

Em 1965 constituiu-se o segundo Cdodigo Florestal que atualizou o cddigo
anterior através de mecanismos que ampliam a capacidade de regulacdo ambiental
e se aproxima dos principios ecologicos.

Contudo, em 1981 a protecdo ambiental no Brasil se torna sistematizada.

Para Almeida, Castelo e Rivero (2013), a Politica Nacional de Meio
Ambiente (Lei n°® 6.938/81) estabeleceu principios sobre a¢cdes governamentais para
manutencdo do equilibrio ecoldgico; racionalizacdo do uso do solo; planejamento e
fiscalizacdo dos recursos ambientais; preservacdo de areas representativas; controle
e zoneamento; incentivo a pesquisas; recuperacdo de areas degradadas, entre
outros.

Ja em 1988 a Constituicdo Federal preocupa-se em estabelecer um capitulo
somente sobre 0 meio ambiente constituindo carater constitucional a preservacao

ambiental.
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Conforme Miranda (2011), depois de uma evolugéo histérica de protecdo ao
meio ambiente no Brasil, e seu processo de producdo com sustentabilidade, no ano
de201las discussdes sobre a Nova Lei Florestal foram retomadas a partir do
polémico relatério do deputado Aldo Rebelo (PCdoB-SP), originario do projeto de lei
(PL) n° 1.876/99 e recebeu ao longo da tramitacdo, outras dez proposi¢cbes de
alteracdes, que ao ser aprovado passou a tramitar com a designacéo de Projeto de
Lei da Camara (PLC n © 30/2011).

Durante esse periodo ndo houve debate com os segmentos organizados da
sociedade civil, sindical, cientifica e/ou académica, pelo contrario permaneceu inerte,
como projeto engavetado e a discussao obstruida pelos setores ruralistas.

No ano de 2012 foi criada e edificada, a Nova Lei Florestal, a Leil2.651 de
28 de maio de 2012, que estabelece novas normas gerais de protecao das florestas
nativas.

As discussdes sobre a Nova Lei Florestal ganham complexidade em razéao
dos interesses, discursos e posi¢cdes ideologicas antagdnicas envolvidas em relacéo
ao meio ambiente e desenvolvimento econémico do pais.

No debate politico, duas posi¢bes politicas em relagdo a nova proposta
surgiram e se definiram como a bancada ruralista e, diametralmente oposta, a
bancada ambientalista.

O conflito discursivo recai-se principalmente sobre os aspectos que dizem
respeito ao instrumento de reserva legal e areas de preservagdo permanente.

Garcia (2012) aponta que num pais de extenséao territorial como o Brasil a
modernizacdo do Codigo Florestal, € necessaria, mas nao poderia deixar de
considerar as diferencas de seu territoério para nao haver favorecimento de uns em
detrimento de outros.

O Projeto de Lei que cria a Nova Lei Florestal determinou novas regras
gerais e transitorias de area de preservacdo permanente e reserva legal, para a
ocupacao do territério brasileiro. A Lei “dispde sobre a protecéo da vegetacao nativa,
altera as Leis n®® 6.938, de 31 de agosto de 1981, 9.393, de 19 de dezembro de
1996, e 11.428, de 22 de dezembro de 2006; revoga as Leis n® 4.771, de 15 de
setembro de 1965, e 7.754, de 14 de abril de 1989, e a Medida Proviséria n® 2.166-

12



67, de 24 de agosto de 2001; e da outras providéncias”, e, acabou por se tornar uma
grande polémica dividindo as opinifes entre os ruralistas e os ambientalistas.

Se por um lado as constantes altera¢des da legislagdo ambiental podem ser
evidenciadas pelo reconhecimento da importancia da preservacdo dos recursos
hidricos, do meio ambiente e, por conseguinte, proporcionar uma melhor qualidade
de vida para a sociedade, por outro lado outro motivo para essas alteracdes é
beneficiar o agronegocio (GARCIA, 2012).

Alguns justificam as necessidades das alteragfes do Cédigo Florestal devido
o alto impacto da Lei 4.771/65 sobre o agricultor e a atividade agropecuaria. Em
contrapartida, estudos cientificos apontam que ndo € necessario revisar o Cédigo
Florestal para permitir o desenvolvimento do setor agropecuario. Se por um lado,
alguns pensam que a anistia aos proprietarios em desacordo com a lei, cria um
incentivo perverso que induz aos proprietarios infratores permanecer na ilegalidade
esperando nova anistia, por outro lado ha quem contrapdem e afirma que o proprio
governo incentivava o desmatamento para producéo agricola devendo sim ser dada
a anistia.

A Nova Lei Florestal 12.651/2012foi regulamentada pelo Decreto 7.830/2012
gue dispde sobre o “Sistema de Cadastro Ambiental Rural, o Cadastro Ambiental
Rural, estabelece normas de carater geral aos Programas de Regularizacéo
Ambiental”.

Em 5 de maio de 2013 foi publicado o Decreto n° 8.235/2014 que estabelece
normas gerais complementares aos Programas de Regularizacdo Ambiental dos
Estados e do Distrito Federal, de que trata o Decreto n° 7.830/2012, além da
Instrucdo Normativa n® 2/2014, publicada no mesmo dia, que dispde sobre o0s
procedimentos para integracdo, execucdo e compatibilizacdo do Sistema de
Cadastro Ambiental Rural — SICAR e define os procedimentos gerais do Cadastro
Ambiental Rural — CAR.

No estado da Bahia, o CAR foi implantado em maio de 2013 com objetivo de
“integrar informacdes ambientais das propriedades rurais, compondo base de dados
para controle, monitoramento, planejamento ambiental e econémico e combate ao
desmatamento” (GEBRIM, 2013). Na Bahia o CAR € denominado CEFIR- Cadastro

Estadual Florestal de Imdveis Rurais.
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Em 02 de junho do ano decorrido, dado pelo Decreto n° 15.180/2014, houve
a regulamentacdo da gestdo das florestas e das demais formas de vegetacdo do
Estado da Bahia, a conservacdo da vegetacao nativa, o Cadastro Estadual Florestal
de Iméveis Rurais — CEFIR, e dispbe acerca do Programa de Regularizacdo
Ambiental dos Iméveis Rurais do Estado da Bahia, quando comeca a contar o prazo
para inserir os imoéveis rurais pelo Estado no CAR/CEFIR.

No ultimo dia 29 de abril do presente ano, a presidente Dilma Rousseff
delega competéncia, por meio do Decreto n° 8.439/2015, ao Ministro de Estado do
Meio Ambiente para prorrogar o prazo para ser feito o CAR estabelecido no artigo 29
da Lei 12.651/12 por mais um ano.

No dia 04 de maio foi prorrogado por mais um ano prazo estabelecido nos
arts. 29 83°% e art 59, §2° da Lei 12.651/2012, por meio da Portaria 100/2015.

Diante da divergéncia dada pela criacdo da Nova Lei Florestal, esse estudo
pretende fazer uma andlise comparativa de duas areas localizadas no Extremo Sul
da Bahia, no municipio de Teixeira de Freitas: uma menor que 4 modulos fiscais e
outra maior que 4 modulos fiscais, aplicando-se a legislacdo para as areas de
preservacdo permanente e reserva legal do Codigo Florestal (Lei 4.771/1965) e da
Nova Lei Florestal (Lei 12.651/2012),de forma a se analisar os beneficios e danos

ambientais e econdmicos nas duas situacoes.
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2 OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GERAL
Avaliar as implicagdes econémicas e ambientais da Nova Lei Florestal- Lei

12.651/12 em comparagcao com o Antigo Codigo Florestal Lei 4.771/65 em iméveis

rurais localizados no Extremo Sul da Bahia.

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

a. Comparar as regras gerais e transitorias das areas de preservacao permanente e

reserva legal conforme as duas legislactes;

b. Analisar os ganhos e custos nos iméveis rurais com a mudanca da legislacéo.

15



3 MATERIAL E METODOS

3.1 ANALISE COMPARATIVA ENTRE O ANTIGO CODIGO FLORESTAL (ACF) E
A NOVA LEI FLORESTAL (NLF)

Para se fazer a analise elaborou-se uma tabela comparando os artigos que
tratam de Area de Preservacdo Permanente (APP) e Reserva Legal (RL) nos dois
dispositivos legais.

Foram considerados em especial os artigos que tratam das regras gerais e
especificas da lei (WEIGAND, 2012).

A analise levou em consideracdo a diferenca dos conceitos e as

modificacdes referentes aos mesmos.

3.2 REGIAO DE ESTUDO

O municipio de Teixeira de Freitas esta localizado na regido Extremo Sul da
Bahia, com &rea atual de 1.165.622 km?. Possuia populacdo em 2010 de 138.341
habitantes e estima-se que em 2014 esse numero passou para 155.659. A
densidade demogréfica € de 118,87 habitantes/lKm2. Foi desmembrado dos
municipios de Alcobaca e Caravelas através da Lei n°® 4.452/1985. Faz limites com
0S municipios de Itamaraju, Alcobaca, Caravelas, Prado e Medeiros Neto, e tem sua
origem influenciada pela extracdo de madeira de lei na regido. O bioma da regido é
de Mata Atlantica (IBGE,2014).

16



FIGURA 1 - LOCALIZACAO DO MUNICIPIO DE TEIXEIRA DE FREITAS
FONTE: IBGE, 2014.

A distribuicdo fundiaria do municipio encontra-se na (TABELA 1) que foi
elaborada a partir de dados do censo agropecuario de 2006. Observa-se que

existem 740 estabelecimentos agropecuarias que ocupam 82.477 hectares.

Tamanho do imével N° de iméveis Area ocupada
(hectares)

Menos de 1 ha 15 9

De 1 a menos de 2ha 29 35

De 2 a menos de 3 ha 22 50

De 3 a menos de 4 ha 24 74

De 4 a menos de 5 ha 9 38

De 5 a menos de 10 ha 81 565

De 10 a menos de 20 ha 99 1.337

De 20 a menos de 50 ha 184 5.417

De 50 a menos de 100 ha 99 6.864

De 100 a menos de 200 ha 65 8.521

De 200 a menos de 500 ha 52 16.721

De 500 a menos de 1000 ha 31 21.468

De 1000 a menos de 2500 ha 14 18.861

De 2500 e mais 1 2517

Produtor sem area 15 0

TOTAL 740 82.477

TABELA 1- DISTRIBUICAO FUNDIARIA DO MUNICIPIO DE TEIXEIRA DE FREITAS

FONTE: INCRA, 2006 adaptado.
17



A partir da distribuicdo fundiaria apresentada acima, considerando-se que o
ma&dulo fiscal do municipio é de 35 hectares, o que significa que o limite para imoveis
com até 4 MF seria de 140 ha, mas como o levantamento do INCRA agrupa as
informacdes em imoveis entre 100 e 200 hectares adotou-se que 0 municipio de
Teixeira de Freitas possui 627 imdveis agropecuarios menores que 4 modulos fiscais
ocupando uma area aproximada de 22.910 hectares, e areas maiores que 4
modulos fiscais correspondem a 98 iméveis numa area de 59.567 hectares.

Os imoOveis maiores que 4 MF representam 13,2 % dos imoéveis rurais do
municipio, ao passo que 0S imoOveis menores representam 84,7 % dos imoveis
rurais. Quanto a area ocupada, a dos imdéveis maiores que 4MF representa 72,2 %,
da area rural do municipio, quase 3 vezes maior que a area ocupada pelos imdveis
menores que 4 MF que representam 27,8% da area total ocupada (GRAFICOL1).

Distribuicao Fundiaria do municipio de Teixeira de Freitas - BA
90% 85%

7 s .
5% Imoéveis > 4 MF 72% Imodveis < 4 MF
70%

60%
50%

40%

28%

30%
20% 13%

10%

0%

NUMERO DE IMOVEIS  m AREA OCUPADA

GRAFICO 1 - DISTRIBUICAO FUNDIARIA DE TEIXEIRA DE FREITAS: DIFERENGA ENTRE
IMOVEIS MAIORES E MENORES QUE 4 MODULOS FISCAIS
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3.3 AS PROPRIEDADES ESTUDADAS

No municipio de Teixeira de Freitas foi feita a escolha dos iméveis objetos
de estudo: uma area menor que 4 modulos fiscais de posse da Sr Maria Rosa de
Sales Silva — Fazenda Alta Mira e outro imével maior que 4 médulos fiscais, de
posse da Sr2 Maria Virginia Santos Cohin Ribeiro — Fazenda Aquarela. Os croquis
de localizacao dos imoveis estdo na (FIGURA 2).

A Fazenda Alta Mira encontra-se localizada 13,5 Km da BR 101 sentido
Teixeira de Freitas / Itamaraju. Possui 50,26 hectares documental e 50,13 hectares
area medida— correspondente a 1,43 MF — modulos fiscais ho municipio.

A Fazenda Aquarela encontra-se localizada nas proximidades do Duque de
Caxias Rod BA 290 Km 8, sentido Teixeira de Freitas /Medeiros Neto. Possui 464,63
hectares documental e 466,97 hectares de area medida, correspondente a 13,34
MF.

Estes dois imoOveis fazem parte do Projeto Arboretum de Conservagédo e
Restauracdo da Diversidade Florestal localizado no municipio de Teixeira de Freitas,
criado com recursos provenientes de um Termo de Ajustamento de Conduta
formado pelo MP do Estado da Bahia no autos do Inquérito Civil n°
708.1.38107/2005 e tem por objetivo a conservacao, restauracdo e valorizacdo da

Mata Atlantica e de sua diversidade especialmente arbérea.
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FIGURA 2 - CROQUIS DE LOCALIZAGAO DAS FAZENDAS ALTA MIRA E AQUARELA

Foi realizado pelo Programa Arboretum o levantamento do uso atualdo uso

dos imoveis, apresentado na (TABELA 2).

Imével menor que 4 MF -
Fazenda Alta Mira

Imével maior que 4

Fazenda Aquarela

MF

Area do imovel 50,13 466,97

APP (h&) 3,87 70,17
Vegetacdo nativa 0,86 32,72
Pastagem 9,24 197,83
Eucalipto 31,99 133,65

Area Agricola ( Outros Usos) 4,17 32,6

TABELA 2 - USO DO SOLO NOS IMOVEIS ESTUDADOS

FONTE: Programa Arboretum
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3.4 ESTUDO DOS IMPACTOS ECONOMICOS

Para a andlise dos impactos econémicos foram coletados dados de custo de
plantio de eucalipto, custo de plantio de nativas, ganhos econémicos dos produtores
com a atividade desenvolvida no imovel.

Depois, foi feita a compilacdo dos dados e analise dos mesmos avaliando-se
0s ganhos e custos no imével rural, assim como os beneficios e prejuizos com a
mudanca da legislacéo.

A estimativa de custo de implantacdo de uma floresta de eucalipto por
hectare foi baseada em consulta a trés empresas de prestacdo de servicos na
regido, envolvendo preparagdo do solo, plantio e manutencgéo até 6° ano.

A (TABELA 3) de custos apresentada a seguir foi preparada a partir de
média de dados colhidas junto a Robusta Agroflorestal Ltda, Cristal Florestal e
Monteiro Florestal, empresas atuantes na regidao Extremo Sul da Bahia, no municipio
de Teixeira de Freitas- BA.

CUSTO DE IMPLANTAGAO/ PLANTIO SILVICULTURA DE EUCAL IPTO

ETAPAS ATIVIDADES UNIDADE | QUANTIDADE /HECTARE EM INSUMOS | V ALOR DOS INSUMOS (R$) | VALOR DAATIVIDADE/ha (R$)

1 |Combate a Formiga Kg 4 32 484

2 |Capina Pré-plantio (Barra Larga) | 5 65 1155

3 |Subsolagem 210

4 |Coveamento 124

5 |Plantio mudas/mil 12 480 174

6A |lrrigacéo de Plantio 1655
12 PREPARO DE SOLO E PLANTIO| 6B |Segunda Irrigagéo de Plantio 111,06
6C |Terceira Irigagéo de Plantio 111,05

7 |Adubagdo de 10 dias Kg 120 102 86

8A |Replantio mil 0,1 40 80,5

8B |Imigacéo de Replantio 825

9 |Segunda Irrigagéo de Replantio 825

10 |Primeiro Repasse de Formiga kg 1 8 305

11 |Coroamento 205,7

12 |Capina Quimica (conceico) | 2,66 35 1204

12 MANUTENGAO 13 |Capina Quimica (costal) | 133 17 1485

14 |Segundo Repasse de Formiga kg 05 4 30,5
15 |Adubagéo de 90 dias kg 200 192 102,48

16 |Capina Quimica (conceico) | 2,66 35 1204

17 |Capina Quimica (costal) | 133 17 1485

2 MANUTENGAO 18 Terceiro~ Repasse dg Formiga kg 0,5 4 305
19 |Adubagéo de 180 dias kg 200 192 102,48

20 |Combate a Formiga 1-6 ano* kg 12 48 30,5

21 |Limpeza de aceiros Km 15
1271 2536,46
TOTAL GERAL 3807,46

TABELA 3 - CUSTO DE IMPLANTAGAO DE SILVICULTURA DE EUCALIPTO POR HECTARE
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A partir dos dados, conforme (TABELA 3), obteve-se a média de custo de
implantacéo de silvicultura de eucalipto por hectare de R$3807,46/ha.

Coletou-se ainda, com as referidas empresas, dados para obter valores do
custo de colheita, transporte e baldeio junto aos impostos envolvidos, em metros
cubicos de madeira.

ETAPA VALOR RS/ m3
Colheita estimada em 224m3/hd/ano 10
Baldeio e carga 8
Transporte ( média de 50Km do depdsito) 11
55%IR 5,17
TOTAL CUSTO COLHEITA + IMPOSTOS 34,17

TABELA 4 - CUSTO DE COLHEITA E TRANSPORTE FINAL EM SILVICULTURA DE EUCALIPTO

Sendo assim, o custo de colheita e transporte final em silvicultura de
eucalipto, conforme (TABELA 4) é de R$ 34,17 por metro cubico.

Em seguida, agrupou-se e obteve-se as despesas gerais para a atividade de
silvicultura por hectare em metros cubicos.

Para os calculos da (TABELA 5), adotou-se valor de referéncia da madeira
de R$94,00 depdsito/fabrica, o custo de plantio do eucalipto de R$ 3807,46/hectare,
custo de colheita de R$ 34,17/m3, estimativa de producdo média da regido de

32m3.hectare.ano, que em 7 anos, resulta no valor de 224m3.ha.ano.

Despesas plantio de eucalipto/ hectare RS
Custo Plantio de eucalipto em RS 3.807,46
Custo Plantio de eucalipto / m3 17,00
Custo colheita e transporte final 34,17
Custo total plantio em m3 51,17

TABELA 5 - DESPESAS COM ATIVIDADE DE PLANTIO DE EUCALIPTO/ HECTARE

Nos calculos obteve-se o valor do investimento/custo com plantio convertido
de R$3.807,46/ha para 17m3, que somado ao custo com colheita de 34,17m3 resulta
em R$ 51,17m3.

Ja o lucro liquido representado na (TABELA 6), obteve-se da subtracdo do

preco de venda da madeira de R$ 94,00/ms3 pelo custo de plantio com colheita de R$
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51,17/m3, encontrando-se o total de R$ 42,83/m3, que convertido para hectares
resulta em R$9.594,46/hectare, resultado da multiplicagdo do lucro liquido de
R$42,83m3 pelo valor de referéncia de estimativa de producdo em 7 anos de

224m3.ha, e que se dividido por 7 anos resulta em R$1.370,64/ano.

Receita plantio de eucalipto/ hectare RS
Lucro liquido/ m?3 42,83
lucro liquido hectare/7 anos 9.594,48
Lucro liquido hectare/ano 1.370,64

TABELA 6 - RECEITAS COM ATIVIDADE DE PLANTIO DE EUCALIPTO POR HECTARE

Dessa forma, pode-se afirmar que as despesas para plantio e colheita até
transporte final de eucalipto sdo de R$ 51,17 m3, ao passo que o lucro liquido é de
R$ 42,83 m3, o que corresponde a R$1.370,64 hectare.ano, que em 7 anos
representa R$ 9.594,48 hectare.

Para fazer comparacdo com o preco da arroba de boi baseou-se no valor
médio da regido de R$105,00 e, média de ganho no municipio de 4
arrobas.hectare.ano na atividade de pecuaria, uma vez que 1 hectare comporta em
média 2 bois.

O ganho de 1 hectare com a atividade de pecuaria em 7 anos, considerando
as 4 arrobas de boi por hectare,nos 7 anos, totalizam 28@/ha.ano, que multiplicado
ao valor de mercado de R$ 105,00 resulta em R$ 2940. Em 1 ano representa o
ganho de R$ 420/ha.ano com a atividade.

ApoOs a analise dos dados de plantio de eucalipto, foram coletados com as
empresas Reflor, Cristal Florestal e Monteiro Florestal o preco do plantio de nativas

do preparo do solo, plantio até manutencéo até 6° ano.
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CUSTO IMPLANTACAQ NATIVASIHECTARES

ETAPAS ATIVIDADES UNIDADE | QUANTIDADE /HECTARE EM INSUMOS | VALOR DOS INSUMOS (R$) | VALOR DA ATIVIDADE/ha (R$)
1 |Combate a Formiga Kg 4 32 484
2 |Capina Pré-plantio (Barra Larga) | 5 65 1155
3 |Subsolagem 270
4 |Coveamento 124
5  |Plantio mudas/mil 17 1020 174
6A |Irrigacdo de Plantio 200
12 PREPARO DE SOLO E PLANTIO| 6B |Segunda Irrigacdo de Plantio 120
6C |Terceira Irigacéo de Plantio 120
7 |Adubagdo de 10 dias Kg 120 102 86
8A  [Replantio mil 0,1 60 80,5
8B |lrrigacdo de Replantio 95
9 |Segunda Irrigacdo de Replantio 95
10 |Primeiro Repasse de Formiga kg 1 8 30,5
11 |Coroamento 307
13 |Capina Quimica total | 4 17 298
12 MANUTENCAO 14 |Segundo Repasse de Formiga kg 0,5 4 30,5
15 Adubacao de 90 dias kg 200 192 102,48
17 |Capina Quimica total | 4 17 298
18 |Terceiro Repasse de Formiga kg 0,5 4 30,5
22 MANUTENGAO 19 |Adubagdo de 180 dias kg 200 192 102,48
20 |Combate a Formiga 1-6 ano* kg 12 48 30,5
TOTAL GERAL 4519,36

TABELA 7 - CUSTO DE IMPLANTACAO DE NATIVAS POR HECTARE

Com a base de dados, conforme (TABELA 7), obteve-se a média de custo

de implantacéo de nativas por hectare de R$ 4519,36/hectare .

Esse valor pode sofrer variagcdes, uma vez que as condi¢cdes do solo,

infestacdo de pragas, como formigas, dentre outros pode eleva-los, mas foi feito

baseado em precos conforme a melhor aquisicdo de mercado.
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4 RESULTADOS E DISCUSSOES

4.1 ANALISE COMPARATIVA ENTRE A NOVA LEI FLORESTAL (LEI 12.651/12) E
O ANTIGO CODIGO FLORESTAL (LEI 4.771/65)

Ao fazer analise da Lei 4.771/65 comparada a Nova Lei Florestal 12.651/12,
pode-se observar que no artigo 1° da Lei 4.771/65 e artigo 3° da lei 12.651/12 o
tratamento dado & agricultura familiar foi estendido, para efeitos de aplicacdo da
Nova Lei Florestal, para todas as propriedades com até 4 MF.

O conceito de area de preservacédo permanente (APP) e reserva legal (RL)
continuam os mesmos conforme art 1° da Lei 4.771/65 e art 3° da Lei 12.651/12.

Foi introduzido na Lei 12.651/12, no artigo 3°, inciso IV, o conceito de area
rural consolidada o que possibilitou ocupacdo de parte das areas de preservacao
permanente menores que 4 MF.

Na Lei 4.771/65 os conceitos de nascente e olhos d’agua eram sinbnimos,
dado pelo Conama 303, ao passo que na Lei 12.651/12, artigo 3°, incisos IV e XVI,
houve uma pequena diferenciacdo entre ambos, quanto & perenidade e
intermiténcia.

Nas areas protegidas de preservagdo permanente a Lei 12.651/12 altera o
ponto de partida da medicdo da APP o que reduz a extensdo da area protegidas as
margens dos cursos d’agua, conforme artigo 3°, XIX.

Houve ampliacdo do conceito de area de preservacdo permanente tambéem
as areas urbanas na Lei 12.651/12, no artigo 4°.

Na Lei 4.771/65 o nivel do rio era considerado a faixa mais alta, ja na Lei
12.651/12 passou a ser considerado desde a borda da calha do leito regular.

Existe especificacdo na Nova Lei Florestal quanto a faixa de protecdo dos
reservatorios artificiais deve ser definida na licengca ambiental do empreendimento.

Ha diferenciacdo no tipo de nascente e olhos d’agua a serem protegidos da
Lei 4.771/65 para a Lei 12.651/12 nos artigos 2° e 4°, respectivamente. No antigo
Caodigo Florestal eram todos, ainda que intermitentes e na Nova Lei Florestal sdo os

perenes. Era previsto area de preservacao permanente no Antigo Codigo Florestal
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em todos os reservatoérios artificiais uma vez que ndo ha especificacdes, ao passo
gue na Nova Lei apenas para areas que decorram de barramentos ou represamento
de curso d’agua. Na Nova Lei no artigo 4° dispensa-se a faixa de preservacéo
permanente quando as acumulagdes sao inferiores a 1 hectare

Estabelece-se na Lei 12.651/12, no artigo 7°, a permanéncia das areas de
preservacao permanente seja pelo proprietario ou ocupante posterior e de qualquer
tipo, sendo assim, a obrigacdo é transmitida ao sucessor no caso de transferéncia
de dominio ou posse do imovel rural.

A permissdo da supressao continua restritiva. Nao declara permisséo da
supressdo na NLF, apenas se ja tiver ocorrido, antes de 22 de julho de 2008, e
obriga a recomposicdo, conforme artigos 7° paragrafos 1° e 2° e artigo 8°.

N&o houve alteracdo nos percentuais minimos de area de reserva legal,
dado pelo artigo 16 da Lei 4.771/65 e artigo 12 da Lei 12.651/12. Na lei anterior, 0
computo de APP como RL era somente permitida quando a soma excedesse
percentuais especificos. Permitiu-se na Nova Lei o computo de APP no percentual
da RL dado pelo artigo 15, para todas as propriedades, dadas especificacées, com
maior aproveitamento da area produtiva nos imoveis.

Em ambas a reserva legal ndo poderia ser suprimida, podendo ser utilizada
sob manejo florestal sustentavel. A recomposicdo da reserva legal com espécies
exoticas restringe-se na nova Lei Florestal a recomposicdo ndo exceder 50% da
area a ser recuperada, conforme artigo 66° da referida lei. Além disso, podera ser
feita com plantio intercalado de espécies exoticas em até 50% da area a ser
recomposta, nos imoveis menores que 4 modulos fiscais, dado pelo artigo 61-A.

Suspenderam-se com a Lei 12.651/12, no artigo 14°, paragrafo 2°, as multas
relativas & supresséo irregular de vegetacdo em APP, RL e uso restritivo néo
podendo ser multado o proprietario ou possuidor do imével.

Na Nova Lei Florestal o prazo para iniciar a recomposicdo é de 2 anos a
partir da lei. Diminui-se a faixa minima obrigatoria de recomposicao das areas de
preservacdo permanente, dada pelo artigo 17 da Nova Lei, e, incluido pelo Decreto
7.830/12 as especificagdes para o inciso Il do artigo 61 A da Lei 12.651/12.

A recomposicdo das nascentes e olhos d’agua, na Nova Lei, ainda no artigo

61-A, € de 15 m podendo ser mantidas as atividades na area consolidada que
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compreende aos 35 m de uso consolidado. A recomposi¢cdo das lagoas também é
reduzida conforme a quantidade de médulos fiscais.

Fica na Nova Lei Florestal estabelecida a data de 22 de julho de 2008,
mesma data do Decreto 6.514/2008 que dispds sobre as infracdes e sancgbes
administrativas ao meio ambiente, estabeleceu o processo administrativo federal
para apuracao destas infracdes, e deu outras providencias.

A manutencdo de residéncias, na Nova Lei, conforme artigo 61-A, nao
depende de autorizacdo desde que ndo fornegam riscos a vida ou integridade fisica.

A Nova Lei Florestal, ressalva no artigo 61-B, ao proprietario de até 10
modulos fiscais a continuidade das atividades agrossilvipastoris, em APP, garantindo
que os percentuais de APP nédo ultrapassem 10% da area do imével com até 2
modulos fiscais ou 20% nos casos de 2 a 4 modulos fiscais para recomposicao.

Ainda, no artigo 67, a Lei 12.651/12, trata que nas areas menores que 4
modulos fiscais a reserva legal serd formada pelo remanescente de vegetacao
existente em 22 de julho de 2008.

As regras gerais e especificas no que diz respeito & Area de Preservacio
Permanente (APP) e Reserva Legal (RL), da Lei 4.771/2012 e da Lei 12.651/12
foram aplicadas nos mapas dos dois iméveis amostrados nesse estudo, para
representar os iméveis menores que 4 moédulos fiscais e maiores que 4 modulos
fiscais.

Para comparacdo entre a aplicabilidade das duas leis confeccionou-se no
imovel menor que 4 médulos fiscais a (FIGURA 3) Fazenda Alta Mira no Antigo
Caodigo Florestal e, (FIGURA 4) Fazenda Alta Mira na Nova Lei Florestal. Para o
imovel maior que 4 médulos fiscais a (FIGURA 5) demonstra a Fazenda Aquarela no

Antigo Cdédigo Florestal e (FIGURA 6) Fazenda Aquarela na Nova Lei Florestal.
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FIGURA 3 - FAZENDA ALTA MIRA NO ANTIGO CODIGO FLORESTAL

FIGURA 4 - FAZENDA ALTA MIRA NA NOVA LEI FLORESTAL
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[ ] APP total 70,17 ha
APP recomposicao
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FIGURA 5 - FAZENDA AQUARELA NO ANTIGO CODIGO FLORESTAL
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FIGURA 6 - FAZENDA AQUARELA NA NOVA LEI FLORESTA
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4.2 DIFERENCA DA APLICACAO DAS LEIS NOS 2 IMOVEIS

4.2.1 Area a Recuperar

Para fazer andlise da area necessaria para recomposi¢do no Antigo Cédigo
Florestal e na Nova Lei Florestal foram feitas as (TABELAS 9) e (TABELA 10).

Na (TABELA 8) se demonstrou as areas de preservacao permanente (APP)
e reserva legal (RL) que deveriam existir no imovel menor que 4 maodulos fiscais,
conforme ACF — Antigo Cddigo Florestal e NLF — Nova Lei Florestal, e quanto

deveriam ser recompostas, calculando-se a area produtiva convertida.

Imével menor que 4 MF - Fazenda Alta Mira
Antigo Cadigo Florestal
Area do imovel 50,13

APP (ha) 3,87 3,87
Vegetacado nativa ja existente

na APP 0 0
Area minima de APP a recompor

(ha) 3,87 1,1
Vegetagdo nativa ja existente fora

da APP 0,86 0,86
RL FINAL (ha) 10,03 0,86
Area de produgcdio a ser

convertida (ha) 13,04 1,1
Uso do solo da area a ser

convertida pasto pasto

TABELA 8 - COMPARATIVO DE AREAS NO ANTIGO CODIGO FLORESTAL E NA NOVA LEI
FLORESTAL NO IMOVEL MENOR QUE 4 MODULOS FISCAIS

Na (TABELA 9) se demonstrou as areas de preservacao permanente (APP)
e reserva legal (RL) que deveriam existir no imével maior que 4 modulos fiscais,
conforme ACF — Antigo Codigo Florestal e NLF — Nova Lei Florestal, e quanto

deveriam ser recompostas, calculando-se a area produtiva convertida.
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Imével maior que 4 MF - Fazenda Aquarela
Antigo Codigo Florestal

Area do imével 466,97

APP (ha) 70,17 70,17
Vegetacdo nativa ja existente na APP 27.14 27.14
Area minima de APP a recompor (h&) 43.03 1754
APP a recompor além da faixa

minima obrigatéria para computo de

RL 25,49
Vegetacgdo nativa ja existente fora da

APP 5,58 5,58
RL fora da APP a ser recomposta 87,81 17,64
RL final 93,39 93,39
Area de producido a ser convertida

(ha) 130,84 60,67
Uso do solo da area a ser convertida -

eucalipto 12,83 12,83
Uso do solo da area a ser convertida -

pasto 96,92 26,81

TABELA 9 - COMPARATIVO DE AREAS NO ANTIGO CODIGO FLORESTAL E NA NOVA LEI
FLORESTAL NO IMOVEL MAIOR QUE 4 MODULOS FISCAIS

No caso das fazendas utilizadas para ilustrar o presente estudo encontrou-
se que no ACF o imével menor que 4 MF — Fazenda Alta Mira seria necessario
recompor 13,04 hectares entre reserva legal e area de preservacdo permanente, o
correspondente a 26 % da area do imovel, enquanto na NLF serd necesséria a
recomposi¢cdo apenas da APP — 1,10 hectares, o correspondente a 2 % da area do
imovel.

Ja no caso da Fazenda Aquarela no ACF seria necessario recompor 130,84
hectares entre APP e RL, o correspondente a 28 % da area do imovel, ao passo de
que na NLF com o aproveitamento da &rea de preservacdo permanente aos
percentuais de RL sera necessario recompor 60,67 hectares, correspondente a 13%
da area do imével. O (GRAFICO 2) abaixo mostra estas informacdes em termos

percentuais.
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Percentual de recomposi¢cao ACF e NLF
entre imoveis

28%

26% 13%

2%

Diferenga de percentual

Imovel < 4 Imével < 4 Imovel > 4 Imovel > 4
MF - ACF MF - NLF MF - ACF MF - NLF

GRAFICO 2 - DIFERENGA DE PERCENTUAL DE RECOMPOSIGAO ENTRE OS IMOVEIS NO
ANTIGO CODIGO FLORESTAL E NA NOVA LEI FLORESTAL

4.2.2 Impacto Econémico

Para os calculos abaixo, referentes ao plantio de nativas, adotou-se como
valor de referéncia a area de preservacao permanente obrigatéria de recomposi¢cado
de 1,10hectares, correspondente a Fazenda Alta Mira na analise da NLF, a area de
implantacédo de reserva legal e area de preservacdo permanente no ACF de 13,04
hectares, ambas multiplicadas ao gasto com implantacdo com nativas/hectare de
R$4.519,36.

A (TABELA 10) apresenta os valores das despesas de implantacdo de
nativas e silvicultura da area menor que 4 MF — Fazenda Alta Mira no Antigo Cadigo

Florestal. Na analise das despesas de nativas no ACF obteve-seR$58.932,45.
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DESPESAS IMPLANTACAO NATIVAS E

Fazenda Alta Mira SILVICULTURA (R$)- ACF
Gasto com implantacdo APP e RL - ACF (R$S) 58.932,45
Produgdo da madeira eucalipto (m3) 7.165,76
Faturamento bruto eucalipto (RS) 673.581,44
Gasto com implantagdo eucalipto existente (RS) 121.800,65
Gasto com colheita ( variavel conforme produgio) R$/m? 244.854,02

TABELA 10 - DESPESAS NATIVAS E SILVICULTURA FAZENDA ALTA MIRA — ANTIGO CODIGO
FLORESTAL

A (TABELA 11) apresenta os valores das despesas de implantacdo de
nativas e silvicultura da area menor que 4 MF — Fazenda Alta Mira na Nova Lei

Florestal.Na analise das despesas de nativas na NLF obteve-seR$ 4971,30.

DESPESAS IMPLANTAGAO NATIVAS E

Fazenda Alta Mira SILVICULTURA (R$)- NLF
Gasto com implantacdo APP e RL - NLF (RS) 4.971,30
Produgdo da madeira eucalipto (m3) 7.165,76
Faturamento bruto eucalipto (RS) 673.581,44
Gasto com implantacgdo eucalipto existente (RS) 121.800,65
Gasto com colheita ( variavel conforme produgio) R$/m? 244.854,02

TABELA 11 - DESPESAS NATIVAS E SILVICULTURA FAZENDA ALTA MIRA — NOVA LEI
FLORESTAL

O (GRAFICO 3) mostra os gastos com implantacdo de nativas no imoével
menor que 4 MF, no Antigo Codigo Florestal e na Nova Lei Florestal. Esses gastos
representam uma diferenca de 8 % de uma lei em relacdo a outra, correspondente a
R$ 53.960,70.
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Gasto com implantag¢ao de nativas -
Imovel menor que 4 MF

58.932

RS 4.971

v

ACF NLF

GRAFICO 3 - GASTOS NA IMPLANTACAO DE NATIVAS NA FAZENDA ALTA MIRA ANTIGO
CODIGO FLORESTAL E NOVA LEI FLORESTAL

Para a analise da atividade de silvicultura, demonstrados nas (TABELA 10) e
(TABELA 11), adotou-se o valor de venda da madeira de R$94,00 depdsito/fabrica,
uma area de efetivo plantio de eucalipto de 31,99 hectares presente na Fazenda Alta
Mira, a estimativa de producéo de 224 m3.ha.ano, o gasto com plantio de eucalipto
de R$ 3.807,46/hectare e gasto de colheita de R$ 34,17/ m3.

Encontrou-se que a producdo de madeira em metros cubicos se da pela
multiplicacdo da area de efetivo plantio de referéncia de 31,99 hectares pela
producéo estimada de 224 m3.ha.ano no periodo de 7 anos, total de R$ 7165,76 ms3.

O faturamento bruto da area de plantio/reflorestamento eucalipto de 31,99
ha é de R$ 673.581,44 dado pela producdo de madeira de R$7.165,76 m3
multiplicada pelo valor de venda da madeira depdsito/fabrica.

O gasto com implantacdo da area de referéncia de plantio de eucalipto é de
R$ 121.800,65 dado pelo gasto com implantacdo/ hectare de R$ 3.807,46 pela area
de plantio de 31,99 hectares. J4 0 gasto de colheita, que pode variar conforme a

producdo, nesse estudo baseado na producao calculada conforme referéncias € de
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R$244.854,02 dado pelo gasto com colheita/hectare multiplicado a producdo de
madeira de R$ 7.165,76 m3.

Em ambos os casos, (TABELA 10) e (TABELA 11), obteve-se que 0s gastos
continuam os mesmos, 0 que modifica sdo 0s gastos com recomposi¢cdo de nativas
do ACF para a NLF.

No caso do imovel estudado, a area que seria convertida em pastagem no
ACF deixaria de obter ganhos com pecuéaria, aléem do custo alto de implantacédo das
nativas. Coma NLF o produtor pode ter atividade secundaria e obter ganhos com a
mesma.

O (GRAFICO 4) compara os valores desembolsados com a recomposi¢éo
de nativas e a perda de producéo, ou seja, o que deixou de ganhar, no ACF e na
NLF.

Para os calculos dos valores de perda de producdo adotaram-se os valores
das éareas convertidas de 13,04 ha no ACF e 1,10 ha na NLF multiplicado pelo
ganho com atividade de pecuaria de R$ 420,00/ ha.ano

Esses valores representam uma diferenca na producdo de 8% entre as duas

leis.

Gastos com recomposicao e perda de
produc¢ao no ACF e na NLF nos
imoveis até 4 MF
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GRAFICO 4 - COMPARA};AO DA DIFERENCA DE GASTOS COM RECOMPOSICAO DE NATIVAS
E PERDA DE PRODUCAO DO ANTIGO CODIGO FLORESTAL PARA A NOVA LEI FLORESTAL
NOS IMOVEIS ATE 4 MODULOS FISCAIS
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A diferenca na perda de produgcédo do ACF para a NLF é de R$ 5.015,00, ou
seja, o pequeno produtor deixou de ganhar R$ 5.477,00/ ha.ano com a atividade de
pecuaria no ACF e R$ 462,00/ha.ano na NLF.

E importante salientar que esses seriam 0s gastos planejados para
recomposi¢cao de nativas de 20 anos, sem levar em consideracdo a elevagao dos
mesmos, ou hao, ao longo do tempo, porém optou-se em comparar da seguinte
forma, pois o parametro usado em ambos o0s casos foi a area convertida para
recomposicao e perda de produgéo em relagdo a mesma.

Ao fazer a mesma analise da Fazenda Aquarela, referente ao plantio de
nativas, adotou-se como valor de referéncia a area de preservacdo permanente e
reserva legal de recomposicao de 60,67 hectares, na NLF, a area de implantacédo de
reserva legal e area de preservacao permanente de 130,84 hectares no ACF, ambas
multiplicadas ao gasto de implantag&o de nativas/hectare de R$ 4.519,36.

A (TABELA 12) apresenta os valores das despesas de implantacdo de
nativas e silvicultura da area maior que 4 MF — Fazenda Aquarela no Antigo Cédigo

Florestal. Na analise das despesas de nativas no ACF obteve-seR$591.313,06.

DESPESAS IMPLANTACAO NATIVAS E SILVICULTURA

Fazenda Aquarela (RS)- ACF
Gasto com implantagdo APP e RL - ACF (RS) 591.313,06
Produgdo da madeira eucalipto (m3) 29.937,60
Faturamento bruto eucalipto (RS) 2.814.134,40
Gasto com implantagdo eucalipto existente (RS) 508.867,03
Gasto com colheita ( variavel conforme produgio) R$/m? 1.022.967,79

TABELA 12 - DESPESAS NATIVAS E SILVICULTURA FAZENDA AQUARELA — ANTIGO CODIGO
FLORESTAL

A (TABELA 13) apresenta os valores das despesas de implantacdo de
nativas e silvicultura da &rea maior que 4 MF — Fazenda Aquarela na Nova Lei
Florestal. Na andlise das despesas de nativas na NLF obteve-se R$ 274.189,57.
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DESPESAS IMPLANTACAO NATIVAS E SILVICULTURA

Fazenda Aquarela (RS)- NLF
Gasto com implantagdo APP e RL - NLF (RS) 274.189,57
Produgdo da madeira eucalipto (m3) 29.937,60
Faturamento bruto eucalipto (R$) 2.814.134,40
Gasto com implantagdo eucalipto existente (RS) 508.867,03
Gasto com colheita ( variavel conforme produgdo) R$/m? 1.022.967,79

TABELA 13 - DESPESAS NATIVAS E SILVICULTURA FAZENDA AQUARELA — NOVA LEI
FLORESTAL

O (GRAFICO 5) mostra os gastos com implantacdo de nativas no imével
maior que 4 MF, no Antigo Codigo Florestal e na Nova Lei Florestal. Esses gastos
representam uma diferenca de 46% de uma lei em relacdo & outra, o correspondente
a R$ 317.123,00.

Gasto com implantacao de nativas
Imével maior que 4 MF

R$591.313

RS 274.190

ACF NLF

GRAFICO 5- GASTOS DE IMPLANTAGAO DE NATIVAS NA FAZENDA AQUARELA ANTIGO
CODIGO FLORESTAL E NOVA LEI FLORESTAL

Para a analise da atividade de silvicultura, demonstrados nas (TABELA 12) e
(TABELA 13), adotou-se o valor de venda da madeira de R$94,00 depdsito/fabrica,
uma area de efetivo plantio de eucalipto de 133,65 hectares presente na Fazenda
Aquarela, a estimativa de producdo de 224 ms3.ha.ano, o gasto com plantio de
eucalipto de R$ 3.807,46/hectare e gasto de colheita de R$ 34,17/ m3.
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Encontrou-se que a producdo de madeira em metros cubicos se da pela
multiplicacdo da area de efetivo plantio de referéncia de 133,65 hectares pela
producdo estimada de 224 m3/ha/ano no periodo de 7 anos, total de R$ 29.937,60.

O faturamento bruto da area de plantio/reflorestamento eucalipto de 133,65
ha é de R$ 2.814.134,40 dado pela producdo de madeira de R$ 29.937,60/m3
multiplicada pelo valor de venda da madeira depdsito/fabrica.

O gasto com implantacdo da area de referéncia de plantio de eucalipto € de
R$ 508.867,03 dado pelo custo de implantacdo/ hectare de R$ 3.807,46 pela area
de plantio de 133,65 hectares. Ja o custo de colheita, que pode variar conforme a
producdo, porém baseado na producdo calculada conforme referencias é de R$
1.022.967,79 dado pelo custo de colheita/hectare multiplicado a producédo de
madeira de R$29.937,60 m3.

Em ambos os casos, obteve-se que 0s gastos continuam oS mesmos, o0 que
modifica sdo os gastos com recomposicdo de nativas do ACF para a NLF.

E importante salientar que a area convertida de silvicultura no imovel se
deve ao fato de estar alocada em area de baixa aptiddo agricola, ndo obtendo
desenvolvimento e produtividade adequados.

No caso do imével estudado, a area que seria convertida em pastagem no
ACF deixaria de obter ganhos com pecuéaria, aléem do custo alto de implantagcédo das
nativas. Com a NLF fica disponivel uma area antes convertida de 70,17 hectares.

O (GRAFICO 6) compara os valores desembolsados com a recomposic¢&o
de nativas e a perda de producéo no ACF e na NLF.

Para os calculos dos valores de perda de producdo adotaram-se os valores
das areas convertidas de 130,84 ha no ACF e 60,67 ha na NLF multiplicado pelo
ganho com atividade de pecuaria de R$ 420,00/ ha.ano e pelo ganho na atividade de
silvicultura de R$ 1.370,64/ ha.ano.

No ACF a éarea de 130,84 ha converteu 12,83 ha de silvicultura e 96,92 ha
de pastagem. Na NLF a area de 60,67 ha permaneceu a conversao de 12,83 ha de
silvicultura e 26,81 ha de pastagem.

No ACF a area de 12,83 ha convertida de eucalipto resultou em R$
17.577,00 de perda de producéo e 96,92 ha convertida de pastagem resultou em R$
40.706,00, totalizando R$ 58.284,00.
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Na NLF a mesma area de 12,83 ha convertida de eucalipto, e 26,81 ha
convertida de pastagem resultou em R$ 11.260,00, totalizando R$ 28.837,00.
Esses valores representam uma diferenca na producdo de 49% entre as

duas leis.

Gastos com recomposicao e perda de
produg¢ao no ACF e na NLF nos
imoveis maiores que 4 MF
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GRAFICO 6 - COMPARACAO DA DIFERENCA DE GASTOS COM RECOMPOSICAO DE NATIVAS
E PERDA DE PRODUGCAO DO ANTIGO CODIGO FLORESTAL PARA A NOVA LEI FLORESTAL
NOS IMOVEIS MAIORES QUE 4 MODULOS FISCAIS

A (TABELA 14) mostra o resultado da analise da quantidade de hectares de
eucalipto e pecuaria que seria necessario para pagar a recomposi¢ao de nativas no
municipio. Para os calculos utilizou-se o0 gasto médio de plantio de nativas de R$
4519,36 dividido pelo lucro com plantio de eucalipto de R$ 1370,64/ha.ano e
encontrou-se 3,30 hectares, e, 0 mesmo gasto com plantio de nativas dividido pelo

ganho médio com pecuaria de R$ 420,00/ ha.ano, e encontrou-se 10,8 hectares.
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Area de plantio eucalipto necessaria para
pagar a recomposicdo de 1 ha de mata
nativa (ha.ano) 3,3

Area de pasto necesséria para pagar a
recomposi¢do de 1 ha de mata nativa

(ha.ano) 10,8

TABELA 14 - QUANTIDADE DE EUCALIPTO E PASTO PARA PAGAR RECOMPOSIGAO DE

NATIVAS

O (GRAFICO 7) mostra a andlise feita na Fazenda Alta Mira, im6vel menor
qgue 4 MF. No ACF seria necessario o lucro de 43,0 hectares de eucalipto plantado e

o lucro de 140,8 hectares de pecuaria para pagar a recomposicéo de 13,04 hectares

de nativas.

Ja na NLF seria necessario o lucro de 3,6 hectares de eucalipto plantado e o
lucro de 11,9 hectares de pecuaria para pagar a recomposi¢do de 1,10 hectares de

nativas.

Area necessaria para pagar a
recomposi¢cao de nativas no imovel
menor que 4 MF

140,8

43,0

,J 3'6 11'9

Eucalipto ACF Pasto ACF Eucalipto NLF Pasto NLF

GRAFICO 7 - AREA NECESSARIA DE EUCALIPTO E PASTO PARA PAGAR A RECOMPOSICAO

DE NATIVAS NO IMOVEL MENOR QUE 4 MODULOS FISCAIS
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O (GRAFICO 8) mostra a analise feita na Fazenda Aquarela, imével maior
que 4 MF. No ACF seria necessario o lucro de 431,8 hectares de eucalipto plantado
e o lucro de 1.413,1 hectares de pecuaria para pagar a recomposicao de 130,84
hectares de nativas.

Ja na NLF seria necessario o lucro de 200,2 hectares de eucalipto plantado
e o0 lucro de 655,2 hectares de pecuaria para pagar a recomposicao de 60,67

hectares de nativas.

Area necessaria para pagar a
recomposi¢cao de nativas no imovel
maior que 4 MF

1413,1
655,2
431,8
Eucalipto ACF Pasto ACF Eucalipto NLF Pasto NLF

GRAFICO 8 - AREA NECESSARIA DE EUCALIPTO E PASTO PARA PAGAR A RECOMPOSICAO
DE NATIVAS NO IMOVEL MAIOR QUE 4 MODULOS FISCAIS

Dessa forma percebe-se que area necessaria de eucalipto e pecuaria para
pagar a recomposi¢do das nativas no imével menor que 4 MF séo 8 % maiores do

Antigo Cadigo Florestal para a Nova Lei Florestal e 46% no imoével maior que 4 MF.

4.3 ANALISE COMPARATIVA PARA O MUNICIPIO DE TEIXEIRA DE FREITAS

Dentro do municipio de Teixeira de Freitas, os estabelecimentos existentes
sdo 740, e a area total é de 82.477 hectares. Isso corresponde pelo Antigo Cdodigo

42



Florestal — Lei 4771/65, nos percentuais de delimitacdo de reserva legal, 20% pela

classificacdo estabelecida no artigo 16, inciso Ill, em 16.495,40 hectares.

Ill - vinte por cento, na propriedade rural situada em area de floresta ou outras
formas de vegetacdo nativa localizada nas demais regides do Pais; e(Lei 4.771/65
Art 16- I11).

Conforme dados do IBGE (2014) a area ocupada por matas ou florestas
naturais no municipio destinadas a preservacdo permanente ou reserva legal é
atualmente de 3.219 hectares, um déficit de 13.276,40 hectares de floresta.

Com o advento da Nova Lei Florestal 12.651/2012, ocorreram mudancas
significativas nos percentuais destinados a reserva legal.

A reserva legal permanece a mesma existente nos iméveis de area rural
consolidada, quer dizer os 3.219 hectares se forem todos em area consideradas
consolidadas permanecem 0s mesmos.

Ao considerar que o imOvel Fazenda Alta Mira representa a média dos
imoveis de até 4 MF no municipio de Teixeira de Freitas, encontrou-se na analise do
ACF que o percentual de recomposi¢cdo com nativas do imével era de 26%, oque
representa 5.959 hectares necessarios a serem recompostos no municipio.

Na NLF o percentual no imovel passou a ser de 2% o que representa 458
hectares necessarios de recomposi¢cao no municipio.

O (GRAFICO 9) faz um comparativo da diferenca area a recompor no imével

no municipio no ACF e na NLF.

Comparativo de area a recompor no municipio em
imoveis até 4 MF

5.959
458

R

drea a recompor drea a recompor
no municipio no municipio NLF
ACF(ha) (ha)

GRAFICO 9 - COMPARATIVO DE AREA A RECOMPOR NO MUNICIPIO NOS IMOVEIS ATE 4
MODULOS FISCAIS
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Ao considerar que o imoével Fazenda Aquarela representa a média dos
imOveis maiores que 4 MF no municipio de Teixeira de Freitas, encontrou-se na
analise do ACF que o percentual de recomposi¢cdo com nativas do imovel era de
28%, 0 que representa 16.679 hectares necessarios a serem recomposto no
municipio.

Na NLF o percentual no imoével passou a ser de 13%, 0 que representa
7.744 hectares necessarios de recomposi¢do no municipio.

O (GRAFICO 10) faz um comparativo da diferenca de percentual de

recuperacdo no imovel e a area a ser recomposta no municipio no ACF e na NLF.

Comparativo de area a recompor no municipio nos
iméveis maioresque 4 M F

16.679 7.744

drea a recompor no  area a recompor no
municipio ACF(ha) municipio NLF (ha)

GRAFICO 10 - COMPARATIVO DE AREA A RECOMPOR NO MUNICIPIO NOS IMOVEIS
MAIORES QUE 4 MODULOS FISCAIS

A (TABELA 15) mostra essa diferenca dos percentuais e areas a serem
recompostas no municipio dos imdveis até 4 MF e dos imoOveis maiores que 4 MF.

Fazendo uma analise geral no municipio o percentual total de recomposi¢ao
das areas no ACF seria de 54% com area a recompor de 22.638 hectares, ao passo
gue na NLF o percentual de recomposicao é de 15% com area a recompor de 8.202

hectares de mata nativa no municipio.
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Imoveis até 4 MF

ACF NLF
area a recompor no municipio
percentual de recuperagéo (hd) percentual de recuperagéo
26% 5.959 2%
Imoveis maiores que 4 MF
ACF NLF
area a recompor no municipio
percentual de recuperacao (ha) percentual de recuperacao
28% 16.679 13%
Area total a ser Area total a ser
recomposta no municipio 22.638 recomposta no municipio
Percentual total de Percentual total de
recuperacao 54% recuperacao

area a recompor no
municipio (h&)
458

area a recompor no
municipio (h&)
7.744

8.202

15%

TABELA 15 - COMPARATIVO EM PERCENTUAL E AREA A RECOMPOR NO MUNICIPIO

Assim, gera-se diminuicdo da representatividade do ecossistema local de

Mata Atlantica.

Vale considerar que, a maior parte dos imoveis rurais do municipio possui

algum tipo de déficit de cobertura florestal, ou seja, as areas destinadas a APP e RL

estdo em desacordo com a exigéncia legal, oque para efeito de regularizacdo seria

necessaria, a priori, a reversao de areas plantadas, sejam agricolas ou de

pastagens, em vegetacdo nativa. Assim havera grande diferenca na perda de

producdo comparando a legislagédo do ACF e a NLF.
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5 CONCLUSOES

Diante do estudo apresentado pode-se apontar que a maior parte dos
imoOveis rurais possuem déficit de cobertura vegetal se for avaliado pelo Antigo
Caodigo Florestal.

A Nova Lei Florestal permitiu o computo de area de preservacdo permanente
nos percentuais de reserva legal em todos os imdveis, e,no caso dos imoveis
menores que 4 modulos fiscais os percentuais de reserva legal passam a ser
ocupados pela vegetacdo nativa existente em 22 de julho de 2008.

Esse percentual torna-se menor, uma vez que ocorre diminuicdo das faixas
obrigatérias de recomposicdo de &rea de preservacdo permanente por conta da
desobrigacéo da recuperacdo das areas rurais consolidadas.

Com a diminuicado das areas protegidas do Antigo Codigo Florestal para a
Nova Lei Florestal houve impacto econdémico positivo para os produtores, pois
aumentou-se a produtividade nas areas rurais ja consolidadas, possibilitou a maior
diversificacdo da producéo, fortaleceu-se a agricultura familiar nos iméveis menores
que 4 modulos fiscais, promoveu-se sistemas agroflorestais.Ambientalmente,
representa uma quantidade menor de area a ser recomposta de Mata Atlantica.

O percentual de recomposicdo da area até 4 MF era de 26% no ACF e 2 %
na NLF. O desembolso para o plantio das nativas seria de R$ 58.932,00 no ACF e
R$ 4971 na NLF. A perda de producéo foi de R$ 5.477,00 no ACF e R$ 462 na NLF.
Uma diferenca de R$ 5015,00 no que o produtor deixaria de ganhar no ACF. Seria
necessario ao produtor ter no ACF, o correspondente a 43 hectares de eucalipto e
140,8 hectares de pecuaria para pagar a recomposi¢cdo das nativas, ao passo que
na NLF, seria necessario 3,6 hectares de eucalipto e 11,9 hectares de pecuaria.

O percentual de recomposicao da area maior que 4 MF era de 28% no ACF
e 13% na NLF. O desembolso para o plantio das nativas seria de R$ 591.313,00 no
ACF e R$ 274.190,00 na NLF. A perda de producéo foi de R$ 58.284,00 no ACF e
R$ 28.837 na NLF. Uma diferenca de R$ 29.447,00 no que o produtor deixaria de
ganhar no ACF. Seria necessario ao produtor ter no ACF, o correspondente a 431,8

hectares de eucalipto e 1.413,1 hectares de pecudria para pagar a recomposicao
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das nativas, ao passo que na NLF, seria necessario 200,2 hectares de eucalipto e
655,2 hectares de pecuaria.

No municipio essa diferenca representou 54% da area a recompor no ACF
com 22.638 hectares, ao passo que na NLF o percentual de recomposicao seria de
15% com area a recompor de 8.202 hectares de mata nativa.

Isso significa que em 7 anos enquanto na atividade de silvicultura quase
meio hectare plantado possibilita o plantio de 1 hectare de nativa, para que fosse
plantada a mesma area com a atividade de pecuaria seria necessario pouco mais
que um hectare e meio, uma diferenca média de 1 hectare para as duas atividades.

Dessa forma, observa-se que no ACF os custos de implantacdo de nativas
eram tdo onerosas que o produtor ndo tinha condi¢cdes de pagar nem mesmo com 0
uso da area com atividade de eucalipto implantado, pois precisaria de quase toda
area correspondente do imével com a atividade para pagar os custos da
recomposi¢do com eucalipto implantado e uma média de trés imoveis iguais com a
atividade de pecuaria.

Ja a NLF viabilizou, principalmente ao pequeno produtor, possuidor de area
até 4 modulos fiscais, a possibilidade de regularizagdo ambiental, pois é necessario
apenas 7% da area ocupada com atividade de silvicultura e 23% ocupada com
pecuaria para que o pequeno produtor consiga pagar os custos de recomposicao de
nativas do imdével. Ja ao grande produtor ainda obtém vantagens com o plantio de
eucalipto, pois precisa destinar 43% da area do imével para recomposicdo de
nativas, ao passo que a pecuaria isoladamente fica impraticavel, pois seria
necessaria a area do imoével total mais a metade da mesma para recomposicao das
nativas.

Esse estudo colabora no entendimento de que a Nova Lei Florestal surgiu
para que tanto o0 pequeno quanto o0 grande produtor possam regularizar
ambientalmente a propriedade em relacdo a lei florestal sem converter novas areas

para uso.
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ANEXOS

ANEXO 1 - MAPA DA AREA MENOR QUE 4 MF — ANTIGO CODIGO FLORESTAL
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ANEXO 2 - MAPA DA AREA MENOR QUE 4 MF — NOVA LEI FLORESTAL
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ANEXO 3 - MAPA DA AREA MAIOR QUE 4 MF — ANTIGO CODIGO FLORESTAL

LEGENDA:
ren (ha) %%

SITUAGOES EM APP
Eﬂm wolo aTeraoRa oo impE s de protundidade vanaee | oo oo T AR [ w L3r
Bl Froves Paiudicula 2k com mocharcaments permanenis - conservads (margads| o3 e
[ ] Froresss cwmtrosta Densa pamsin e reatmarnh {midda) TR s
[ | Fomests Gmirbila Denaa com necamadade du resmurachs frucl) W
7] Auma degimisds (e abarErada) s S B8 L8 g REUTH OF FpRLRL BELATYS MR T
[ Pasy W DU 0 DR Ry Fak G epacns et adv-achoreas T LT
5 cutturs anuat oo sl aea) oM am
| Fanorsstarwntn: SpécEs Sifan - mChOl - Sam b NI O eapices BTl hivems ) RE-SONLE g gy o
FET] subssia sxposin ) MR y Far T “ e
B iniraeazuiure [ R i
SITUAGOES EM RL
e Mussungs ek e na o rpedmenls de prefrddate vl s copetapks maben a1 e
[ ] Fuwesa ovmeatsia Densa pemaiind e et moi {midic) oS an
[ | Pomata Ombrolia Dinss om reescae du restauaghs fna) 67 o
7] auma degmisds (e aharErada) bty S Bas g REUTH 8 EEDRORE BLAYSI- bR M an
[ ] Aves aieacta {area atandonadal com gigenia g NERATE O ESPICES ATUBINOS- MDA 138
[ | Pasto T 24 co Bk reg Pe de Eapeces ertuiSwn-srhireas AN e
7| Fanorsstamsnis: mipbcm st - macai(le - e beg et e mipkO stuativia whies o) b-bokie T84 156
B irecaossura ieasracian, corminagSes gic) 1 e
REMANESCENTE DE VEG NATIVA (além de APP & RL)
L | e Clmmshicass parw v wevwi
SITUAGOES EM AREAS AGRICOLAS
7] Camgn amida EpOn CrpRas T BANIREMTAntD, Sounds e R Kgrkoles SargnEs N .
..... | Pasio e oo o biers e kbl e sdpdtans arbuntvin- o bledas e 1
P Cattura anuat oy banual e I sa
7| raforedaments e B . ot v g naneal e e stuats. e o w1365 3040
|| Pservatteos Aifioem derzeniming ce hamament e Daos Sagua 0 n
%] Bubsoiy expesio o RSl o i {rRa [ - S
B intraneuturs Jeatracan. coraingOes € W0 13
TOTAL

sermabinis s Sausfes e ok T

51



Mo Muamnusgs ity swced oom epedimen de profusdidade vasdind - tofm ou 4en dagemerts

B 7 ioeeetn Paisiculs PERprEp e — i - in ) At

[ Floresta Oemtestes Donss Dtsiinl e erts o (b

|| Floomss Cemtritia Denza DO TR (0 TR (]

[ Ares oot s s b o 00 B o) s o wiims ety 9t e
[P AT Gl O B g Al i e S,

A Gt i framudl ()

[ emorestamonny e e masg e g e iR B b ok o
5B supaci avpostn o BRI D WagDACE

Bl rtroeerianes jentTactes, coraTuches el

SITUACOES EM RL

15 2 Mg e arEnCes com Epedme de profusddate vesdosl com el Bo net

[ | Floresss Oenbritia Dinsa. Dkl e setsrinci (k|

|| Fuomesa Omtréfta Denea T Pl (4 o0 (M|

I Ares cogradana it o b s 01 B ) ALl 0 g, rbAlis ot

[ dvsa Ansamas |l BILBAEARS| S b R ) Pl 0B A0 WTLAN e TR

[ 7| netesamean mpm A eAETT e e ey O epeces ptush st oo b
B et [

REMANESCENTE DE VEG NATIVA (além de APP ¢ RL)

[ e ittt i s vl

SITUAGOES EM AREAS AGRICOLAS

[[F ] campo amige STt OGN o RENFSATSI, GUMID O e EEime SwgTe

— e ) o b ) sl 0 ey il et

A Cumurn g o e cang

[, Feiestaments g matte s GLAEE - s g bl e ryse SRULYS- St 5 ad bk
| Heseratongs Atilcas decormeren 48 ramamrin de oot e

T susasie e pato o e by s

B rsnrnra g

TOTAL

AT R LSS ErorreRE

ares (ha) W
BT aar
M e
R am
‘& Ly
T e
WM L
G (1]
R W
5-T ]
an AT
& am
7
A
‘a
I par
MM 1
e am
W ra
WA
\.m Ty
M8 i
| oan
L™ S
L I
AN

ANEXO 4 - MAPA DA AREA MAIOR QUE 4 MF — NOVA LEI FLORESTAL



ANEXO 5 - ANALISE COMPARATIVA ENTRE O ANTIGO CODIGO FLORESTAL E
A NOVA LEI FLORESTAL (preparado a partir de Weigand, 2012)

LEI 4771/65

LEI 12651/12

CONSIDERACOES

Art 1°§ 2° Para os efeitos deste Cadigo,
entende-se por:

| - pequena propriedade rural ou posse rural
familiar: aquela explorada mediante o
trabalho pessoal do proprietario ou posseiro
e de sua familia, admitida a ajuda eventual
de terceiro e cuja renda bruta seja
proveniente, no minimo, em oitenta por
cento, de atividade agroflorestal ou do
extrativismo, cuja area nao supere: (Incluido
pela Medida Proviséria n® 2.166-67, de
2001)

a) cento e cinquenta hectares se localizada
nos Estados do Acre, Par4, Amazonas,
Roraima, Ronddnia, Amapa e Mato Grosso
e nas regifes situadas ao norte do paralelo
13° S, dos Estados de Tocantins e Goids, e
ao oeste do meridiano de 44° W, do Estado
do Maranhdo ou no Pantanal mato-
grossense ou sul-mato-grossense; (Incluido
pela Medida Proviséria n® 2.166-67, de
2001)

b) cinqlienta hectares, se localizada no
poligono das secas ou a leste do Meridiano
de 44° W, do Estado do Maranhdo; e
(Incluido pela Medida Provisé6ria n° 2.166-
67, de 2001)

c) trinta hectares, se localizada em qualquer
outra regido do Pais; (Incluido pela Medida
Provis6ria n° 2.166-67, de 2001)

Art. 3° Para os efeitos desta Lei entende-se
por:

V — pequena propriedade ou posse rural
familiar:

aquela explorada mediante o trabalho
pessoal do agricultor ~ familiar e
empreendedor familiar rural, incluindo os
assentamentos e projetos de reforma
agraria, e que atenda ao disposto no art. 3°
da Lei n® 11.326, de 24 de julho de 2006.

O tratamento dado
a agricultura
familiar foi
estendido (para
efeitos de
aplicacdo da NLF)
para todas as
propriedades com
até 4 MF.

Art 1° Il - area de preservagdo permanente:
area protegida nos termos dos arts. 2° e 3°
desta Lei, coberta ou ndo por vegetacao
nativa, com a funcdo ambiental de preservar
os recursos hidricos, a paisagem, a
estabilidade geoldgica, a biodiversidade, o
fluxo génico de fauna e flora, proteger o solo
e assegurar 0o bem-estar das populacdes
humanas;

Art.3 Il — Area de Preservacdo Permanente
— APP: area protegida, coberta ou néo por
vegetagdo nativa, com a fungdo ambiental
de preservar os recursos hidricos, a
paisagem, a estabilidade geologica e a
biodiversidade, facilitar o fluxo génico de
fauna e flora, proteger o solo e assegurar o
bem-estar das populagdes humanas.

Art 1° lll - Reserva Legal: area localizada no
interior de uma propriedade ou posse rural,
excetuada a de preservacdo permanente,
necessaria ao uso sustentavel dos recursos
naturais, a conservacao e reabilitagdo dos
processos ecoldgicos, a conservacao da
biodiversidade e ao abrigo e protecdo de
fauna e flora nativas;

Art 3° Ill — Reserva Legal: area localizada
no interior de uma propriedade ou posse
rural, delimitada nos termos do art. 12, com
a funcé@o de assegurar o uso econdmico de
modo sustentavel dos recursos naturais do
imovel rural, auxiliar a conservacédo e a
reabilitacdo dos processos ecolégicos e
promover a conservacao da biodiversidade,
bem como o abrigo e a protecéo de fauna
silvestre e da flora nativa;
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Sem correspondéncia neste dispositivo legal

Art 3° IV — area rural consolidada: area de
imovel rural com ocupagdo antrdpica
preexistente a 22 de julho de 2008, com
edificacbes, benfeitorias ou atividades
agrossilvipastoris, admitida, neste udltimo

Foi introduzido o
conceito de area
rural consolidada o
que possibilita a
ocupacao de parte

caso, a adogao do regime de pousio; das areas de
preservacao
permanente
CONAMA 303 Art. 3° XVII — nascente: afloramento natural | No ACF 0s
Il - nascente ou olho d'agua: local onde | do lencol freatico que apresenta perenidade | conceitos de
aflora naturalmente, mesmo que de forma | e da inicio a um curso d’'agua; nascente e olhos
intermitente, a 4gua subterranea; d'agua eram
sinbnimos, agora
houve pequena
diferenciacao
entre ambos,
quanto a
perenidade e

intermiténcia.

Art 3° XVIII — olho d'agua: afloramento
natural do lengol freatico, mesmo que
intermitente;

Resolugcdo Conama 303, modificada em
2010: o nivel mais alto é o “nivel maximo
alcancado no leito regular ou calha do curso
d"agua perene ou intermitente”

Art 3° XIX — leito regular: a calha por onde
correm regularmente as &guas do curso
d’agua durante o ano;

Foi alterado ponto
de partida da
medicdo da de
cursos d’agua.

Art. 2° Consideram-se de preservagdo
permanente, pelo s6 efeito desta Lei, as
florestas e demais formas de vegetacdo
natural situadas:

Art. 4° Considera-se Area de Preservacio
Permanente, em zonas rurais ou urbanas,
para os efeitos desta Lei

a) ao longo dos rios ou de qualquer curso
d'agua desde o seu nivel mais alto em faixa
marginal cuja largura minima sera:
(Redacao dada pela Lei n° 7.803/89)8

Art 4° | — as faixas marginais de qualquer
curso d’'agua natural perene e intermitente,
excluidos os efémeros, desde a borda da
calha do leito regular, em largura minima
de: (Redacédo dada pela Lei n® 12.727, de
2012/10):

O nivel do rio era
considerado a
faixa mais alta, na
NLF passou a ser
desde a borda da
calha do leito
regular.

Art 2°

1 - de 30 (trinta) metros para 0S cursos
d'agua de menos de 10 (dez) metros de
largura; (Redagdo dada pela Lei n°
7.803/89)

2 - de 50 (cinquenta) metros para 0S cursos
d'agua que tenham de 10 (dez) a 50
(cinquenta) metros de largura; (Redagéo
dada pela Lei n° 7.803/89)

3 - de 100 (cem) metros para 0S Cursos
d'agua que tenham de 50 (cinquenta) a 200
(duzentos) metros de largura; (Redagédo
dada pela Lei n° 7.803/89)

4 - de 200 (duzentos) metros para 0S cursos
d'agua que tenham de 200 (duzentos) a 600
(seiscentos) metros de largura; (Redacgéo
dada pela Lei n° 7.803/89)

Art 4°

a) 30 (trinta) metros, para os cursos d'agua
de menos de 10 (dez) metros de largura;

b) 50 (cinquenta) metros, para 0S Cursos
d'’agua que tenham de 10 (dez) a 50
(cinquenta) metros de largura;

c¢) 100 (cem) metros, para os cursos d'agua
gque tenham de 50 (cinquenta) a 200
(duzentos) metros de largura;

d) 200 (duzentos) metros, para 0S Cursos
d'’agua que tenham de 200 (duzentos) a
600 (seiscentos) metros de largura;

e) 500 (quinhentos) metros, para 0S cursos
d'agua que tenham largura superior a 600
(seiscentos) metros;
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Art 2°

b) ao redor das lagoas, lagos ou
reservatorios d'agua naturais ou artificiais;
CONAMA 303 (revista 2010)

| - ao redor de lagos e lagoas naturais, em
faixa com metragem minima de:

a) ftrinta metros, para 0s que estejam
situados em &reas urbanas consolidadas;

b) cem metros, para as que estejam em
areas rurais, exceto os corpos d'agua com
até vinte hectares de superficie, cuja faixa
marginal sera de cinquenta metros;

Art 4°

Il — as areas no entorno dos lagos e lagoas
naturais, em faixa com largura minima de:
a) 100 (cem) metros, em zonas rurais,
exceto para o corpo d'agua com até 20
(vinte) hectares de superficie, cuja faixa
marginal sera de 50 (cinquenta) metros;

b) 30 (trinta) metros, em zonas urbanas;

Conama 302 define “Reservatorio artificial:
acumulacdo nao natural de 4gua destinada
a quaisquer de seus multiplos usos;”.

Art. 4°

Ill — as areas no entorno dos reservatérios
d’agua artificiais, decorrentes de
barramento ou represamento de cursos
d’agua naturais, na faixa definida na licenca
ambiental do empreendimento; (Redagao
dada pela Lei n® 12.727, de 201211):

Na NLF é
especificado que a
faixa de protecéo
dos reservatorios
artificiais deve ser
definida na licenca
ambiental do
empreendimento.

Art. 2°

€) nas nascentes, ainda que intermitentes e
nos chamados "olhos d'agua”, qualquer que
seja a sua situacdo topografica, num raio
minimo de 50 (cinqlienta) metros de largura;
(Redacao dada pela Lei n° 7.803/89)

Art. 4°

IV — as areas no entorno das nascentes e
dos olhos d'agua perenes, qualquer que
seja sua situacdo topografica, no raio
minimo de 50 (cinqiienta) metros; (Redacao
dada pela Lei n® 12.727, de 2012).

Ha diferenciacdo
no tipo de
nascente e olhos
dagua a serem

Art. 2°

€) nas encostas ou partes destas, com
declividade superior a 45°, equivalente a
100% na linha de maior declive;

Art. 4°
V — as encostas ou partes destas, com
declividade superior a 45°, equivalente a
100% (cem por cento) na linha de maior
declive;

Art. 4° § 1° N&o sera exigida Area de
Preservacdo Permanente no entorno de
reservatorios artificiais de agua que néo
decorram de barramento ou represamento
de cursos d'dgua naturais. (Redacédo dada
pela Lei n® 12.727, de 2012)

Art 4° § 4° Nas acumulagdes naturais ou
artificiais de 4gua com superficie inferior a 1
(um) hectare, fica dispensada a reserva da
faixa de protecéo prevista nos incisos Il e Il
do caput, vedada nova supresséo de areas
de vegetagdo nativa, salvo autorizacdo do
6rgdo ambiental competente do Sistema
Nacional do Meio Ambiente - SISNAMA.
(Redacdo dada pela Lei n° 12.727, de
2012).

Art. 4° § 6° Nos imdveis rurais com até 15
(quinze) mddulos fiscais, € admitida, nas

protegidos. No
ACF eram todos,
ainda que
intermitentes e na
NLF sao 0s
perenes.

Admite-se a
pratica de
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areas de que tratam os incisos | e Il do
caput deste artigo, a pratica da aquicultura
e a infraestrutura fisica diretamente a ela
associada, desde que:

| — sejam adotadas praticas sustentaveis de
manejo de solo e agua e de recursos
hidricos, garantindo sua qualidade e
quantidade, de acordo com norma dos
Conselhos Estaduais de Meio Ambiente;

Il — esteja de acordo com o0s respectivos
planos de bacia ou planos de gestdo de
recursos hidricos;

Il - seja realizado o licenciamento pelo
6rgao ambiental competente;

IV — o imével esteja inscrito no Cadastro
Ambiental Rural - CAR.

V — nao impligue novas supressdes de
vegetacdo nativa. (Incluido pela Lei n°
12.727, de 2012).

atividade de
aquicultura em
imoveis até 15 MF.

Sem
legal.

correspondéncia neste dispositivo

Art. 7° A vegetacdo situada em Area de
Preservacdo Permanente deverd ser
mantida pelo proprietario da area, possuidor
ou ocupante a qualquer titulo, pessoa fisica
ou juridica, de direito publico ou privado

Estabeleceu-se a
permanéncia das

areas de
preservacao

permanente seja
pelo  proprietario
ou ocupante
posterior e de
qualquer tipo,
sendo assim, a
obrigacéo é
transmitida ao

sucessor no caso
de transferéncia
de dominio ou
posse do imovel
rural.

Art. 7° - 1° Tendo ocorrido supressédo de
vegetagao situada em Area de Preservacéo
Permanente, o proprietario da area,
possuidor ou ocupante a qualquer titulo é
obrigado a promover a recomposicdo da
vegetacao, ressalvados 0s usos
autorizados previstos nesta Lei

Art. 7° - § 2° A obrigagdo prevista no § 1°
tem natureza real e é transmitida ao
sucessor no caso de transferéncia de
dominio ou posse do imével rural.

Art. 7° -83° No caso de supressdo néo
autorizada de vegetacéo realizada apos 22
de julho de 2008, é vedada a concessao de
novas autorizacdes de supressdo de
vegetacdo enquanto ndo cumpridas as
obrigacdes previstas no § 1°.

Art. 4° A supresséo de vegetacdo em area
de preservagdo permanente somente
podera ser autorizada em caso de utilidade
publica ou de interesse social, devidamente
caracterizados e motivados em
procedimento administrativo préprio, quando
inexistir alternativa técnica e locacional ao
empreendimento proposto.

§ 3° O 6rgdo ambiental competente poderéa
autorizar a supressao eventual e de baixo

Art. 8° A intervencdo ou a supressao de
vegetacdo nativa em Area de Preservacéo
Permanente  somente  ocorrerd  nas
hipéteses de utilidade publica, de interesse
social ou de baixo impacto ambiental
previstas nesta Lei.
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impacto ambiental, assim definido em
regulamento, da vegetacdo em area de
preservagao permanente.

§ 4° O 6rgédo ambiental competente indicara,
previamente a emissdo da autorizagdo para
a supressdo de vegetacdo em é&rea de
preservacdo permanente, as medidas
mitigadoras e compensatérias que deveréo
ser adotadas pelo empreendedor.

Art. 16. As florestas e outras formas de
vegetacdo nativa, ressalvadas as situadas
em area de preservagdo permanente, assim
como aquelas ndo sujeitas ao regime de
utilizagdo limitada ou objeto de legislagdo
especifica, sdo suscetiveis de supressao,
desde que sejam mantidas, a titulo de
reserva legal, no minimo:

| - oitenta por cento, na propriedade rural
situada em area de floresta localizada na
Amazo6nia Legal;

Il - trinta e cinco por cento, na propriedade
rural situada em é&rea de cerrado localizada
na Amazénia Legal, sendo no minimo vinte
por cento na propriedade e quinze por cento
na forma de compensagdo em outra area,
desde que esteja localizada na mesma
microbacia, e seja averbada nos termos do
§ 7° deste artigo;

Ill - vinte por cento, na propriedade rural
situada em area de floresta ou outras
formas de vegetacdo nativa localizada nas
demais regibes do Pais; e

IV - vinte por cento, na propriedade rural em
area de campos gerais localizada em
gualquer regido do Pais.

Art 12 — Todo im6vel deve manter area com
cobertura de vegetacdo nativa, a titulo de
Reserva Legal. Sem prejuizo da aplicacédo
das normas sobre as APP, observados os
seguintes percentuais minimos em relagéo a
area do imével;

| — localizado na Amazbnia Legal:
a) 80% (oitenta por cento),
situado em area de florestas;

b) 35% (trinta e cinco por cento), no imével
situado em area de cerrado;

c) 20% (vinte por cento), no imovel situado
em area de campos gerais;

Il — localizado nas demais regides do Pais:
20% (vinte por cento).

no imével

N&o houve
alteracéo nos
percentuais
minimos.

Permitiu-se na NLF
0 computo de APP

Art. 16° § 2° A vegetacdo da reserva legal
ndao pode ser suprimida, podendo apenas
ser utilizada sob regime de manejo florestal
sustentavel, de acordo com principios e
critérios técnicos e cientificos estabelecidos
no regulamento, ressalvadas as hipoéteses
previstas no § 3° deste artigo, sem prejuizo
das demais legislacOes especificas.

Art. 17. A Reserva Legal deve ser
conservada com cobertura de vegetacédo
nativa pelo proprietario do imével rural,
possuidor ou ocupante a qualquer titulo,
pessoa fisica ou juridica, de direito publico
ou privado.

§ 1o Admite-se a exploragdo econdmica da
Reserva Legal mediante manejo sustentavel,
previamente aprovado pelo orgao
competente do Sisnama, de acordo com as
modalidades previstas no art. 20.

§ 20 Para fins de manejo de Reserva Legal
na pequena propriedade ou posse rural
familiar, os 6rgdos integrantes do Sisnama
deverdo estabelecer procedimentos
simplificados de elaboragdo, analise e
aprovacgao de tais planos de manejo.

§ 30 E obrigatoria a suspenséo imediata das
atividades em area de Reserva Legal
desmatada irregularmente ap6s 22 de julho
de 2008. (Redacao dada pela Lei n® 12.727,
de 2012).

como RL dada
pelo artigo 15,
desde que ndo
implique em
desmatamento.
Em ambos a
reserva legal nao
poderia ser
suprimida,
podendo ser
utilizada sob
manejo florestal
sustentavel.

Art. 16° § 3° Para cumprimento da
manutencdo ou compensacdo da area de
reserva legal em pequena propriedade ou
posse rural familiar, podem ser computados
os plantios de arvores frutiferas ornamentais
ou industriais, compostos por espécies

Art. 66° A recomposicéo de que trata o inciso
| do caput podera ser realizada mediante o
plantio intercalado de espécies nativas com
exdticas ou frutiferas, em  sistema
agroflorestal, observados o0s seguintes
parametros: (Incluido pela Lei n® 12.727, de
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exoticas, cultivadas em sistema intercalar ou
em consorcio com espécies nativas.

2012).

| - o plantio de espécies exdticas devera ser
combinado com as espécies nativas de
ocorréncia regional;

Il - a area recomposta com espécies
exéticas nao podera exceder a 50%
(cinquenta por cento) da area total a ser
recuperada.

Art. 14° § 2° Protocolada a documentacgédo
exigida para a analise da localizagdo da area
de Reserva Legal, ao proprietario ou
possuidor rural ndo podera ser imputada
sang¢do administrativa, inclusive restricdo a
direitos, por qualquer o6rgdo ambiental
competente integrante do Sisnama, em
razdo da ndo formalizacdo da é&rea de
Reserva Legal. (Redagcdo dada pela Lei n°
12.727, de 2012).

O produtor que
fizer  solicitacdo
do pedido de
localizagdo da
reserva legal ndo
pode ter direitos
restringidos nem
aplicadas
penalidades
administrativas
em razdo da RL.

Art. 16° § 6° Serd admitido, pelo 6rgdo
ambiental competente, o cOmputo das areas
relativas a vegetacdo nativa existente em
area de preservacao permanente no calculo
do percentual de reserva legal, desde que
nao impliqgue em conversdo de novas areas
para o uso alternativo do solo, e quando a
soma da vegetacdo nativa em area de
preservacdo permanente e reserva legal
exceder a:

| - oitenta por cento da propriedade rural
localizada na Amazdnia Legal;

Il - cinquenta por cento da propriedade rural
localizada nas demais regifes do Pais; e

Ill - vinte e cinco por cento da pequena
propriedade definida pelas alineas "b" e "c"
do inciso | do § 2° do art. 1°

Art. 15°, Sera admitido o cémputo das Areas
de Preservacdo Permanente no calculo do
percentual da Reserva Legal do imovel,
desde que:

| — o beneficio previsto neste artigo ndo
implique a conversado de novas areas para o
uso alternativo do solo;

I — a area a ser computada esteja
conservada ou em  processo de
recuperacdo, conforme comprovacdo do
proprietario ao 6rgdo estadual integrante do
Sisnama; e

Il — o proprietario ou possuidor tenha
requerido inclusdo do imével no CAR, nos
termos desta Lei.

Art. 16° § 7° O regime de uso da &rea de
preservacdo permanente ndo se altera na
hipdtese prevista no § 6°

Art. 15° § 1° O regime de protecéo da Area
de Preservacdo Permanente ndo se altera
na hipétese prevista neste artigo

Art. 17° 84° Sem prejuizo das sangles
administrativas, civeis e penais cabiveis,
devera ser iniciado, nas areas de que trata o
§ 3° deste artigo, o processo de
recomposigdo da Reserva Legal em até 2
(dois) anos contados a partir da data da
publicacdo desta Lei, devendo tal processo
ser concluido nos prazos estabelecidos pelo
Programa de Regularizagdo Ambiental -
PRA, de que trata o art. 59. (Incluido pela
Lei n®12.727, de 2012).

Art. 61° —A § 1o Para os iméveis rurais com
area de até 1 (um) modulo fiscal que
possuam areas consolidadas em Areas de
Preservacdo Permanente ao longo de
cursos d’adgua naturais, sera obrigatdria a
recomposicdo das respectivas  faixas
marginais em 5 (cinco) metros, contados da
borda da calha do leito regular,
independentemente da largura do curso
d’agua. (Incluido pela Lei n® 12.727, de
2012).

§2° Para os imQveis rurais com &rea superior
a 1 (um) mddulo fiscal e de até 2 (dais)
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modulos fiscais que possuam areas
consolidadas em Areas de Preservacéo
Permanente ao longo de cursos d’agua
naturais, serd obrigatéria a recomposicédo
das respectivas faixas marginais em 8 (oito)
metros, contados da borda da calha do leito
regular, independentemente da largura do
curso d’agua. (Incluido pela Lei n° 12.727,
de 2012).

§3° Para os imdveis rurais com area superior
a 2 (dois) modulos fiscais e de até 4 (quatro)
moédulos fiscais que possuam areas
consolidadas em Areas de Preservacéo
Permanente ao longo de cursos d'agua
naturais, sera obrigatéria a recomposi¢céo
das respectivas faixas marginais em 15
(quinze) metros, contados da borda da calha
do leito regular, independentemente da
largura do curso d'agua. (Incluido pela Lei n°
12.727, de 2012).

84° Para os imQveis rurais com &rea superior
a 4 (quatro) moédulos fiscais que possuam
areas consolidadas em Areas de
Preservacdo Permanente ao longo de
cursos d'agua naturais, sera obrigatéria a
recomposicdo das respectivas faixas
marginais: (Incluido pela Lei n® 12.727, de
2012).

Il - nos demais casos, conforme
determinacéo do PRA, observado o minimo
de 20 (vinte) e o maximo de 100 (cem)
metros, contados da borda da calha do leito
regular. (Incluido pela Lei n® 12.727, de
2012).

Introduz a faixa
minima
obrigatéria de
recomposicéo
das éareas de
preservacdo
permanente com
uso consolidado.
Idem ao item
anterior

8 4° Para fins do que disp&e o inciso Il do §
4° do art. 61- A da Lei n® 12.651, de 2012, a
recomposi¢do das faixas marginais ao longo
dos cursos d'agua naturais serd de, no
minimo:

| - vinte metros, contados da borda da calha
do leito regular, para iméveis com area
superior a quatro e de até dez médulos
fiscais, nos cursos d'agua com até dez
metros de largura; e
Il - nos demais casos, extensdo
correspondente a metade da largura do
curso d'agua, observado o minimo de trinta e
0 maximo de cem metros, contados da
borda da calha do leito regular.

Foi incluido pelo
Decreto
7.830/2012  as
especificacdes
para o inciso |l
do art 61 A da
Lei 12.651/2012.

Art. 61-A 85° Nos casos de areas rurais
consolidadas em Areas de Preservacio
Permanente no entorno de nascentes e
olhos d'agua perenes, sera admitida a
manutencdo de atividades agrossilvipastoris,
de ecoturismo ou de turismo rural, sendo
obrigatéria a recomposi¢do do raio minimo
de 15 (quinze) metros. (Incluido pela Lei n°
12.727, de 2012).

A recomposicao
das nascentes e
olhos d'agua é
de 15 m havendo
a possibilidade
ser mantidas as
atividades na
area consolidada
que compreende
0s 35 m
restantes.
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Art. 61-A § 6° Para os imdveis rurais que
possuam areas consolidadas em Areas de
Preservacdo Permanente no entorno de
lagos e lagoas naturais, sera admitida a
manutencdo de atividades agrossilvipastoris,
de ecoturismo ou de turismo rural, sendo
obrigatdria a recomposicdo de faixa marginal
com largura minima de: (Incluido pela Lei n°
12.727, de 2012).

| - 5 (cinco) metros, para imoveis rurais com
area de até 1 (um) moédulo fiscal,

Il - 8 (oito) metros, para imoveis rurais com
area superior a 1 (um) médulo fiscal e de até
2 (dois) médulos fiscais;

Il - 15 (quinze) metros, para imoveis rurais
com area superior a 2 (dois) médulos fiscais
e de até 4 (quatro) modulos fiscais; e

IV - 30 (trinta) metros, para imoveis rurais
com area superior a 4 (quatro) modulos
fiscais.

Art. 61-A § 8° Sera considerada, para os fins
do disposto no caput e nos§§ 1° a 7°, a area
detida pelo imével rural em 22 de julho de
2008. (Incluido pela Lei n® 12.727, de 2012).

Foi estabelecida
marco a data de
22 de julho de
2008, mesma
data do Decreto
6514/2008.

Art. 61-A 812. Serd admitida a manutencao
de residéncias e da infraestrutura associada
as atividades agrossilvipastoris, de
ecoturismo e de turismo rural, inclusive o
acesso a essas atividades,
independentemente  das  determinacdes
contidas no caput e nos 8§88 1° a 7°, desde
qgue nao estejam em area que oferega risco
a vida ou a integridade fisica das pessoas.
(Incluido pela Lei n® 12.727, de 2012

A manutencao
de residéncias
ndo depende de
autorizacao

desde que néo

fornecam riscos
a vida ou
integridade

fisica.

Art. 61-A § 13. A recomposicéo de que trata
este artigo poderda ser feita, isolada ou
conjuntamente, pelos seguintes métodos:
(Incluido pela Lei n® 12.727, de 2012).

I - conducdo de regeneracdo natural de
espécies nativas;

Il - plantio de espécies nativas;

lll - plantio de espécies nativas conjugado
com a conducgdo da regeneracdo natural de
espécies nativas;

IV - plantio intercalado de espécies
lenhosas, perenes ou de ciclo longo,
exoticas com nativas de ocorréncia regional,
em até 50% (cinquenta por cento) da area
total a ser recomposta, no caso dos imdéveis
a que se refere o inciso V do caput do art. 3°.
V — (VETADO)

(Incluido pelo Congresso e vetado na Lei n°
12.727, de 201253).

A recomposicao
da APP podera

ser feita por
conducao da
regeneragao

natural, plantio,
ou, plantio com
regeneracao.

Natural de
espécies nativas.
Apenas nos

imbveis menores
que 4 modulos
fiscais

por plantio
intercalado de
espécies
exéticas em até
50% da area a
ser recomposta,.

Art.61-B. Aos proprietarios e possuidores
dos imOveis rurais que, em 22 de julho de
2008, detinham até 10 (quatro) modulos
fiscais e desenvolviam atividades
agrossilvipastoris nas éareas consolidadas
em Areas de Preservagdo Permanente é
garantido que a exigéncia de recomposicao,

A NLF permite
ao o proprietario
de até

10 MF, a
continuidade das
atividades
agrossilvipastoris
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nos termos desta Lei, somadas todas as
Areas de Preservacdo Permanente do
imovel, ndo ultrapassara: (Incluido pela Lei
n° 12.727, de 2012).

| - 10% (dez por cento) da area total do
imodvel, para imoOveis rurais com area de até
2 (dois) moédulos fiscais;

Il - 20% (vinte por cento) da area total do
imével, para iméveis rurais com area
superior a 2 (dois) e de até 4 (quatro)
modulos fiscais

Il — (VETADO).

(Incluido pelo Congresso e vetado na Lei n°
12.727, de 201255).

em APP,
garantindo que
0S  percentuais
de APP néo

ultrapassem 10%
da area do
imével com até 2
MF ou 20% nos
casos de 2 a 4
MF para
recomposicao.

Art. 67. Nos imQveis rurais que detinham, em
22 de julho de 2008, area de até 4 (quatro)
modulos  fiscais e que possuam
remanescente de vegetacdo nativa em
percentuais inferiores ao previsto no art. 12,
a Reserva Legal sera constituida com a area
ocupada com a vegetacdo nativa existente
em 22 de julho de 2008, vedadas novas
conversdes para uso alternativo do solo.

Nas areas
menores que 4
maodulos fiscais a
reserva legal
sera formada
pelo
remanescente de
vegetagéo
existente em 22
de julho de 2008.
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