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RESUMO

Oito areas representativas de alguns dos varios ambientes
naturais ainda existentes no Estado do Parana foram selecionadas
para captura de Insecta, como parte do Projeto 'Levantamento da
Fauna Entomoldgica do Estado do Parana’” (PROFAUPAR). Os pontos de
amostragem escolhidos foram: a) Antonina (planicie litordnea); b)
830 José dos Pinhais (Serra do Mar); c) Colombo (primeiro planal-
to paranaense); d) Ponta Grossa, Jundiaili do Sul e Telémaco Borba
(segundo planalto paranaense); e) Guarapuava e Fénix (terceiro
planalto paranaense) . Durante um ano(532 semanas), de agosto de
1986 a Jjulho de 1987, utilizando-se armadilhas Malaise(modelo
TOWNES, 1972), estas areas foram amostradas continuamente. Apro-
veitando a metodologia desenvolvida durante o PROFAUPAR, foram
instaladas duas armadilhas Malaise na Ilha do Mel(Baia de Parana-
gua), no periodo de setembro de 1988 a agosto de 1989, em dois
pontos denominados Fortaleza e Praia Grande. Se por um lado as
capturas realizadas durante o PROFAUPAR possibilitaram um estudo
comparativo de entomofaunas amostradas durante o mesmo periodo,
porem em diferentes regides geomorfolodgicas e floristicas, as
capturas realizadas na Ilha do Mel permitiram a realiza¢c3o de um
estudo comparativo de entomofaunas amostradas dentro de um mesmo
ambiente e durante um mesmo periodo, alem de possibilitar compa-
racdes entre areas geograficamente proximas(Antonina e Ilha do
Mel), poréem amostradas em periodos distintos. Das amostras do
PROFAUPAR, aléem do conjunto dos Insecta, que totalizaram 832.542
exemplares, apenas seis Ordens(aproximadamente 935,84% do total de
individuos capturades) tiveram suas flutuacOes de captura media
analisadas graficamente: Hemiptera(1.362 individuos), Homopte-
ra(es.673), Coleoptera(21.457), Lepidoptera(42.322), Dipte-
ra(é49.753) e Hymenoptera(57 .364), além da familia Ichneumoni-
dae(Hymenoptera) (15.499) . Das amostras realizadas na Ilha do
Mel(Fortaleza - 62.924 individuos e Praia Grande - 38.868 indivi-
duos), so0 foram analisadas graficamente as Ordens que foram cap-
turadas concomitantemente nos dois pontos amostrados, e em pelo
menos cinco meses; entre os Hemiptera, somente os Miridae, que
foram os mais abundantes, foram analisados graficamente, o mesmo
ocorrendo com o0s Cicadellidae(Homoptera), Tabanidae(Diptera) e
suas especies, das quais a mais abundante foi Dichelacera alci-
cornis (Wiedemann) e Ichneumonidae(Hymenoptera). Quanto aos Co-
leoptera, so foram analisadas graficamente, no caso do PROFAUPAR,
as familias consideradas comuns(pela classificac3o de PALMA) para
as o0ito localidades: Chrysomelidae, Curculionidae e Staphylini-
dae, alem de Cerambycidae. No caso da Ilha do Mel, foram analisa-
das graficamente as familias consideradas comuns e intermedia-
rias(pela classificagao de PALMA) para cada um dos dois pontos
amostrados. Nyssodrysina lignaria (Bates, 1864) foi a mais abun-
dante dentre as 151 espécies de Cerambycidae encontradas para as
nove localidades estudadas. Tendo como atributo as especies de
Cerambycidae, procedeu-se a Analise de agrupamento das localida-
des estudadas(com os pontos de amostragem do PROFAUPAR e da Ilha
do Mel sendo analisados simultaneamente). 0 coeficiente de simi-
laridade wutilizado foi o de Dice e o meétodo de agrupamento foi o
UPGMA . Foi possivel estabelecer uma maior semelhanca entre 4 gru-
pos/nucleos de 1localidades: 1) Antonina/Ilha do Mel; 2) Colom-
bo/Ponta Grossa; 3) Fénix/Jundiaili do Sul e 4) Guarapuava/Telémaco
Borba. S3o0 Joseé dos Pinhais ficou distanciada das demais locali-
dades, apresentando baixa similaridade em relag3o0 as mesmas. Es-
te estudo foi complementado pela Analise por coordenadas princi -
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pais e as ligagcdes entre as localidades feitas com os dados indi-
cados para a Arvore de conex3o minima, que indicou o nucleo Co-
lombo/Ponta Grossa como elemento de liga¢3o entre o grupo Guara-
puava/Telémaco Borba e o nucleo Fénix/Jundiai do Sul. Ainda com
base nas especies de Cerambycidae, foram obtidos os indices de
Diversidade e Uniformidade de Shannon. Ponta Grossa(2,72) e Praia
Grande(1,35) apresentaram os valores extremos de Diversidade,
sendo o0s unicos valores considerados estatisticamente diferentes
dos demais. Fortaleza(Q,966) e Praia Grande(Q,605) apresentaram
os valores extremos de Uniformidade. A relag2o de dominancia en-
tre as espécies foi fator preponderante no calculo do indice de
Diversidade, manifestando-se claramente nos valores da Uniformi-
dade. Concluiu-se que a armadilha Malaise & seletiva para Dipte-
ra, Hymenoptera e Lepidoptera, mostrando—-se bastante eficiente
para medir a abunddncia relativa, na obten¢3o de informagdOes so-
bre a variag3ao sazonal dos Insecta e na comparagao de entomofau-
nas de diferentes localidades. Tambeém, a sincroniza¢io imposta
aos Insecta pela troca de estagdOes e o aparecimento de condigOes
propicias para oviposigao e crescimento larval, indicou o fim da
primavera/inicio do ver3ao como o periodo de maior atividade dos
Insecta.

11



1. INTRODUGCZXO
1.1. Sobre os levantamentos entomoldgicos reali-

zados no Estado do Parana

No que se refere aos levantamentos da entomofauna no Estado
do Parana, apesar de orientados para alguns poucos grupos taxono-
micos e concentrados no leste paranaense, destacam-se: LAROCA
(1974), LAROCA, CURE & BORTOLI (1982), CURE-HAKIM (1983) e ZANEL-
LA (1991), que tiveram os Apoidea(Hymenoptera) como elemento
principal dos trabalhos e as capturas realizadas com réde entomo-
16gica; RHIES (1982) e MARQUES (1989), este ultimo no segundo
planalto paranaense, que estudaram respectivamente os Scarabaei-
dae e Scolytidae(Coleoptera) capturados com armadilha luminosa e
etandlica, respectivamente. LAROCA & MIELKE (1975) e LAROCA, BEC-
KER & ZANELLA (1989), que estudaram os Sphingidae(Lepidoptera) da
Serra do Mar atraidos por fonte luminosa; YAMAMOTO (1984), que
estudou caomparativamente a Ichneumofaunal(Hymenoptera) capturada
com armadilha '"“Malaise’” em dois ambientes(urbano e rural) da re-
gido de Curitiba, e finalmente DELLOME FILHO (1985), que estudou
a Simuliofauna(Diptera) capturada no Rio Marumbi(Morretes, plani-
cie litoranea).

Em agosto de 1986 teve inicio o Projeto ‘''Levantamento da
Fauna Entomoldgica do Estado do Parana'” (PROFAUPAR), sob responsa-
bilidade do Centro de Identifica¢do de Insetos Fitofagos(CIIF) do
Departamento de Zoologia da Universidade Federal do Parana. Este
Projeto visou estender estes estudos para outras areas do Estado,
através da captura sistemdatica de insetos em oito 1localidades.
Dois metodos de captura foram utilizados: armadilha Malaise(mode-

lo TOWNES, 1972)(Fi1g .1, com as modificacOes na adaptagl3o do
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frasco coletor propostas por YAMAMOTO (1984), e armadilha lumino-
sa tipo "ESALQ"(SILVEIRA NETO & SILVEIRA, 1969).

A importancia da obtenc3o destas informagSes podendo ser
avaliada pelo fato do numero e tamanho das populagcdes existentes,
e sua condicd3o estavel, em diminui¢3o ou ascen¢cdo, além da area
de distribuig3o das espécies, ser um dos critérios adotados para
a composi¢d3o da nova ''Lista das espécies da fauna brasileira
ameacadas de exting3o’” (BERNARDES et al., 1990). Segundo SOLOMON
(1980), conquanto variem em abundd3ncia de gera¢d3o a gera¢do, as
populacdes tendem a manter, ao longo do tempo, um nivel de abun-
dancia caracteristico e, enquanto o habitat conservar suas carac-
teristicas essenciais, a populagao geralmente retornara a sua ca-
racteristica de abunddncia ou raridade.

Apesar das duas armadilhas serem consideradas seletivas,
nossa preferéncia pela utilizac3o no presente trabalho, dos dados
coligidos pela Malaise, foi devida as seguintes caracteristicas
que lhes sao atribuidas:

- funcionamento tanto em dias chuvosos quanto ensolarados, alem
da fung3o de capturar continuamente(GRESSITT & GRESSITT, 19é2);

- representou para os estudiosos dos insetos voadores o que o fu-
nil de Berlese representou para os estudiosos de solo(TOWNES,
1962);

- a facilidade de se manter a armadilha por longos periodos a
torna muito eficiente para se obter uma informa¢3o segura sobre a
sazonalidade dos insetos, tambem sendo bastante valiosa para se
medir a abundancia relativa e proporcdes sexuais(EVANS & OWEN,
1965);

- por n3o utilizar nenhum tipo de atrativo(luz ou iscas), e com-
pletamente imparcial na amostragem, sendo comparavel a uma teia

de aranha(BREELAND & PICKARD, 1965); poreém, para os insetos que
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voam neste ambito.

- eficiente para a obteng3ao de informagcdes sobre a abundincia re-
lativa das diferentes espeécies e comparacao da entomofauna de di-
ferentes localidades(CHANTER, 1965) e,

- uma das vantagens na sua utiliza¢c3o para estudos quantitativos
dos 1insetos, reside no fato de que todos os especimes capturados
s3o estritamente do local da armadilha, sendo representativos dos
insetos que voaram na area durante o periodo de amostragem (OWEN
& CHANTER, 1970).

Deve-se salientar, que uma das desvantagens na sua utiliza-
¢ao reside no fato desta armadilha medir apenas a atividade de
v6o dos insetos, o que n3o significa que os individuos capturados
em maior numero sejam necessariamente os mais abundantes no local
amostrado.

Quanto a utilizag3o da réde entomologica, além da dificulda-
de de se obter concomitantemente dados de oito pontos de amostra-
gem distintos, ela tem sido utilizada basicamente em levantamen-
tos de abelhas, com varios aspectos desta metodologia sendo dis-

cutidos em LAROCA (19274) e CURE et al. (1990).

1.2. Sobre o PROFAUPAR e a inclus3o da Ilha do

Mel

Com o inicio do PROFAUPAR, oito pontos de amostragem foram
estabelecidos(Fig.2):
a. Um na darea litoranea(Antonina);
b. Um na crista da Serra do Mar(S3o José dos Pinhais);
€. Um no primeiro planalto(Colombo?;
d. Trés no segundo planalto(Ponta Grossa, Jundiai do Sul e Telé-

maco Borba) e,
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e. Dois no terceiro planalto(Guarapuava e Fénix).

Segundo MAACK (1981), o traco mais evidente no aspecto da
superficie do Estado do Parand € a sua divis3do em duas grandes
regifes naturais: o litoral e os planaltos do interior. Referin-
do-se ao revestimento floristico da regido litoranea, subdivide-a
em duas zonas paisagisticas naturais: a)Orla maritima e, b)Orla
da Serra. Associagbes floristicas regionais tipicas destacam a
presenca de formacOes psamofitas, haldfitas e xerofitas na Orla
marinha, enquanto na Orla da Serra predomina a mata pluvial-tro-
pical. Segundo Hatschbach (in MARINONI & DUTRA, 1993), Antonina
caracteriza-se por apresentar mata pluvial da vertente atlantica,
com a presenca de elevado numero de epifitas, o que a separa da
mata pluvial da planicie litoranea.

Apesar do ponto de amostragem em Antonina estar 1localizado
na regiao litoradnea, ele dista alguns quildmetros do litoral pro-
priamente dito. A a¢3o direta do mar faz-se mais branda a esta
distancia, levando a que floristica e faunisticamente diferencie-
se da Ilha do Mel(Baia de Paranagua)(Fig.3).

Aproveitando o material ja amostrado pelo PROFAUPAR e consi-
derando as caracteristicas floristicas diferenciadas da area li-
toranea, foram instaladas duas armadilhas Malaise(modelo TOWNES,
1972) na Ilha do Mel(Fig.4), no periodo de setembro de 1988 a
agosto de 1989.

A inclus3o das amostras realizadas na Ilha do Mel, cujas ca-
racteristicas geomorfologicas s3o0 encontradas em BIGARELLA
(1946), FERNANDES (1947), MAACK (1981) e HERRMANN & ROSA (in IB-
GE, 1990), abriu uma nova perspectiva de estudos comparativos de
entomofaunas capturadas com Malaise em diferentes localidades.

Se por um lado as éapturas realizadas durante o PROFAUPAR

possibilitaram um estudo comparativo de entomofaunas capturadas



durante o mesmo periodo, porem em diferentes regides geomorfolo-
gicas e floristicas, as capturas realizadas na Ilha do Mel permi-
tiram a realizac3o de um estudo comparativo de entomofaunas cap-
turadas dentro de um mesmo ambiente e durante um mesmo periodo,
além de possibilitar comparagbes entre areas geograficamente pro-
ximas(Antonina e Ilha do Mel), porém amostradas em periodos dis-

tintos.

1. 3. Historico da armadilha Malaise

Partindo da constatac3o de que, desde o tempo de Linnaeus a
técnica de capturar insetos n3o havia progredido muito, MALAISE
(1937) desenvolveu a partir de observacOes realizadas em traba-
lhos de campo, e mais especificamente no interior de sua barraca
de acampar, um novo tipo de armadilha. Observando que os insetos
que eventualmente penetravam na barraca costumavam acumular-se
nos angulos do teto e que em determinada ocasido lograram escapar
por um furo existente no tecido, desenvolveu a armadilha que vi-
ria consagrar-se com a denominag3o '"Malaise”. A primeira vers3ao
da armadilha consistiu de uma rede de pescar negra e um cilindro
receptor de lat3o; apresentava uma forma piramidal composta de
varios compartimentos, com o recipiente coletor contendo a subs-
tancia letal localizado no seu apice. Observou que era eficiente
principalmente para a captura de Diptera, Hymenoptera, Noctuidae
e Sphingidae, alem de Coleoptera. Eliminou algumas desvantagens
como a entrada unilateral e a entrada do cilindro coletor com
diametro muito pequeno, desenvolvendo um novo modelo com entradas
pelos dois lados e com uma abertura maior para entrada no cilin-

dro.



GRESSITT & GRESSITT (1962) compararam a eficiéncia de trés
versbes aperfeicoadas da armadilha Malaise, sendo as principais
modificacdes a utilizacdo de dois cilindros coletores feitos de
plastico, a cor do tecido utilizado na sua confec¢ao, suas dimen-
sdes e as dimensdes interiores do funil coletor. Discutiram sobre
a localiza¢3o ideal da armadilha para aumentar sua eficiéncia.

Entendendo que a Malaise poderia ser objeto de infinitas mo-
dificacbes para adapta-la a captura de determinados insetos em
habitats particulares, TOWNES (1962) desenvolveu um novo modelo
para capturar Ichneumonidae, o qual funcionou muito bem, captu-
rando também outros tipos de insetos voadores ativos. Observou
que os tipos de 1nsetos capturados dependeram em alto grau do lo-
cal onde a armadilha foi montada; modificacdes no seu tamanho,
forma e disposicdo influenciando na quantidade e frequéncia rela-
tiva das varias espécies capturadas, com a cor do tecido podendo
exercer algum efeito.

JUILLET (1963) comparou as capturas de Hymenoptera, Diptera,
Lepidoptera, Coleoptera e Homoptera-Hemiptera atraveés de quatro
tipos de armadilhas: ""glass-barrier’”, Malaise, ‘'rotary"” e
"sticky' . Observou que Malaise foi o segundo melhor tipo de arma-
dilha para todas as Ordens estudadas, exceto Coleoptera, con-
cluindo que a tendéncia dos individuos pertencentes a esta Ordem
era de cair ao solo apos chocarem-se a um objeto, o que aumentava
suas chances de escapar.

EVANS & OWEN (1965) estudaram a atividade de vdo dos insetos
utilizando uma Malaise (modelo Townes). Observaram que a armadi-
lha mostrou ser particularmente satisfatoria na coleta de Hyme-
noptera, Diptera e Lepidoptera. Constataram que, como muitos me-
todos de captura, a Malaise era seletiva e deveria ser utlizada

conjuntamente com outras tecnicas quando se desejava uma amostra-
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gem da fauna total de insetos.

BREELAND & PICKARD (1965) utilizaram o modelo Townes para
capturar Diptera. Observaram ser uma armadilha que capturava efi-
cientemente tanto a noite quanto de dia, sob condigcb6es de tempo
variaveis.

BUTLER JR. (1965) redesenhou o modelo Townes, tornando-o de
confecc3ao mais barata e facil; utilizou um mosquiteiro na sua
forma original e um recipiente plastico coletor. Segundo o autor,
o desenho basico oferecia um ponto de partida para muitas modifi-
cagdes em func3o de capturas especializadas.

CHANTER (1965) sugeriu a utilizagc3o de alcool no recipiente
coletor, apesar de n3ao considera-lo favoravel aos Lepidoptera.

MARSTON (1965) forneceu informacGes para a constru¢do de uma
nova versao do modelo Townes. Constatou que, se montada em um lo-
cal durante toda uma estag3o, poderia fornecer informagbes valio-
sas sobre a dinamica das populacbes dos insetos.

PRUESS & PRUESS (1966) utilizaram dois modelos experimentais
de Malaise para determinar a direc3ao de vOo dos insetos, insta-
lando-as em locais sem a inconveniéncia da presen¢ca de possiveis
obstaculos que pudessem modificar sua direc3o de voo. Observaram
que muitos grupos de insetos mostraram uma forte tendéncia na di-
rec3o de vOBo gquando relacionada com a dire¢ao do vento. Estas
tendéncias sendo mais marcantes em ventos com velocidades entre 5
e 15 milhas por hora. Em velocidades maiores as capturas eram me-
nores, sugerindo uma diminui¢3o da atividade e em velocidades me-
nores os vOos tendendo ser mais ao acaso.

SOUTHWOOD (1966) considerou a armadilha Malaise imparcial na
captura de Hymenoptera e Diptera, porem insatisfatoria para Co-
leoptera e Hemiptera; observou serem necessarios testes que de-

terminassem o potencial desta armadilha para estudos ecologicos.
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PECHUMAN & BURTON (196%9) testaram vdrios métodos para a cap-
tura dos Tabanidae em uma determinada area de estudo. Observaram
que a colocac3ao de gelo seco embaixo da armadilha Malaise aumen-
tou bastante a captura de muitas espécies. Concluiram serem as
armadilhas Malaise um eficiente meio de se capturar Tabanidae.

MATTHEWS & MATTHEWS (1970) utilizaram quatro armadilhas Ma-
laise, modelo Cornell®, pelo periodo de treze semanas. Observaram
que a temperatura e a precipitagdo, particularmente, exerceram
forte influéncia nas capturas, com grandes capturas ocorrendo em
dias quentes e ensolarados, seguidos de chuva; o vento n3o tendo
sido uma variavel muito importante.

ROBERTS (1970) comparou as capturas de Tabanidae realizadas
com trés armadilhas Malaise(modelo Townes), confeccionadas com
tecidos de cores diferentes(branca, cinza, branca e verde). O0Ob-
servou que o numero de individuos capturados aumentou com o grau
de contraste entre a armadilha e o solo; o contraste envolvendo
dois fatores: a diferengca entre a cor da armadilha e o solo e a
diferenca na reflex3o da luz entre armadilha e solo. Concluiu que
0o 1ingresso dos Tabanidae na armadilha Malaise € determinado pela
percepgcao visual da cor da armadilha e da luz refletida, e n3o ao
acaso.

TOWNES (1971) a partir de observacdes realizadas diretamente
no campo, estimou em 20% do total dos individuos que ali penetra-
vam, o0 percentual de Ichneumonidae capturados pela armadilha Ma-
laise.

ROBERTS (1971) estudando a possibilidade da utilizag¢do da
armadilha Malaise, modelo Townes, para o estudo da sazonalidade
dos Tabanidae, observou que a sua confiabilidade para determinar

* Produzida comercialmente pela Cornell Equipment Co., Inc.



a exata distribuic3o das populacdes de Tabanidae e afetada pela
localizag3o, cor e numero de armadilhas. Concluiu que a utiliza-
¢3o0 de atrativos, por exemplo COp, pode ser util na pesquisa, es-
pecialmente para detectar aquelas especies com poucos exemplares
e que ocorrem por periodos relativamente curtos.

TOWNES (1972) forneceu informagcdes para a constru¢do da ar-
madilha Malaise(modelo Townes, 1962), com algumas wmodificacoOes,
principalmente no seu peso final, o que facilitava o seu trans-
porte e manejo. Considerou as cores das diversas pegas muito im-
portante, podendo incrementar as capturas em ate 180%, alem de
sua localizacdo; preferencialmente armada ao longo de trilhas,
clareiras ou bordas de matas, a parte de tras deve ficar voltada
para a vegetac3o e a parte da frente, contendo o frasco coletor,
voltada para a luz.

ROBERTS (1975) estudou os efeitos da a¢3o0 do tempo sobre a
armadilha Malaise, modelo Townes (19é2), fazendo comparacdes en-
tre armadilhas com diferentes anos de uso e de diferentes cores.
Observou que a eficiéncia de captura da armadilha vai diminuindo
com o tempo, devido ao escurecimento que o tecido sofre; esta
perda de eficiéncia devendo ser considerada quando estas armadi-
lhas s3o utilizadas para estudos ecoldgicos dos Tabanidae.

ROBERTS (1976) comparou seis tipos de armadilhas(Stoneville,
California, Canopy, Canopy modificada, Pexiglas modificada e Man-
ning modificada), todas baseadas nos principios da Malaise, que
vinham sendo utilizadas para a captura de Tabanidae. Concluiu que
a armadilha mais eficiente, baseado no total de individuos captu-
rados(apenas fémeas), foi a modelo Stoneville iscada com COpz; a
menos eficiente foi a modelo Pexiglas nao iscada.

WALKER (1978) utilizou quatro armadilhas Malaise para moni-

torar o vOo dos insetos, ate uma altura de dois metros do solo,
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pelo periodo de um ano. Concluiu que armadilhas Malaise podem mo-
nitorar continuamente e efetivamente a migrag3o de insetos dentro
dos limites de um estrato.

STEYSKAL (1981) revisou a bibliografia sobre a armadilha Ma-
laise. Das 42 referéncias apresentadas, quatorze tém como princi-
pal objeto de estudo os Tabanidae.

MATTHEWS & MATTHEWS (1983) estudaram comparativamente as ar-
madilhas Malaise(modelo Townes, 1972) e o modelo Cornell produzi-
do comercialmente. Neste estudo, dos 69.247 insetos capturados no
periodo de quatro semanas, 90% foram capturados pelo modelo Tow-
nes; esta armadilha capturou dez vezes mais Diptera, seis wvezes
mais Hemiptera, trés e meia vezes mais Lepidoptera e 88,7% de to-
dos o0s Hymenoptera. Chamaram a ateng3o para a cor da armadilha e
sua localiza¢c3o0, o que provavelmente incrementou a sua eficién-
cia.

Segundo OWEN (1983), a ideéia inicial de MALAISE (1937) nio
absorveu muito os entomologistas ate que TOWNES (1942) explicou
detalhadamente como fazer a armadilha; revisou os tipos de infor-
macOes ecoldgicas que tinham sido obtidas atraveés da utilizacfo
da Malaise, concluindo ser um excelente meio para comparar locais
e estacbes do ano.

HUTCHESON (1990) estudou comparativamente duas localidades,
utilizando em cada uma delas trés armadilhas Malaise(modelo TOW-
NES, 1972) para monitora-las. Observou que as localidades pos-
suiam claramente diferentes comunidades, concluindo que o local
de amostragem era de importancia primaria, com a estagdo do ano e
a pPosic3ao da armadilha tendo importancia secundaria e terciaria,
respectivamente.

No Brasil, BOTELHDO et al. (1972) sugeriram modificacdes na

armadilha Malaise(modelo Health EEX, produzido comercialmente),
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tornando-a utilizavel em diversas culturas.

BOTELHO et al. (1974) utilizaram a armadilha Malaise, com as
modificacOes propostas por BOTELHO et al. (1972), na determinac3o

da flutua¢3o0 populacional de Silba pendula(Bezzi)(Diptera, Lon-

chaeidae), que se destaca como uma das mais importantes pragas na
cultura da mandioca.

PENNY & ARIAS (1982), utilizaram-se de cinco tipos de arma-
dilhas, entre elas a do tipo Malaise, para estudar as populacdes
de Arthropoda da Amazodnia; o trabalho foi realizado por um perio-
do de treze meses, na Reserva Florestal "Ducke', 1localizada a
aproximadamente 2&é& Km de Manaus. Inicialmente utilizaram uma Ma-
laise com 3 m X 2 m, substituindo-a posteriormente por uma com 4
m X 3 m, dificultando uma avaliag3o dos resultados.

YAMAMOTO (1984) realizou um ciclo anual de capturas periodi-
cas com armadilhas Malaise(modelo Townes, 1962, em ambientes ur-
bano e rural da regido de Curitiba(Parana). Apresentou modifica-
c0es no feitio dos potes coletores, o que facilitou o manuseio

dos mesmos.



2. RELEVANCIA E OBJUETIVOS DO TRABALHO

2.1. Relevancia do Trabalho

Segundo BROWN Jr.(i1977), a vasta dominancia de pequenos in-
vertebrados nos sistemas de Floresta Neotropical, faz com que
qualquer esquema de conservacao desses ambientes n3o possa deixar
de considerar esses Organismos.

HOLDRIDGE (1987) considera imperativo entender muito clara-
mente o ''modus vivendi' e as causas que produzem as diferengas
fisiondmicas e estruturais das associacdes naturais. Segundo o
autor, deve-se trabalhar muito rapido no estudo das comunidades
naturais virgens, antes que sejam alteradas pelo homem, como tam-
béem € necessario assegurar a conservacao de suficientes areas n3o
alteradas, para estudos a longo prazo e para que sirvam como ban-
cos de germoplasma e de formas bioldgicas.

Durante o Ciclo de Debates "0 Problema das Espécies Exoti-
cas”, realizado em outubro de 1990, em Porto Alegre(RS), e promo-
vido por quatorze entidades ligadas direta ou 1indiretamente a
quest3o ambiental, entre as quais a Sociedade Brasileira de Zoo-
logia, uma das conclusdes apresentadas foi considerar: "Os inven-
tariamentos da fauna e da flora nativas, como base essencial para
a elaboracdo de RIMAs qualitativamente aceitaveis"(CICLO DE DEBA-
TES "0 PROBLEMA DAS ESPeECIES EXOTICAS", 199¢).

As "Diretrizes para o Desenvolvimento da Zoologia" priori-
zam, entre as varias necessidades que se apresentam, os ''Levanta-
mentos de Diversidade'” principalmente para as ''Areas sujeitas a
impacto', sem o0s quais, '"'toda e qualquer conclus3o obtida com ba-
se em levantamento feito as pressas e, pelo menos, imprudente e

condenavel "(DIRETRIZES para o desenvolvimento da Zoologia, 1990).
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Uma politica de preservacdo ambiental deve contemplar a di-
versidade biolodgica com areas representativas dos varios ambien-
tes naturais ainda existentes. No caso do Estado do Parana, que
apresenta aproximadamente S% de sua cobertura vegetal original
(ITCF, 1990), o conhecimento do potencial faunistico de diferen-
tes dreas preservadas apresenta-se como fator fundamental para
que se avalie suas condigcOes como mantenedoras da biodiversidade,
capazes de servir como estoque para repovoamentos (MARINONI & DU-

TRA, 1993).

2.2. 0Objetivos do Trabalho

2.2.1. Objetivos gerais(cf. MARINONI & DUTRA, 1993)

a. Conhecimento de 3areas faunisticas representativas dos varios
ambientes naturais ainda existentes no Estado do Parana.

b. Aplica¢3o de metodologia para captura de entomofaunas, de for-
ma a possibilitar comparacOes dentro e entre ecossistemas, ava
liando o alcance do método como definidor de parametros compa-

rativos.

2.2.2. Objetivos especificos

a. Obter a composi¢3o quantitativa dos Hemiptera, Homoptera, Co -
leoptera, Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera capturados duran-
te o PROFAUPAR, e das diversas Ordens capturadas na Ilha do

Mel, descrevendo a flutuagdo anual dos valores médios de captu

Ya.

b. Obter a composi¢aoc quantitativa e qualitativa das familias de
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Coleoptera das nove localidades amostradas, alem de classifi -
ca-las quanto a constancia e dominancia, e das familias de Heg
miptera e Homoptera capturadas na Ilha do Mel, descrevendo a
flutuacdo anual da captura média das mais abundantes

Obter a composi¢c3o quantitativa e qualitativa dos Tabanidae da
Ilha do Mel, descrevendo a flutua¢3o anual da captura meédia
das espécies.

Obter a composigcdo quantitativa e qualitativa dos Ichneumoni -
dae das nove localidades amostradas, alem de classifica-las
quanto a constancia quanto 3 constancia e dominancia.

Comparar os varios pontos amostrados tendo como atributo as es
pécies de Cerambycidae, alem de classifica-las quanto a cons -
tancia e dominancia, procurando identificar as espécies que
caracterizam os agrupamentos formados; estabelecer a relagio
entre estes agrupamentos e as informacdes bidticas/abidticas

disponiveis.



3. MATERIAL E METODOS
3.1. DESCRICAO DOS LOCAIS AMOSTRADOS

3.1.1. PROFAUPAR

As indicacBes a seguir sobre pluviosidade, temperatura e
classificacOes climaticas de Koeppen foram obtidas em MAACK
(1981) e no ATLAS DO ESTADO DO PARANA (ITCF, 1990). As identifi-
cacO0es das Zonas de Vida(=Biomas), de Holdridge, para os locais
foram anotados de MILANO et al., (1987), ou definidas a partir dos
dados historicos encontrados no Atlas do ITCF (gp.cit.)(segundo
metodologia proposta por HOLDRIDGE, 1987). As situagdes floristi-
cas, resultado de observacOes realizadas pelo Dr. Gert Hatschba-
ch(Museu Botanico Municipal - MBM), e segundo a classifica¢dao de
VELOSO & GOES (1982), foram transcritas de MARINONI & DUTRA
(1993), onde também s3o encontradas descricBes pormenorizadas dos
locais amostrados, e indicadas as suas relagcOes obtidas com base
em dados meteorologicos do periodo amostrado.

Durante a descric3o dos locais amostrados, utilizou-se qua-
tro tipos de classificacbes: 1) Zonas de vida, segundo o sistema
de Holdridge, obtidas por MILAND et al., 1987; 2) Zonas de vi-
da(Holdridge) wutilizando os dados historicos obtidos no Atlas do
Estado do Parana (ITCF, 1990); 3) Situa¢bes floristicas segundo
VELOSO & GOES (1982) e, 4) Classificacbes climdaticas de Koeppen
(MAACK, 1981).

Segundo SCHULZE & McGEE (apud BROWN & GIBSON, 1983), o mode-
lo de Holdridge n3o foi suficientemente testado para determinar o
seu valor por inteiro; argumentam que a deficieéncia do modelo po-
de ser o uso de valores anuais de temperatura e precipitagido, os
quais n3o representam o importante fator sazonal influenciando o

crescimento das plantas, alem das criticas as quais 0 conceito



biotemperatura esta sujeito. Por outro lado, CAMPOS (1973) argu-
menta que o sistema de Holdridge fundamenta-se no principio de
que, geralmente, a a¢d3o do clima sobressai dentre os demais fato-
res do meio, procurando evitar a subjetividade na definig3o de
dreas ecoldgicas, e utiliza dados quantitativos que s3o definidos
pelos valores dos parametros climaticos de precipitag3o e biotem-
peratura.

Para LEITE & KLEIN (in IBGE, 1990), o uso de sensoreamento
remoto para levantamento dos recursos naturais revolucionou a me-
todologia de mapeamento da vegetagc3o a partir dos anos 7@, no
Pais, principalmente com o emprego das imagens de radar e sateli-
te, permitindo a uniformizac3o de critérios, conceitos e métodos
de levantamento floristico-vegetacional e resultou na criacio de
um sistema de classificagdo fisionomica-ecoldgica(VELDSO & GOES,
op.cit.), adaptado a conceitos fitogeograficos internacionais.

Quanto ao sistema de Koeppen, MILAND et al. (1987) observa-
ram uma estreita coincidéncia entre seus tipos climdaticos e as

2onas de vida de Holdridge.

3.1.1.1. ANTONINA - Area litoranea

(Lat . 25°28° S - Long. 4895¢ W)

0 ponto de amostragem localizou-se na Reserva Bioldgica de
Sapitanduva, Estrada Velha de Morretes a Antonina, em propriedade
particular pertencente ao Dr. Gert Gunther Hatschbach, com cerca
de 50 hectares.

Altitude aproximada: 60 metros
Pluviosidade: 1900-2000 mm/ano

Temperatura media anual: 2@-219C
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Classificacgdo de Holdridge (MILANO et al., 1987): Transigao Flo-
resta umida subtropical/muito umida subtropical

Holdridge com dados histdricos: Transig3o de Floresta umida sub-
tropical e Floresta muito umida subtropical

VELOSO & GOES (1982): Floresta Ombrofila Densa Submontana
Classificacao de Koeppen: Af(t)

Situac3o floristica:

“"Mata pluvial de vertente atlantica. Caracterizada pela pre-
senca de elevado numero de epifitas, principalmente Bromeliaceae,
Araceae e Polypodiaceae. Pobre em Orchidaceae, o que a separa da
mata pluvial da planicie litoranea. Arvores de grande porte que
sdo exclusivas desta mata: bucuva(Virola gleifera), nhotin-
ga(Cryptocarya moschata), etc. Maior caracteristica fisiondOmica €
dada pPelo palmiteiro(Euterpe edulis) que cobre, em todos os seus
estagios, toda area que se acha em regenerac3ao. Como as demais
areas escolhidas para implantac3o das estacdes de coleta de inse-
tos, tambem sofreu ag¢3o parcial do homem com retirada de alguns
exemplares de madeira de lei(década de 1940), porém todas as es-
pécies estao regenerando. Praticamente n3o ficaram grandes cla-
reiras que pudessem ser invadidas por elementos secundarios. Des-
tas espécies, as consideradas secundadrias s3o encontradas mais na
orla, como e o caso da quaresmeira(Tibouchina pulchra), caaporo-

roca(Rapanea ferruginea), etc."”

3.1.1.2. SAD JOSE DOS PINHAIS - Crista da Serra do Mar

(Lat. 25934° S - Long. 49901° W)

0 ponto de amostragem localizou-se no municipio de S3o José
dos Pinhais, a 4 Km de distancia do Km 54 da Br-277(Rodovia Para-

nagua-Curitiba)



Altitude aproximada: 1050 metros

Pluviosidade: 1900-2000 mm/ano

Temperatura meédia anual: 17-18°C

Classificagdao de Holdridge' (MILANO et al,, 1987): Floresta umida
temperada

Holdridge com dados histdricos: Transic3o de Floresta umida sub-
tropical baixomontana e Floresta muito umida subtropical baixo-
montana

VELOSO & GOES (1982): Transicdo de Floresta Ombrofila Densa Mon-
tana e Floresta Ombrofila Mista Montana

Classificagao de Koeppen: Cfb

Situagcdo floristica:

“Mata caracteristica de transig3o da mata pluvial para a de
Araucaria. Como em Sapitanduva, também rica em epifitas, porém
sempre diferente em espeécies, mesmo quando de géneros iguais.
Mais rica em Orchidaceae que Sapitanduva, devido ao mais alto
teor de umidade, o que a leva a aproximar-se da matinha nebular
do alto dos morros da Serra do Mar. Espécies arboreas mais carac-
teristicas: couvat3a(Matayba cristae), Quratea vaccinifolia, mi-
guel-pintado(Cupania vernalis), o cainga(Myrcia hatschbachii),
etc. Diversos géneros de arvores sao idénticos aos de Sapitanduva
porem com especies diferentes, como e o caso do miguel-pintado
que em Sapitanduva €& Cupania oblongifolia. Sofreu ac3ao do homem
com retirada de arvores para lenha e industria madereira. Com a
abertura de grandes clareiras penetrou violentamente a taqua-
ra(Merostachys multiramea) o que impede uma regeneracao adequada

das especies originais."
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3.1.1.3. COLOMBO - Primeiro Planalto

(Lat. 25920° S - Long. 49914 W)

0 ponto de amostragem localizou-se no municipio de Colombo,
junto a rodovia Curitiba-Adriandpolis, antiga Estrada da Ribeira,
no Km 19 da Br-476.

Altitude aproximada: 915 metros

Pluviosidade: 1400-1500 mm/ano

Temperatura media anual: 16-170C

Classificagcd3o de Holdridge (MILAND et al., 1987): Floresta umida
temperada

Holdridge com dados histodricos: Floresta umida subtropical baixo-
montana

VELDSO & GOES (1982): Floresta Ombrofila Mista Montana
Classificac3o de Koeppen: Cfb

Situacao floristica:

“Tipico erval do Primeiro Planalto com erva-mate(Ilex para-

quariensis), pinheiro(Araucaria angustifolia), vassour3o(Pjipto-
carpha angustifolia), caapororocao(Rapanea umbellata), etc. Mato

muito destruido, tendo sido invadido pela bracatinga(Mimosa sca-

brella), caapororoca(Rapanea ferruginea), etc."”

3.1.1.4. PONTA GROSSA - Segundo Planalto
Zona ondulada do Paleozoico

(Lat. 25914° S - Long. 50903 W)

0 ponto de amostragem localizou-se no Parque Estadual de Vi-
la Velha, municipio de Ponta Grossa, junto a rodovia do Café, no

Km 83 da Br-376.

Altitude aproximada: 880 metros



Pluviosidade: 1500-1600 mm/ano

Temperatura media anual: 16-17°C

Classificac3o de Holdridge (MILANO et al., 1987): Floresta umida
temperada

Holdridge com dados historicos: Floresta umida subtropical baixo-
montana

VELDSO & GOES (1982): Floresta Ombrofila Mista Montana
Classificacdo de Koeppen: Ctb

Situacao floristica:

"Cap30 natural de campo com presenca de pinheiro(Araucaria

angustifolia), diversas canelas(Nectandria grandiflora, Ocotea
puberula), imbuia(0cotea porosa), guamirim(Myrcia breviramis),

congonha(Jllex dumosa), etc. Pobre em epifitas. Sofreu acio do ho-
mem com retirada de madeiras de lei, principalmente canelas e im-

buia. "

3.1.1.5. GUARAPUAVA - Terceiro Planalto
Planalto de Guarapuava

(Lat. 2594@° S - Long. 52901 W)

D ponto de amostragem localizou-se na Estdncia Santa Clara,
municipio de Guarapuava, com cerca de 120 hectares, no vale do
rio Jord3o, a 12 Km da rodovia Pr-373(Trés Pinheiros-Pato Bran-
co).

Altitude aproximada: 749 metros

Pluviosidade: 1600-1700 mm/ano

Temperatura media anual: 18-19°C

Classificac3o de Holdridge (MILAND et al., 1987):. Floresta umida
temperada

Holdridge com dados historicos: Floresta umida subtropical
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VELOSO & GOES (1982): Floresta Ombrofila Mista com transig3o para
Floresta Estacional Semidecidual

Classificagc3o de Koeppen: Cfb

Situac3o floristica:

"Situada na orla dos Campos gerais do Terceiro planalto pa-
ranaense, € uma tipica transi¢cdo dos capBes de campo com a mata
de galeria do rio Iguagu, que sobe pelo rio Jord3o. Na parte mais
alta predomina o pinheiro, ao lado das leguminosas de grande por-
te, como a gorocaia(Parapiptadenia rigida), diversas laura-
ceas(canelas - QOcotea e Nectandra), etc. Em direg3o ao vale, di-
minui o pPinheiro e aparecem os elementos de galeria como o bron-
quilho(Sebastiana klotzschiana), o vacunzeiro(Allophylus edulis),
a Myrtaceae(Myrrhymium loranthoides) que chega ateé Curitiba, etc.
Bastante destruida a mata sofreu retirada de pinheiros e canelas,
principalmente. Ha, no entanto, algumas pequenas areas de mata

bem conservada."

3.1.1.6. FENIX - Terceiro Planalto
Planalto de Campo Mour3o

(Lat. 23954° S - Long. 51958° W)

0 ponto de amostragem localizou-se na Reserva Estadual de
Vila Rica, no municipio de Fénix, com cerca de 360 hectares, as
margens dos rios Ivai e Corumbatail.
Altitude aproximada: 350 metros
Pluviosidade: 1400-1500 mm/ano
Temperatura media anual: 21-22°C
Classificag3o de Holdridge (MILANDO et al., 1987): Floresta umida

subtropical premontana



Holdridge com dados histdricos: Transic3ao de Floresta seca tropi-
cal premontana para Floresta umida tropical premontana

VELOSO & GAES (1982): Floresta Estacional Semidecidual
Classificac3ao de Koeppen: Cfa

Situacdo floristica:

“"Mata pluvial de terra roxa do Oeste paranaense. As arvores
de grande porte remanescentes s3o, em sua maioria, de pequeno va-
lor comercial, destacando-se a gororema ou pau-de-alho(Gallesia
gororema), a canafistula(Peltgphorum dubjum), o alecrim(Hglocalyx
galaziovii), diversas figueiras(Ficus sp), etc. Evidentemente fo-
ram retiradas as espécies de lei de alto valor comercial como o
pau-marfim(Bal fourodendron riedelianum), a peroba(Aspidosperma
polyneuron), o ipé(JIabebuyia sp), etc. Rica em trepadeiras lenho-
sas das familias Bignoniaceae e Sapindaceae. Muito caracteristica
a presen¢a do mam3o0 do mato(Jacaratia spinosa), etc. Como epifita

mais importante e abundante, a Orchidaceae - Miltonia flavescens.

que tambem ocorre em Jundiai do Sul."”

3.1.1.7. JUNDIA: DO SUL - Segundo Planalto
Zona de mesetas do Mesozdico

(Lat. 239246 S - Long. 50914 ° W)

0 ponto de amostragem localizou-se na Fazenda Monte Verde,
municipio de Jundiai do Sul, com cerca de 400 hectares.
Altitude aproximada: 500 metros
Pluviosidade: 1300-1400 mm/ano
Temperatura média anual: 21-22°C
Classificacao de Holdridge (MILANO et al., 1987): Floresta umida

tropical premontana
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Holdridge com dados histdricos: Transig3o de Floresta umida tro-
pical premontana para Floresta seca tropical premontana

VELOSO & GOES (1982): Floresta Estacional Semidecidual
Classificag3ao de Koeppen: Cfa

Situagao floristica:

“Mata pluvial do norte pioneiro e representante da area pa-
ranaense menos levantada floristicamente ja que suas matas foram
destruidas ha muito tempo. Entre as arvores de grande porte s3o
encontradas: o pau-de-alho, o alecrim, a canafistula, como em Fé-
nix. Grande numero de canelas(Qcotea tweediei), nd3o observadas em
Fénix. Bastante invadida por elementos secundarios, ainda assim e
importante para estudos de endemismos e ocorréncias geograficas.
Como em Fénix, e abundante o pau-jacareé(Anadenanthera), etc.,
ocorrendo ainda a gorocaia(Parapiptadenia rigida)) comum a Fénix

e Santa Clara."

3.1.1.8. TELEMACO BORBA - Segundo Planalto
Zona ondulada do Paleozdico

(Lat. 24917 S - Long. S50°37 W)

0 ponto de amostragem localizou-se na Reserva Biologica Sa-
muel Klabin, municipio de Telémaco Borba, com cerca de 200 hecta-
res.

Altitude aproximada: 750 metros

Pluviosidade: 1300-1400 mm/ano

Temperatura media anual: 18-19°C

Classificacao de Holdridge (MILANDO gt al., 1987): Floresta umida
temperada

Holdridge com dados histodricos: Floresta umida subtropical

VELOSO & GOES (1982): Floresta Ombrofila Mista Montana



24

Classificacdo de Koeppen: Cfa
Situacdo floristica:

“"Tipica mata de araucdria com elementos de galeria ao longo
de um corrego no fundo do vale. Ao lado da araucaria, a canafis-
tula(Peltophorum dubium), o mandioqueiro brabo(Didymoponax moro-
totoni), o pau-marfim(Balfourodendron riedelianum), a sapuva(Ma-
chaerium stipitatum). Elementos de porte menor, a Monimiaceae,
Mollinedia elegans, o manaca(Brunfelsia brasiliensis) que tambem
ocorre em Santa Clara, Guarapuava. Bastante destruida com a reti-
rada de pinheiros para a industria de papel, deixaram muitas cla-
reiras que foram ocupadas pPela taquara(Merostachys multiramea), a
mesma do Alto da Serra, o que, sem duvida, dificulta imensamente
a regeneragcdo das especies primitivas. Ao longo do cdrrego apare-
cem elementos idénticos a galeria do rio Iguagu, com o bronqui-
lho(Sebastiana klotzschiana), e a Mdyrrhynium loranthoides(Myrta-

ceae), etc."

3.1.2. ILHA DO MEL

Localizada na entrada da Baia de Paranagua, entre a Ilha das
Pecas e Pontal do Sul(Fig.3), a Ilha do Mel possui uma drea total
de 2762 hectares dos quais, 2585 hectares s3o de reserva ecologi-
ca. Possui um perimetro total de 35 Km(perimetro parte Norte: 22
Km e perimetro parte Sul: 13 Km) e a altitude maxima € de 151 me-

tros(Boletim Informativo, ITCF).

Pluviosidade: 1900-2000@ mm/ano
Temperatura meédia anual: 20-21°9C"
Classificag3o de Holdridge (MILAND et al., 1987): Transig¢cao Flo-

resta umida subtropical/muito umida subtropical



Holdridge com dados historicos: Transicdo de Floresta umida sub-
tropical e muito dmida subtropical

VELOSO & GAES (1982): Floresta Ombrofila Densa Submontana
Classificacao de Koeppen: Af(t)

Situagcido floristica:

Como esta localidade n3o foi visitada pelo Dr . Gert Hatschba-
ch, os elementos aqui apresentados foram anotados de MAACK (1981)
e LEITE & KLEIN (in IBGE, 1990); outras informa¢cOes podendo ser
obtidas em BIGARELLA (19464), FERNANDES (1947) e KLEIN (in BIGA-
RELLA, 1978). Todos estes trabalhos relacionados a parte conti-
nental da planicie litoranea.

Segundo MAACK (op. cit.), quando a planicie arenosa se eleva
de 5 a 7,5 metros s.n.m., a estrutura xerofitica predomina em to-
das as plantas, com os componentes mais importantes pertencendo
as familias das mirtaceas, euforbiaceas, melastomatdceas, mirsi-
niceas e cactaceas; a alternancia entre restinga e mata costeira
n3o se verificando apenas na planicie litoranea, mas também nas
grandes ilhas: Pecas, Pinheiros, Comprida e Ilha do Mel. "As pal-
meiras s3o ricamente representadas por varias espeécies, que d3o a
mata do litoral um cunho tropical caracteristico, constituindo
uma regido singular entre a restinga e a mata pluvial-tropical’;
a influéncia climatica do Oceano Atlantico, com a corrente brasi-
leira quente, ostentando formas superficiais particulares e uma
vegetacd3o tropical-subtropical peculiar a zona litoranea.

Segundo LEITE & KLEIN (op. cit.), embora a Floresta Ombrofi-

la Densa detenha elevado contingente de espeécies e de formas de
vida em suas diversas formagcdes, apenas reduzido numero de arbo-
reas marca-lhe significativamente a fisionomia, compondo entre 70
e B0% da cobertura superior. Ha uma grande variac3o0 de ambientes

circunscritos as forma¢cOes vegetais sob influéencia direta do mar,
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dentre as quais merecem destaque, pela maior importancia fisionoO-
mica, o0s seguintes: a faixa da praia, as dunas instaveis, as du-
nas fixas e as areas aplainadas e/ou plano-deprimidas e os cos-
tdes rochosos.

Nas dunas fixas destacam-se: aroeira-vermelha(Schinus tere-
binthifolius), guamirim-do-miudo(Eugenia catharinae), biguagu(En-
genia umbelliflora), guamirim-da-folha-miuda(Myrcia rostrata),
pau-de-bugre(Lythraea brasiliensis), a capororoca-da-praia(Rapa-
nea parvifolia) e maria-mole(Guapira opposita). Nas dreas aplai-
nadas e/ou plano-deprimidas: Jjuncos(Juncus spp), grama-branca(Pa-
nicum reptans), taboa(Iypha dominguensis), rainha-dos-lagos(Pon-
tederia lanceolata), vacunzeiro(Allophylus edulis), canela-do-
brejo(Ocotea pulchella), tapia-guacu(Alchornea triplinervia var.
janeirensis), cambui(Myrcia multiflora), olandi(Calophylum brasi-
liensis) e a cupidva(Tagirigavguigggnsis). Nos ambientes mais
adequados, com solo mais bem estruturado, a vegetacdo ja apresen-
ta porte arboreo ou sub-arbdreo, destacando-se: capororocao(Rapa-
nea umbellata), camboata-vermelho(Cupania vernalis), figueira-ma-
ta-pau(Loussapoa schottii), baga-de-pombo(Byrsonima ligustrifo-

lia), geriva(Arecastrum romanzoffianum) e muitas outras especies

caracteristicas da Floreéta Ombrofila Densa Submontana.

3.1.2.1. CLIMA

DUQUIA & CO0STA (1987), estudando o comportamento médio das
grandezas meteoroldgicas para a regido litor@nea do Estado do Pa-
rana, observaram que as maiores concentragcdes de precipitaciao fo-
ram nos meses de verao: janeiro, fevereiro e marco. As temperatu-
ras meédias mais baixas ocorrem durante o inverno(trimestre de ju-

nho a agosto) e as mais elevadas no trimestre de janeiro a mar¢o;
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a proximidade do oceano ameniza as variacOes térmicas, razio pela
qual Paranagua e Guaraquecaba apresentam amplitude térmica média
menor do que Morretes e Antonina, com as maiores frequéncias
ocorrendo na faixa de 23,0°C a 24,9°C(Paranagud).

Quanto a umidade, observaram um alto indice médio mensal du-
rante todo ano, com a maior frequéncia ocorrendo na faixa de 84Y%
a 89%; atribuem o fato a influéncia do anticiclone semipermanente
tropical do Atlantico que desloca umidade do oceano para o conti-

nente.

3.1.2.2. LOCALIZACAO DOS PONTOS AMOSTRADOS E RESPECTIVAS SITuA -

COES FLORISTICAS

Na Ilha do Mel foram escolhidos dois pontos de amostra-
gem(Fig.4) para instala¢c3o das armadilhas Malaise. 0 primeiro
ponto(A) foi estabelecido no setor Norte(planicie sedimentar qua-
terndaria, originada principalmente de depdsitos marinhos)(FIGUEI-
REDO, 1954), proximo a Fortaleza de Nossa Senhora dos Prazeres,
Reserva Ecoldgica com 2240 hectares, num ponto distando aproxima-
damente 400 metros da linha da mare mais alta, em um local menos
sujeito a ac3o direta dos ventos. Segundo MAACK (1981), os ventos
vindos do setor Sul dominam com frequéncia de 22,8% sobre os ven-
tos do setor Leste(20,3%), e os ventos continentais dos setores
SW, W e NW com frequéncia de 33,2%; a forte acdo dos ventos oced-
nicos fazendo-se notar nas pitangueiras e aroeiras da praia,
atraves da distribuigc3o das suas folhas e na modificac3o do cor-
tex de seus caules(FERNANDES, 1947).

Segundo SILVA (1990), como espeécies importantes na floresta
arenosa(regido mais alta, com solo de maior drenagem) predominam:

Ocotea pulchella, Clusia parviflora, Ilex pseudobuxus, Ternstroe-
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pia | i1i ic., Eryl ) lifolium, M . 1tif] e
Psidium cattleianum.

0 segundo ponto de amostragem(B) foi estabelecido no setor
Sul(formado basicamente por afloramentos do complexo cristalino,
de origem pré-cambriana, intercalados por pequenas planicies are-
nosas quaternarias)(FIGUEIREDO, 1954), na Praia Grande(Reserva
Natural com 345 hectares), bem na base do morro do Joaquim, em um
local que no decorrer do trabalho mostrou-se sujeito a alagamento
por varios dias, em decorréncia da alta precipitagc3o ocorrida em
determinadas epocas. Distava aproximadamente 150 metros da linha
da maior preamar e mostrava-se bastante exposto a ac3o dos vén—
tos, se comparado ao outro ponto amostrado.

Segundo SILVA (1990), como especies importantes na floresta
paludosa(que na eépoca de maior pluviosidade permanece encharcada)
destacam-se: Callophylum brasiliense, Tabebuia cassinoides, Pou-
feria beaurepeirei, Myrcia grandiflora, Myrcia racemosa var. gau-
dichaudiana, Coussapoa microcarpa, Marlierea tomentosa e Myrcia

insularis.



3.2. Sobre os dados meteoroldgicos

Os dados meteorologicos(Tabelas 1 a ?) utilizados foram ob-
tidos Jjunto as estacdes meteoroldgicas oficiais ou oficiosas lo-
calizadas prdximas aos locais de coleta. A seguir s3o listadas as

fontes dos dados utilizados:

ANTONINA - Estag3o Meteoroldgica da Estagao Experimental de Fru-

tas(Instituto AgronOmico do Parana - IAPAR - Morretes).

SA0 JOSE DOS PINHAIS - A auséncia de esta¢dao meteoroldgica ofi-
cial proxima ao local de coleta obrigou-nos a instalar uma ''caixa
méteorolégica“(modelo DELLOME FILHO, 1985), composta de um psi-
crometro(termdmetros de bulbo seco e bulbo umido) e um termdmetro
para registro de temperaturas maxima e minima, além de um pluvio-
metro. Foram desprezados os dados de temperatura minima(ausentes
na Tabela 2 e Figura 5) e de pluviometria, com estes ultimos sen-
do substituidos pPelos dados obtidos junto a Companhia Paranaense

de Eletricidade(COPEL) .

COLOMBO - Centro Nacional de Pesquisas Florestais(Empresa Brasi-

leira de Pesquisa Agropecuaria - EMBRAPA - Colombo).

PONTA GROSSA - Instituto Agronomico do Parana(IAPAR - Ponta GBrne-

sa) .

GUARAPUAVA - Mesmo procedimento adotado para S3o0 Jose dos Pi-

nhais, sem apresentar falhas na coleta dos dados.
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FENIX - Estaglo meteoroldgica de Ivaipor3(Secretaria de Agricul-

tura do Parana).

JUNDIAI DO SUL - Estac3o meteoroldgica de Cambara(Secretaria de

Agricultura do Parana).

TELEMACO BORBA - Estacio meteorolodgica de Lagoa(Industria Klabin

de Papel e Celulose).

ILHA DO MEL - Estac3o meteorologica de Paranagua(Secretaria de

Agricultura do Parana).

3.3. Sobre o material bioldgico

INSTALACAO DA MALAISE E COLETA DAS AMOSTRAS OBTIDAS. Em cada
um dos pontos de amostragem do PROFAUPAR foi instalada uma arma-
dilha Malaise(modelo TOWNES, 1972), com as modificac6es no fras-
co-coletor propostas por YAMAMOTO (1984). Os critérios utilizados
para a defini¢c3o do local de amostragem e fixa¢3o da armadilha
foram:

- Que fosse local pouco perturbado pelo homem, por agbes anterio-
res ou a serem desenvolvidas durante o periodo amostrado.

- 0 maior eixo da armadilha colocado paralelo ao sentido Norte-
Sul, perpendicular a caminho(trilha, picada) existente na mata,
com o frasco-coletor voltado para o Norte.

Todas as segundas-feiras, o material do PROFAUPAR era reti-
rado do frasco-coletor(contendo alcool hidratado a 70%), por in-
dividuos residentes nos locais, devidamente instruidos para este
fim, e transferido para recipiente plastico devidamente rotula-

do(procedéncia e data de retirada). Os locais de amostragem eram
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visitados e vistoriados, com os recipientes sendo transportados
para Curitiba.

As amostras foram agrupadacs mensalmente, de acordo com a da-

ta de retirada do material do frasco-coletor, o que fez com que
alguns meses tivessem cinco amostras enquanto autros apenas qua-
tro(Tabela 10); a primeira amostra datada de @4 de agosto de 19864
e a ultima de 27 de julho de 1987, perfazendo um total de 52 se-
manas amostradas.

0 mesmo procedimento foi utilizado para as amostras da Ilha
do Mel, com a retirada do material do frasco-coletor ocorrendo
ans domingos; a primeira amostra datada de @4 de setembro de 1988

e a ultima de 27 de agosto de 1989.

TRIAGEM, ARMAZENAMENTO DOS DADOS OBTIDOS E IDENTIFICACAO DO
MATERIAL. O material amostrado foi triado a nivel de Ordem em la-
boratorio, sob microscopio estereoscdpico, apOs o que foi acondi-
cionado em recipientes de vidro(contendo alcool 70%) devidamente
rotulados que, por sua vez, foram guardados em recipientes plas-
ticos(também contendo dlcool 70%) rotulados e codificados, para
posterior acesso ao material.

Os dados obtidos foram transferidos para fichas(a sequéncia
utilizada para as Ordens foi aquela proposta por BORROR & DELONG,
1969) e posteriormente introduzidos em Banco de Dados, utilizan-
do-se o programa DBase III.

Para a identificac3o dos Hemiptera(montados e etiquetados) e
Homoptera(no dlcool), a nivel de familia, seguiu-se FROESCHNER
(1981 e 1985) e BORROR & DELONG (1969).

Os Coleoptera foram identificados a nivel de familia, se-
guindo-se BORROR & DELONG (196%9) e COSTA-LIMA (1932, 1953, 1955 e

1956 .



Os Ichneumonidae foram identificados a nivel de subfamilia

seguindo-se TOWNES (1946%9).

CLASSIFICACAO DO MATERIAL QUANTO A CONSTANCIA E DOMINANCIA.
A classificagc3ao das familias de Coleoptera, das subfamilias de
Ichneumonidae e das espécies de Cerambycidae(Coleoptera) quanto a
constancia(e.g. L[numero de amostras em que Cerambycidae ocorreu/
total de amostras realizadas] X 100) e domindancia(e.g. [total de
Cerambycidae/total de Coleopteral X 100) seguiu a proposta de
PALMA(apud ABREU & NOGUEIRA, 1989). Isto fez com que os taxa aci-
ma citados fossem classificados conforme apresentado abaixo:
CONSTANCIA
Ate 25% - acidental
De 25,01% a 50% - acessoOria
> 90% - constante
DOMINANCIA
Ate 2,5% - acidental
De 2,51% a 5% - acessoria
> 3% - dominante

A classificag3ao final foi obtida atraveés da combina¢3o des-

tas classificagdes. Assim, ser ''constante'" e '"dominante' concomi-

tantemente definiam a familia Cerambycidae, por exemplo, como
"comum'; ser 'acidental’” nas duas classificagOes definiam-na como
"rara'', com todas as outras combinagOes possiveis definindo-a co-

mo “"intermediaria’.

Esta classificag3o € resultado de uma combinag3o entre os

indices de ‘'"constancia’” e '"frequéncia' apresentados por DAJOZ
(1973), com o indice de const3ncia sendo considerado suficiente
por alguns autores para definir o '"status''(acidental, acessoOria

ou constante) dos grupos animais que estudam(CIVIDANES, 1979;



CHAGAS & SILVEIRA NETO, 1985 e TEIXEIRA, 1989, entre outros).
Mais adiante, quando da avaliacdo dos valores das Uniformidades
obtidos atraves do estudo da Diversidade, sera possivel avaliar o

alcance do metodo empregado.

ANALISE DE AGRUPAMENTO ENTRE AS LOCALIDADES. Tendo como
atributo as espécies de Cerambycidae(Coleoptera), procedeu-se a
Andlise de agrupamento das localidades estudadas(com os pontos de
amostragem do PROFAUPAR e da Ilha do Mel sendo analisados simul-
taneamente). Neste estudo, as duas localidades da Ilha do Mel
constituiram um dunico vetor na matriz de dados. Em decorréncia do
método aplicado para obtenc3ao do coeficiente de semelhanga entre
as localidades, n3o foram incluidas na matriz de dados as espé-
cies que foram capturadas em um unico local ou que foram captura-
das em todas as localidades simultaneamente. 0 coeficiente de si-
milaridade utilizado foi o de Dice (in ROMESBURG, 1990) e o meto-
do de agrupamento foi o UPGMA(Unweighted Pair-Group Method Using
Arithmetic Averages(in SNEATH & SOKAL, 1973). O programa utiliza-
do foi o NTSYS-pc(versao 1.50)(ROHLF, 1989). Este programa também
permite o reordenamento da matriz de dados a partir do dendrogra-
ma obtido, op¢c3o0 esta que também foi utilizada para um melhor
compreensao do resultado final da Analise de agrupamento.

Segundo CURE-HAKIM (1983), uma forma de nos aproximarmos de
uma melhor compreens3ao dos padrdes de organizacao das comunidades
bidticas € a compara¢do entre dareas mais ou menos semelhantes e o
estudo dos componentes que de alguma maneira reflitam proprieda-
des do sistema como um todo.

Para CURI (1985), a Analise de agrupamento & uma das melho-
res maneiras de se descrever padrdes de similaridade para um con-

Junto de unidades conhecidas.



Varios 1indices de similaridade ja foram utilizados em estu-
dos semelhantes: o de Baroni-Urbani e Buser(ABSALAD, 1988), o de
Jaccard(CASTRO & ARCIFA, 1989) e o de Morisita(BARCELLOS et al.,
1989), entre outros. A escolha do indice de Dice(=Sorensen) jus-
tifica-se segundo ROMESBURG (1990) pelo fato da técnica de amos-
tragem n3o capturar todas as espécies existentes nos diversos
pontos amostrados, sendo, pPortanto, desaconselhavel agrupa-los
com base na auséncia de espécies; entre os varios trabalhos que
utilizaram este 1indice podemos citar: LANZER & SCHAFFER, 1987;
ANJOS & SEGER, 1988; ROCHA & COSTA, 1988 e GONCALVES, 1989, en-

tre outros.

ANALISE POR COORDENADAS PRINCIPAIS E ARVORE DE CONEXX0 MiNI-
MA. Utilizou-se: medida de similaridade entre os pares de locali-
dades pelo coeficiente de similaridade de Dice e as ligag¢bes en-
tre as localidades feitas com os dados indicados para a Arvore de
Conexd3o Minima(cf. GOWER & ROSS, 1969). 0O programa utilizado tam-

bém foi o NTSYS-pc.

DIVERSIDADE E UNIFORMIDADE. Apesar dos varios indices de si-
milaridade existentes, utilizou-se no presente trabalho o de
Shannon(in MAGURRAN, 1988). 0Os indices obtidos para as localida-
des estudadas foram posteriormente comparados segundo o teste

proposto por HUTCHESON (1970), com @=0,05(cf. VALENTI & FROEHLI-
CH, 1986).

A uniformidade foili obtida conforme metodologia apresentada
em PIELOU (196é6a).

A opcdo pela utilizacl3o do indice de Shannon(H:') foi devido
ac fato dele levar em considerac3o n3o somente o numero de espe-

cies, mas a relac3o de dominancia entre elas(WHITTAKER, 1972 e
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VALENTI & FROEHLICH, 19864). Entretanto, como foi enfatizado por
GOLDMAN (apud PIELOU, gp.cit.), o H’ de Shannon so6 € definido pa-
ra condicOes medias de uma populac3o grande; logo, o valor de H-
esta baseado nas proporcdes das varias especies de uma populagao
de tamanho desconhecido, nd3o podendo ser calculado com exatid3o,
mas apenas estimado(PIELOU, 19é66b). Ainda, segundo MAGURRAN
(1988) o0 indice também assume que todas as espécies est3ao repre-
sentadas na amostra. Apesar disso, o que conflita com a aplicagdo
do 1indice de Dice, optou-se pela sua utilizagd3o. Para PIANKA
(1966), o fato do indice pesar igualmente espécies raras e comuns

e bastante 1dgico para se estimar a diversidade em situagbOes com

muitas especies raras, poreém regulares.

APRESENTACAO DOS RESULTADOS E ANALISE GRAFICA. A apresenta-
¢3ao dos resultados obtidos durante o PROFAUPAR seguiu a sequéncia
do percurso realizado quando do recolhimento do material, ou se-
ja: Antonina, S3ao José dos Pinhais, Colombo, Ponta Grossa, Guara-
puava, Fénix, Jundiai do Sul e Telémaco Borba; esta sequéncia
desprezando quaisquer similaridades geomorfologicas ou fitogeo-
graficas entre as localidades.

Das amostras do PROFAUPAR, apenas seis Ordens tiveram suas
flutuacbes de captura média(numero medio de individuos/semana)
analisadas graficamente: Hemiptera, Homoptera, Coleoptera, Lepi-
doptera, Diptera e Hymenoptera, aleém dos Ichneumonidae.

Das amostragens realizadas na Ilha do Mel, so6 foram analisa-
das graficamente as Ordens capturadas concomitantemente nos dois
pontos amostrados, e em pelo menos cinco meses; entre os Hemipte-
ra, somente os Miridae foram analisados graficamente, o mesmo
ocorrendo com o0s Cicadellidae(Homoptera), Tabanidae(Diptera) e

Ichneumonidae (Hymenoptera) .



As transformagOes utilizadas para a homogeneiza¢c3do dos da-
dos(log do numero médio de individuos/semana), e variacoes, se-
guiram a metodologia utilizada por LOPES (1992).

A reta da tendéncia da captura média dos Insecta(PROFAUPAR e
Ilha do Mel), obtida através do método dos minimos quadrados, em
funcido da distribuic3o mensal do numero médio de individuos/sema-
na, seguiu a metodologia proposta por SPIEGEL (1976).

Quanto aos Coleoptera, so foram analisadas graficamente, no
caso do PROFAUPAR, as familias consideradas comuns(pela classifi-
cagao de PALMA) para as oito localidades, com exce¢cd3o dos Ce-
rambycidae cuja analise grafica fazia-se necessdaria devido ao es-
tudo a nivel especifico realizado com esta familia. No caso da
Ilha do Mel, foram analisadas graficamente as familias considera-
das comuns e intermediarias(pela classificacdo de PALMA) para ca-
da um dos dois pontos amostrados.

ApOos o estudo de cada uma das Ordens(aleém do conjunto dos
Insecta, das familias de Coleoptera citadas acima e dos Ichneumo-
nidae), no caso do PROFAUPAR, e das Ordens e familias de Coleop-
tera(comuns e intermediarias) da Ilha do Mel, foi feita uma ten-
tativa de visualizagcdo das relacOes entre os dados a partir das
figuras feitas pelo metodo da Neografica(=Graphique) e do trata-
mento grafico da informagcao(BERTIN, 1986). Este tratamento permi-
te transformar graficos "para ler” em graficos ''para ver' (CARDO-
S0, 1984), substituindo graficos ilustrativos por graficos opera-
cionais. Nesta analise, consideramos: primavera(setembro a novem-
bro), wver3o(dezembro a fevereiro), outono(marco a maio) e inver-
no(junho a agosto), segundo metodologia utilizada por NIMER (i

IBGE, 1990).
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MATERIAL-TESTEMUNHA. Encontra-se depositado na Coleg3o de
Entomologia ""Pe. Jesus Santiago Moure'', do Departamento de Zoolo-~-

gia da Universidade Federal do Parana.



4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4. 1. Clima
4.1.1. PROFAUPAR

4.1.1.1. Temperatura maxima(oC)

Janeiro foi o més mais quente nas oito localidades estuda-
das. Trés localidades apresentaram temperaturas médias acima dos
30°C: Jundiai do Sul(31,79°C), Antonina(31,44°C) e Fée-
nix(30,71°C). Quatro localidades apresentaram temperaturas médias
entre 27°C e 299C: Teleémaco Borba(28,72°9C) e Ponta Gros-
sa(28,71°C), com temperaturas médias praticamente iguais, Colom-
bo(27,67°9C) e Guarapuava(27,39°9C). S3o0 José dos Pinhais apresen-

tou a media mais baixa(21,779C)(Fig.5 e Tabs.1 a 8).

Os resultados obtidos concordam com as observacoes de NIMER
(in IBGE, 1990), segundo o qual janeiro, més representativo do
solsticio de ver3o, € sempre o0 mais quente; esta coeréncia no
tempo e no espaco sendo caracteristica de latitudes extratropi-

cais.

4.1.1.2. Temperatura minima(°9C)

Junho foi o més mais frio nas sete localidades onde esta va-
riavel foi registrada. Para S3o José dos Pinhais aceitamos maio
como o més mais frio do ano. Trés localidades apresentaram tempe-
raturas meédias acima dos 10°9C: Antonina(11,01°C), Jundiai do
Sul(10,559C) e Fenix(10,51°C). Tres localidades apresentaram tem-
peraturas medias entre 5 e 10°9C:. Telémaco Borba(9,?0°9C), Ponta
Grossa(7,B869C) e Guarapuava(5,749C). Colombo(4,299C) apresentou o

valor mais baixo, sendo a uUnica localidade com media abaixo dos



39

5OC(Fig.5 e Tabs.1 a B).

A constatag3o de junho como o més mais frio discorda de NI-
MER (in IBGE, 1990), para quem em todas as regides extratropicais
o més mais frio € aquele que sucede imediatamente o solsticio de
inverno, ou seja, julho. Concorda, entretanto, com a afirmagio de
que, nao obstante o inverno climdtico da regi3o possuir, em me-
dia, uma duracido de quatro meses, os meses de junho e julho s3o
sensivelmente mais frios que os de maio e agosto , embora, como
ocorreu em Telémaco Borba, a minima absoluta possa ocorrer em um

destes dois ultimos meses.

4. .1.1.3. Umidade relativa(X%)

Duas 1localidades apresentaram seus maiores valores medios

acima dos 90%: Guarapuava(?95,81% - maio) e S3o Joseé dos Pi-

nhais(93,25% - dezembro). Quatro localidades apresentaram os
maiores valores medios entre 80 e 20%: Colombo(88,%96% - abril),
Antonina(B86,72% - abril), Teléemaco Borba(B2,17% - dezembro) e

Jundiai do Sul(81,98% - maio). Fénix(71,12% - dezembro) e Ponta
Grossa(71% - fevereiro) destacaram-se por serem as localidades
que apresentaram seus maiores valores medios abaixo de 75%.

Trés localidades apresentaram seus menores valores meédios
acima de 8@%: S3o0 José dos Pinhais(82,26% - Jjunho), Colom-
bo(81,87% - outubro) e Guarapuava(B1,12% - agosto), enquanto trés
localidades apresentaram os menores valores medios abaixo de 60Y%:
Jundiai do Sul(S5?,67% - outubro), Ponta Grossa(54,44% - outubro)
e Feénix(53,40% - outubro). Antonina(75,19% - outubro) e Telémaco
Borba(é3,70% - outubro), apresentaram valores intermediarios aos

anteriores(Fig.6 e Tabs.1 a 8).
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Com exce¢c3ao de S3o Jose dos Pinhais e Guarapuava, as demais
localidades tiveram em comum o més de outubro como o de menor

umidade relativa media.

4. 1.1.4. Precipitacio(mm)

830 José dos Pinhais(402,@mm - dezembro) foi a unica locali-

dade que apresentou seu maior valor mensal acima de 400mm. Quatro

localidades apresentaram seus maiores valores mensais acima de

300 e abaixo de 400mm: Guarapuava(384,imm - maio), Ponta Gros-
€a(3592,0mm - dezembro), Antonina(320,4mm - dezembro) e Fe-
Nnix(300,5mm - maio), enquanto trés localidades apresentaram seus

maiores valores mensais abaixo de 30@0mm: Telémaco Borba(299,4mm -
maio), no mesmo més e com valor praticamente igual ao de Fénix,
Colombo(286,2mm - maio) e Jundiail do Sul(237,3mm - agosto).

Fénix(é2,8mm - julho) foi a dnica localidade que apresentou
0o menor wvalor mensal acima de 6@,@mm, enquanto apenas duas loca-
lidades apresentaram seus menores valores mensais abaixo de
20,0mm: Ponta Grossa(i1?,4mm - mar¢co) e Antonina(i4,5mm - julho).
As demais localidades apresentaram valores intermediarios aos an-
teriores: Guarapuava(4é,2mm - margco), Colombo(45,7mm - Jjulho),
Telémaco Borba(4i,6 mm - marco), Sao Joseé dos Pinhais(38,4mm -
Julho) e Jundiai do Sul(27,7mm - julho)(Fig.é e Tabs.1 a 8).

S3o José dos Pinhais(2.4651,8mm) foi a localidade com o maior
volume acumulado de chuvas ao final do periodo de coleta, enquan-
to Colombo(1.476,5mm) foi a localidade que apresentou o menor vo-

lume.

MARINONI & DUTRA (1993), apoiados em dados climatologicos do

periodo amostrado, procuraram estabelecer uma relagc3o de seme-
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lhanga entre as localidades amostradas, utilizando a metodologia
da Taxonomia Numerica(cf. SNEATH & SOKaAL, 1973). Utilizaram a
Analise de agrupamento e, para comparar os agrupamentos conforme
delineados pelas diferentes arvores, produtos das analises das
diferentes variaveis(temperatura maxima e minima, umidade relati-
va do ar e pluviometria, a partir das médias mensais), foram pro-
duzidas Arvores de Consenso pelo meétodo de STINEBRICKNER (1984) .
Comparando as duas arvores(com valores meédios mensais e semanais)
das variaveis meteoroldgicas analisadas simultaneamente, observa-
ram a existéncia de trés pares das mesmas localidades: Colom-
bo/Guarapuava, Ponta Grossa/Telémaco Borba e Fénix/Jundiai do
Sul; estas relagbes concordando com a Arvore de Conex3ao Mini-
ma(“Prim NetworK"), que ainda indicou a relacdo do grupo Ponta
Grossa/Telémaco Borba ao grupo Jundiai do Sul/Fénix, além de mos-
trar categoricamente o isolamento de Antonina(unica localidade da
planicie litordnea) e S3ao José dos Pinhais.

Segundo MARINONI & DUTRA (1993), Antonina apresenta altas
temperaturas, o que a aproxima das localidades de Fénix e Jundiail
do Sul, mas a alta umidade e a alta pluviosidade levam a um afas-
tamento bastante notavel das mesmas. Também observaram que Colom-
bo e Guarapuava constituem o grupo mais distanciado das demais
localidades, pPossuindo os mais baixos valores de temperatura(ma-
®imas e minimas) e os mais altos valores de umidade; destacada
drnta~, porem a elas relacionada, aparece a localidade de S30 Jo-
sé dos Pinhais. Concluiram, confrontando as arvores obtidas a
partir dos valores médios semanais das temperaturas maxima e mi-
nima, que Colombo, Ponta Grossa, Guarapuava e Telémaco Borba(lo-
calidades onde a Araucaria encontra condicOes propicias de desen-
volvimento) formam um grupo, mostrando-se mais assemelhadas entre

s1 que as localidades de Antonina, Fénix e Jundiai do Sul(maiores



42

médias das temperaturas maxima e minima).

4.1.2. ILHA DO MEL

Fevereiro(30,51°9C - 23,49C a 36,0°C) foi o més mais quente e
Julho(13,046°C - 4,89C a 17,8°C) o mais frio; setembro(85,63% -
70,7% a 98,5%) foi o més com a umidade relativa média mais alta e
novembro(é7,84% - 49,0% a 87,3%) com a mais baixa. 0 més de Jja-
neiro(498,6mm) foi aquele com maior precipitac3o e agosto(29,%mm)
com a menor; apresentou um volume acumulado de 1.931,8mm ao final

do periodo amostrado(Fig.7 e Tab.9).

A constatac3o de fevereiro e julho como os meses mais quente
e frio, respectivamente, concorda com as observagoes feitas por
DUQUIA & COSTA (1987), para a regiao litoranea do Estado, de que
as temperaturas meédias mais elevadas ocorrem no trimestre de ja-
neiro a mar¢o, e as baixas de junho a agosto.

Quanto a umidade relativa média, um alto indice mensal du-
rante todo o ano, com maior frequéncia ocorrendo na faixa de B4%
a B89%(cf. DUQUIA & COSTA, pp.cit.), discorda dos resultados do
presente trabalho que constatou uma maior frequéncia, tambem ob-
servada para Antonina, ocorrendo na faixa de 81% a BS5%(seis me-
ses), com cinco meses apresentando valores entre 734 e 79% e ape-
nas um més com valor abaixo de 70%.

Segundo NIMER (in IBGE, 1990), uma area que pOSSUl um regime
anual de precipitac3o, cujo ritmo estacional é de certa forma re-
gular, € representada pela faixa litoranea do Parana e Santa Ca-
tarina; o maximo pluviométrico, nesta area restrita, pertencendo
geralmente ao trimestre janeiro-fevereiro-marco(DUQUIA & COSTa,

op.cit ), enquanto o minimo incide, na maioria das vezes, no in-
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verno, tratando-se portanto de um ritmo estacional caracteristico
das regites de clima tropical.

Durante o periodo de amostragem na Ilha do Mel, janeiro e
agosto foram, respectivamente, os meses com maior e menor preci-
pitacd3o, concordando com os dados acima apresentados, e também
muito proximos dos resultados obtidos para Antonina, que teve em
dezembro e julho os meses com maior e menor precipita¢3o, respec-
tivamente; o wvolume acumulado de 1.931,8mm, obtido ao final do
periodo amostrado, também estd relativamente proximo da média
anual obtida por MAACK (1981) para a cidade de Paranagua(regiio
litoranea), que foi de 1.847,2mm, e abaixo dos 2.073,%mm obtidos

para Antonina durante o PROFAUPAR.

4. 2. 0Os grupos de Insecta

4.2.1. PROFAUPAR

4.2.1.1. Sobre a captura de Insecta, amostrada
em oito localidades pelo PROFAUPAR, nos diferen-

tes meses do ano

Foram capturados B832.542 individuos nas oito 1localidades,
sendo mais abundantes em Jundiaili do Sul(261.425 individuos -
31,40% do total) e em Ponta Grossa(232.083 individuos - 27,88% do
total); os menores valores de Insecta foram registrados em Colom-
bo(26.121 individuos - 3,14% do total) e em S3o José dos Pi-
nhais(39.224 individuos - 4,71% do total)(Tab.11).

Em Antonina, os Insecta(51.959 individuos - 6,24% do total)
apresentaram uma variagao da captura média de 541,5@¢ a 1.811,25
individuos/semana, registradas em agosto e julho respectivamen-

te(Fig.8 e Tabs.11 e 12).
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Em S3o0 José dos Pinhais apresentaram uma variac3o da captura
média de 143,00 a 1.697,75 individuos/semana, registradas em ju-
nho e novembro respectivamente(Fig.8 e Tab.12).

Em Colombo apresentaram uma variagao da captura média de
149,33 a 751,50 individuos/semana, registradas em maio e novembro
respectivamente(Fig.8 e Tab.12).

Em Ponta Grossa apresentaram uma variacdo da captura média
de 921,20 a 10.078,50 individuos/semana, registradas em junho e
Janeiro respectivamente(Fig.8 e Tab.12).

Em Guarapuava(55.947 individuos - 6,72% do total) apresenta-
ram uma variagao da captura media de 149,20 a 1.833,25 indivi-
duos/semana, registradas em junho e outubro respectivamente(Fig.8
e Tabs.11 e 12).

Em Fénix(80.104 individuos - 9,62% do total) apresentaram
uma variac3o da captura media de 387,00 a 3.390,75 individuos/se-
mana, registradas em julho e novembro respectivamente(Fig.8 e
Tabs.11 e 12).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma variagao da captura média
de 1.439,50 a 9.387,50 individuos/semana, registradas em julho e
novembro respectivamente(Fig.8 e Tab.1i2).

Em Telémaco Borba(85.709 individuos - 10,29% do total) apre-
sentaram uma variacao da captura media de 59,20 a 4.060,75 indi-
viduos/semana, registradas em junho e novembro respectivamen-

te(Fig.8 e Tabs.11 e 12).

Colombo foi a uUnica localidade que apresentou a menor captu-
ra média no més de maio, que foi o de maior precipita¢3o pluvio-
meétrica. S3o Joseé dos Pinhais, Ponta Grossa, Guarapuava e Teléma-
co Borba apresentaram as menores capturas médias em junho, que

foi o més mais frio do ano(provavelmente tambem para S3o Jose dos
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Pinhais, apesar de aceitarmos maio como o més mais frio).

Fénix e Jundiai do Sul, os dois pontos de amostragem locali-
zados mais ao norte do Estado, também enquadrados nas mesmas ca-
tegorias dos varios sistemas(Maack, Veloso & Goes, Koeppen e Hol-
dridge)(cf. MARINONI & DUTRA, 1993), e cujas semelhangcas na &i-
tuacd3o floristica foram destacadas por Hatschbach, além de junta-
mente com Antonina serem as localidades de maior temperatura mi-
nima média, apresentaram as menores capturas medias em julho, que
foi o més de menor precipitac3o pluvioméetrica.

Somente Antonina, unico ponto de amostragem localizado na
planicie litoranea, apresentou a menor captura média em agosto.

Todas as localidades apresentaram suas menores capturas me-
dias nos meses de maio a agosto, que s3ao os meses do inverno cli-
matico da regiao(NIMER in IBGE, 1990), mostrando nestes locais
uma relagcd3o positiva entre as menores capturas médias e as baixas
temperaturas.

Antonina foi a Unica localidade que teve a sua maior captura
média no més de julho, que foli o de menor precipitag3o pluviome-
trica. Em Guarapuava o0s Insecta apresentaram sua maior captura
media em outubro. Cinco localidades apresentaram suas maiores
capturas médias em novembro: S3o0 José dos Pinhais, Colombo, Feé-
nix, Jundiai do Sul e Telémaco Borba, enquanto somente em Ponta
Grossa o0s Insecta apresentaram sua maior captura média em janei-
ro, que foi o més mais quente do ano.

MARINONI & DUTRA (1993) estudando comparativamente os valo-
res mensais de captura media dos Insecta(PROFAUPAR), em relac3o a
cada uma das variaveis meteoroldgicas utilizadas, observaram que,
na mailoria das localidades, os maiores valores de correlag3o das
capturas médias foram com as temperaturas maxima e minima media.

Os valores negativos mais altos de correlag3o foram com as umida-
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des relativas meédias, apesar de Jundiai do Sul e Ponta Grossa, as
duas localidades onde os Insecta foram mais abundantes, apresen-
tarem em comum, juntamente com Fénix, os mais baixos valores me-
dios de umidade relativa do ar, sendo o0s unicos pontos de amos-
tragem com os menores valores meédios abaixo de 40%, e em outubro.

A representacdo neografica mostra(Apéndice 1,Insecta) que em
cinco localidades(S3o José dos Pinhais, Guarapuava, Fénix, Jun-
diai do Sul e Telémaco Borba) os maiores valores de captura meée-
dia, por estacd3o, foram registrados na primavera, enquanto em Co-
lombo e Ponta Grossa, no verdo; em Antonina, o outono foi a esta-
¢3o em que os Insecta foram mais abundantes, apesar do maior va-
lor ter sido registrado no inverno, o que, provavelmente, definiu
a reta de tendéncia da captura média(Fig.8) numa posig¢30 inversa
aquela obtida para as outras sete localidades.

Segundo MATTHEWS & MATTHEWS (1970), o fato da primavera ser
a estacBo do ano em que os Insecta apresentam uma maior ativida-
de, sendo capturados em maior numero, deve ser atribuido a uma
combinag3o de fatores: a sincronizac3o imposta ao desenvolvimento
dos Insecta pela troca de estacdes, e o aparecimento de uma fo-
lhagem primaveril bastante fresca para oviposicd3o e crescimento
larval, podendo naturalmente indicar que o fim da primavera/ini-
cio do ver3do seria o periodo de maior atividade dos Insecta adul-
tos.

Qutra implicag3o sazonal, aventada por MATTHEWS & MATTHEWS
(1983), refere-se a altura do voo dos Insecta variando em relagio
ao solo em func3o da temperatura da estagao, com a diferenga na
eficiéncia da armadilha Malaise sendo acentuada durante os perio-
dos mais quentes, quando o voo dos Incecta esta concentrado em
estratos superiores aqueles utilizados durante a primavera; pPoY

capturar insetos que voam nos extratos mais proximos ao solo,
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sendo esta uma de suas caracteristicas, a armadilha Malaise pode

estar sendo mais eficiente durante a primavera, apesar da maior

atividade dos Insecta poder estar ocorrendo no veriao.

4. 2.1.2. Presenga das Ordens de Insecta

Foram registradas 21 Ordens: Thysanura, Collembola, Epheme-

roptera, Odonata, Orthoptera, Isoptera, Plecoptera, Dermaptera,
Embioptera, Psocoptera, Thysanoptera, Hemiptera, Homoptera, Neu-
roptera, Coleoptera, Strepsiptera, Mecoptera, Trichoptera, Lepi-

doptera, Diptera e Hymenoptera. As Ordens Collembola, Orthoptera,
Isoptera, Psocoptera, Hemiptera, Homoptera, Coleoptera, Tricho-
ptera, Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera foram registradas nas
oito localidades, enquanto Mecoptera foi registrada em apenas
duas(S3ao José dos Pinhais e Ponta Grossa); o maior numero de Or-
dens(19) foi registrado em Ponta Grossa e Fénix e o menor(id4) em
Telémaco Borba(Tab.13).

As seis Ordens(Hemiptera, Homoptera, Coleoptera, Lepidopte-
ra, Diptera e Hymenoptera), cuja sazonalidade foi estudada, per-

fizeram 95,84% do total de individuos capturados.

MARINONI & DUTRA (1993), a partir de um estudo baseado em
valores percentuais de cada uma das Ordens de Insecta capturadas
nas diferentes localidades do PROFAUPAR, utilizando a Analise por
Coordenadas Principais com matriz de semelhanca obtida pelo Coe-
ficiente de Morisita(cf. HORN, 1946) e ligagbes entre localidades
feitas como as indicadas para a Arvore de Conex3ao Minima, posi-
cionaram Guarapuava como intermediadria de trés ramos, ou seja: um
com Antonina, S3o José dos Pinhais e Telémaco Borba, outro com

Jundiai do Sul, Fenix e Colombo e, isolada no terceiro ramo, a



localidade de Ponta Grossa. Chamam atencao para o fato de locais
com capturas meédias dispares, como Colombo/Jundiai do Sul e Telé-
maco Borba/S3ao José dos Pinhais, aparecerem relacionadas. Obser-
varam que, da mesma forma que n3o € constatado um relacionamento
com base em zonas climaticas e ecoldgicas, os valores percentuais
entre as Ordens n3o mostram uma associacio de localidades em ra-
z30 da captura média e das variaveis climaticas, exceto por Fénix
e Jundiai do Sul.

Outro fato bastante interessante € a relativa proximidade
entre os valores de PROFAUPAR, quando as frequéncias percentuais
das seis Ordens estudadas s3ao computadas simultaneamente para as
oito 1localidades, perfazendo 95,84% do total de Insecta captura-
do, e o0s resultados obtidos por CANCELADO & YONKE (1926%9), onde
estas seis Ordens perfizeram 99,10% do total de Insecta capturado

nas pradarias americanas.

4. 2.1.3. Sobre a captura de Hemiptera, nos dife-

rentes meses do ano

Foram capturados 1.362 individuos(@,1é6% do total de Insecta
capturado) para as oito localidades, sendo mais abundantes em
Jundiai do Sul(525 individuos - 38,55% do total de Hemiptera e
©,20% do total de Insecta desta localidade) e em Fénix(193 indi-
viduos - 14,17% do total de Hemiptera e 0,24% do total de Insecta
desta localidade). Os menores valores de Hemiptera foram regis-
trados em Colombo(35 individuos - 2,57% do total de Hemiptera e
©,13% do total de Insecta desta localidade) e em S3o José dos Pi-
nhais(45 1individuos - 3,30% do total de Hemiptera e ©,11% do to-

tal de Insecta desta localidade)(Tab.14).
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Em Antonina, os Hemiptera(9@ individuos - &4,641% do total de
Hemiptera e 0,17% do total de Insecta desta localidade) apresen-
taram uma variac3o da captura meédia de 1,00 a 5,25 individuos/se-
mana, registradas em setembro/dezembro/janeiro/fevereiro/marco e
agosto respectivamente(Fig.? e Tabs.14 e 15).

Em S3o0 José dos Pinhais nd3o foram capturados no més de mar-
Go. Apresentaram uma variacao da captura média de 0,25 a 2,75 in-
dividuos/semana, registradas em fevereiro e abril respectivamen-
te(Fig.? e Tab.15).

Em Colombo n3o foram capturados nos meses de agosto e setem-
bro. Apresentaram uma varia¢d3o da captura média de ©,25 a 1,80
individuos/semana, registradas em outubro/novembro/abril e dezem-
bro respectivamente(Fig.? e Tab.15).

Em Ponta Grossa(i71i individuos - 12,55% do total de Hemipte-
ra e 0,07% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma
variagc3o da captura media de 1,00 a 7,25 individuos/semana, re-
gistradas em agosto e janeiro respectivamente(Fig.? e Tabs.14 e
15) .

Em Guarapuava(145 individuos - 10,65% do total de Hemiptera e
0,26% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma va-
riac3c da captura média de 1,00 a 6,80 individuos/semana, regis-
tradas em maio/junho e setembro respectivamente(Fig.9? e Tabs.14 e
15) .

Em Fénix apresentaram uma varia¢c3o da captura média de 0,20
a 9,00 individuos/semana, registradas em marco e agosto/novembro
respectivamente(Fig.? e Tab.15).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma variacao da captura média
de 2,80 a 22,20 individuos/semana, registradas em junho e setem-

bro respectivamente(Fig.? e Tab.15).



Em Telémaco Borba(158 individuos - 11,40% do total de Hemi-
ptera e 0,18% do total de Insecta desta localidade) n3o0 foram
capturados no més de junho. Apresentaram uma variag¢3o da captura
média de 0,25 a 10,75 individuos/semana, registradas em julho e

novembro respectivamente(Fig.? e Tabs.14 e 15).

A representacdo neografica mostra(Apéndice 1,Hemiptera) que
em quatro localidades(Guarapuava, Fénix, Jundiail do Sul e Teléma-
co Borba) os maiores valores de captura média, por esta¢ao, foram
registrados na primavera, enquanto para Colombo e Ponta Grossa
foram no verdo, S3o José dos Pinhais no outono e Antonina no in-
verno.

0 pequeno numero de individuos capturados torna dificil es-
tabelecer qualquer relaglo entre a flutuag3o da captura media e
as variaveis ambientais, com os valores maximos ocorrendo em
agosto(Antonina e Fénix), setembro(Guarapuava e Jundiai do Sul),
novembro(também em Fénix e Telémaco Borba), dezembro(Colombo),

janeiro(Ponta Grossa) e abril(S3o Jose dos Pinhais).

4. 2.1 . 4. Sobre a captura de Homoptera, nos dife-—

rentes meses do ano

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 25.673 individuos(3,08% do total de In-
secta capturado), sendo mais abundantes em Jundiai do Sul(9.426
individuos ~ 36,72% do total de Homoptera e 3,61% do total de In-
secta desta localidade) e em Fénix(é6.684 individuos - 26,04% do
total de Homoptera e B8,34% do total de Insecta desta localidade).
0s menores valores de Homoptera foram registrados em Colombo(407

individuos - 1,59% do total de Homoptera e 1,56% do total de In-



secta desta localidade) e em Guarapuava(928 individuos - 3,61% do
total de Homoptera e 1,66% do total de Insecta desta 1localida-
de)(Tab.16).

Em Antonina, os Homoptera(i.é648 individuos - 6,42% do total
de Homoptera e 3,17% do total de Insecta desta localidade) apre-
sentaram uma variacao da captura média de 15,75 a 63,25 indivi-
duos/semana, registradas em junho e abril respectivamente(Fig.1@
e Tabs.16 e 17).

Em S3o0 José dos Pinhais(1.25@0 individuos - 4,B7% do total de
Homoptera e 3,19% do total de Insecta desta localidade) apresen-
taram wuma variagc3ao da captura média de 2,00 a 76,75 indivi-
duos/semana, registradas em Jjunho e novembro respectivamen-
te(Fig.10 e Tabs.16 e 17).

Em Colombo apresentaram uma variacao da captura média de
1,67 a 19,50 individuos/semana, registradas em maio e novembro
respectivamente(Fig.10 e Tab.17).

Em Ponta Grossa(3.28%9 individuos - 12,81% do total de Homo-
ptera e 1,42% do total de Insecta desta localidade) apresentaram
uma varia¢c3o da captura meédia de 8,20 a 205,50 individuos/semana,
registradas em junho e outubro respectivamente(Fig.10 e Tabs. 16
e 17) .

Em Guarapuava apresentaram uma variacao da captura média de
1,50 a 56,50 individuos/semana, registradas em maio e outubro
respectivamente(Fig.1@ e Tab.17).

Em Fénix apresentaram uma variacao da captura média de 15,20
a 320,00 individuos/semana, registradas em junho e setembro res-
pectivamente(Fig.10 e Tab.17).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma variac3o da captura media
de 23,50 a 450,80 individuos/semana, registradas em julho e se-

tembro respectivamente(Fig.10 e Tab.17).



Em Telémaco Borba(2.041 individuos - 7,95% do total de Ho-
moptera e 2,3B% do total de Insecta desta localidade) apresenta-
ram uma variaga3o da captura media de 1,00 a 148,25 individuos/se-
mana, registradas em junho e novembro respectivamente(Fig.10 e

Tabs.16 e 17).

Nas oito localidades, como ja havia sido constatado para o
conjunto dos Insecta, os Homoptera apresentaram suas menores cap-
turas medias nos meses de maio a junho, meses do inverno climati-
co da regidao(NIMER in IBGE, 1990), mostrando uma relag3o positiva
entre as menores densidades e as baixas temperaturas.

Note-se(Apéndice 1,Homoptera) que quase todas as capturas
médias maximas ocorreram nos meses da primavera; somente Antonina
apresentou sua captura média maxima no outono, em abril, fugindo
ao padrao das outras localidades e demonstrando que este & um dos
grupos de Insecta que influenciou a posig3o da reta de tendéncia
da captura média obtida para o conjunto dos Insecta desta locali-
dade(Fig.8) .

0 fato da primavera ser a estacao do ano em que os Homoptera
apresentaram uma maior atividade pode ser atribuido a uma combi-
nacao de fatores(MATTHEWS & MATTHEWS, 1970), ja mencionados ante-
riormente quando da analise da flutuac3o populacional dos Insec-

ta.
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4.2.1.5. Sobre a captura de Coleoptera, nos di-
ferentes meses do ano, e consti3ncia e dominsincia

das familias

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 21.457 individuos(2,58% do total de In-
secta capturado), sendo mais abundantes em Jundiai do Sul(é.454
individuos -~ 30,08% do total de Coleoptera e 2,47% do total de
Insecta desta localidade) e em Ponta Grossa(4. 662 individuos -
21,73% do total de Coleoptera e 2,01% do total de Insecta desta
localidade). 0Os menores valores de Coleoptera foram registrados
em Colombo(1.277 1individuos - 5,95% do total de Coleoptera e
4,89% do total de Insecta desta localidade) e em S3o José dos Pi-
nhais(1.337 individuos - 6,23% do total de Coleoptera e 3,41% do
total de Insecta desta localidade)(Tab.18).

Em Antonina, os Coleoptera(i.799 individuos - 8,38% do total
de Coleoptera e 3,46% do total de Insecta desta localidade) apre-
sentaram uma variacdo da captura média de 15,00 a 64,50 indivi-
duos/semana, vregistradas em Jjunho e novembro respectivamen-
te(Fig.11 e Tabs. 18 e 19). Foram capturadas 48 familias, das
quais, pela classificacao de Palma, 4 s3o consideradas comuns:
Chrysomelidae, Curculionidae, Mordellidae e Staphylinidae; 16 s3o
consideradas intermediarias e 28 s30 consideradas raras(Tabs .20 e
21) .

Em S3o0 José dos Pinhais apresentaram uma variagc3o da captura
média de 3,00 a 96,20 individuos/semana, registradas em junho e
dezembro respectivamente(Fi1g.11 e Tab.19). Foram capturadas 47
familias, das quais 3 s3o consideradas comuns: Chrysomelidae,
Curculionidae e Staphylinidae; 8 s3ao consideradas intermediarias

e 36 s3o consideradas raras(Tabs.22 e 23).



Em Colombo apresentaram uma variagcao da captura media de
4,67 a 53,80 individuos/semana, registradas em maio e dezembro
respectivamente(Fig.11 e Tab.19). Foram capturadas S3 familias,
das quais 4 s3ao consideradas comuns: Cerambycidae, Chrysomelidae,
Curculionidae e Staphylinidae; 7 s3o consideradas intermedidrias
e 42 s3ao consideradas raras(Tabs.24 e 25).

Em Ponta Grossa apresentaram uma variagao da captura media
de 15,60 a 220,60 individuos/semana, registradas em junho e de-
zembro respectivamente(Fig.11 e Tab.1?). Foram capturadas 64 fa-
milias, das quais &6 s3ao consideradas comuns: Cerambycidae, Chry-
somelidae, Curculionidae, Elateridae, Mordellidae e Staphylini-
dae; 23 s3o consideradas intermediarias e 35 s3o consideradas ra-
ras(Tabs.26 e 27).

Em Guarapuava(1.343 individuos - 6,26% do total de Coleopte-
ra e 2,40% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma
variagao da captura média de 3,00 a 86,50 individuos/semana, re-
gistradas em maio e novembro respectivamente(Fig.11 e Tabs.18 e
19). Foram capturadas 49 familias, das quais 3 s3o consideradas
comuns: Cerambycidae, Curculionidae e Staphylinidae; 1@ s3o con-
sideradas intermediarias e 34 sao consideradas raras(Tabs.28 e
29) .

Em Fénix(1 951 individuos - 9,09% do total de Coleoptera e
2,44% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma va-
riac3o da captura média de 10,00 a 124,50 individuos/semana, re-
gistradas em junho e novembro respectivamente(Fig.1i1 e Tabs.18 e
19). Foram capturadas 57 familias, das quais é s3oc consideradas
comuns: Cerambycidae, Chrysomelidae, Curculionidae, Elateridae,
Mordellidae e Staphylinidae; 1@ s3o consideradas intermediarias e

41 s30 consideradas raras(Tabs.30 e 31).
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Em Jundiai do Sul apresentaram uma variac3o da captura média
de 30,80 a 245,00 individuos/semana, registradas em junho e no-
vembro respectivamente(Fig.11 e Tab.19). Foram capturadas 64 fa-
milias, das quais 5 s3o consideradas comuns: Cerambycidae, Chry-
somelidae, Curculionidae, Elateridae e Staphylinidae; 27 sao con-
sideradas intermediarias e 32 s3o consideradas raras(Tabs.32 e
33).

Em Telémaco Borba(2.634 individuos - 12,28% do total de Co-
leoptera e 3,07% do total de Insecta desta localidade) apresenta-
ram uma varia¢cdo da captura media de 7,40 a 208,5@ individuos/se-
mana, registradas em junho e novembro respectivamente(Fig. 11 e
Tabs.18 e 19). Foram capturadas 55 familias, das quais 5 s3ao con-
sideradas comuns: Chrysomelidae, Curculionidae, Elateridae,
Scolytidae e Staphylinidae; 13 s3o consideradas intermediadrias e

37 sd0 consideradas raras(Tabs.34 e 35).

E interessante notar que as capturas meédias maximas, nas oi-
to 1localidades, ocorreram nos dois meses que precedem o més mais
quente do ano(janeiro), com este fato sendo justificado pelos ar-
gumentos apresentados por MATTHEWS & MATTHEWS (1970 e 1983) e ja
mencionados anteriormente quando do estudo dos Insecta(p.46). As
menores capturas medias ocorreram nos meses frios(maio e junho),
evidenciando wuma relag3ao positiva entre os Coleoptera e a tempe-
ratura.

Somente Colombo e Guarapuava, locais com caracteristicas me-
teoroldgicas mais assemelhadas pelas Andalises de agrupamento(cf.
MARINONI & DUTRA, 1993), registraram as menores capturas médias
em maio, que foi nas duas localidades o més de maior precipitacio

pluviometrica.



A representacdo neografica mostra(Apéndice 1,Coleoptera) que
em cinco localidades(Antonina, Guarapuava, Fénix, Jundiai do Sul
e Telémaco Borba) os maiores valores de captura média, por esta-
¢3o, foram registrados na primavera, enquanto em S3o José dos Pi-
nhais, Colombo e Ponta Grossa, no ver3o; exceto por Antonina e
S3o Joseé dos Pinhais, os Coleoptera apresentaram resultados seme-
lhantes aqueles observados para o conjunto dos Insecta(Apéndice
i1,Insecta).

Trés familias destacaram-se por serem consideradas comuns,
pela classificac3o de Palma, nos oito pontos amostrados: Chryso-
melidae(que n3o foi comum em Guarapuava, mas cujos valores de
constancia e domindncia, Tabela 29, permitem caracteriza-la como
tal), Curculionidae e Staphylinidae. PENNY & ARIAS (1982) encon-
traram Chrysomelidae e Curculionidae representando 1é6% e 7%, res-
pectivamente, do total de Coleoptera por eles capturado, utili-
zando uma armadilha Malaise que foi montada numa reserva bioldgi-
ca localizada nas proximidades de Manaus; os Staphylinidae repre-
sentaram 40% de todos os Coleoptera capturados, quando considera-
dos o0s cinco tipos de armadilhas(entre elas a do tipo Malaise)
por eles utilizadas.

Os valores acima obtidos reforgcam as observagdes sobre o po-
tencial de utiliza¢3o da armadilha Malaise para estudos compara-
tivos de entomofaunas amostradas em diferentes localidades; €& no-
tavel a coincidéncia entre os valores de Chrysomelidae(1é4,44% do
total de Coleoptera), em particular, e ja um pouco mais distante
dos Curculionidae(11,37% do total de Coleoptera), encontrados no
PROFAUPAR, com aqueles obtidos para Manaus, nao sendo possivel
estabelecer este tipo de comparacdo para os Staphylinidae.

A familia Cerambycidae foi considerada comum em cinco loca-

lidades: Colombo, Ponta Grossa, Guarapuava, Fénix e Jundiai do
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Sul; a familia Elateridae foi considerada comum em Ponta Grossa,
Fénix e Jundial do Sul e Telémaco Borba; Mordellidae foi conside-
rada comum em Antonina, Ponta Grossa e Fénix, enquanto Scolytidae
s0 foi considerada comum em Telémaco Borba.

Ponta Grossa e Fénix apresentaram o mesmo numero(é) e as
mesmas familias comuns(Cerambycidae, Chrysomelidae, Curculioni-
dae, Elateridae, Mordellidae e Staphylinidae), apesar de Ponta
Grossa ter registrado 64 familias contra 57 de Fénix. Diferencia-
ram-se de Jundiai do Sul, que juntamente com Ponta Grossa foi a
localidade onde se registrou o maior numero de individuos e de
familias de Coleoptera(é4), alem do maior numero de Insecta, pois
em Jundial do Sul a familia Mordellidae, apesar dos altos valores
de constancia e dominancia, foi considerada intermediaria.

0 numero de familias intermedidrias e raras, registrado para
Jundiai do Sul, € bem mais proximo daquele obtido para Ponta
Grossa do que aquele obtido para Fénix, apesar das Analises de
agrupamento com base nos dados abiodticos terem definido Fénix e
Jundiail do Sul como mais assemelhadas entre si(cf. MARINONI & DU-
TRA, 1993).

Colombo e Guarapuava apresentaram as mesmas familias comuns,
e suas semelhangcas a partir das caracteristicas meteoroldgicas ja
foram mencionadas anteriormente.

Colombo, 4que foi a localidade que apresentou o menor numero
de Insecta e Coleoptera, esta representada por 53 familias de Co-
leoptera. Este numero de familias € maior do que aquele encontra-
do em Guarapuava(49), Antonina(48) e S3o Jose dos Pinhais(47).
Entretanto, foi a localidade que apresentou o menor numero de fa-
milias intermediarias(7) e o maior numero de familias raras(42).

Foi possivel constatar uma relacdo positiva entre a quanti-

dade de Insecta e Coleoptera, nao sendo possivel estabelecer esta
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relag3o entre a quantidade de Coleoptera e o numero de familias
que representam esta Ordem. A relagao mais proxima da quantidade
de Coleoptera, por localidade, e com o numero de familias indica-
das como intermediarias.

Apesar de representarem apenas 2,58% do total de Insecta
capturado durante o PROFAUPAR, em termos de biomassa dos Arthro-
poda, Coleoptera é um importante componente do Ecossistema Flo-
resta Tropical (PENNY & ARIAS, 1982). Segundo HUTCHESON (1990),
muitos pesquisadores tém sugerido que os Coleoptera, os quais
utilizam muitos nichos troficos e compreendem n3o menos que 40%
de todas as espécies de Insecta, s3ao geralmente representativos
da riqueza da entomofauna.

Segundo PENNY & ARIAS (ogp.cit.), 88B% dos Coleaptera captura-
dos nas proximidades de Manaus foram com Malaise, dentre cinco
tipos de armadilhas utilizadas para captura de insetos. 0Os fatos
anteriormente descritos permitem afirmar que a armadilha Malaisé
captura Coleoptera com relativa eficiéncia, o que discorda de
JUILLET (1963) que concluiu terem estes Insecta caracteristicas

proprias que aumentam suas chances de escapar desta armadilha.

4. 2.1.5.1. Sobre a captura de Cerambycidae,
Chrysomelidae, Curculionidae e Staprhylinidae,

nos diferentes meses do ano

a) Cerambycidae

Esta familia € considerada comum, pela classificagcio de Pal-
ma, em cinco localidades: Colombo, Ponta Grossa, Guarapuava, Fe-
nix e Jundial do Sul. € considerada intermediaria em Antonina e

Telémaco Borba e rara em S350 Jose dos Pinhais.
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Foram capturados 1.272 individuus(5,93% do total de Coleop-
tera) para as oito localidades, sendo mais abundantes em Jundiai
do Sul(347 individuos - 28,85% do total de Cerambycidae e 5,4%9%
do total de Coleoptera desta localidade) e em Fénix(314 indivi-
duos - 24,68% do total de Cerambycidae e 16,09% do total de Co-
leoptera desta 1localidade). Os menores valores de Cerambycidae
foram registrados em S3o0 José dos Pinhais(20 individuos - 1,57%
do total de Cerambycidae e 1,66% do total de Coleoptera desta lo-
calidade) e em Antonina(é4 individuos - 5,023% do total de Ce-
rambycidae e 3,56% do total de Coleoptera desta 1localida-
de)(Tab.36).

Em Antonina, os Cerambycidae n3ao foram capturados nos meses
de agosto e junho. Apresentaram uma variagao da captura media de
©,25 a 4,00 individuos/semana, registradas em maio e dezembro/ja-
neiro respectivamente(Fig.12 e Tab.37).

Em S3o0 Jose dos Pinhais nao foram capturados nos meses de
agosto, setembro, abril, maio, junho e julho. Apresentaram uma
variagao da captura média de 0,25 a 1,25 individuos/semana, re-
gistradas em outubro e novembro/janeiro respectivamente(Fig.1i2 e
Tab.37) .

Em Colombo(éé6 individuos - 5,19% do total de Cerambycidae e
5,17% do total de Coleoptera desta localidade) apresentaram uma
variag3o da captura média de 0,20 a 2,50 individuos/semana, re-
gistradas em Jjunho e novembro/janeiro respectivamente(Fig. 12 e
Tabs.36 e 37).

Em Ponta Grossa(255 individuos - 2@,05% do total de Ceramby-
cidae e 5,75% do total de Coleoptera desta localidade) apresenta-
ram uma variagao da captura media de 0,20 a 9,25 individuos/sema-
na, registradas em Jjunhho e dezembro respectivamente(Fig. 12 e

Tabs. 36 e 37).



Em Guarapuava(i08 individuos - 8,49% do total de Cerambyci-
dae e 8,04% do total de Coleoptera desta localidade) n3ao foram
capturados no més de agosto. Apresentaram uma variagao da captura
média de ©,20 a 5,80 individuos/semana, registradas em junho e
dezembro respectivamente(Fig.12 e Tabs.36 e 37).

Em Fénix apresentaram uma varia¢cdo da captura média de 1,59
a 19,00 individuos/semana, registradas em abril e novembro res-
pectivamente(Fig.12 e Tab.37).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma varia¢cao da captura media
de ©,25 a 28,25 individuos/semana, registradas em janeiro e no-
vembro respectivamente(Fig.1i2 e Tab.37).

Em Telémaco Borba(78 individuos - 6,13% do total de Ceramby-
cidae e 3,01% do total de Coleoptera desta localidade) n3ao foram
capturados nos meses de maio a julho. Apresentaram uma variag¢ao
da captura media de @,25 a 4,75 individuos/semana, registradas em

agosto e outubro respectivamente(Fig.12 e Tabs .36 e 37).

A representac3ao neografica mostra(Apéndice 1,Cerambycidae)

que em cinco localidades(Colombo, Ponta Grossa, Fenix, Jundiai do

Sul e Telémaco Borba) os maiores valores de captura média, por
estagao, foram registrados na primavera, enquanto em Antonina,
S3o0 Joseé dos Pinhais e Guarapuava, no ver3o. Quatro 1localida-

des(S3o Jose dos Pinhais, Fénix, Jundiai do Sul e Telémaco Borba)

apresentaram resultados semelhantes aqueles observados para os

Coleoptera(Apéndice 1,Coleoptera) enquanto nas outras quatro(An-

tonina, Colombo, Ponta Grossa e Guarapuava) esta relac3o n3o foi
observada.
Enquanto em Antonina, S3ao Jose dos Pinhais e Guarapuava

apresentaram uma queda nos valores de captura meédia do més de fe-

vereiro para margco, nas demais localidades apresentaram um aumen-
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to de captura meédia bastante evidente entre estes meses; apenas
Jundiail do Sul(ponto de amostragem mais ao norte do Estado) n3o
apresentou um aumento t3o acentuado. Por outro lado, enquanto em
Antonina, S3o0 José dos Pinhais e Colombo(pontos de amostragem
mais a leste do Estado), houve um aumento de captura meédia ou a
sua permanéncia em valores altos, do més de dezembro para janei-
ro, nas demais localidades houve uma queda. Fénix e Jundiai do
Sul(enquadradas nas mesmas categorias dos varios sistemas)(cf.
MARINONI & DUTRA, 1993) apresentaram uma queda muito brusca de

novembro para dezembro.

b)) Chrysomelidae

Esta familia é considerada comum, pela classifica¢cao de Pal-
ma, em sete localidades, exceto em Guarapuava, onde € considerada
intermediaria(capturada em S0% das amostras e representando
10,65% do total de Coleoptera desta localidade). Foi a mais abun-
dante entre as familias de Coleoptera capturadas durante n PRO
FAUPAR.

Foram capturados 3.527 individuos(16,44% do total de Coleo-
ptera) para as oito localidades, sendo mais abundantes em Ponta
Grossa(1.203 individuos - 34,11% do total de Chrysomelidae e
27 ,11% do total de Coleoptera desta localidade) e em Jundiai do
Sul (801 individuos - 22,71% do total de Chrysomelidae e 12,41% do
total de Coleoptera desta localidade). 0Os menores valores de
Chrysomelidae foram registrados em Guarapuava(i43 individuos -
4,05% do total de Chrysomelidae) e em Fénix(151 individuos -
4,28% do total de Chrysomelidae e 7,74% do total de Coleoptera

desta localidade)(Tab.38).



Em Antonina, os Chrysomelidae(472 individuos - 13,38% do to-
tal de Chrysomelidae e 26,24% do total de Coleoptera desta loca-
lidade) apresentaram uma variac3o da captura média de 3,50 a
17,25 individuos/semana, registradas em maio e novembro respecti-
vamente(Fig.13 e Tabs.38 e 39).

Em S3o0 Joseé dos Pinhais(303 individuos - 8,59% do total de
Chrysomelidae e 25,19% do total de Coleoptera desta 1localidade)
apresentaram uma variagc3o da captura média de 0,50 a 85,75 indi-
viduos/semana, registradas em junho e dezembro respectivamen-
te(Fig. 13 e Tabs.38 e 39).

Em Colombo(211 individuos - 5,98% do total de Chrysomelidae
e 16,52% do total de Coleoptera desta localidade) apresentaram
uma variacao da captura meédia de 0,33 a 11,75 individuos/semana,
registradas em maio e janeiro respectivamente(Fig.13 e Tabs.38 e
39) .

Em Ponta Grossa apresentaram uma variagc3o da captura media
de 4,40 a 49,25 individuos/semana, registradas em junho e janeiro
respectivamente(Fig.13 e Tab.39).

Em Guarapuava nao foram capturados nos meses de abril a ju-
nho. Apresentaram uma varia¢ao da captura média de 0,25 a 12,75
individuos/semana, registradas em julho e novembro respectivamen-
te(Fig.13 e Tab.39).

Em Fénix apresentaram uma variac3o da captura média de @,20
a 11,50 individuos/semana, regsitradas em mar¢co/junho e outubro
respectivamente(Fig.13 e Tab.39).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma variagcao da captura média
de 5,80 a 28,25 individuos/semana, registradas em junho e novem-
bro respectivamente(Fig.13 e Tab.39).

Em Telémaco Borba(243 individuos - 4,8%9% do total de Chryso-

melidae e 9,37% do total de Coleoptera desta localidade) apresen-



taram wuma variagao da captura meédia de 0,20 a 23,25 indivi-
duos/semana, registradas em Junho e novembro respectivamen-

te(Fig. 13 e Tabs.38 e 39).

A representacdo negrafica mostra(Apéndice 1,Chrysomelidae)
que em cinco localidades(Antonina, Guarapuava, Fénix, Jundiai do
Sul e Telémaco Borba) os maiores valores de captura média, por
estagdo, foram registrados na primavera, enquanto em SZo José dos
Pinhais, Colombo e Ponta Grossa, no verao.

E interessante notar que este mesmo padr3o foi observado pa-
ra Coleoptera, mostrando que Chrysomelidae foi uma das familias

que determinou o padri3o desta Ordem.
c) Curculionidae

Familia considerada comum, pela classificacao de Palma, para
as oitoAlocalidades.

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 2.440 individuos(11,37% do total de Co-
leoptera), sendo mais abundantes em Jundiai do Sul(58% individuos
- 24,14% do total de Curculionidae e 9,13% do total de Coleoptera
desta 1localidade) e em Ponta Grossa(423 individuos - 17,37% do
total de Curculionidae e ?2,53% do total de Coleoptera desta loca-
lidade). Os menores valores de Curculionidae foram registrados em
S3o José dos Pinhais(12@ individuos - 4,92% do total de Curculio-
nidae e 9,98% do total de Coleoptera desta localidade) e em Anto-
nina(175 individuos - 7,17% do total de Curculionidae e 9,73% do
total de Coleoptera desta localidade) (Tab.40).

Em Antonina, os Curculionidae apresentaram uma varia¢ao da

captura media de 1,20 a 8,25 individuos/semana, registradas em
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setembro e fevereiro respectivamente(Fig.14 e Tab.41).

Em S30 José dos Pinhais apresentaram uma variacio da captura
média de ©,25 a 9,50 individuos/semana, registradas em agosto e
novembro respectivamente(Fig.14 e Tab.41).

Em Colombo(319 individuos - 13,07% do total de Curculionidae
e 24,984 do total de Coleoptera desta localidade) apresentaram
uma variacdao da captura média de ©,467 a 17,5@ individuos/semana,
registradas em maio e novembro respectivamente(Fig.14 e Tabs .40 e
41) .

Em Ponta Grossa apresentaram uma variagcdo da captura média
de 1,25 a 18,00 individuos/semana, registradas em agosto e dezem-
bro respectivamente(Fig.14 e Tab.41).

Em Guarapuava(23é individuos - 9,67% do total de Curculioni-
dae e 17,37% do total de Coleoptera desta localidade) apresenta-
ram uma varia¢cao da captura média de 0,40 a 11,00 individuos/se-
mana, registradas em junho e dezembro respectivamente(Fig.14 e
Tabs .40 e 41) .

Em Fénix(264 individuos - 10,82% do total de Curculionidae e
13,53% do total de Coleoptera desta localidade) apresentaram uma
variag3o da captura media de 2,00 a 13,50 individuos/semana, re-
gistradas em julho e novembro respectivamente(Fig.14 e Tabs . 40 e
41) .

Em Jundiail do Sul apresentaram uma variacao da captura media
de 3,75 a 26,89 individuos/semana, registradas em julho e setem-
bro respectivamente(Fig.14 e Tab.41) .

Em Telémaco Borba(314 individuos - 12,87% do total de Curcu-
lionidae e 12,11% do total de Coleoptera desta localidade) apre-
sentaram uma wvariac3o da captura meédia de 1,00 a 25,75 indivi-
duos/semana, vregistradas em Jjunho e novembro respectivamen-

te(Fig.14 e Tabs. 406 e 41) .
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A representagido neografica mostra(Apéndice 1,Curculionidae)
que em cinco localidades(S3ao José dos Pinhais, Guarapuava, Fénix,
Jundiai do Sul e Telémaco Borba) os maiores valores de captura
média, por estagao, foram registrados na primavera, enquanto em
Antonina, Colombo e Ponta Grossa, no verao.

Em vrelagao a Coleoptera, em geral, e a Chrysomelidae, em
particular, houve uma invers3o entre Antonina e S3o Jose dos Pi-
nhais quanto a estac3o do ano em que os maiores valores de captu-
ra meédia foram registrados, demonstrando, apesar disto, um padri3o

bastante semelhante.

d)> Staphylinidae

Familia considerada comum, pela classificagcd3o de Palma, para
as oito localidades.

Foram capturados 2.209 individuos(10,30% do total de Coleo-
ptera) para as oito localidades, sendo mais abundantes em Jundiail
do Sul(921 individuos - 41,69% do total de Staphylinidae e 14,27%
do total de Coleoptera desta localidade) e em Ponta Grossa(348
individuos - 15,75% do total de Staphylinidae e 7,84% do total de
Coleoptera desta localidade). Os menores valores de Staphylinidae
foram registrados em Colombo(é5 individuos - 2,94% do total de
Staphylinidae e 5,09% do total de Coleoptera desta localidade) e
em Guarapuava(92 individuos - 4,16% do total de Staphylinidae e
6,85% do total de Coleoptera desta localidade)(Tab.42).

Em Antonina, os Staphylinidae(239 individuos - 10,41% do to-
tal de Staphylinidae e 12,78% do total de Coleoptera desta loca-
lidade) apresentaram wuma variagcao da captura média de 2,50 a
10,75 individuos/semana, registradas em agosto/junho e maio res-

pectivamente(Fi1g.15 e Tabs.42 e 43).
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Em S3o0 José dos Pinhais(145 individuos - 6,56% do total de
Staphylinidae e 12,05% do total de Coleoptera desta 1localidade)
apresentaram uma variac3o da captura média de 0,25 a 8,00 indivi-
duos/semana, registradas em abril/julho e novembro respectivamen-
te(Fig.15 e Tabs.42 e 43).

Em Colombo n3o foram capturados no més de agosto. Apresenta-
ram uma varia¢ao da captura média de 0,20 a 3,20 individuos/sema-
na, vregistradas em setembro e dezembro respectivamente(Fig.15 e
Tab.43) .

Em Ponta Grossa apresentaram uma variacao da captura meédia
de 1,50 a 23,00 individuos/semana, registradas em agosto e dezem-
bro respectivamente(Fig.15 e Tab.43).

Em Guarapuava apresentaram uma variac3ao da captura média de
2,20 a 4,75 individuos/semana, registradas em junho e novembro
respectivamente(Fig.15 e Tab.43).

Em Feénix(176 individuos - 7,97% do total de Staphylinidae e
?,02% do total de Coleoptera desta localidade) apresentaram uma
variacao da captura meédia de 1,00 a 8,50 individuos/semana, re-
gistradas em fevereiro e Jjaneiro respectivamente(Fig.15 e Tabs.42
e 43) .

Em Jundiail do Sul apresentaram uma variag3ao da captura media
de 4,460 a 45,20 inhdividuos/semana, registradas em junho e dezem-
bro respectivamente(Fig.15 e Tab.43).

Em Telémaco Borba(232 1individuos - 10,50% do total de
Staphylinidae e B8,95% do total de Coleoptera desta 1l1localidade)
apresentaram uma variagao da captura media de 1,00 a 12,50 indi-
viduos/semana, registradas em julho e novembro respectivamen-

te(Fig.15 e Tabs .42 e 43) .



As menores capturas meédias foram registradas nos meses de
agosto(Antonina e Ponta Grossa), setembro(Colombo), fevereiro(Fé-
nix), abril(S3o José dos Pinhais), junho(Guarapuava, Jundiai do
Sul e novamente Antonina) e julho(Telémaco Borba e novamente Sio
Joseé dos Pinhais). As maiores capturas médias foram registradas
em novembro(S3o José dos Pinhais, Guarapuava e Telémaco Borba),
dezembro(Colombo, Ponta Grossa e Jundiai do Sul), janeiro(Fénix)
e maio(Antonina) .

A representacao neografica mostra(Apéndice 1,Staphylinidae)
que em duas localidades(Guarapuava e Telémaco Borba), que pela
classificac3o de Holdridge tém as mesmas caracteristicas(cf. MA-
RINONI & DUTRA, 1993), os maiores valores de captura média, por
estacd3o, foram registrados na primavera, enquanto para S3ao José
dos Pinhais, Colombo, Ponta Grossa, Fénix e Jundiai do Sul no ve-
r3o e Antonina, no outono. Note-se que o padrao foi diferente da-
quele obtido para os Coleoptera em Antonina, Fénix e Jundiai do
Sul, com Antonina mostrando o mesmo padrao apresentado para o

conjunto dos Insecta e para Homoptera.

4. 2.1.6. Sobre a captura de Lepidoptera, nos di-

ferentes meses do ano

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 42.322 individuos(5,08% do total de In-
secta capturado), sendo mais abundantes em Jundiai do Sul(20.450
individuos - 48,32% do total de Lepidoptera e 7,82% do total de
Insecta desta 1localidade) e em Ponta Grossa(6.250 individuos -
14,77% do total de Lepidoptera e 2,6%9% do total de Insecta desta
localidade). 0Os menores valores de Lepidoptera foram registrados

em Antonina(i.649 individuos - 3,90% do total de Lepidoptera e



3,17% do total de Insecta desta localidade) e em Telémaco Bor-
ba(1.77@¢ individuos - 4,18% do total de Lepidoptera e 2,07% do
total de Insecta desta localidade)(Tab.44).

Em Antonina, os Lepidoptera apresentaram uma variac3o da
captura média de 14,25 a 46,50 individuos/semana, registradas em
Junho e outubro respectivamente(Fig.16 e Tab.45).

Em S30 Joseé dos Pinhais(1.846 individuos - 4,36% do total de
Lepidoptera e 4,71% do total de Insecta desta localidade) apre-
sentaram wuma varia¢cdo da captura média de 7,25 a 101,50 indivi-
duos/semana, registradas em Jjunho e novembro respectivamen-
te(Fig.16 e Tabs.44 e 45).

Em Colombo(2.570 individuos - 6,07% do total de Lepidoptera
e 9,84% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma
variac3o da captura média de 18,00 a 97,00 individuos/semana, re-
gistradas em junho e dezembro respectivamente(Fig.16 e Tabs .44 e
45) .

Em Ponta Grossa apresentaram uma variagcao da captura média
de 22,00 a 213,25 individuos/semana, registradas em junho e Jja-
neiro respectivamente(Fig.16 e Tab.45).

Em Guarapuava(3.018 individuos - 7,13% do total de Lepido-
ptera e 5,40% do total de Insecta desta localidade) apresentaram
uma variacao da captura media de 7,20 a 132,75 individuos/semana,
registradas em junho e novembro respectivamente(Fig.1é6 e Tabs 44
e 45).

Em Fénix(4.76%9 individuos - 11,27% do total de Lepidoptera e
5,954 do total de Insecta desta localidade) apfesentaram uma va-
riac3o da captura média de 6,20 a 187,25 individuos/semana, re-
gistradas em Jjunho e agosto respectivamente(Fig.16 e Tabs. 44 e

45) .
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Em Jundiai do Sul apresentaram uma variac3o0 da captura média
de 97,33 a 1.352,75 individuos/semana, registradas em julho e no-
vembro respectivamente(Fig.16 e Tab . 45).

Em Telémaco Borba apresentaram uma variac3o0 da captura média
de 1,60 a 78,75 individuos/semana, registradas em junho e outubro

respectivamente(Fig.16 e Tab.45).

Note-se que os menores valores de captura meédia foram regis-
trados, para as oito localidades, nos meses de junho ou Jjulho,
inverno, enquanto os maiores valores foram registrados em meses
diversos(agosto, outubro, novembro, dezembro, janeiro e abril,
evidenciando-se uma relac3o positiva entre os menores valores de
captura meédia e a temperatura.

A representag3o neografica mostra(Apéndice 1,Lepidoptera)
que os Lepidoptera apresentaram os maiores valores de captura me-
dia, por estacido, exatamente como o conjunto dos Insecta. Em An-
tonina, Lepidoptera apresentou os maiores valores no outono, como
jJa foi observado para Homoptera e Staphylinidae, sendo um dos
grupos que determinou a diregc3o da reta de tendéncia da captura

media obtida para o conjunto dos Insecta desta localidade(Fig.8).

4.2.1.7. Sobre a3 captura de Diptera, nos dife—

rentes meses do ano

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 649 .753 individuos(78,04% do total de
Insecta capturado), sendo mais abundantes em Ponta Grossa(202.187
individuos - 31,12% do total de Diptera e 87,12% do total de In-
secta desta localidade) e em Jundiai do Sul(198.739 individuos -

30,59% do total de Diptera e 76,02% do total de Insecta desta lo-
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calidade). Os menores valores foram registrados em Colombo(18.248
individuos - 2,81% do total de Diptera e 49,86% do total de In-
secta desta localidade) e em S3o José dos Pinhais(29.058 indivi-
duos - 4,47% do total de Diptera e 74,08% do total de Insecta
desta localidade) (Tab.46).

Em Antonina, os Diptera(39.951 individuos - 6,15% do total
de Diptera e 76,89% do total de Insecta desta localidade) apre-
sentaram uma varia¢c3o da captura média de 329,25 a 1.528,50 indi-
viduos/semana, registradas em agosto e Jjulho respectivamen-
te(Fig.17 e Tabs.46 e 47).

Em S3o Jose dos Pinhais apresentaram uma variacao da captura
media de 51,50 a 1.295,25 individuos/semana, registradas em junho
e novembro respectivamente(fFig.17 e Tab.47).

Em Colombo apresentaram uma variacao da captura média de
75,67 a 651,00 individuos/semana, registradas em maio e julho
respectivamente(Fig.17 e Tab.47).

Em Ponta Grossa apresentaram uma variagcao da captura meédia
de 829,60 a 9.088,75 individuos/semana, registradas em junho e
Janeiro respectivamente(Fig.17 e Tab.47).

Em Guarapuava(44.992 individuos - 6,92% do total de Diptera
e 80,46% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma
variacao da captura media de 110,00 a 1.432,00 individuos/semana,
registradas em junho e dezembro respectivamente(Fig. 17 e Tabs.44
e 47) .

Em Féenix(58.861 individuos - 9,06% do total de Diptera e
73,48% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma va-
riacdao da captura média de 300,00 a 2.632,75 individuos/semana,
registradas em Jjulho e novembro respectivamente(Fig.17 e Tabs . 46

e 47) .
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Em Jundiai do Sul apresentaram uma variac3o da captura media
de 1.129,25 a 7.159,00 individuos/semana, registradas em julho e
outubro respectivamente(Fig.17 e Tab.47).

Em Telémaco Borba(57.717 individuos - 8,88% do total de Di-
ptera e 47,34% do total de Insecta desta localidade) apresentaram
uma variagao da captura média de 38,40 a 2.458,00 individuos/se-
mana, registradas em junho e novembro respectivamente(Fig.17 e

Tabs .46 e 47) .

Os menores valores de captura meédia, para as oito localida-
des, foram registrados nos meses de maio a agosto, apesar dos
maiores wvalores em Antonina e Colombo terem sido registrados em
julho, evidenciando uma relagc3o positiva entre estes baixos valo-
res e a temperatura.

A representag3o neografica mostra(Apéndice 1,Diptera) que os
Diptera apresentaram os maiores valores de captura media sazonal
seguindo um padr3o semelhante aquele observado para o conjunto
dos Insecta(Apéndice 1,Insecta), excetuando o valor de captura
media de Colombo. Seis localidades (S30 Jose dos Pinhais, Colom-
bo, Guarapuava, Fénix, Jundiai do Sul e Telémaco Borba) apresen-
taram os maiores valores de captura meédia, por estagcao, na prima-
vera, enquanto Ponta Grossa, no verao e Antonina, no outono. Evi-
dentemente, como grupo mais abundante nas amostras, determinou a
direc3o da reta de tendéncia da captura média obtida para o con-
Junto dos Insecta desta ultima localidade.

As capturas meédias registradas para Antonina, maxima em ju-
lho e minima em agosto, parecem ter sido determinantes na defini-
¢330 da direc3o da reta de tendéncia da captura média do conjunto
dos Insecta desta localidade(Fig.8). 0 mesmo fato foi observado

em Colombo, cuja captura meédia maxima tambem ocorreu em Jjulho.
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Entretanto, os baixos valores de captura média observados de mar-
¢o0 a Jjunho, parecem ter sido importantes para que a reta de ten-
déncia obtida para Colombo apresentasse a mesma dire¢3o daquelas

obtidas para as outras localidades, e n3o como a de Antonina.

4 2.1.8. Sobre a captura de Hymenoptera, nos di-

ferentes meses do ano

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 57 .366 individuos(6,8%9% do total de In-
secta coletado), sendo mais abundantes em Jundiai do Sul(19.642
individuos - 34,24% do total de Hymenoptera e 7,51% do total de
Insecta desta localidade) e em Ponta Grossa(1i2.491 individuos -
21,77% do total de Hymenoptera e 5,38% do total de Insecta desta
localidade). 0Os menores valores foram registrados em S3ao Jose dos
Pinhais(1 . 402 individuos - 2,44% do total de Hymenoptera e 3,57%
do total de Insecta desta localidade) e em Colombo(2.610 indivi-
duos - 4,55% do total de Hymenoptera e 9,99% do total de Insecta
desta localidade)(Tab.48) .

Em Antonina, os Hymenoptera(3.827 individuos - 6,67% do to-
tal de Hymenoptera e 7,37% do total de Insecta desta localidade)
apresentaram uma variac3o da captura média de 34,25 a 221,50 in-
dividuos/semana, registradas em Jjunho e abril respectivamen-
te(Fig.18 e Tabs.48 e 49).

Em S3c0 Joseé dos Pinhais apresentaram uma variagao da captura
média de 1,25 a 90,00 individuos/semana, registradas em junho e
novembro respectivamente(Fig.18 e Tab.49) .

Em Colombo apresentaram uma varia¢do da captura média de
6,67 a 117,50 individuos/semana, registradas em maio e outubro

respectivamente(Fi1ig.18 e Tab .49) .



Em Ponta Grossa apresentaram uma variag3o da captura média
de 30,40 a 435,00 individuos/semana, registradas em junho e ja-
neiro respectivamente(Fig.18 e Tab.49).

Em Guarapuava(3.551 individuos - 4,19% do total de Hymeno-
ptera e 6,354 do total de Insecta desta localidade) apresentaram
uma variacao da captura média de 7,00 a 190,50 individuos/semana,
registradas em junho e outubro respectivamente(Fig.18 e Tabs .48 e
49) .

Em Fénix(6.024 individuos - 10,50% do total de Hymenoptera e
7,52% do total de Insecta desta localidade) apresentaram uma va-
riag3o da captura meédia de 17,25 a 272,00 individuos/semana, re-
gistradas em julho e dezembro respectivamente(Fig.18 e Tabs .48 e
49) .

Em Jundiail do Sul apresentaram uma variacao da captura média
de 138,50 a 675,00 individuos/semana, registradas em julho e ou-
tubro respectivamente(Fig.18 e Tab.49).

Em Telémaco Borba(7.819 individuos - 13,63% do total de Hy-
menoptera e ?,12% do total de Insecta desta localidade) apresen-
taram uma varia¢dao da captura media de 3,20 a 387,00 indivi-
dunn/nrmana, reglistradas em Jjunho e novembro respectivamen-

te(Fig.18 e Tabs .48 e 49).

A representacgao neografica mostra(Apéndice 1,Hymenoptera)
que em cinco localidades(S3o Joseé dos Pinkais, Colombo, Guarapua-
va, Jundial do Sul e Telémaco Borba) os maiores valores de captu-
ra media, por estagiao, foram registrados na primavera, enquanto
para Ponta Grossa e Fénix, no verao, e Antonina, mais uma vez, no
outono.

Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera, Ordens que perfizeram

25,192% do total de Insecta capturado em Ponta Grossa, sendo as
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trés mais abundantes, tiveram suas capturas médias maximas regis-
tradas no més mais quente do ano(janeiro), enquanto as menores
foram registradas no més mais frio(junho). Evidenciou-se, assim,
uma relagao positiva bastante evidente, nesta localidade, entre a
atividade de vdo dos representantes destes grupos e as temperatu-

ras meédias mensais.

4.2.1.8.1. Sobre a captura de Ichneumonidae, nos
diferentes meses do ano, e constancia e dominan-

cia das subfamilias

Foram capturados em todos os meses estudados, nas oito loca-
lidades, com um total de 15.449 individuos(26,%93% do total de Hy-
menoptera coletado), sendo mais abundantes em Ponta Grossa(4.1é5
individuos - 29,96% do total de Ichneumonidae e 33,34% do total
de Hymenoptera desta localidade) e em Jundial do Sul(3.619 indi-
viduos - 23,43% do total de Ichneumonidae e 18,42% do total de
Hymenoptera desta localidade). Os menores valores de Ichneumoni-
dae foram registrados em S3o José dos Pinhais(521 individuos -
3.37% do total de Ichneumonidae e 37,16% do total de Hymenoptera
desta localidade) e em Antonina(834 individuos - 5,40% do total
de Ichneumonidae e 21,794 do total de Hymenoptera desta localida-
de)(Tab .50) .

Em Antonina, os Ichneumonidae apresentaram uma variaciao da
captura méedia de 8,50 a 29,00 individuos/semana, registradas em
junho e outubro respectivamente(Fi1g.19? e Tab.51). Foram captura-
das 17 subfamilias, das quais, pela classifica¢3o de Palma, 6 si3o
consideradas comuns: Ephialtinae, Gelinae, Ichneumoninae, Ortho-
centrinae, Porizontinae e Tersilochinae; & s3ao consideradas in-

termediarias e 5 s3o consideradas raras(Tabs.S52 e 53).
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Em S30 José dos Pinhais apresentaram uma variac3o da captura
media de 0,25 a 44,50 individuos/semana, registradas em maio/ju-
nho e novembro respectivamente(fFig.1? e Tab.51). Foram capturadas
14 subfamilias, das quais somente Gelinae é considerada comum; 5
sdo consideradas intermediarias e 8 s3o consideradas ra-
ras(Tabs.34 e 35).

Em Colombo(B37 individuos - 5,42% do total de Ichneumonidae
e 32,07% do total de Hymenoptera desta localidade) apresentaram
uma variacao da captura media de 2,00 a 47,00 individuos/semana,
registradas em maio e janeiro respectivamente(Fig.1? e Tabs .50 e
51). Foram capturadas 16 subfamilias, das quais 4 s3o considera-
das comuns: Ephialtinae, Gelinae, Ichneumoninae e Porizontinae; 4
530 consideradas intermedidrias e 8 s3o0 consideradas ra-
ras(Tabs . 56 e 37).

Em Ponta Grossa apresentaram uma variacao da captura média
de 10,20 a 179,50 individuos/semana, registradas em junho e no-
vembro respectivamente(Fig.19 e Tab.51). Foram capturadas 17 sub-
familias, das quais 5 s3o consideradas comuns: Ephialtinae, Geli-
nae, Ichneumoninae, Orthocentrinae e Porizontinae; & s3ao conside-
radas intermediadrias e é s3o consideradas raras(Tabs.58 e 59).

Em Guarapuava(i. 0646 individuos - 6,90% do total de Ichneumo-
nidae e 30,02% do total de Hymenoptera desta localidade) apresen-
taram wuma variagac da captura meédia de 1,40 a 58,50 indivi-
duos/semana, registradas em Junho e novembro respectivamen-
te(Fig. 19 e Tabs.50 e 51). Foram capturadas 16 subfamilias, das
quais & sio consideradas comuns: Ephialtinae; Gelinae, Ichneumo-
ninae, Orthocentrinae, Porizontinae e Tryphoninae; 4 s3o conside-
radas intermediarias e & s3ao consideradas raras(Tabs. 60 e 41).

Em Féenix(1i.05%9 individuos - 4,85% do total de Ichneumonidae

e 17,58% do total de Hymenoptera desta localidade) apresentaram



uma variag3o da captura média de 3,00 a 60,75 individuos/semana,
registradas em junho e novembro respectivamente(Fig.19 e Tabs.S50
e 51). Foram capturadas 16 subfamilias, das quais 5 s3o conside-
radas comuns: Ephialtinae, Gelinae, Ichneumoninae, Orthocentrinae
e Porizontinae; 3 s3o consideradas intermedidrias e 8 s30 consi-
deradas raras(Tabs.é2 e 43).

Em Jundiai do Sul apresentaram uma variac3o da captura media
de 27,50 a 174,50 individuos/semana, registradas em julho e no-
vembro respectivamente(fFi1g.19 e Tab.51). Foram capturadas 17 sub-
familias, das quais 5 s3o consideradas comuns: Ephialtinae, Geli-
nae, Ichneumoninae, Orthocentrinae e Porizontinae; 9 s3o conside-
radas intermedidrias e 3 s30 consideradas raras(Tabs .44 e &5).

Em Telémaco Borba(3.348 individuos - 21,67% do total de Ich-
neumonidae e 42,82% do total de Hymenoptera desta 1localidade)
apresentaram uma variacao da captura média de 1,20 a 207,00 indi-
viduos/semana, registradas em junho e novembro respectivamen-
te(Fig. 19 e Tabs.350 e S1). Foram capturadas 17 subfamilias, das
quais &6 s3o consideradas comuns: Ephialtinae, Gelinae, Ichneumo-
ninae, Orthocentrinae, Porizontinae e Tersilochinae; 5 s3ao consi-

deradas intermediarias e & s3o consideradas raras(Tabs.é6 e &7).

A representacdo neografica mostra(Apéndice 1, Ichneumonidae)
que, com excecdo de Colombo, onde os maiores valores de captura
média foram registrados no verao, as demais localidades tiveram
seus valores maximos registrados na primavera.

Ichneumonidae representou, aproximadamente, 27% dos Hymeno-
ptera capturados durante o PROFAUPAR, o que difere significativa-
mente dos resultados obtidos por MARSTON (1965) e YAMAMOTO (1984)
que encontraram valores bem maiores. YAMAMOTO (op.cit.) também

concluiu que as mailores frequéncias dos Ichneumonidae ocorreram
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relacionadas as altas temperaturas associadas a precipitagdes
elevadas. No presente trabalho, esta relag3o com a associaglo
temperatura/pluviosidade pode ser observada em cinco localidades:
Ponta Grossa, Guarapuava, Fénix, Jundiai do Sul e Telémaco Borba.
Em Colombo, apesar da maior captura meédia ter sido registrada no
més mais quente do ano(janeiro), esta relagio nSo pode ser esta-
belecida Jj3a que janeiro foi um més de baixa pluviosidade se com-
parado aos demais. Em Antonina e S3o José dos Pinhais esta rela-
¢3o n3o foi t3o evidente.

Gelinae foi a subfamilia mais abundante‘em sete das oito lo-
calidades estudadas, exceto em Ponta Grossa, onde Orthocentrinae
foi a mais representativa. De uma forma geral, 4 subfamilias des-
tararam-se pelo numero de individuos: Gelinae, Orthocentrinae,
Porizontinae e Ichneumoninae, confirmando em parte a tendéncia
observada por YAMAMOTO (1984), que encontrou Gelinae, Ichneumoni-

nae e Orthocentrinae como as mais abundantes.



4.2.2. ILHA DO MEL

4.2.2.1. Sobre a quantidade de Insecta capturada

nas duas localidades da Ilha do Mel, durante o

periodo amostrado

Foram capturados 101.792 individuos nas duas localidades,
sendo mais abundantes na Fortaleza(é2.924 individuos - 61,82% do
total). Na Praia Grande foram capturados 38.868 individuos, que
representaram 38,18% do total de Insecta capturado na Ilha do

Mel(Tabs .68 e 69).

0 maior numero de individuos capturados na Fortaleza, se
comparada a Praia Grande, pode ser justificado de duas formas.
Inicialmente, como foi observado por SILVA (1990), a regido su-
Jeita a inundacdes periddicas(Praia Grande no caso) apresenta ar-
vores relativamente mais altas e com troncos mais grossos, assim
como um espacamento maior entre elas, enquanto a regil3o livre
destas inundagcoOes(Fortaleza) pode ser caracterizada por apresen-
tar 1individuos menores, mais agrupados, sendo muitos destes bas-
tante ramificados desde a sua base; as caracteristicas estrutu-
rais desta Udltima podendo., em nossa opinido, aumentar a captura
média dos Insecta naquele estrato onde a ag3o da armadilha Malai-
se se faz presente(cf. HUTCHENSON, 1990@). Estas mesmas caracte-
risticas associadas ao fato da armadilha montada na Fortaleza es-
tar mais no interior da mata do que aquela na Praia Grande, suge-
rem a maior exposicao desta ultima a ag3o dos ventos(cf. Figura
3), numa regido onde os ventos vindos do setor Sul dominam sobre
os ventos do setor Leste(MAACK, 1981), podendo interferir na ati-

vidade de voo dos Insecta(PRUESS & PRUESS, 1964).
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4. 2.2.2. Presenca das Ordens de Insecta

Nas duas localidades. em conjunto, foram registradas 19 Or-

dens: Thysanura, Collembola, Ephemeroptera, Odonata, Orthoptera,

Isoptera, Plecoptera, Dermaptera, Psocoptera, Thysanoptera, He-
miptera, Homoptera, Neuroptera, Coleoptera, Strepsiptera, Tri-
choptera, Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera. Destas, Plecoptera

e Dermaptera foram capturadas apenas na Fortaleza, enquanto Ephe-
meroptera e Trichoptera so6 foram capturadas na Praia Gran-
de(Tabs .68 e 69).

Na Fortaleza, as 9 Ordens capturadas todos os meses foram
Collembola, Orthoptera, Psocoptera, Hemiptera, Homoptera, Coleop-
tera, Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera; Plecoptera e Dermaptera
estiveram representadas em um Unico més. Novembro e dezembro fo-
ram os meses em que foi registrado o maior numero de Ordens: foi
assinalada a presenga de 15 das 17 Ordens encontradas nesta loca-
lidade, enquanto em junho e agosto apenas 9 Ordens foram regis-
tradas(Fig.20 e Tab.68).

Na Praia Grande, as 7 Ordens capturadas todos os meses foram
Collembola, Hemiptera, Homoptera, Coleoptera, Lepidoptera, Dipte-
ra e Hymenoptera; Trichoptera esteve representada em um udnico
més. Qutubro e margo foram os meses em que foi registrado o maior
numero de Ordens: foi assinalada a presenca de 14 das 17 Ordens
encontradas nesta localidade, enquanto em junho apenas 7 OQOrdens

foram registradas(Fig.21 e Tab.69).
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4.2.2.3. Sobre a frequéncia relativa(¥%) das Or-
dens de Insecta mais abundantes, capturadas nas

duas localidades da Ilha do Mel, nos diferentes

meses do ano

Na Fortaleza, as 6 Ordens mais abundantes foram Dipte-
ra(53.574 individuos), Lepidoptera(3.605), Hymenoptera(l.9990),
Homoptera(1i.572), Coleoptera(1.9083) e Collembola(é05), perfazendo
respectivamente 85,14%, 5,73%, 3,16%, 2,50%, 1,72% e ©@,946% do to-
tal de Insecta capturado; as 6 Ordens perfizeram 99,21% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é8).

A variac3o da frequéncia relativa dos Diptera foi de 60,83%
a 91,63%, registradas em dezembro e maio respectivamente(Fig.22 e
Tab.7@). Para os Lepidoptera, foi de 2,28%(maio) a 20,01%(dezem-
bro); para os Hymenoptera, foi de 1,23%(outubro) a 8,65%(dezem-
bro); para os Homoptera, foi de ©,76%(abril) a 7,46%(setembro);
para o0s Coleoptera, foi de ©,82%X(julho) a 5,07%(dezembro) e para
os Collembola, foi de 0,48%(margo) a 1,96%(junho)(Tab.70).

Na Praia Grande, as é Ordens mais abundantes foram Dipte-
ra(2B8.074 individuos), Lepidoptera(5.373), Collembola(2.091), Hy-
menobtera(i.E?E), Coleoptera(1.0302) e Homoptera(480), perfazendo
respectivamente 72,23%, 13,82%, 5,38%, 3,27%, 2,65%4 e 1,23% do
total de Insecta capturado; as 6 Ordens perfizeram 98,58% do to-
tal de Insecta capturado nesta localidade(Tab.69).

A variacdo da frequéncia relativa dos Diptera foi de 47,38Y%
a B3,71%, registradas em dezembro e fevereiro respectivamen-
te(Fig.22 e Tab.71). Para os Lepidoptera, foi de 8,42%(fevereiro)
a 24,29%(dezembro); para os Collembola, foi de ©,19%(marco) a
16,09%(dezembro); para os Hymenoptera, foi de 1,36%(outubro) a

12,89%(julho); para os Coleoptera, foi de 1,1é6%(agosto) a
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4,32%(janeiro) e para os Homoptera, foi de ©@,60%(fevereiro) a

3,77%(junho) .

0 Apéndice 2 apresenta um Quadro comparativo sumarizando os
valores das frequéncias percentuais dos Hemiptera, Homoptera, Co-
leoptera, Lepidoptera, Diptera e Hymenoptera obtidos no presente
trabalho(PROFAUPAR e Ilha do Mel), acrescido dos resultados obti-
dos por MARSTON (1965), CANCELADO & YONKE (1969), MATTHEWS &
MATTHEWS (197@) e YAMAMOTO (1984). Neste Quadro, fica evidente a
semelhanga nas frequéncias percentuais dos grandes grupos, con-

forme observado por YAMAMOTO (op.cit .).

4 .2.2.4. Sobre a quantidade de Insecta e de al-
gumas Ordens, capturadas nas duas localidades da

Ilha do Mel, nos diferentes meses do ano

a. Insecta

Na Fortaleza, os Insecta apresentaram uma variagao da captu-
ra media de 421,00 a 2.055,60 individuos/semana, registradas em
junho e abril respectivamente(Fig.23 e Tab.72).

Na Praia Grande apresentaram uma variagao da captura meéedia
de 99,50 a 1.773,00 individuos/semana, registradas em junho e no-

vembro respectivamente(Fig.23 e Tab.73).

Nas duas localidades, os menores valores de captura média
foram registrados em junho, més do trimestre em que ocorrem as
temperaturas meédias mai1s baixas da regido(DUQUIA & COSTA, 1987),
mostrando uma relacao positiva entre as menores capturas medias e

as baixas temperaturas. Quanto aos maiores valores de captura me-
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dia, n30 foi possivel estabelecer nenhuma relac3o com os dados
climatolodgicos.

Na Fortaleza, apesar da captura média maxima do conjunto
dos Insecta ter ocorrido em abril, outono, que foi a estagdo do
ano em que foram mais abundantes em Antonina(Apéndice 1,Insecta),
a reta de tendéncia da captura média(Fig.23) apresentou um padrdo
diferente daquele observado para Antonina, assemelhando-se ao pa-
dr3o obtido para Colombo, no que tange a sua inclinag3o e dire-
¢cao.

Na Praia OGrande, a reta de tendéncia da captura mé-
dia(Fig.23) apresentou o mesmo padr3c observado para a Fortaleza,
porém com inclinagfes distintas, ja que a maior atividade na
Praia Grande foi registrada na primavera.

Quando comparamos os pontos de amostragem da Ilha do Mel
aqueles do PROFAUPAR localizados mais a Leste do Estado(Antonina
e S3o0 José dos Pinhais e Colombo), em fung3o do numero total de
individuos capturados ao final do periodo amostrado, Antonina po-
siciona-se como intermediaria entre a Fortaleza e a Praia Grande,
sendo marcante a proximidade dos valores entre a Praia Gran-
de(38.868 individuos) e S3o José dos Pinhais(3%9.224). Quando com-
paradas em fungdo dos menores e maiores valores de captura média,
e os meses em que foram registrados, novamente existem coincidén-
cias marcantes entre Praia Grande e S3o José dos Pinhais: as duas
localidades apresentam os menores valores em junho e 0s maiores
em novembro, e estes valores tambeém est3o relativamente prdximos.
Uma forma de explicar este fato € estabelecer um paralelo entre
as caracteristicas climatoldgicas de S3o José dos Pinhais(cf. MA-
RINONI & DUTRA, 1993) e as caracteristicas do local onde a arma-
dilha esta montada na Praia Grande, interferindo de maneira seme-

lhante na atividade de vOoo dos Insecta destas duas localidades.
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Entre a Fortaleza e Antonina chamam aten¢c3o a proximidade
entre o0s valores(menores e maiores) de captura média e o més de
abril com uma captura meédia bastante alta nestas duas 1localida-

des.

b. Thysanura

Na Fortaleza foram capturados em cinco dos doze meses estu-
dados(novembro, fevereiro, abril, maio e julho), com um total de
6 individuos, que representaram 0,01% do total de Insecta captu-
rado nesta localidade(Tab.é8). Apresentaram uma variagcdo da cap-
tura meédia de 0,20 a 0,50 individuos/semana, registradas em
abril/julho e fevereiro respectivamente(Fig.23 e Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em sete dos doze meses es-
tudados(ndo foram capturados em fevereiro e de maio a agosto),
com um total de 13 individuos, que representaram ©,03% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.49). Apresentaram uma
variagao da captura média de 0,20 a 1,00Q individuos/semana, re-

gistradas em abril e dezembro respectivamente(Fig.23 e Tab.73).

Esta Ordem foi capturada em guatro localidades do PROFAUPAR,
ndo sendo capturada em Guarapuava, Fénix, Jundiai do Sul e Telé-
maco Borba. Foi mais abundante em S3o José dos Pinhais(34 indivi-
duos) e em Antonina(31 individuos), apresentando, entretanto, va-

lores percentuais e de captura media bem baixos(cf. MARINONI &

DUTRA, 1993).



84

c. Collembola

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 605 individuos, que representaram ©@,96% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.68). Apresentaram uma
variag3o da captura média de 46,20 a 24,6% individuos/semana, re-
gistradas em julho e abril respectivamente(Fig.23 e Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em todos os meses estuda-
dos, com um total de 2.091 individuos, que representaram 5,38% do
total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é9). Apresentaram
uma varia¢ao da captura média de 0,75 a 192,00Q individuos/semana,

registradas em maio e dezembro respectivamente(Fig.23 e Tab.73).

A maior incidéncia de Collembola na Praia Grande deu-se exa-
tamente quando do inicio das chuvas primavera, logo apos um in-
verno normalmente seco, fazendo com que a partir de outubro o lo-
cal, onde a armadilha estava montada, permanecesse totalmente en-
charcado por varios meses, chegando a apresentar uma l3mina
d ‘agua de aproximadamente 20 cm ao final de janeiro; esta relag3o
entre o volume da precipitagcao e a quantidade de Collembola cap-
turada concorda com as observacdes de MATTHEWS & MATTHEWS (1970),
que também capturaram a maioria dos exemplares em dias chuvosos,
quando as armadilhas estavam totalmente molhadas. A incidéncia de
Collembola na Fortaleza sendo bem menor devido, provavelmente, ao
fato deste local nd3o ficar encharcado em momento algum.

Esta Ordem foi capturada nas oito localidades do PROFAUPAR,
com a Fortaleza apresentando valores totais muito proximos daque-
les obtidos para Fénix(é1é individuos) e Colombo(623). 0 numero
de individuos capturados na Praia Grande foi bem proximo daquele

registrado para Antonina(2.457)(cf. MARINONI & DUTRA, 1993). Os



valores percentuais confirmam as observagOes feitas com os valo-
res totais, aproximando a Fortaleza(Q,?6%) de Feénix(0,B8%) e a

Praia Grande(5,38%) de Antonina(4,7%) .

d. Ephemeroptera

Esta Ordem foi capturada apenas na Praia Grande, em trés dos
doze meses estudados(outubro, margco e abril), com um total de 6
individuos, que representaram 0,01% do total de Insecta capturado

nesta localidade(Tab.69).

N3o foram capturados em trés localidades do PROFAUPAR(Anto-
nina, S3o Joseé dos Pinhais e Colombo)(cf. MARINONI & DUTRA, 1993)
e O numero de individuos capturados na Praia Grande foi proximo

daquele registrado para Féenix(S individuos).

e. Odonata

Na Fortaleza foram capturados trés dos doze meses estuda-
dos(dezembro, margo e abril), com um total de 4 individuos, que
representaram 0,01% do total de Insecta capturado nesta localida-
de(Tab .68) .

Na Praia OGrande foram capturados em quatro dos doze meses
estudados(janeiro a abril), com um total de 23 individuos, que
representaram 0,06% do total de Insecta capturado nesta localida-

de(Tab.69) .

No PROFAUPAR esta Ordem foi capturada em apenas trés locali-
dades : Colombo, Ponta Grossa e Fenix, com 2, 1 e 2 individuos

respectivamente(ct. MARINONI & DUTRA, 1993). 0 grande numero de



individuos capturados na Praia Grande, se comparado aos valores
das demais localidades, pode ser atribuido as caracteristicas fi-

sicas do local onde a armadilha estava montada, © ja mencionadas

anteriormente.

f. Orthoptera

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 112 individuos, que representaram @,18% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é68). Apresentaram uma
variacdo da captura média de 1,00 a 4,50 individuos/semana, re-
gistradas em julho e novembro respectivamente(Fig.24 e Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em dez dos doze meses estu-
dados(ausentes em junho e agosto), com um total de 122 indivi-
duos, que representaram 0,31% do total de Insecta capturado nesta
localidade(Tab.6%9). Apresentaram uma variac3o da captura média de
0,20 a 11,00 individuos/semana, registradas em julho e dezembro

respectivamente(Fig .24 e Tab.73).

Nas duas localidades foi possivel estabelecer uma relag¢io
positiva entre a captura dos representantes desta Ordem e as bai-
xas temperaturas, com os menores valores de captura meédia sendo
registrados nos meses mais frios do ano. Em fun¢io dos valores
totais, Fortaleza aproxima-se de Colombo(109 individuos), enquan-
to Praia Grande apresentou um valor intermediario entre Colombo e
Guarapuava; em valores percentuais, Fortaleza aproxima-se de Gua-
rvapuava, Fénix e Jundiai do Sul, enquanto Praia Grande aproxima-

se de Antonina(cf. MARINONI & DUTRA, 1993).



g. Isoptera

Na Fortaleza foram capturados em cinco dos doze meses estu-
dados(setembro a janeiro), com um total de 51 individuos, que re-
presentaram @,08% do total de Insecta capturado nesta 1localida-
de(Tab . 68) .

Na Praia Grande foram capturados em quatro dos doze meses
estudados(outubro e de dezembro a fevereiro), com um total de 14
individuos, que representaram 0,04% do total de Insecta capturado

nesta localidade(Tab.é69).

Quando comparamos os valores totais Isoptera obtidos nas
duas localidades da Ilha do Mel équelés registrados durante o
PROFAUPAR, a maior proximidade da Fortaleza € com Guarapuava, en-
quanto a Praia Grande & com S3o José dos Pinhais(cf. MARINONI &

DUTRA, 1993).

h. Plecoptera

Esta Ordem foi capturada apenas na Fortaleza, somente no més
de novembro, com um total de 2 individuos, que representaram

0,003% do total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é8).

Pouco representada nas amostras do PROFAUPAR, n3o foi captu-
rada em S3o José dos Pinhais, Ponta Grossa e Jundial do Sul(cf.

MARINONI & DUTRA, 1993).



i. Dermaptera

Como Plecoptera, esta Ordem foi capturada apenas na Fortale-
2a, no més de dezembro, com 1 individuo, que representou 0,001%

do total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.48).

Nas amostras do PROFAUPAR, s0 n3o foi capturada em Colombo,
e o maior numero de individuos(52) foi registrado em Fénix(cf.

MARINONI & DUTRA, 1993).

J. Psocoptera

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 254 individuos, que representaram ©@,40% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é68). Apresentaram uma
variagao da captura média de 3,00 a 9,20 individuos/semana, re-
gistradas em fevereiro/julho e outubro respectivamente(Fig.24 e
Tab.72) .

Na Praia Grande foram capturados em onze dos doze meses es-
tudados(ndo foram capturados em junho), com um total de 275 indi-
viduos, que representaram 0,71% do total de Insecta capturado
nesta localidade(Tab.69). Apresentaram uma variacdo da captura
média de ©,5@ a 16,20 individuos/semana, registradas em maio e

outubro respectivamente(Fig.24 e Tab.73).

Quando comparamos os valores totais de Psocoptera obtidos
nas duas localidades da Ilha do Mel aqueles registrados durante o
PROFAUPAR, observamos uma proximidade dos valores das duas loca-
lidades da Ilha do Mel com o valor obtido para Antonina, que foi

de 227 individuos(cf. MARINONI & DUTRA, 1993). Em termos percen-
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tuais, a Fortaleza mostra-se mais assemelhada a Antonina e Telée-

maco Borba, enquanto a Praia Grande a3 Colombo.

k. Thysanoptera

Na Fortaleza foram capturados em sete dos doze meses estuda-
dos(n3o foram capturados em fevereiro, abril e de junho a agos-
to), com um total de 14 individuos, que representaram 0,02% do
total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.48). Apresentaram
uma varia¢ao da captura média de @,25 a 1,00 individuos/semana,
registradas em dezembro/mar¢co/maio e setembro respectivamen-
te(Fig.24 e Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em sete dos doze meses es-
tudados(n8o foram capturados em janeiro e de maio a agosto), com
um total de 16 individuos, que representaram 0,04% do total de
Insecta capturado nesta localidade(Tab.6%). Apresentaram uma va-
riacao da captura media de 90,20 a 1,25 individuos/semana, regis-

tradas em outubro e setembro respectivamente(Fig.24 e Tab.73).

0 numero de meses, em que Thysanoptera foi capturada na For-
taleza e Praia Grande, foi sete para as duas localidades, alem de
apresentarem valores totais muito proximos. Quando comparados aos
valores totais registrados durante o PROFAUPAR, as duas localida-
des da Ilha do Mel apresentaram valores semelhantes aquele regis-
trado para S3o José dos Pinhais, que foi de 15 individuos(cf. MA-

RINONI & DUTRA, 1993).
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1. Hemiptera

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 35 individuos, que representaram ©@,05% do total
de Insecta capturado nesta localidade(Tab.48). Apresentaram uma
variacdo da captura média de 0,25 a 1,75 individuos/semana, re-
gistradas em dezembro/junho e novembro respectivamente(Fig.25 e
Tab.72). Foram capturadas 9 familias, sendo que Corimelaenidae e
Isometopidae s6 foram capturadas nesta localidade(Tab.74).

. Miridae(12 individuos - 34,29% do total de Hemiptera captu-
rado nesta localidade) foi capturada em sete(nd3o foi capturada em
jJaneiro, mar¢o, maio, Jjunho e agosto) dos doze meses estudados,
apresentando uma variagcao da captura média de 0,20 a 1,25 indivi-
duos/semana, registradas em outubro/julho e novembro respectiva-
mente(Fig.25 e Tab.75).

Na Praia Grande os Hemiptera foram capturados em todos os
meses estudados, com um total de 45 individuos, que representaram
0,17% do total de Insecta capturado nesta 1localidade(Tab.é69).
Apresentaram uma variacao da captura media de 0,25 a 3,25 indivi-
duos/semana, registradas em maio e novembro/dezembro respectiva-
mente(Fig.25 e Tab.73). Foram capturadas 11 familias, sendo que
Cydnidae, Hydrometridae, Neididae e Reduviidae so foram captura-
das nesta localidade(Tab.76).

Miridae(4@ individuos - 61,54% do total de Hemiptera captu-
rado nesta localidade) foi capturadae em nove(n3o foi capturada
de maio a julho) dos doze meses estudados, apresentando uma va-
riag3o da captura meédia de 0,20 a 2,50 individuos/semana, regis-

tradas em outubro e novembro respectivamente(Fig.25 e Tab.77).
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Quando comparamos os valores totais de Hemiptera obtidos nas
duas localidades da Ilha do Mel aqueles registrados durante o
PROFAUPAR, a maior semelhanca da Fortaleza € com Colombo, que
também registrou 35 individuos, enquanto a Praia Grande é com S3o
Jose dos Pinhais(cf. MARINONI & DUTRA, 1993).

Na Fortaleza, Miridae representou 34,29% dos Hemiptera ali
capturados, enquanto na Praia Grande o percentual registrado ¢
quase o dobro, ou seja, 61,54%. CANCELADO & YONKE (196%), encon-
traram Lygaeidae(33,70%) como a familia mais representativa de
Hemiptera, seguida por Miridae(27,80%) .

Os valores percentuais de Hemiptera, nas duas localidades da
Ilha do Mel, em relacao ao conjunto dos Insecta, mostraram seme-
lhanga com os resultados obtidos durante o PROFAUPAR, e ja men-

cionados anteriormente(p.B81) quando da analise do Apéndice 2.

m. Homoptera

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 1.572 individuos, que representaram 2,50% do to-
tal de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é8). Apresentaram
uma variagao da captura media de 8,00 a 78,25 individuos/semana,
registradas em Jjunho e fevereiro respectivamente(Fig.25 e
Tab.72). Foram capturadas 8 familias(Tab.78)

Cicadellidae¢1.335 individuos - B4,92% do total de Homoptera
capturado nesta localidade) foi a familia mais abundante e foi
capturada em todos os meses estudados, apresentando uma variagao
da captura meédia de 3,75 a 71,25 individuos/semana, registradas
em junho e fevereiro respectivamente(fFig.26 e Tab.79).

Na Praia Grande, os Homoptera foram capturados em todos os

meses estudados, com um total de 480 individuos, que representa-



ram 1,23% do total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.69).
Apresentafam uma variagao da captura média de 2,25 a 20,75 indi-
viduos/semana, registradas em maio e novembro respectivamen-
te(Fig.25 e Tab.73). Foram capturadas 13 familias, sendo que Aca-
naloniidae, Cercopidae, Clastopteridae, Flatidae e Issidae sd fo-
ram capturadas nesta localidade(Tab.B80).

Cicadellidae(21@ individuos - 43,75% do total de Homoptera
capturado nesta localidade) foi a familia mais abundante e foi
capturada em onze dos doze meses estudados(n3o foi capturada em
Julho), apresentando uma variagcao da captura média de ©,50 a
11,75 individuos/semana, registradas em junho e novembro respec-

tivamente(Fig .26 e Tab.81).

Nas duas localidades, Cicadellidae apresentou seus maiores
valores de captura media nos mesmos meses em que foram registra-
dos o0s valores maximos para a Ordem Homoptera, sendo a famiiia
que determinou a variag3ao da captura média desta Ordem nestas lo-
calidades; foi possivel constatar uma relac3o positiva entre as
baixas temperaturas e as menores capturas medias.

Os wvalores percentuais obtidos para Miridae(34,29% e 61,354%
para Fortaleza e Praia Grande, respectivamente) invertem-se quan-
do observamos os valores de Cicadellidae, 84,92% e 43,754, para
Fortaleza e Praia Grande respectivamente. A inversao observada ¢
de dificil explicag30, ja que as flutuacdes das capturas méedias
dos Miridae s3o semelhantes nas duas localidades, enquanto as dos
Cicadellidae s3o bastante diferentes.

CANCELADO & YONKE (19269) e MATTHEWS & MATTHEWS (1970) também
encontraram Cicadellidae como a familia mais abundante, represen-
tando, respectivamente, 93,70% e 52,80% do total de Homoptera por

eles capturado.



Quando comparamos os valores totais de Homoptera obtidos nas
duas localidades da Ilha do Mel, aqueles registrados durante o
PROFAUPAR, e possivel observar semelhancas entre a Fortaleza e

Antonina, enquanto o valor da Praia Grande @ proximo do valor ob-

tido para Colombo(cf. MARINONI & DUTRA, 1993).

n. Neuvroptera

Na Fortaleza, foram capturados em sete dos doze meses estu-
dados(n3ao foram capturados de abril a agosto), com um total de 13
individuos, que representaram 0,02% do total de Insecta capturado
nesta localidade(Tab.é8). Apresentaram uma variagd3o da captura
média de 0,20 a 0,60 individuos/semana, registradas em janeiro e
outubro respectivamente(Fig.26 e Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em cinco dos doze meses es-—
tudados(ndo foram capturados de fevereiro a agosto), com um total
de ?@ individuos, que representaram ©,02% do total de Insecta cap-
turado nesta localidade(Tab.6%9). Apresentaram uma variacdo da
captura media de 0,25 a 0,50 indiviquos/semana. registradas em

dezembro e setembro/novembro respectivamente(Fig.26 e Tab.73).

Quando comparamos o0s valores totais de Neuroptera obtidos
nas duas localidades da Ilha do Mel aqueles registrados durante o
PROFAUPAR, a Fortaleza posiciona-se como intermediaria entre S3o
Jose dos Pinhais e Colombo, enquanto a Praia Grande apresenta um
valor proximo aqueles registrados para Colombo e Guarapuava(cf.

MARINONI & DUTRA, 1993).
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0. Coleoptera

Fortaleza

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 1.083 individuos, que representaram 1,72% do to-
tal de Insecta capturado nesta localidade(Tab.éB). Apresentaram
uma variagao da captura média de 5,50 a 48,75 individuos/semana,
registradas em junho e novembro respectivamente(Fig.26 e Tab.72).
Foram capturadas 35 familias(Tab.82), das quais, pela classifica-
¢3o de Palma, é sao consideradas comuns: Chrysomelidae, Curculio-
nidae, Helodidae, Mordellidae, Phengodidae e Scarabaeidae; ? siao
consideradas intermediarias e 20 sao consideradas raras(Tab.B84).
Cantharidae, Colydiidae, Euglenidae, Leiodidae, Lymexylidae, Me-

landryidae e Platypodidae so foram capturadas nesta localidade.

oi. SOBRE A QUANTIDADE DAS FAMILIAS COMUNS E INTERMEDIARIAS DE
COLEOPTERA, PELA CLASSIFICACAO DE PALMA, CAPTURADAS NA FORTALEZA,

NOS DIFERENTES MESES DO ANO
1. ANTHRIBIDAE

Familia 1intermediaria, fol capturada em nove dos doze meses
estudados(nac foi capturada em maio, Jjulho e agosto), com um to-
tal de 15 individuos, que representaram 1,39% do total de Coleop-
tera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresentaram uma
variagao da captura meédia de 0,20 a 1,20 individuos/semana, re-
gistradas em outubro/abril e janeiro respectivamente(Fig.27 e

Tab.83).



2. CERAMBYCIDAE

Familia intermedidria, foi capturada em oito dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em setembro, outubro, abril e junho),
com um total de 18 individuos, que representaram 1,646% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresen-
taram uma variag¢do da captura média de 0,20 a 1,50 individuos/se-
mana, registradas em julho e novembro respectivamente(Fig.27 e

Tab.83).
3. CHRYSOMELIDAE

Familia comum, foi capturada em todos os meses estudados,
com um total de 105 individuos, que representaram 9,70% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e B4). Apresen-
taram uma variagao da captura média de 0,50 a 3,50 individuos/se-
mana, registradas em-agosto e novembro respectivamente(Fig.27 e

Tab.83).
4. COCCINELLIDAE

Familia 1intermedidria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(nao foi capturada em setembro, mar¢o e de maio a Jju-
lho), com um total de 16 individuos, que representaram 1,48% do
total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.B82 e 84).
Apresentaram uma varia¢ao da captura meédia de 0,20 a 1,50 indivi-
duos/semana, registradas em outubro/janeiro e dezembro respecti-

vamente(Fig.27 e Tab.83).



9. CURCULIONIDAE

Familia comum, foi capturada em todos os meses estudados,

com um total de 93 individuos, que representaram 8,59% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.B82 e 84). Apresen-
taram uma variac3o da captura media de @,20 a 4,50 individuos/se-

mana, registradas em julho e dezembro respectivamente(Fig.27 e

Tab.B83).

6. DYTISCIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em apenas quatro dos
doze meses estudados(janeiro a abril), com um total de 32 indivi-
duos, que representaram 2,93% do total de Coleoptera capturado
nesta localidade(Tabs.B82 e 84). Apresentaram uma variac3o da cap-
tura média de 0,25 a 4,00 individuos/semana, registradas em mar¢o

e fevereiro respectivamente(Fig.27 e Tab.83).

7. ELATERIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(nao foi capturada em setembro e de abril a julho), com
um total de 39 individuos, que representaram 3,60% do total de
Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.B2 e 84). Apresentaram
uma variagao da captura media de 9,20 a 4,75 individuos/semana,

registradas em outubro e novembro respectivamente(Fig.27 e

Tab .83).
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8. HELODIDAE

Familia comum, foi capturada em todos os meses estudados,
com um total de 172 individuos, que representaram 15,88% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresen-
taram uma variagc3dao da captura média de 0,20 a 9,75 individuos/se-
mana, registradas em Jjulho e marco respectivamente(Fig.27 e

Tab .83).

9. MORDELLIDAE

Familia comum, foi capturada em sete dos doze meses estuda-
dos(n3o foi capturada em setembro e de maio a agosto), com um to-
tal de 148 individuos, que representaram 13,67% do total de Co-
leoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresentaram
uma variaci3o da captura média de 0,20 a 13,50 individuos/semana,
registradas em outubro/fevereiro e novembro/dezembro respectiva-

mente(Fig.27 e Tab.83).

10. NITIDULIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(ndo foi capturada em setembro, outubro e de maio a ju-
lho), com um total de i1 individuos, que representaram 1,02% do
total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84).
Apresentaram uma variacao da captura media de 0,25 a 0,50 indivi-
duos/semana, registradas em novembro/dezembro/agosto e feverei-

ro/marco respectivamente(Fig.27 e Tab.83) .
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11. PHENGODIDAE

Familia comum, foi capturada em nove dos doze meses estuda-

dos(n3o foi capturada em dezembro, junho e julho), com um total
de 94 individuos, que representaram B8,68% do total de Coleoptera
capturado nesta localidade(Tabs.B82 e B4). Apresentaram uma varia-
¢ao da captura média de @,75 a 5,00 individuos/semana, registra-

das em maio e margo respectivamente(Fig.27 e Tab.83).

12. PTILODACTYLIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em oito dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em setembro e de junho a agosto), com
um total de 46 individuos, que representaram 4,25% do total de
Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.B2 e 84). Apresentaram
uma variacao da captura média de 0,25 a 3,75 individuos/semana,
registradas em fevereiro e novembro respectivamente(Fig.27 e

Tab.83) .

13. SCARABAEIDAE

Familia comum, foi capturada em nove dos doze meses estuda-
dos(n3o foi capturada de junho a agosto), com um total de 82 in-
dividuos, que representaram 7,57% do total de Coleoptera captura-
do nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresentaram uma varia¢cao da
captura média de 0,25 a 6,75 individuos/semana, registradas em

setembro/maio e novembro respectivamente(Fig.27 e Tab .83).



14. STAPHYLINIDAE

Familia intermedidria, foi capturada em nove dos doze meses
estudados(n3c foi capturada de margo a maio), com um total de 52
individuos, que representaram 4,80% do total de Coleoptera captu-
rado nesta localidade(Tabs.82 e 84). Apresentaram uma varia¢cio da
captura média de 0,25 a 2,80 individuos/semana, registradas em

fevereiro e outubro respectivamente(Fig.27 e Tab.83).

15. TENEBRIONIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em setembro, fevereiro, mar¢o, maio e
junho), com um total de 80 individuos, que representaram 7,39% do
total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.82 e 84).
Apresentaram uma variag3o da captura média de 0,20 a 16,00 indi-
viduos/semana, registradas em abril e agosto respectivamen-

te(Fig.27 e Tab.83).

Praia Grande

Na Praia Grande, os Coleoptera foram capturados em todos os
meses estudados, com um total de 1.030 individuos, que represen-
taram 2,654 do total de Insecta <capturado nesta 1localida-
de(Tab.49). Apresentaram uma varia¢d3o da captura média de 2,25 a
41,60 1individuos/semana, registradas em agosto e janeiro respec-
tivamente(Fig.26 e Tab.73). Foram capturadas 37 familias(Tab.85),
das quais, pela classificacao de Palma, 3 s3ao consideradas co-
muns: Chrysomelidae, Curculionidae e Phengodidae; 12 s3ao conside-
radas intermediarias e 22 sao consideradas raras(Tab.87). Anobii-
dae, Bostrychidae, Bruchidae, Chelonariidae, Cleridae, Dryopidae,
Monommidae, Phalacridae e Scydmaenidae foram capturadas somente

nesta localidade.
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o2. SOBRE A QUANTIDADE DAS FAMILIAS COMUNS E INTERMEDIARIAS DE
COLEOPTERA, PELA CLASSIFICACAO DE PALMA, CAPTURADAS NA PRAIA

GRANDE, NOS DIFERENTES MESES DO ANO

1. CARABIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em seis dos doze meses
estudados(n3o foi capturada de marco a agosto), com um total de
30 individuos, que representaram 2,91% do total de Coleoptera
capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma varia-
tao da captura média de 0,25 a 2,75 individuos/semana, registra-
das em setembro/fevereiro e dezembro respectivamente(Fig.28 e

Tab.B86) .

2. CERAMBYCIDAE

Familia intermediaria. foi capturada em onze dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em julho), com um total de 50 indivi-
duos, que representaram 4,85% do total de Coleoptera capturado
nesta localidade(Tabs.B85 e 87). Apresentaram uma variag3o da cap-
tura media de 0,25 a 2,40 individuos/semana, registradas em agos-

to e janeiro respectivamente(Fig .28 e Tab.86).

3. CHRYSOMELIDAE

Familia comum, foi capturada em dez dos doze meses estuda-
dos(ndo foi capturada em julho e agosto)., com um total de 91 in-
dividuos, que representaram 8,83% do total de Coleoptera captura-
do nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma varia¢cao da

captura media de 0,25 a 7,00 i1ndividuos/semana, registradas em
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Junho e dezembro respectivamente(Fig.28 e Tab.86¢).

4. CURCULIONIDAE

Familia comum, foi capturada em todos os meses estudados,
com um total de 165 individuos, que representaram 16,02% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e B7). Apresen-
taram uma variac3o da captura meédia de 0,50 a 5,8¢ individuos/se-
mana, registradas em agosto e outubro respectivamente(Fig.28 e

Tab .86) .

5. DRYOPIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em trés dos doze meses
estudados(janeiro a mar¢o), com um total de 28 individuos, que
representaram 2,72% do total de Coleoptera capturado nesta loca-
lidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma varia¢ao da captura media
de 1,00 a 3,50 individuos/semana, registradas em marco e feverei-

ro respectivamente(Fig.28 e Tab .86).

6. DYTISCIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(ndo foi capturada em setembro, novembro e de junho a
agosto), com um total de 161 individuos, que representaram 15, 63%
do total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs .85 e 87).
Apresentaram uma variagcao da captura meédia de 0,50 a 17,00 indi-
viduos/semana, registradas em dezembro/maio e fevereiro respecti-

vamente(Fig.28 e Tab . 86&) .
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7. ELATERIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em seis dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em setembro, mar¢o e de maio a agos-
to), com um total de 21 individuos, que representaram 2,04% do
total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87).
Apresentaram uma variag3o da captura meédia de 0,20 a 1,75 indivi-
duos/semana, registradas em abril e dezembro respecti;amen—

te(Fig.28 e Tab.B86).
8. HELODIDAE

Familia intermediaria, foi capturada ém dez dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em novembro e agosto), com um total
de 64 individuos, que representaram 6,21% do total de Coleoptera
capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma varia-
¢30 da captura meédia de @,20 a 3,25 individuos/semana, registra-

das em julho e margo respectivamente(Fig.28 e Tab.86).

?. HYDROPHILIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em oito dos doze meses
estudados(n3do foi capturada em setembro, dezembro, julho e agos-
to), com um total de 29 individuos, que representaram 2,B82% do
total de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87).
Apresentaram uma variagcao da captura média de 0,20 a 1,60 indivi-
duos/semana, registradas em outubro e Janeiro respectivamen-

te(Fig.28 e Tab.B86) .
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10. MORDELLIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em cinco dos doze meses
estudados(outubro a fevereiro), com um total de 56 individuos,
que representaram 5,44% do total de Coleoptera capturado nesta
localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma variag3o da captura
média de 0,60 a 6,50 individuos/semana, registradas em outubro e

dezembro respectivamente(Fig.28 e Tab.86) .

11. PHENGODIDAE

Familia comum, foi capturada em onze dos doze meses estuda-
dos(ndo foi capturada em junho), com um total de 150 individuos,
que representaram 14,56% do total de Coleoptera capturado nesta
localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma variagao da captura
média de 0,25 a 8,80 individuos/semana, registradas em dezem-

bro/maio/agosto e outubro respectivamente(Fig.28 e Tab .86).

12. PTILODACTYLIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(n3o foi capturada em janeiro e de abril a julho), com
um total de 21 individuos, que representaram 2,04% do total de
Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram
uma variac3o da captura média de 0,25 a 1,40 individuos/semana,
registradas em fevereiro/agosto e outubro respectivamente(Fig.28

e Tab.86).
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13. SCARABAEIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em nove dos doze meses
estudados(nio foi capturada em abril, junho e julho), com um to-
tal de 29 individuos, que representaram 2,82% do total de Coleo-
ptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram uma
variag3ao da captura média de 0,25 a 2,00 individuos/semana, re-
gistradas em setembro/fevereiro/maio/agosto e novembro respecti-

vamente(Fig.28 e Tab.B86).

14. STAPHYLINIDAE

Familia intermediaria, foi capturada em sete dos doze meses
estudados(ndo foi capturada em janeiro e de abril a julho), com
um total de 12 individuos, que representaram 1,17% do total de
Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresentaram
uma variacao da captura media de 0,20 a 1,00 individuos/semana,
registradas em outubro e novembro respectivamente(Fig.28 e

Tab.Bé6) .

15. TENEBRIONIDAE

Familia intermedidria, foi capturada em oito dos doze meses
estudados(nd3o foi capturada em novembro, janeiro, junho e julho),
com um total de 12 individuos, que representaram 1,17% do total
de Coleoptera capturado nesta localidade(Tabs.85 e 87). Apresen-
taram uma variag3o da captura media de .20 a 0,75 individuos/se-
mana, registradas em outubro e fevereiro respectivamente(Fig .28 e

Tab .B6) .



Nas duas localidades amostradas na Ilha do Mel, Chrysomeli-
dae, Curculionidae e Phengodidae foram as familias consideradas
comuns, pela classificac3o de Palma. Chrysomelidae e Curculioni-
dae tambem foram consideradas comuns nas oito localidades do PRO-
FAUPAR, ja havendo sido mencionadas anteriormente.

A representatividade de Dytiscidae(15,63%), Hydrophili-
dae(2,82%) e Dryopidae(2,72%) nas amostras da Praia Grande, quan-
do comparada aos valores obtidos para a Fortaleza, alem da rela-
¢3o0 positiva entre suas capturas medias e a época de maior preci-
pitac3o pluviométrica, refletem, sem duvida, os habitos aquaticos
destas familias associados as caracteristicas fisicas do local
onde a armadilha estava montada, reforgcando a eficiéncia da arma-
dilha Malaise na captura de Coleoptera e caracterizagdo das comu-
nidades estudadas, conforme observado por HUTCHESON (1990).

A representac3o neografica mostra(Apéndice 3,Fortaleza) que
na Fortaleza., quando as familias comuns e intermediarias de Co-
leoptera, pela classificac3o de Palma, s3o dispostas sequencial-
mente em func3o dos meses em que apresentaram seus maiores valo-
res de captura media, seis familias(Staphylinidae, Cerambycidae,
Chrysomelidae, Elateridae, Ptilodactylidae e Scarabaeidae) tive-
ram seus maiores valores registrados na primavera; quatro fami-
lias(Coccinellidae, Curculionidae, Anthribidae e Dytiscidae) no
verao, duas(Helodidade e Phengodidae) no outono e Tenebrionidae
no inverno. Mordellidae apresentou os mesmos valores maximos na
primavera(novembro) e verao(dezembro), enquanto Nitidulidae no
verao(fevereiro) e outono(marco).

Na Praia Grande(Apéndice 3,Praia Grande), cinco fami-
lias(Curculionidae, Phengodidae, Ptilodactylidae, Scarabaeidae e
Staphylinidae) tiveram seus maiores valores registrados na prima-

vera; nove familias(Carabidae, Chrysomelidae, Elateridae, Mordel-
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lidae, Cerambycidae, Hydrophilidae, Dryopidae, Dytiscidae e Tene-
brionidae) no ver3o, e apenas Helodidade no outono.

Entre estas duas localidades, constatou-se a sobreposicio
dos maiores valores de captura media, em func3do das estagdes do
ano, para cinco familias: Ptilodactylidae, Scarabaeidae e Staphy-
linidae, na primavera, Dytiscidae no ver3o e Helodidae no outono.

Quando comparamos os valores totais de Coleoptera obtidos
nas duas localidades da Ilha do Mel aqueles registrados durante o
PROFAUPAR, observamos que a Fortaleza e a Praia Grande apresenta-
ram valores proximos entre si e menores do que aqueles obtidos
para todas as localidades do PROFAUPAR, estando mais proximos do
valor obtido para Colombo(1.277 individuos). Em relag¢3o ao numero
de familias capturadas tambem seguiram esta mesma tendéncia: va-
lores proximos entre si e menores do que aqueles obtidos para to-
das as localidades do PROFAUPAR, estando mais proximos do numero
de familias(47) registradas para S3o Joseé dos Pinhais.

Na Fortaleza, o numero de familias comuns(é), pela classifi-
cag3o de Palma, foi igual aquele obtido para Ponta Grossa e Fé-
nix. Entretanto, 3 destas familias so foram consideradas comuns
nesta localidade: Helodidae, Phengodidae e Scarabaeidae. Na Praia
Grande, o numero de familias comuns(3) foi igual aquele obtido
para S3o José dos Pinhais e Guarapuava; entretanto, Phengodidae
so foi considerada comum nesta localidade.

Em relacao ao PROFAUPAR, Phengodidae foi considerada rara em
Ponta Grossa e Guarapuava, sendo considerada intermediaria nas

demais localidades.
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p. Strepsiptera

Na Fortaleza foram capturados em dois dos doze meses estuda-
dos(novembro e dezembro), com um total de 3 individuos, que re-
presentaram ©0,005% do total de Insecta capturado nesta localida-
de(Tab.68) .

Na Praia Grande foram capturados em trés dos doze meses es-
tudados(maio, Jjulho e agosto), com um total de 4 individuos, que
representaram 0,01% do total de Insecta capturado nesta localida-

de(Tab.69).

Esta Ordem n3o0o foi capturada am apenas duas localidades do
PROFAUPAR(Jundial do Sul e Telémaco Borba)(cf. MARINONI & DUTRA,
1993) e, com excecdo de Antonina(22 individuos), as demais loca-

lidades tambem estiveram representadas por poucos individuos.

q. Trichoptera

Como Ephemeroptera, esta Ordem foi capturada apenas na Praia
Grande, no més de marco, com 1 individuo, que representou 0,002%

do total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.69).

Esta Ordem foi capturada em todas as localidades do PROFAU-
PAR(cf. MARINONI & DUTRA, 1993), sendo que somente em Colombo foi

capturado um uUdnico individuo.
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vy. Lepidoptera

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 3.605 individuos, que representaram 5,73% do to-
tal de Insecta capturado nesta localidade(Tab.&8). Apresentaram
uma variac3o da captura média de 16,50 a 152,00 individuos/sema-
na, registradas em Jjunho e novembro respectivamente(Fig.29 e
Tab.72).

Na Praia Grande foram capturados em todos os meses estuda-
dos, com um total de 5.373 individuos, que representaram 13,82%
do total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é6%9). Apresen-
taram uma variac3o da captura meédia de 15,00 a 322,25 indivi-
duos/semana, registradas em Junho e novembro respectivamen-

te(Fig.29 e Tab.73).

E interessante notar que nas duas localidades da Ilha do
Mel, as flutuagdes das capturas medias apresentaram tendéncias
muito semelhantes, apesar dos valores totais e percentuais serem
maiores na Praia Grande do que na Fortaleza.

As menores capturas medias ocorreram no inverno, demonstran-
do uma relac3o positiva com as baixas temperaturas. As maiores
capturas medias ocorreram em novembro(fim da primaveraZinicio do
ver3dao) e podem ser atribuidas a sincronizag3o imposta ao desen-
volvimento dos Insecta pela troca de estacBes, aparecimento de
uma folhagem primaveril bastante fresca para oviposi¢c30 e cresci-
mento larval (MATTHEWS & MATTHEWS, 1970), como ja foi discutido
anteriormente(p.46) .

Quando comparamos os valores totais da Ilha do Mel com aque-
les obtidos durante o PROFAUPAR, a Fortaleza apresenta um valor

proximo ao de Guarapuava(3.018 individuos), enquanto o valor da
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Praia Grande assemelha-se ao de Fenix(4.769)(gcf. MARINONI & Du-
TRA, 1993). Quando comparamos 0s valores percentuais, a relagido
entre a Fortaleza e Guarapuava e mantida, enquanto a Praia Grande
apresenta um valor bem maior que as demais localidades(cf. Apén-

dice 2), estando mais proximo do de Colombo(9,8%).

s. Diptera

Fortaleza

Na Fortaleza foram capturados em todos os meses estudados,
com um total de 53.974 individuos, que representaram 85,14% do
total de Insecta capturado nesta localidade(Tab.é8). Apresentaram
uma variagc3ao da captura meédia de 363,50 a 1.876,00 individuos/se-
mana, registradas em Jjunho e abril respectivamente(Fig.3@¢ e

Tab.72) .

si. SOBRE A QUANTIDADE DE TABANIDAE E DE SUAS ESPeECIES, CAPTURA-

DAS NA FORTALEZA, NOS DIFERENTES MESES DO ANO

Esta familia foi capturada em sete dos doze meses estuda-
dos(ausente em setembro e de maio a agosto), com um total de
1.715 1individuos, Qque representaram 3,20% do total de Diptera
capturado nesta localidade. Apresentaram uma variac3o da frequén-
cia relativa de ©0,08% a 24,42%, registradas em abril e novembro
respectivamente(Tab.88), e a varia¢ao da captura média foi de
1,40 a 367,00 individuos/semana, registradas em abril e novembro
respectivamente(Fig .31 e Tab .88).

Esta representada por 10 especies: Catachlorops (Psalidia)
furcatus (Wiedemann), Latachlorops fuscinevris (Macquart), Chry-
sops sp, Diachlorus bivitatus (Wiedemann), Dichelacera alcicornis
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(Wiedemann), Phaeotabanus litigiosus Walker, Poecilgoderas sp,
Pseudacanthocera s4ylverii (Macaquart), Stenotabanuys (Stenotabanus)
sp e Jabanus occidentalis Linnaeus.

Foi capturada em quatro dos doze meses estudados(outubro a
dezembro e abril), com um total de 13 individuos, Qque representa-
ram @,76Y% do total de Tabanidae capturado nesta localida-
de(Tab.90). Apresentou wuma variacao da captura média de 0,25 a
1,20 individuos/semana, registradas em dezembro e outubro respec-

tivamente(Fig .32 e Tab.21).

2. Latachlorops fuscinevris

Foi capturada apenas em novembro, com um total de 28 indivi-
duos(7,00 individuos/semana), gque representaram 1,63% do total de

Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.32 e Tabs.9@¢ e 91).

3. Lhrysops sp

Foi capturada apenas na Fortaleza, em dezembro, com um unico
individuo(@,25 individuos/semana), que representou 0,06% do total

de Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.32 e Tabs.?¢ e 21) .

For capturada em cinco dos doze meses estudados(novembroc a
marco), com um total de 7@ individuos, que representaram 4,08% do

total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.9®). Apresentou
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uma varia¢3o da captura media de 0,40 a 10,50 individuos/semana,
registradas em Janeiro e novembro respectivamente(Fig.32 e

Tab.91).
5. Dichelacera alcicornis

Foi capturada em trés dos doze meses estudados(outubro a de-
zembro), com um total de 1.501 individuos, que representaram
87,52% do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.90).
Apresentou uma varia¢3o da captura média de 6,00 a 340,50 indivi-
duos/semana, registradas em dezembro e novembro respectivamen-

te(Fig.32 e Tab.91) .

Foi capturada apenas na Fortaleza, em dezembro, com um udnico
individuo(@,25 individuos/semana), que representou @,06% do total

de Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.32 e Tabs.90 e 91).
7. Poeciloderas sp
Foi capturada apenas no més de novembro, com um total de 3

individuos(0,75 individuos/semana), que representaram 0,17% do

total de Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.32 e Tabs .90 e

?1) .

8. Pse cant ra sylverii

Foi capturada apenas em dezembro, com um 4Unico indivi-

duo(@,25 individuos/semana), que representou 0,06% do total de
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Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.32 e Tabs.90 e 91).

9. Stenotabanus (Stenotabanus) sp

Foi capturada em seis dos doze meses estudados(novembro a
abril), com um total de 61 individuos, que representaram 3,56% do
total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.90). Apresentou
uma variacao da captura média de 9,20 a 5,50 individuos/semana,
registradas. em abril e fevereiro resgectivamente(Fig.SE e

Tab.91).
10. Tabanus occidentalis

Foi capturada em seis dos doze meses estudados{(novembro a
abril), com um total de 36 individuos, que representaram 2,10% do
total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.9@). Apresentou
uma variagao da captura media de 0,25 a 3,00 individuos/semana,

registradas em marco e novembro respectivamente(Fig.32 e Tab.?1).

Praia Grande

Na Praia Grande, os Diptera foram capturados em todos os me-
ses estudados, com um total de 28.074 individuos, que representa-
ram 72,23% do total de Insecta <capturado nesta 1localida-
de(Tab.6%). Apresentaram uma variac3o da captura média de 70,25 a
1.293,60 individuos/semana, registradas em junho e outubro res-

pectivamente(Fig .30 e Tab.73) .
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s2. SOBRE A QUANTIDADE DE TABANIDAE E DE SUAS ESPECIES, CAPTURA-

DAS NA PRAIA GRANDE., NOS DIFERENTES MESES DO ANO

Esta familia foi capturada em oito dos doze meses estuda-
dos(n3o foi capturada de maio a agosto) , com um total de 1.420
individuos, que representaram 5,06% do total de Diptera capturado
nesta localidade. Apresentaram uma varia¢do da frequéncia relati-
va de 0,06% a 23,23%, registradas em setembro e novembro respec-
tivamente(Tab.89), e a variacdo da captura média foi de @,25 a
277,50 individuos/semana, registradas em setembro e novembro res-

pectivamente(Fi9.33 e Tab.89) .

Esta representada por ? espécies: LCatachlorops (Psalidia)
furcatus (Wiedemann), Catachlorops fuscinevris (Macquart), Chlo-

rotabanus inanis (Fabricius), Diachlorus bivitatus (Wiedemann),
Dichelacera alcicornis (Wiedemann), Poeciloderas sp, Pseudacan-
thocera sylverii (Macquart), Stenotabanys (Stenotabanus) sp e Ia-
banus gccidentalis Linnaeus.

1. Catachlorops (Psalidia) furcatus

Foi capturada em quatro dos doze meses estudados(outubro a
dezembro e marco), com um total de 96 individuos, que representa-
ram 6,76% do total de Tabanidae capturado nesta localida-
de(Tab.92). Apresentou uma variagaoc da captura media de 0,25 a
12,8¢ individuos/semana, registradas em marco e novembro respec-

tivamente(F19.34 e Tab.93).
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2. Catachlorops fuscinevris

Foi capturada em dois dos doze meses estudados{(novembro e
dezembro), com um total de 53 individuos, que representaram 3,73%
do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
sentou uma varia¢3do da captura média de 0,25 a 13,00 indivi-
duos/semana, registradas em dezembro e novembro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.?3).

3. Chlorotabanus inanis

Foi capturada apenas na Praia Grande, em dezembro, com um
unico individuo(9,25 individuos/semana), que representou 0,07% do
total de Tabanidae capturado nesta localidade(Fig.34 e Tabs.92 e

?3) .

4. Diachlorus bivitatus

Foi capturada em trés dos doze meses estudados(novembro a
Janeiro), com um total de 11 individuos, que representaram 0,77Y%
do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
sentou uma variacao da captura meédia de 0,20 a 2,00 1indivi-
duos/semana, registradas em jJaneiro e novembro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.93).

Foi capturada em trés dos doze meses estudados(outubro a de-
zembro), com um total de 947 individuos, que representaram 66, 69Y%

do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
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sentou uma varia¢do da captura média de 1,00 a 221,5@¢ indivi-
duos/semana, registradas em dezembro e novembro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.923).

6. Pogeciloderas sp

Foi capturada em quatro dos doze meses estudados(outubro a
jJaneiro), com um total de 1S individuos, que representaram 1,06%
do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
sentou uma variac3o da captura média de 0,20 a 1,40 indivi-
duos/semana, registradas em Jjaneiro e outubro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.?23).

Foi capturada apenas em janeiro, com um unico individuo(Q,20
individuos/semana), que representou ©0,07% do total de Tabanidae

capturado nesta localidade(Fig.34 e Tabs.?2 e 93).

8. Stenotabanus (Stenotabanus) sp

Foi capturada em seis dos doze meses estudados(novembro a
abril), com um total de 139 individuos, que representaram 9,79%
do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
sentou uma varia¢3o da captura media de 0,75 a 13,00 indivi-
duos/semana. registradas em janeiro e novembro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.23).
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9. Tabanus gccidentalis

Foi capturada em sete dos doze meses estudados(setembro a
marco), com um total de 157 individuos, que representaram 11,06%
do total de Tabanidae capturado nesta localidade(Tab.92). Apre-
sentou uma variagao da captura média de 0,25 a 14,25 indivi-

duos/semana, registradas em setembro e novembro respectivamen-

te(Fig.34 e Tab.93).

A frequéencia percentual dos Diptera, nas duas localidades,
confirmam a seletividade da armadilha para esta Ordem.

Quando as flutuacdes das capturas medias s3o analisadas, ve-
rificamos que na Fortaleza o més de abril foi aquele em que Dip-
tera apresentou maior atividade, contrastando com a Praia Grande,
que teve no més de outubro a maior frequéncia; as duas localida-
des registrando a menor atividade no més de junho.

Segundo ARAGAD (1968), em trabalho realizado em diversas ma-
tas do municipio de Brusque(SC), a curva de captura media dos
Anopheles(Culicidae) € um pouco atrasada em relagdo a da tempera-
tura, com a atividade maxima verificando-se sempre em fevereiro
ou margo; tudo parecendo indicar que a populagdo sd vai atingir o
maximo no outono, quando a queda da temperatura comega a freiar
sua atividade.

Este fato explica, em parte, apesar da participac3o percen-
tual de Culicidae ndo ter sido avaliada, a maior atividade dos
Diptera, em abril, na Fortaleza. N3o explica, poreém, o porqué da
queda na atividade que fo1i verificada na Praia Grande.

Uma analise mais detalhada das flutuagBes das capturas me-
dias dos Diptera(Fig.30@), mostra que ate o més de marco as ten-

déncias das mesmas, nas duas localidades, foram muito semelhan-



tes, diferenciando-se em abril, para retornar a tendéncias seme-
lhantes adiante. Anteriormente, quando abordamos a diferenca en-
tre o numero total de individuos encontrados nas duas localida-
des, atribuimos a ac3ao do vento uma grande importancia, a qual
parece salientar-se agora, visto que os Diptera praticamente de-
terminaram as flutuac@es observadas para os Insecta.

A partir do més de marco, quando o final do ver3o determina
uma maior frequéncia e intensidade dos ventos vindos do setor
Sul, existe a possibilidade de migra¢3o dos Diptera das regides
mais expostas(Praia Grande no nosso caso) para o interior da ma-
ta, alem da queda na atividade de vOoo em decorréncia destes ven-
tos(PRUESS & PRUESS, 1966). A armadilha armada na Fortaleza, bem
protegida no meio da mata, parece n3o sofrer a agc3o direta dos
ventos, somando-se a isto a possibilidade de ter capitalizado o
aumento da atividade possivel nesta eépoca do ano(cf. ARAGAO,
1968) e/ou provenientes das regides mais expostas, ate o més se-
guinte, quando a queda da temperatura determina efetivamente a
reducdao de sua atividade.

As 11 especies de Tabanidae capturadas na Ilha do Mel repre-
sentam um numero bem menor que as 23 especies capturadas por
FRANCA (1975), para a regiao litoranea do Estado do Parana, o
qual utilizou equideos como atrativos durante as capturas.

Segundo ROBERTS (1970 e 1971) a cor e a localizagio da arma-
dilha Malaise podem afetar a captura de Tabanidae, sugerindo a
utilizac3o de atrativos(COp, por exemplo) para detectar as espe-
cies que ocorrem em pequeno numero e/ou por periodos relativamen-
te curtos.

Outra possibilidade foi postulada por MacARTHUR & WILSON
(apud CURE-HAKIM, 1983), segundo a qual a distdncia entre uma

ilha e a fonte de especies, assim como a area da ilha, s3o fato-
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res que influenciam a diversidade; a area raramente exercendo um
efeito direto sobre a presenca de uma espécie mas determinando,
geralmente, uma m<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>