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RESUMO

A Construcao Civil tem contribuido, em muito, com o desenvolvimento da
humanidade. Este desenvolvimento, nos dltimos anos, tem se mostrado uma via de
mao dupla, com a melhoria da qualidade de vida do ser humano, e também com o
desrespeito ao meio ambiente do planeta terra. A identificagdo de situagbes com que
a Construgdo Civil, ou pelo menos a pratica de descartes de seus residuos,
reconhecidamente toxicos e passiveis de causar danos ao meio e aos seres
humanos, ja se tornou um paradigma que despreza seus impactos. O objetivo deste
trabalho é analisar as condicbes regionais para implantagdo do plano de
gerenciamento de residuos da construgdo civil nas obras publicas estaduais. Utiliza-
se a metodologia de aplicagdo de questionario, aplicado nos municipios da regido
central do Parand para verificacdo da existéncia de segregacdo dos Residuos da
Construcdo Civil, destinagdo adequada, responsabilidade pela coleta, bem como
existéncia de leis municipais que tratem dos corretos destinos destes RCCs, bem
como, por parte da prefeitura de controles sobre estes destinos. A conclusdo do
trabalho remete a préatica usual, de descartes sem controle, falta de legislacéo
especifica municipal e desmandos por parte dos responsaveis pela coleta, transporte

e deposicédo dos RCCs.

Palavras chave:
Residuos da Construcao Civil, Sustentabilidade, RCC, Gerenciamento de residuos.
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ABSTRACT

Construction has contributed much to the development of humanity. This
development, in recent years has shown a two-way street, with improved quality of
life of human being, and also with disrespect to environment of planet Earth. The
identification of situations that civil construction, or at least practice drops its
residues, admittedly toxic and liable to cause damage to the environment and
humans, has already become a paradigm that despises their impacts. The purpose of
this paper is to analyze the regional conditions for deployment of the waste
management plan of construction in public works. Uses the methodology of
implementation questionnaire, applied in the municipalities of the central region of
Parané to verify existence of segregation of waste from construction, proper disposal,
responsibility for the collection, as well as the existence of municipal laws dealing
with the correct targets of RCCs as well, on the part of the municipality of controls on
these targets. Completion of work refers to the usual practice, drops without control,
lack of specific municipal legislation and malpractice by responsible for collecting,

transport and deposition of RCCs.

Keywords: Construction Waste, Sustainability, RCC, Waste Management.
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1 INTRODUCAO

1.1 PROBLEMATIZACAO

A sociedade tem aumentado sobremaneira o consumo de produtos
industrializados, com a economia mundial crescendo cinco vezes, de 1950 a
1999 (JADOSKI, 2005). Com isto, a geracdo de residuos também tem
apresentado ritmo crescente, preocupando as autoridades no mundo todo,
(JADOSKI, 2005; JOHN, 2000)

Para Jadoski (2005) e John (2000), a cadeia produtiva da construgao
civil ou construbusiness responde por cerca de 15% do produto interno bruto
(PIB) do Brasil.

A construcgao civil consome de 14% a 50% dos recursos produzidos e
utilizados na sociedade moderna, estando, esta atividade, presente, desde
grandes centros, até mesmo a areas rurais e pouco povoadas. (JOHN, 2000).

Sapata (2002) apresenta uma pesquisa de Xavier (2001)! na qual
mostra as quantidades de residuos da construgcéo civil em relacdo ao lixo
urbano da ordem de 18% a 45% em paises como Japao e Suica
respectivamente. Em cidades brasileiras, esta proporgéo chega a mais de 68%.
Em Brasilia o residuo de construcéo e demolicao, em relagédo ao residuo sélido
urbano em massa, chega a 66%.

A preocupagdo em controlar a geragdo de residuos, tendo em vista o
respeito ao meio ambiente, vem desde os anos 70, com o Programa das
Nagdes Unidas para o Meio Ambiente (PNUMA), passando pela Eco 922 no Rio

de Janeiro, quando da producdo de documentos importantes como a Agenda

! Xavier, Luciana Lopes. Diagnéstico do residuo da construcdo civil na cidade de Floriandpolis.
Universidade Estadual de Santa Catarina, Floriandpolis, SC. 2001.

2 Ec0-92 - Conferéncia das Nagdes Unidas para o Meio Ambiente e o Desenvolvimento (CNUMAD),
realizada entre 3 e 14 de junho de 1992 no Rio de Janeiro. Com o objetivo de consolidacdo do conceito de
desenvolvimento sustentavel para conscientizacdo dos problemas relacionados ao meio ambiente. Teve
como principal documento a assinatura por 156 paises da AGENDA 21 que consiste num conjunto de
acOes e politicas a serem implantadas com o fim de promover uma nova politica de desenvolvimento
pautada na responsabilidades ambiental <www.mma.gov.br/agenda21>.
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21, visando o equilibrio entre o desenvolvimento, 0s recursos naturais e
preservacdo do meio ambiente e ainda com o Protocolo de Quioto.?

Com o langamento, em 1999, do Programa Brasileiro de Reciclagem
(PBR) pelo Governo Federal, a iniciativa para aproveitamento ambientalmente
correto destes residuos foi iniciada. Estas iniciativas passaram a ser aceitas
pelos governos estaduais e municipais.

No Estado do Parana, a Secretaria de Obras Publicas ja repassou
diretrizes para controle e exigéncia de implantagcdo do gerenciamento de
residuos da construcdo civil (PARANA, 2009). Em cidades como Curitiba,
Maringé e Londrina, leis municipais ja exigem que o residuo da construgao civil,
mais conhecido como RCC (Residuo de Construcdo Civil), tenha um
gerenciamento especifico para segregacédo, coleta, transporte e destinagédo
correta, sendo preferivel a reutilizagdo, reciclagem e reducdo de suas

guantidades.

1.2 OBJETIVOS

1.2.1 Objetivo Geral

O objetivo geral deste trabalho é analisar as condigfes regionais para
implantacdo do plano de gerenciamento de residuos da construcdo civil nas

obras publicas estaduais.

® Protocolo de Kyoto (Quioto)- E um tratado ambiental que tem como objetivo estabilizar a emisséo de
gases de efeito estufa (GEE) para a atmosfera e assim reduzir o aquecimento global e seus possiveis
impactos. E considerado o tratado sobre meio ambiente de maior importancia lancado até hoje. Assinado
em 1997 na cidade japonesa de Quioto e aberto a adesdo dos paises-membro da Convencdo. Antes disso,
uma série de negociacfes ja vinham sendo feitas desde a Convencéao - Quadro das Nagdes Unidas sobre
Mudanca do Clima, que aconteceu em Nova York, em 1992 <www.conpet.gov.br; www.onu-
brasil.org.br>.
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1.2.2 Objetivos especificos

Como objetivos especificos tém-se:

e Levantar as condigbes existentes nos municipios para coleta
tratamento e destino de Residuos da Construcao Civil;
e Levantar a quantidade de obras publicas executadas nos

municipios estudados;

1.3 ESTRUTURA DA MONOGRAFIA

O presente trabalho esta estruturado em cinco capitulos. O capitulo um
inicia  com uma introducdo, fazendo uma explanagdo do problema e
apresentando os objetivos geral e especificos.

No segundo capitulo uma revisdo bibliografica € apresentada. Esta
revisdo trata dos residuos da construgao civil, das influéncias destes com o
meio ambiente e dos critérios de gerenciamento de residuos da construcao
civil.

O terceiro capitulo descreve a metodologia adotada para a obtencéo dos
dados e das informacgdes relevantes ao trabalho. Detalha ainda a sistemética
adotada para compilacéo destes dados e as avaliagdes que foram abordadas a
partir dos levantamentos.

O capitulo quatro mostra o resultado da aplicacdo da metodologia, os
dados dos levantamentos de campo e o0s resultados das compilagbes
elaboradas. Cadastro fotografico complementa as informagfes apresentadas
em planilhas e gréficos.

Por final, no quinto capitulo sdo apresentadas as conclusbes, as
consideracgdes finais e delimitagdes do trabalho, bem como as sugestdes para

trabalhos futuros.
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2 REVISAO BIBLIOGRAFICA

2.1 MEIO AMBIENTE E A SUSTENTABILIDADE

Conforme Sperb (2001), o desenvolvimento sustentavel pode ser
definido como uma filosofia para o desenvolvimento da sociedade humana a
partir de alguns principios béasicos relacionados a preocupac¢des com as
geragOes futuras. Também relacionados com a parcela da populacdo de baixo
poder econdmico, com a participacdo da populacdo nas decisbes que podem
vir a afeta-la e com a integridade dos ecossistemas terrestres.

E notodrio que a Construcao Civil, no Brasil e até no mundo, contribui
para os elevados indices de poluicdo ambiental e ou impactos negativos ao
meio ambiente. Pode-se comprovar tal fato ao se analisar a cadeia de
producdo de matérias primas para a construgdo como cimento, cal e outros,
que liberam grandes quantidades de gases nocivos para a atmosfera.

Outra constatagéo é de que a maior parte do cimento produzido, algo
em torno de 70%, no mercado nacional, é utilizado por habitacdes ditas
autogestdo ou até mesmo autoconstrugao.

Outros materiais primarios, como areia e brita, por exemplo, causam
um impacto ao meio ambiente, muitas vezes até irreversivel. Materiais como
blocos ceramicos tornam a regido de onde se obtém sua matéria prima, a
argila, local estéril. Poderiam ser enumeradas diversas outras agressées ao

meio ambiente, mas se limitam a algumas, com intuito de exemplificacdo do

problema.
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Ha de considerar ainda que mais de 40% de “lixo” nos aglomerados
urbanos é proveniente do entulho de constru¢cao ou demolicdo, como mostra a
Figura 1, sendo que, deste montante, cerca de 92% poderia ser (re)utilizado
por meio de reciclagem, reutilizagdo ou outro meio.

Verifica-se que o total de entulho de construcdo em paises
desenvolvidos atinge de 500 a 1000 kg per capita, chegando a um total de 175

milhdes de toneladas ao ano (BARBOSA, 2001).

0 Entulho da Construcdo e o Contencioso Urbano

Coleta Seletiva
na Construcdo

Total do
Entulho na Cidade sk &‘
Lamsr™’ R.gc.lﬂ'lage 9209,
Entulho
Limpo

;;;;;;;

Figura 1 — Comparagéo entre Lixo Urbano e Entulho da Construgéo.

Fonte: Blumenschein, UnB. <disponivel na WEB em 10/07/2010>

Melhor ainda que a reciclagem ou reutilizag&o, seria a ndo produgao
do entulho de construgcdo ou a reducdo de perdas na construgdo, pois
considerando o montante de entulhos e descartes, ha necessidade de
considerar também os desperdicios internos nos canteiros, como excessos de

argamassas em paredes executadas fora do prumo, sobras de concretos
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estruturais utilizados nas cal¢adas, passeios e contra-pisos e tantos outros, o
gue acaba acarretando gastos desnecessarios de materiais, com consequente
perda financeira e gastos energéticos também desnecessarios.

Vale salientar ainda, que o contexto mundial que se caracteriza pela
constatacdo da necessidade de implantagdo do desenvolvimento sustentavel
diante da ameaca de escassez dos recursos do meio ambiente, bem como sua
degradacéao, faz com que a construgdo tenha a necessidade de se enquadrar,
incorporando “novas” variaveis. Desta forma, na tentativa de se adaptar a essa
nova realidade, os projetos se tornaram muito mais complexos e abrangentes.

(KRONKA, 2002).

2.2 CONSTRUGAO CIVIL E O IMPACTO AMBIENTAL

O problema da construgéo civil, no que tange ao impacto ambiental, se
deve ao fato de que, na obtencdo da matéria prima para constru¢cdo, ou no
resultado de maus projetos e processos construtivos deficientes, sédo gerados
ao final do processo uma quantidade de entulho produzido ou mesmo de
perdas que ficam na obra na forma de gastos excessivos com materiais,
perdas de tempo de méo de obra ou gastos energéticos entre outros. Conforme
Sperb (2001), o meio ambiente ndo se encontra muito saudavel, dando sinais
claros disto a partir dos altos niveis de poluicdo aérea, a crescente quantidade

de residuos solidos e liquidos, os altos consumos energéticos, a elevada
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utilizacdo de recursos naturais e a dificuldade cada vez maior de encontrar
locais para depdsito de lixo.

Pode-se, portanto, fazendo uma analogia, considerar que a
contribuicdo da construgdo civil neste panorama ou nestes sinais é grande. A
indastria da constru¢gdo é um dos maiores contribuidores para o
desenvolvimento sécio econdémico, porém soma-se a isto o fato de que é o
maior consumidor de recursos — energia e matéria-prima, estimando-se que as
construcdes consomem cerca de 40% do total de energia; é responsavel por
30% das emissfes de CO- e gera aproximadamente 40% de todos os residuos
produzidos pelo homem (CIB, 2010)

Sperb (2001) cita que existem métodos para analise ambiental de todo
o ciclo de vida de edificagOes, caracterizando principalmente pelas etapas de
projeto, constru¢do, manutengao e posterior demoligdo, por possuir relevantes
implicagBes no consumo de recursos naturais, na geragdo de residuos enfim
no impacto sobre o meio ambiente.

Ainda em Sperb (2001), sdo citados meétodos que salientam a
relevancia das etapas iniciais de planejamento e projeto de uma edificagéo,
onde a existéncia de ferramentas, que possibilitem avaliar se as decisdes de
projeto estdo se encaminhando contra ou a favor da preservagdo do meio
ambiente, torna-se imprescindivel. Tais métodos teriam surgido, devido a
constatacdo do elevado consumo dos materiais e dos gastos energéticos, das
emissdes de poluentes, dos residuos solidos, dentre outros fatores associados
ao ciclo de vida, sendo todos responsaveis pela geracdo de impactos

ambientais.
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Deve-se ter em mente que a diminuicdo do desperdicio implica,
consequientemente, em reduzir a quantidade de entulho gerada. Esta meta se
torna uma necessidade no mercado da construgao civil atualmente, onde se
nota um aumento de competicdo entre empresas e maiores exigéncias dos
consumidores de obras de edificios (Pesquisadores do NORIE, 2010).

A construcéo civil € o setor da economia que mais consome matérias
primas naturais, segundo John (2000). Muitos materiais naturais ndo existem
mais em abundancia ou seu processo de obtencdo apresenta dificuldades e
custos crescentes para sua extracdo e ainda tem-se que os produtos da
construcao civil sdo grandes consumidores de energia.

Conforme Grigoletti (2001), em uma abordagem sobre algumas
empresas do Rio Grande do Sul que produzem ceramicas, estas empresas se
instalaram e foram ampliadas ocupando os espagos de forma n&o racional,
prejudicando o aproveitamento da for¢ca de trabalho e com desperdicio de
energia, provocando perdas na produtividade.

Outros problemas seriam as falhas produtivas das ceramicas, como
no caso dos blocos ceramicos, sendo a falta de padroniza¢do e uniformizagao
do produto deficiéncias no padrao de qualidade e variagdo na resisténcia. Nas
telhas, o empenamento, deficiéncias no esmalte de acabamento, falta de
uniformidade entre as diferentes marcas e fragilidade. Estes problemas,
quando chegam ao canteiro, por falta de especificagdo ou métodos de controle,
geram servicos defeituosos e, consequentemente, o retrabalho, bem como a
geracdo de grandes quantidades de refugos, residuos e entulhos provenientes

das demoli¢des e corre¢gbes (GRIGOLETI, 2001).
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Conforme Sperb (2001) os impactos ambientais relacionados a
materiais de constru¢do podem ser divididas em cinco fases de estudo:
e primeiro: uma andlise detalhada dos impactos referentes a
aquisicdo das matérias primas;
e segundo: os impactos durante a manufatura dos materiais de
construcao;
e terceiro: os impactos devido ao transporte destes materiais;
e (Quarto: os impactos durante a utilizacdo destes materiais em
edificagdes;

e quinto: os impactos referentes a disposicao final dos mesmos.

Sobre a utilizagdo de materiais de construcdo, se forem levados em
consideracédo os “inputs” e os “outputs”, ja se justificam as medidas mitigadoras
de um projeto que diminua as saidas, consequentemente as entradas e,
portanto, a quinta fase tera reducédo imediata dos impactos e também as fases
anteriores terdo alteracbes, pois se retirardo menos matérias primas, se
transportara menos material, se manufaturard menos matéria prima e,
consequentemente, o0s impactos somados diminuirdo (gradativa e
substancialmente.

Pesquisadores do NORIE (2010), consideram que, com estes fatores
ambientais expostos, a construcdo civil no futuro ter& em sua realidade
algumas das seguintes caracteristicas:

- Custos mais elevados da matéria prima devido a escassez e a

necessidade de conservagdo energética, necessitando reduzir seus
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custos, minimizando o desperdicio, e, se possivel, reciclando o
desperdicio;

- Necessidade de investir em protecdo ao meio ambiente, como vem
sendo preconizado pela Norma ISO 14000. Tanto para a
sobrevivéncia e marketing das empresas no ambiente da qualidade
com seus servigos, como por exigéncia do mercado consumidor em
relacédo aos seus produtos.

- Necessidade de se adequar a um modelo de desenvolvimento
sustentdvel, onde a empresa tera que satisfazer as necessidades do

mercado, sem comprometer as necessidades futuras.

Kronka (2002) reforca que a arquitetura tem a necessidade de se
enquadrar neste contexto mundial, que se caracteriza pela constatagcdo da
necessidade de implantagcdo do desenvolvimento sustentavel, diante da
ameaca de escassez dos recursos do meio ambiente, bem como sua
degradacéo.

Quanto as perdas na construgéo civil, pode-se citar ainda as perdas
por superprodugdo, ou seja, aquelas perdas por falha de tragco ou
superdimensionamento de pegas por cuidados excessivos ou ainda que
possam se enquadrar nos tais maus projetos. Tais perdas nédo se enquadram
necessariamente no impacto ao meio ambiente dos RCCs (residuos da
construcao civil) mas sim na extrag@o e obtengcédo de matérias primas.

Perdas por substituicdo, quando se usa um ago de maior bitola por ja
existir na obra, em troca de algum especificado de menor bitola. Perdas por

transporte, desde a jazida até o fornecedor, que também ocorre entre este e o
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canteiro e no canteiro, por ma estocagem e mau transporte interno, carrinho de
mao inadequado ou excesso nas cargas que transbordam ao carregar. Perdas
por processamento, quando ocorre 0 uso de instrumentos inadequados para a
execucdo da tarefa como, por exemplo, formas que ndo seguem projetos ou
mesmo falta dos mesmos e conseqientemente execugdo de formas sem
seguir as normas (RESENDE, 2010).

Ainda por perdas por estoque inadequado, como o envelhecimento do
cimento no depdsito por ndo haver um planejamento ou uma rotina de
utilizacdo do mais velho para o mais novo. Perdas por elaboracdo de produtos
defeituosos que geram, além do gasto excessivo de material, retrabalho, ou
seja, gasto com mao de obra, demoli¢cdes e, conseqientemente, desperdicio e
geracdo de entulhos e descartes. Outras perdas que demandam gastos de
materiais ou energia, seja da mao de obra, ou de outras formas e que também
impactam tanto nos gastos como no meio ambiente (RESENDE, 2010).

Baseado no descrito, Resende (2010) adota algumas medidas que
vém surtindo resultados satisfatorios, no que tange a projeto, planejamento e
organizagcdo da obra, organizagdo do posto de trabalho, procedimentos de
execugao e controle e processos de execugdo. Estéo ligados diretamente ao
impacto da gestdo de processo de projetos com o0 meio ambiente, seja nas
entradas de matéria prima no canteiro ou, principalmente, na saida de
entulhos.

Kronka (2002) alega que esta discusséo procura trazer elementos para
uma redugdo do impacto ambiental das constru¢des, ajudando a tracar
diretrizes para que os arquitetos e profissionais da area incorporem estes

principios no processo de projeto, construcdo, utilizagdo/manutencédo e
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demoligéo e ou reciclagem da edificagdo. Os projetos se tornaram muito mais
abrangentes diante deste quadro e, desta forma, estratégias devem ser
propostas com o objetivo de contribuir com uma integrac@o responsavel entre
0s aspectos tecnoldgicos, sociais e ambientais na arquitetura.

Trabalhos nesta area tem-se desenvolvido como a exemplo de Leusin
(1993), que trata do Gerenciamento de Projetos de Edificio para uma maior
eficiéncia para a construcao civil leve no Brasil. Incorpora diversas inovagoes
de materiais e processos, tais como modulac¢éo, alvenarias padronizadas, entre
outras, reduzindo as perdas a algo préximo a 19%.

Leusin (1993) cita uma experiéncia em uma construtora que decidiu
reprojetar um empreendimento a partir de premissas de construtibilidade e
reavaliacdo das exigéncias mercadoldgicas, implantando inovacdes de
materiais e processos, tais como coordenagdo modular, alvenarias
padronizadas, paredes externas com uma das faces aparentes, entre outras
experiéncias testadas e aprovadas por outras construtoras de forma isolada e
com sucesso nos resultados.

Estas pequenas alteragdes fizeram, conjuntamente com a reavaliagao
mercadoldgica e alteragBes arquitetdnicas, tais como o redimensionamento de
alguns compartimentos e das varandas, redugéo ou eliminacdo de areas néo
Uteis ou mortas, redesenho de itens como esquadrias, formas e revestimentos
externos, uma reducao da ordem de 19% no custo original da obra. Nota-se
que tais modificagdes no processo de projeto ou no processo que antecede o
processo produtivo, uma reducdo de gastos desnecessarios ou perdas dentro
do processo e que foram positivos e comprovaram que tais modificagdes

seriam salutares para o0 processo como um todo. Vale salientar que tais
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modificagdes ndo tiveram custo de implantagcdo significativa para suas
implantacdes.

Leusin (1993) cita ainda que a iniciativa demonstrou que a resposta
mais eficiente aos desperdicios da construcdo é uma metodologia de projeto
que integre, desde a concepcdo inicial, todas as areas técnicas e comerciais
envolvidas em seu desenvolvimento, mas ndo sdo poucos 0s obstaculos para
implantar este objetivo. Isto se deve, principalmente, pela resisténcia a
inovagdes tecnoldgicas ou em se alterar o que se chama de zona de conforto.

Outro fator considerado como obstaculo seria a falta de articulacao
entre as equipes de projeto, sendo que cada um vé suas tarefas no projeto
como um sistema mais ou menos isolado, com poucas conexdes entre as
diversas &reas de conhecimento.

Finaliza Leusin (1993), colocando que na abordagem integrada cada
componente deve trazer em si as informacdes de todas as &reas que nele
refletem ou interferem, ou seja, de cada subarea técnica tem-se que
horizontalizar a padronizagcédo dos componentes, coordenando as interfaces em

cada componente e ndo por subprojetos.

2.3 LEGISLACAO E OS RESIDUOS DE CONSTRUCAO CIVIL

O texto da Agenda 21-1992 (NACOES UNIDAS,1992), no qual fica
claro, no seu capitulo quatro, sobre a mudanca dos padrdes de consumo no

gue tange a seu objetivo, estabelece as seguintes orientagdes:
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Promover padrdes de consumo e produgao que reduzam as
pressGes ambientais e atendam as necessidades basicas
da humanidade;

Desenvolver uma melhor compreensdo do papel do
consumo e da forma de se implementar padrbes de

consumo mais sustentaveis.

Também, no seu capitulo sete, estabelece que os assentamentos

humanos ou os impactos gerados pelas unidades a serem edificadas, devem

seguir as seguintes orientacoes:

d)

f)

)

Oferecer a todos habitagcdo adequada;

Aperfeigcoar o manejo dos assentamentos humanos;
Promover o planejamento e o manejo sustentavel do uso da
terra,;

Promover a existéncia integrada de infra-estrutura ambiental:
agua, saneamento, drenagem e manejo de residuos sélidos;
Promover sistemas sustentaveis de energia e transporte nos
assentamentos humanos;

Promover o planejamento e o manejo dos assentamentos
humanos localizados em areas sujeitas a desastres;
Promover atividades sustentaveis na indUstria da construgcao

civil;
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h) Promover o desenvolvimento dos recursos humanos e da
capacitacdo institucional e técnica para o avanco dos

assentamentos humanos.

Ainda, no seu capitulo sete, salienta sobre a importancia de se
definirem metas para o manejo sustentavel do lixo e implantar uma tecnologia
ambientalmente saudavel para assegurar a protecdo do meio ambiente, da
saude humana e da qualidade de vida, e ainda, que na medida do possivel, se
possa adotar politicas que minimizem, quando for impossivel evitar o dano

ambiental.

No seu capitulo 21 a Agenda 21-1992 (NACOES UNIDAS,1992) ainda

destaca o0s seguintes aspectos:

a) Reducdo ao minimo de residuos;

b) Aumento ao méximo da reutilizag@o e reciclagem ambientalmente
saudaveis dos residuos;

c) Promocéao do depdésito e tratamento ambientalmente saudaveis dos
residuos e;

d) Ampliagéo do alcance dos servigos que se ocupam dos residuos.

As Resolugbes CONAMA 307/2002 (BRASIL, 2002) e CONAMA

348/2004 (BRASIL 2004) estabelecem a defini¢cdo especifica para RCCs:
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“Residuos da Construcdo Civil: sdo provenientes de construcdes

reformas, reparos e demolicdes de obras de construgéo civil, e os

resultantes da preparacdo e da escavacdo de ternos, tais como:

tijolos, blocos ceramicos, concreto em geral, solos rochas, metais,

resinas, colas, tintas, madeiras e compensados, forros, argamassa,

gesso, telhas, pavimento asfaltico, vidros, plasticos, tubulaces,

fiacdo elétrica, etc., comumente chamados de entulhos de obra,

metralhas ou cali¢cas.” (BRASIL, 2002)

Sao classificados, estes RCCs, conforme as Resolugbes

CONAMA 307/2002 (BRASIL, 2002) e CONAMA 348/2004 (BRASIL

2004) em:

Classe “A” — residuos reutilizaveis ou reciclaveis como
agregados para construgéo civil;

Classe “B” — residuos reciclaveis para outros fins ou
destinacgdes;

Classe “C” — residuos para os quais ndo foram
desenvolvidas tecnologias ou aplicacbes economicamente
vidveis que permitam a reciclagem ou recuperacao;

Classe “D” — residuos perigosos do processo de construcédo.

Estas classificacdes permitem uma organizagéo das classes, dos tipos

de residuos e destina¢cbes possiveis ou recomendadas, conforme Tabela 1.
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Tabela 1 — Classe, tipos e destinagdes dos RCCs

A - residuos de terraplanagem e - reutilizagdes ou reciclagens na
pavimentacao; forma de agregados ou
- residuos ceramicos, argamassas e encaminhados as areas de aterro
concreto; de residuo da construcdo de modo
- residuos oriundos do processo de a permitir a sua utilizacdo ou
fabricacédo e demolicao de pecas pré reciclagem futura;
moldadas em concreto.
B - plasticos, papel, papelao, metais, - reutilizagao ou reciclagem ou ainda
vidros, madeiras. encaminhamento a areas de

armazenamento temporario,
sendo dispostos de modo a
permitir a sua utilizagcao ou
reciclagem futura.

C - produtos oriundos do gesso. - armazenamento, transporte e
destinacao final conforme normas
técnicas especificas.

D - tintas solventes, 6leos e outros e - armazenamento, transporte e
aqueles contaminados oriundos de reutilizacéo e destinacéo final
demoligbes ; conforme normas técnicas

- residuos contaminados de reformas especificas.

e reparos de clinicas radiolégicas,
instalagc6es industriais e outros.
- amianto (CONAMA 348/2004)
Fonte: adaptado de BRASIL (2002 E 2004) e LIMA (2009)

A Tabela 1 mostra que os tipos de residuos deveriam ter separacédo e
destinacdes adequadas por tipo e classe. Observa-se que residuos como tinta,
vernizes e, principalmente amianto, este Ultimo incluido pela resolucéo
CONAMA 348/2004 (BRASIL, 2004), deveriam ter cuidados maiores, tanto na
coleta, como no transporte e, principalmente na deposicao de seus residuos.

Portanto, expostas as orientagdes da Agenda 21-1992 (NACOES
UNIDAS,1992) e da Resolugbes CONAMA 307/2002 (BRASIL, 2002) e
CONAMA 348/2004 (BRASIL, 2004), tem-se que considerar que o trabalho ora
apresentado se mostra relevante, pois, se propde, na medida do possivel,
mostrar os impactos ambientais de deposi¢cao dos RCCs, sejam gases, liquidos
ou sélidos e, portanto mostrar os possiveis danos ambientais que possam estar

ocorrendo e como as construgdes e atividades de construgdes civis advindas
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das obras publicas possam estar comprometendo o meio ambiente e, portanto,
da importancia da aplicagdo do plano de gerenciamento de residuos da

construcao civil na obras publicas estaduais.
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3. METODOLOGIA

3.1 INTRODUCAO

A metodologia adotada neste trabalho, para que os objetivos sejam
atingidos, consiste na andlise das condi¢des regionais para implantacdo dos
planos de gerenciamento de residuos da construgdo civil nas obras publicas
estaduais. Para tanto, é necessario o levantamento de duas areas. A primeira
das informa¢cf6es nos municipios, no que concerne ao gerenciamento dos
residuos de construgdo civil (RCC), sua coleta, transporte, deposicdo e
controle. A segunda éarea de andlise, refere-se aos dados das edificacdes
estaduais, construcdes, reformas e adapta¢gdes dos prédios publicos nestes
municipios, para levantamento do potencial a ser controlado futuramente.

Foram realizados levantamentos in-loco, da estrutura fisica edificada
nos municipios nos ultimos dez anos, das obras publicas em andamento e
encerradas, bem como de possiveis atendimentos ao plano de gerenciamento
de residuos proposto pelo Estado do Parana, bem como a catalogagdo de
todas as informacgdes necessarias e exigidas pela metodologia.

Foram realizados levantamentos, também nos municipios que
compdem a regido estudada. Nestes municipios foi observada a situacéo atual
de lixo urbano, entulho de construcéo, legislacdo pertinente e respeito as
normas de sustentabilidade e meio ambiente.

O presente trabalho teve como objeto de estudo, edificagdes publicas
do interior do Estado do Parand, mais precisamente nos municipios localizados
na regido Norte Central Paranaense (Figura 2). As edificagbes, em sua maioria,
fazem parte do patriménio do estado do Parana, e em uso por todas as suas
secretarias.

A regidao Norte Central Paranaense, possui altitude que varia de 329m
a 868m e tém como referéncias geogréficas de 23°19'40"S a 24°32'14"S e
51°18'47”0 a 51°51°'43"0 (LEE, 2008; IBGE, 2009)".

4 IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica — Censo elaborado em 2008 - Fonte:
www.ibge.gov.br.
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Figura 2 — Localizagao das cidades (indicadas em vermelho) no

estado do Parana.

Como o trabalho trata, além dos municipios e suas estruturas para
destino adequado dos RCCs, das edificacbes estaduais, um levantamento
guanto aos empreendimentos e obras em um periodo de 10 anos foi elaborado
Um levantamento em cada municipio tomando por base os contratos. Estes
dados foram compilados a partir de informag¢des cadastradas na Secretaria de

Estado de Obras Publicas (SEOP), escritério regional de Apucarana.

LEE (2008) referencia geograficamente a regido de estudo.
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3.2 AMOSTRAGEM

Foram levados em considerag&o, os municipios que tinham o escritorio
de Apucarana da Secretaria de Estado de Obras Publicas do Parana como
referéncia. Destes municipios, dois pertencem a Associacdo do Meédio
Paranapanema, um pertence & Associagdo dos Municipios do Centro do
Parana e os demais, vinte e seis, ttm como vinculo a Associacdo dos
Municipios do Vale do Ivai.

As observacdes dos habitos de coleta dos dejetos de obras e residuos
de construcéo e demoli¢céo, o transporte destes RCCs, bem como a deposi¢éo
final e o controle deste processo foram obtidos, a partir de um questionario,

junto aos responsaveis das prefeituras por este setor.

3.2.1 Questionario

O questionario foi baseado nas informacdes necessarias para compor o
panorama real, na regido em estudo, com relacdo aos Residuos de Construgéo
Civil. Este questionario, representado no Apéndice 1 deste trabalho, foi
composto de caracterizagdo da localidade verificada, do representante e das
condi¢bes do municipio.

Primeiramente, no questionario, o municipio em estudo, onde as
atividades estdo sendo desenvolvidas, juntamente com o nome do responséavel
do setor de coleta de lixo ou ainda um funcionéario do setor de limpeza publica.
Estas informagdes foram coletadas e a identificacdo, por compromisso, estara
sendo preservada. No caso de algumas cidades especificas em que o destino
ou a forma de gerenciamento foi relevante, serdo chamadas por nimeros de
um a vinte nove. A populacdo, caso seja necesséaria para caracterizagdo de
algum dado relevante, serd aproximada para evitar um vinculo direto ao
municipio em abordagem.

A segunda parte do questionario faz referéncia a existéncia de

separacdo de Residuos de Construgdo Civil no municipio em separado do lixo
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urbano. Duas respostas, positiva e negativa, sdo as op¢des possiveis. No caso
de resposta positiva, o questionario segue, caso contrario ele é encerrado.

A terceira parte, composta da pergunta dois do questionario, faz
referéncia se o RCC tem destinac@o especifica no municipio. Duas respostas
também s&o possiveis, positiva e negativa. Nos municipios poderia haver
variacdo até mesmo se a pergunta fosse negativa. Isto posto, foi necessario
aprofundar esta pergunta com outra, na parte quatro.

Na quarta parte, com a resposta positiva da pergunta anterior, se
questiona qual o destino os RCCs tém neste municipio com quatro
possibilidades. A primeira “lixdo” sem tratamento, a segunda “aterro sanitario”,
a terceira “local adequado para destinagcdo dos RCCs”, e por ultimo,
“reciclagem”. Caso nenhuma destas esteja dentro do destino adequado deste
municipio, a opgdo “outro — especificar” serd utilizado sendo necesséaria a
complementacdo dos locais em que os RCCs estdo sendo depositados ou
utilizados. No caso da resposta negativa a questao anterior, também poderéo
ser utilizadas as mesmas respostas com excecéao do terceiro, “local adequado
para destinagdo dos RCCs” e por quarta “reciclagem”.

Na parte cinco, representada pela pergunta quatro, questiona-se de
gquem é a responsabilidade da coleta. Se esta coleta € feita pela propria
prefeitura ou por empresas particulares, ou ainda pelas proprias construtoras
responséaveis pela obra. Quatro respostas sdo ofertadas: prefeitura, empresa
particular de coleta de entulhos, construtora e se ndo ha controle. No caso de
falta de controle, ndo havera, portanto, informagcées mais detalhadas desta
movimentacao de cargas de RCCs dentro do municipio.

A sexta parte, pergunta numero cinco, faz referéncia a existéncia de lei
municipal para destinacao correta dos residuos ou de planos de gerenciamento
de residuos solidos de construcdo. Duas respostas possiveis, positiva e
negativa a pergunta foram ofertadas. Se positiva, seria verificada a
documentacdo comprobatoria e, se negativa, encerraria esta parte.

Para finalizagdo, na pergunta nimero seis, chamada de parte sete a
questdo € de existéncia, por parte da prefeitura de controle sobre os corretos
destinos destes residuos. Também duas respostas possiveis, positiva e
negativa a pergunta sdo ofertadas. Se positiva, seria questionado quais

controles e, se negativa, seria finalizada esta parte do questionamento.
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Um cadastro fotogréfico das realidades encontradas no municipio sera
complementar ao questionario aplicado. Tal cadastro demonstrara se as
respostas aos quesitos coleta, transporte, deposi¢cédo, separacdo e controle

estdo efetivamente ocorrendo.

3.2.2 Relatério de Obras Estaduais

Na regido estudada, diversos servigos séo desenvolvidos, por parte do
Estado. Estes servicos podem ser em prédios proprios, vinculados ao
patrimbnio ou ainda em prédios terceirizados, alugados para acomodacao da
estrutura do Estado em suas diversas secretarias, com representatividade no
interior do estado.

Reformas, adequacdes, construgbes e demolicdes sao tarefas
construtivas executadas nas edificagcdes, por responsabilidade da Secretaria de
Estado de Obras Publicas. A SEOP detém a responsabilidade dos contratos a
serem desenvolvidos por empresas contratadas para este fim.

Um levantamento na Secretaria de Obras se faz necessario para compor
dados de quantitativo de obras e tipologias destas para uma previséo de planos
a serem elaborados para gerenciamento dos residuos destas atividades.

O relatério sera elaborado levando em consideragdo os municipios de
abrangéncia do escritério regional de Apucarana, responsavel pelos municipios
mostrados na Figura 2. As obras desenvolvidas no periodo de dez anos
relativas a todas as secretarias e, por fim, as mais diferentes formas de
contrato, sejam com construtoras, associagfes ou até mesmo parcerias com

prefeituras.
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3.2.3 Anélise dos Dados Coletados

Os dados referentes ao questionario serdo compilados e transformados
em graficos para melhor visualizagdo do panorama regional de gerenciamento
dos residuos da construgéo civil. Os reais destinos destes residuos, bem como
controles por parte dos Orgdos municipais responsaveis por este controle.
Ainda um panorama de respeito ao meio ambiente podera ser verificado.

Comparacdes entre coleta seletiva e destinos adequados também
poderdo ser tracados. Ainda informagbes de comparac¢des entre destinos dos
RCCs e problemas ambientais, caso aparecam, poderdo servir de base para
outras correlagdes dos problemas de falta ou m& administragdo dos planos de

gerenciamento dos residuos.

3.3 CONSIDERACOES FINAIS

Por fim, admite-se que durante o processo de coleta de dados e
cruzamento de informac¢des outras indagacdes ou complementagdes possam
ser necessérias, tendo em vista ser um assunto ainda pouco explorado pelos
municipios principalmente de pequeno porte.

Nota-se que a falta de treinamento muitas vezes por parte dos
responséaveis pela producéo destes residuos, da separa¢do dos mesmos, dos
que fardo sua coleta, seu transporte e ainda sua destinagédo final possa
contribuir com a falta de informag6es mais claras. Caso seja notada tais

pressuposi¢cdes, a metolodogia podera ser alterada.
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4. RESULTADOS

4.1 INTRODUCAO

Os resultados, identificados, a partir da metodologia proposta neste
trabalho, para que os objetivos fossem atingidos, foram obtidos a partir de
questionérios, levantamentos in loco, pesquisas de campo, bem como
levantamentos documentais. Estes dados foram compilados e apresentados
em forma de planilhas, graficos e comentarios.

Os dados foram divididos em:

- Amostragem dos municipios estudados;

- Respostas aos questionarios aplicados aos municipios;

- Visitas aos locais de destinac&o dos residuos;

- Pesquisas de campo para locais de destinos diferenciais;

- Levantamentos Documentais.

4.2 MUNICIPIOS ANALISADOS

A Tabela 2 mostra os vinte e nove municipios em que o estudo foi
realizado. Estes municipios foram escolhidos por estarem vinculados ao
Escritorio Regional de Apucarana da Secretaria de Estado de Obras Publicas.

Arapongas e Sabaudia fazem parte da AMEPAR, Manoel Ribas faz parte
da AMOCENTRO, sendo que os demais fazem parte da AMUVI. Todos estes
municipios tiveram algum tipo de obra no periodo contemplado para estudo e,
portanto, é relevante a analise das condi¢fes regionais para implantagdo dos
planos de gerenciamento de residuos da construgdo civil nas obras publicas

estaduais.



Tabela 2 -

Municipios,

Enderecamento Postal.

Prefeitos e Cddigo de

MUNICIPIOS PREFEITO C.E.P.
APUCARANA JOAO CARLOS DE OLIVEIRA 86.800-970
ARAPONGAS LUIZ ROBERTO PUGLIESE 86.701-000
ARAPUA DEODATO MATIAS 86.884-000
ARIRANHA CARLOS BANDIEIRA MATTOS 86.880-000
BOM SUCESSO JOSE EDILSON VANZELA 86.940-000
BORRAZOPOLIS PE. OSVALDO CAMPOS DE ALMEIDA 86.925-000
CALIFORNIA AMAURI BARRICHELLO 86.820-000
CAMBIRA MARIA NEUZA RODRIGUES BELINE 86.890-000
CRUZMALTINA MAURICIO BUENO DE CAMARGO 86.855-000
FAXINAL ADILSON JOSE SILVA LINO 86.840-000
GODOY MOREIRA PRIMIS DE OLIVEIRA 86.938-000
GRANDES RIOS SILVIO DAINES FILHO 86.845-000
IVAIPORA CYRO FERNANDES CORREIA JUNIOR |  86.870-000
JANDAIA DO SUL JOSE RODRIGUES BORBA 86.900-000
JARDIM ALEGRE PE. JOSE MARTINS DE OLIVEIRA 86.860-000
KALORE /ADNAN LUIZ CAMELO 86.920-000
LIDIANOPOLIS MARCOS EUSEBIO DIAS SOBREIRA 86.865-000
LUNARDELLI DR. CELIO PINTO DE CARVALHO 86.935-000
MANOEL RIBAS VALENTIN DARCIN 85.260-000
MARILANDIA DO SUL PEDRO SEGIO MILESKI 86.825-000
MARUMBI ADHEMAR FRANCISCO REJANI 86.910-000
MAUA DA SERRA HERMES WICTOFF 86.828-000
NOVO ITACOLOMI MOACIR ANDREOLLA 86.895-000
RIO BOM MAURO PINTO DE ANDRADE 86.830-000
RIO BRANCO DO IVAI RUI MANOEL LOPES LOURO 86.848-000
ROSARIO DO IVAI ORLANDO ALVES DE ALMEIDA 86.850-000
SAO JOAO DO IVAI CLOVIS BERNINI JUNIOR 86.930-000
SAO PEDRO DO IVAI MARIA REGINA DELA ROSA MAGRI 86.945-000
SABAUDIA ALMIR BATISTA DOS SANTOS 86.720-000

Fonte: SEOP — Escritério Regional de Apucarana.
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4.3 QUESTIONARIOS

4.3.1 Introducéo e primeira fase

Nos vinte e nove municipios em andlise, onde as atividades estdo sendo
desenvolvidas, foram coletadas informacgdes a respeito do gerenciamento dos
residuos da construcdo. Os responsaveis pelas informacdes, além de
responderem aos questionarios, em alguns casos chegaram a mostrar a coleta
dos entulhos com os maquinarios das prefeituras, ou com cacambas de
particulares, bem como os locais de deposi¢do ou destino dos RCCs.

Houve 100% de participagéo, tendo em vista que o entrevistador fez com
gue as perguntas fossem respondidas no momento e, consequiientemente, ndo
houve municipio da amostra sem respostas ao questionario apresentado
(Apéndice 1). Os questionérios coletados foram compilados para analise dos
dados e ndo foram anexados para preservar o anonimato. Os dados foram

apresentados por gréficos, planilhas e fotos.

4.3.2 Segunda fase

Na analise das respostas a primeira pergunta, quando foram indagados
sobre a existéncia de separacéo de Residuos de Construcado Civil no municipio
em separado do lixo urbano, os entrevistados foram unanimes em dizer que
seu municipio se preocupa com o meio ambiente e nele se faz coleta seletiva
ou segregacdo dos Residuos da Construcdo Civil. A Figura 3 mostra a coleta

em um municipio analisado pelo equipamento e funcionérios deste.
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Figura 3 — Coleta de RCCs pelo municipio.

Na Figura 3 funcionarios coletam RCCs no passeio. O setor de limpeza
publica urbana deste municipio informa que o proprietario deixa o residuo no

passeio, a espera de coleta, e o poder publico faz a coleta transporte e

deposicéo.
4.3.3 Terceira fase

A terceira fase do trabalho, composta pela pergunta dois do
guestionario, que remete a destinacao especifica no municipio, teve respostas
semelhantes a primeira. Todos 0s municipios alegam que os RCCs tém
destinos especificos e diferentes dos lixos urbanos coletados no municipio.

Foi possivel observar nas vistorias que as coletas seletivas tém sido
praticadas e a deposicdo final também. Difere, desde municipios com
populacdo pequena, até os maiores avaliados, ndo tendo um padrao ou critério,

podendo cada localidade assumir uma sistemética prépria.
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Na Figura 4, quatro municipio diferentes depositam os Residuos da
Construcédo Civil em locais distintos. Existe uma tendéncia de aproveitamento,

porém sem muito critério técnico ou ambiental.

(c) (d)

Figura 4 — Destino RCCs. (a) lateral de arruamento; (b) aterro industrial; (c)

aterro de areas alagadas;(d) fundo de vale.

4.3.4 Quarta fase

Na quarta fase, que complementa a terceira dada pela resposta trés, ou
seja, quando questionados qual o destino os RCCs tém neste municipio, quatro

possibilidades foram apresentadas:
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¢ ‘“lixdo” sem tratamento;
e “aterro sanitario”;
e ‘“local adequado para destinagdo dos RCCs” e

e ‘“reciclagem”.

Caso nenhuma destas esteja dentro do destino adequado deste
municipio outra opc¢ao:

e “outro — especificar” foi apresentado, sendo que a anotagéo

complementar dos locais em que os RCCs estdo sendo

depositados ou utilizados foi utilizada.

Pb&de ser observado que nenhum municipio deu a resposta: lixdo sem
tratamento e reciclagem. Todos apresentaram alguma das demais, conforme
demonstra a Figura 5.

DESTINO RCC

0%
34% 17%

| lixdo sem tratamento

| aterro sanitario controlado

0 local adequado para destinagéo de RCCs
W reciclagem

[@ outros

Figura 5 — Destino dos RCCs no municipios.

Na Figura 5 as informagdes lixdo sem tratamento e reciclagem

aparecem com 0%. Aterro sanitario controlado aparece com 17% das
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respostas dos municipios, sendo que outros aparecem com 34 %. Ja a
resposta que mais aparece € a de local adequado para destinagdo dos RCCs.
A interpretacdo destas respostas deve-se ao pouco conhecimento das

pessoas entrevistadas. Quando se perguntou sobre o local adequado para
destino, as mais variadas complementacdes apareceram:

e aproveitamento para “aterro” de areas publicas (Figura 6);

e “encascalhamento” de estradas rurais (Figura 7);

e ‘“aterro” de areas particulares (Figura 8);

e ‘“encascalhamento” de entrada de propriedades particulares

(Figura 9);
e “aterro” de “banhados” (Figura 10);
e ‘“aterro” de &reas industriais (Figura 11);

e ‘“aterro” proprio para RCCs (Figura 12).

(b)

Figura 6 - Aterro de areas publicas: (a) lateral de arruamento no perimetro

urbano; (b) contencao de taludes em lateral de rodovia municipal.



Figura 8 - Aterro de areas particulares.
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Figura 9 - Pavimentacdo com

propriedades particulares.

Figura 10 - Aterro de “banhados”.

RCC de entradas

de

44



45

Figura 11 - Aterro de areas industriais.

(@) (b)

Figura 12 - Aterro proprio para RCCs: (a) area rural com contrato para

deposicao de RCCs; (b) area urbana de fundo de vale.

As Figuras 6 a 12 mostram, portanto, os diferentes destinos de RCCs
no municipio quando os mesmos foram questionados sobre os locais
adequados. Este entendimento por parte do municipio dos locais que sé&o

possiveis de aproveitamento ou deposicdo ndo se enquadra necessariamente
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no verificado na revisdo bibliogréfica. Ndo existe tratamento dos RCCs, seja na
coleta e principalmente na deposicdo, com mistura das mais diversas

categorias e até de materiais poluentes.

4.3.5 Quinta fase

Na fase cinco, pergunta quatro, questiona-se de quem ¢é a
responsabilidade da coleta. Se esta coleta é feita pela prépria prefeitura ou por
empresas particulares ou ainda pelas préprias construtoras responsaveis pela

obra. As respostas também foram variadas, como mostrado na Figura 13.

RESPONSABILIDADE COLETA
14%

@ prefeitura B empresa particular O construtora

Figura 13 — Responsabilidade pela coleta dos RCDs.

Dos municipios, 55% adota a pratica de que o poder publico se
encarrega da coleta transporte e deposi¢cdo dos RCCs. Em 31% dos municipios
adota-se a pratica de que empresas particulares, pagas pelo poder publico,
fazem esta retirada, mas em 14%, mais precisamente em quatro municipios,
exigem-se que as construtoras se encarreguem da coleta e transporte. Esta
pratica faz com que as construtoras estejam pagando empresas particulares de

cacamba para retirada, transporte, transbordo e destino final.
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Nota-se que, nas maiores cidades, é que a pratica de dar a
responsabilidade ao gerador dos RCCs acontece. J& hos menores municipios,
a responsabilidade recai sobre o poder publico municipal.

A Figura 14 mostra praticas adotadas de terceirizacdo, em que o RCD é
retirado e depositado por empresas particulares, nem sempre da forma correta,

como pode ser visto.

(@) (b)

Figura 14 — Coletas de RCC por empresas patrticulares. (a) cacambas — disk

entulho (b) caminh&o basculante.

O que pode ser visto na Figura 14 é a coleta por empresas contratadas
para este fim. Vé-se em que no primeiro caso, (Figura 14 - (a)) o municipio
adota o chamado “disk-entulho” em que a construtora avisa a prefeitura da
necessidade de retirada de RCC e esta manda uma ordem de servigo para
empresa. Existe, porém, uma falta de controle total, pois, pode ser visto:
concreto, argamassa mista de cal, plastico, papel, madeira, metal e até lixo
urbano misturado. O pior em entendimento, conforme a reviséo bibliogréfica, é
gue neste caso até telha de fibrocimento velho, com possivel amianto, esta
nesta cacamba, o que denota falta total de controle e respeito ao meio
ambiente.

Na mesma Figura 14, no segundo caso, (Figura 14 — (b)) o municipio
adota a pratica de responsabilidade por parte das construtoras ou geradores
dos RCCs. Neste caso, uma empresa particular foi contratada para retirada,
transporte e destinacdo. Quando verificada a localizagdo e o depoésito destes
RCCs, observa-se que €é depositado, sem qualquer controle, sendo que o local
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€ proximo a um fundo de vale, com diversos materiais misturados, desde
isopor, tintas, entre outros. Entrevistado o responsavel deste depdsito, que
atende a diversas empresas, 0 mesmo alegou que & sO pagar a taxa de
descarga e pode jogar qualquer coisa, menos lixo urbano, o que néo parece

ser muito controlado.

4.3.6 Sexta fase

A pergunta numero cinco, que faz a fase seis do questionério, faz
referéncia a existéncia de lei municipal para destinac¢éo correta dos residuos ou
de planos de gerenciamento de residuos solidos de constru¢cdo. Quando
perguntados, os responséveis alegaram que néo ha leis especificas, mas todos
foram enféaticos em dizer que os municipios seguem as leis estaduais e
federais ou as leis de meio ambiente. Enfim, o fato de ser um funcionéario
publico estadual, fazendo esta pergunta, pode ter sido relevante nas respostas.

Como a pergunta era clara no fato de lei municipal, e todos alegarem
gue ainda néo existe, as respostas foram 100% para a possibilidade negativa

da pergunta.

4.3.7 Sétima fase

Para pergunta nuimero seis, questionando a existéncia, por parte da
prefeitura, de controle sobre os corretos destinos destes residuos, somente
dois municipios disseram gque néo existe possibilidade de controle, face a falta
de pessoal. As demais deram como resposta a possibilidade sim — existe
controle sobre os corretos destinos de RCC.

A Figura 15 mostra que nos municipio em que a resposta foi favoravel, a

simples verificagéo dos locais de destino apresentou irregularidades.



49

(c) (d)
Figura 15 — Depositos controlados de RCC. (a) aterro de banhados; (b)

destino urbano particular de RCC; (c) destino rural publico de RCC; (d)

aterro publico de fundo de vale.

No primeiro caso, (Figura 15-(a)) um aterro liberado de uma area
alagada (com minas) é dado como destinacdo correta. No segundo caso,
(Figura 15-(b)) um depdsito a céu aberto de materiais, que € chamado de
destinacao correta de RCC recebe gesso, amianto, tintas, vernizes e quaisquer
materiais por uma simples taxa de entrada. No terceiro caso, (Figura 15-(c))
uma area rural com contrato de liberacdo de descargas de RCCs recebe
plasticos, papel mdveis, lixo, animais mortos e fica a aproximadamente
duzentos metros de dois ribeirdbes que desembocam em rios da regido, os
guais servem de abastecimento para outras cidades. No quarto caso, (Figura
15 — (d)) um aterro de “grota” ou fundo de vale, tem nascentes a poucos metros

e pode ser visto amianto, entre outros materiais misturados ao aterro.
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4.4 RELATORIOS DE OBRAS ESTADUAIS

Os relatorios de obras estaduais (Apéndice 2) mostram uma diversidade
grande na regido estudada, onde diversos servigos sdo desenvolvidos por
parte do estado. Nota-se que, mesmo em pequenas cidades, a participacdo do
estado foi grande, com diversas obras. Verificam-se na Tabela 3 os municipios
e as respectivas atividades desenvolvidas. O relatorio foi elaborado levando em
consideracdo 0s municipios de abrangéncia do escritério regional de
Apucarana e as atividades desenvolvidas, com possibilidade de geracdo de
RCCs.

As obras desenvolvidas com diferentes formas de contrato, sejam com
construtoras, associacdes ou até mesmo parcerias com prefeituras, foram
levadas em consideracéo. Projetos, ampliagbes e conclusbes fazem parte
deste relatério, para demonstrar que mais obras civis sdo de responsabilidade
da SEOP.

Como o objetivo falava do levantamento das obras, foram elencadas em
ndmero e ndo em area ou tipologia. Os valores que estdo no Apéndice 2
podem dar uma nogéo das dimensdes das obras em questéo.

Vale salientar que reparos, reformas e melhorias para o Estado sé&o
diferentes, porém, tratam de obras ja edificadas, em que servicos serdo
executados com o intuito de corrigir (reparos) ou melhorar o aspecto (reforma)

ou ainda melhorar a edificagdo como um todo (melhoria).
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Tabela 3 - Municipios, com as respectivas tipologias de obras

desenvolvidas

PROJETO
MUNICIPIOS REPAROS | REFORMA | MELHORIAS | CONSTRUGAO | AMPLIAGAO | CONCLUSAO
IMPLANTACAO

3 1
1

SONDAGEM
TOPOGRAFIA

APUCARANA 30
ARAPONGAS
ARAPUA
ARIRANHA

BOM SUCESSO
BORRAZOPOLIS
CALIFORNIA
CAMBIRA
CRUZMALTINA
FAXINAL

GODOY MOREIRA
GRANDES RIOS
IVAIPORA 23 3 4
JANDAIA DO SUL 11
JARDIM ALEGRE 2 1 1
KALORE 3
LIDIANOPOLIS 2
LUNARDELLI 1
MANOEL RIBAS 10
MARILANDIA DO SUL
MARUMBI

MAUA DA SERRA
NOVO ITACOLOMI
RIO BOM

RIO BRANCO DO IVAI
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Na Tabela 3 pode-se notar que municipios pequenos possuem tanta ou
mais obras do que municipios grandes. Como, por exemplo, Califérnia com
cinco construgcdes e Rosario do Ivai com oito obras de reparos suplantam
Faxinal. Claro que ha de considerar os valores e porte destas obras, mas, a
geracdo de RCD ser4 evidente em quaisquer obras destas, em maior ou menor

volume.
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4.5 CONSIDERACOES FINAIS

Levando em consideragdo que estavam sendo entrevistados por um
representante do Governo do Estado, pode-se supor que os dados obtidos,
quando questionados sobre a separagcéo dos RCCs e lixo urbano, podem ter
sido tendenciosas. Na avaliagdo a posteriore e comparagdo com o cadastro
fotografico, ficou claro que alguns municipios somente fazem as coletas sem
qualquer tipo de controle e classificacdo, e a populacdo e os préprios operarios
da construgao civil, por sua vez, depositam juntamente ao RCC lixo organico,
plasticos, tintas, latas, isopor, amianto e todo tipo de material que deveria ser
controlado e separado de algumas deposicoes.

As figuras mostram que funcionérios estao coletando entulhos deixados
por particulares no passeio, a espera de coleta que, no municipio em questéo,
é feito pelo préprio poder publico (limpeza urbana). Fica claro que, neste caso
em especifico, material organico e alguns plasticos estdo misturados aos
entulhos. O que ndo se sabe € se o proprietario gerador deste RCC € quem
promoveu tal mistura ou terceiros, mas fica claro que ndo existe, pelo menos
na coleta qualquer critério de segregacgédo e é de se supor que o material sera
misturado no destino final.

As imagens apresentadas chocam pelo desrespeito as normas de
sustentabilidade, bem como pelo desrespeito ao meio ambiente. Muito do que
foi verificado e analisado neste trabalho vai de encontro a reviséo bibliografica

realizada.
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5 CONCLUSOES

5.1 CONSIDERAGCOES GERAIS

A Construcdo Civil tem contribuido, em muito, com o desenvolvimento
da humanidade. Este desenvolvimento, nos dltimos anos, tem se mostrado
uma via de mao dupla, com a melhoria da qualidade de vida do ser humano,
guanto com o desrespeito ao meio ambiente do planeta terra.

A identificacdo de situagbes com que a construcéo civil, ou pelo menos a
pratica de descartes de seus residuos, reconhecidamente toxicos e passiveis
de causar danos ao meio e aos seres humanos, ja se tornou um paradigma
gue despreza seus impactos.

Isto posto, a andlise das condi¢des regionais quanto a capacidade de se
implantar um plano de gerenciamento de residuos da construgéo civil dentro do
escopo de obras publicas estaduais, serviu como balizador para verificar a
sustentabilidade, e os impactos provocados pelas obras e pelos gestores deste
processo tdo amplo e complexo.

Para tanto foi necesséario elaborar um levantamento detalhado das
condi¢Bes dos municipios da meso regido central do Estado do Parana para se
tracar o panorama das reais condigdes com que esses entulhos estdo sendo
tratados. Este panorama fora tragado por municipio independente do porte e
causa espanto face o desrespeito que o RCC é coletado, transportado e
descartado, sem qualquer cuidado.

A totalidade dos municipios alega tratar os RCCs com segregacao aos
residuos urbanos ou lixo. Foi verificado que existe coleta diferente para lixo
urbano e RCC, porém o descaso com que sdo tratados tais residuos da
construcdo civil, ndo permite considerar que sO a coleta é relevante neste
processo. A despreocupacdo com o meio ambiente faz com que o RCC seja
tratado como se a legislagdo néo existisse.

A destinacdo especifica nos municipios demonstra, principalmente, falta de

conhecimento da importancia em se segregar e dar destinos adequados ao
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RCC, pois, ndo ha critério técnico ou ambiental. Em alguns casos areas
alagadicas e nascentes estdo recebendo cargas de materiais com alto grau e
contaminagao que fere todas as normas e legislacdes vigentes.

Lix6es a céu aberto e sem tratamento de solo, fundos de vale e locais
em é&rea urbanas densamente povoadas sdo considerados locais de destino
adequado, pelo pouco ou nenhum treinamento com que 0S responsaveis por
estes RCCs. Aterro sanitario e areas apropriadas para recebimento recebem
misturas que representam riscos.

Quando se busca a responsabilidade pelo simples controle das areas
ditas apropriadas, ou pela forma com que séo depositados estes RCCs nao se
tem uma resposta clara, o que demonstra que muito locais ficam a mercé das
“operadoras de coleta”, que recebem para retirada e “sumir com o problema”. O
pior € que prefeituras séo estas operadoras, em muitos municipios.

Telhas de fibrocimento velho, com possivel amianto, latas de tinta, e
vernizes, restos de pavimento asfaltico, gesso, sdo encontrados em quase a
totalidade dos municipios, indo de encontro a legislagdo que rege o assunto.

Conclui-se que como visto na bibliografia, a pratica de se descartar o
“entulho” ainda € praticada na totalidade dos municipios da amostra. Ainda que
alguns tenham destinos nobres como substituir materiais de construgéo, ou
picarras e moledos, extraidos da natureza, pelas calicas ou metralhas nos
aterros e corre¢des de valas de enxurrada, mas quando a chuva vier, sdo estes
materiais que seréo carreados para 0 curso dos rios, trazendo poluicéo e
contaminagao.

Quanto a possibilidade de se liberar, ou melhor, exigir dos executores de
obras, serve uma ressalva: onde eles destinardo tais RCCs das obras publicas
estaduais, face o municipio ou a localidade n&o ter uma préatica e um local
adequado?

Quanto as amostras de quantidades de obras publicas por municipio
concluiu-se que existe demanda para exigéncia do cumprimento da legislacgéo,
porém os empreiteiros terdo de arcar com o todo o processo de segregacéo,
coleta, transporte, destinagéo e responsabilidade dos RCCs gerados, o que vai
incorporar custo as obras ou gerar uma mudanga de mentalidade gerencial,
fazendo com que haja diminuicdo dos RCCs ou a incorporagdo e

reaproveitamento destes residuos no processo construtivo.
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H& de se considerar a opcdo de antes de executar o planejamento do
gerenciamento dos residuos nas obras, fazer com que 0s municipios estejam
preparados para tratar com mais profissionalismo destes RCCs, seja pelo
treinamento de seus gestores, verificacdo dos reais riscos e areas de destino.
Quanto aos empreiteiros estes também deverao ter mais consciéncia de néo
geracao e utilizagéo dos trés “Rs”: Reducéo, Reutilizagédo, Reciclagem.

Portanto, a analise para se implantar o plano de gerenciamento de
residuos da construcdo civil, mostra que ndo seria possivel em um curto
espaco de tempo, sendo necessario:

e Desenvolver programas de gestéo de processos em todo o setor
produtivo;

e Analisar as matrizes de impacto dos RCCS gerados pela obras
publicas;

e Integrar os setores envolvidos com o poder publico municipais,
com a participacéo efetiva dos poderes estaduais e federais;

e Fortalecer as préticas sustentaveis visando o controle e respeito

ao meio ambiente.

Considera-se que este trabalho contribui para que as praticas do trato de
RCCs, adotadas nos municipios da regido fossem elucidadas. Mostrou-se
relevante, ainda, para que no futuro o plano de gerenciamento possa ser

implantado levando em conta as realidades locais e regionais.

5.2 LIMITAGCOES E DIFICULDADES DO TRABALHO

Os limitadores e as dificuldades encontradas para desenvolvimento

deste trabalho foram:

e Falta de documentos comprobatorios dos processos geradores e de

destinagédo adequada dos RCCs;



56

o Falta de controle por parte dos municipios, de quantidade gerada de
RCCs e suas tipologias;
e Falta de equipamentos e instrumental para medi¢éo e verificacdo de

possiveis focos de contaminacao

5.3 SUGESTOES PARA TRABALHOS FUTUROS

Sugere-se para trabalhos futuros:

e Elaborar um levantamento dos quantitativos de Residuos de
Construcgéo Civil, provenientes das obras publicas;

e Levantar os tipos e classes dos RCCs, provenientes da obras
publicas;

e Descobrir os locais em que os RCCs de obras, j& concluidas, foram
depositados;

e Verificar se existe algum tipo de vestigio ou comprovacgdo de
contaminagdo, provocados por RCCs provenientes de obras
publicas;

o Verificar se as praticas publicas, locais e regionais, tiveram melhoras
no trato de RCCs ou se precisam de mais atencao e treinamentos.

e Estudar uma metodologia para implantacdo do plano de

gerenciamento de RCC em obras publicas estaduais;
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Universidade Federal do Parana
— Curso de Especializacdo em
U R Construcédo de Obras Publicas

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA,

QUESTIONARIO

MUNICIPIO: CONTATO:

1) Existe separacdo de Residuos de Construcéo e Demoli¢cdo no municipio em
separado do lixo urbano?

() Sim;
( ) Néo.

2) Este residuo tem destinacdo especifica no municipio?

() Sim;
( ) Néo.

3) Qual o destino do residuo?

() Lix&o;

( ) Aterro Sanitério;

( ) Local adequado para destinagédo dos RCDs;
( ) Reciclagem;

() Outro — especificar

4) De quem é a responsabilidade da coleta? Esta € feita pela propria prefeitura ou
por empresas particulares ou ainda pelas proprias construtoras?

() Prefeitura;

( ) Empresa;

( ) Construtora;

( ) Néo hé controle.

5) Existe Lei municipal para destinagdo correto dos residuos

() Sim;
( ) Nao.

6) Existe, por parte da prefeitura, controle sobre os corretos destinos destes
residuos?

() Sim;
( ) Néo.
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65



66

APUCARANA
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CRECHE PADRAO 135 Construgao PREFEITURA R$ 206.085,97 [TC 01/0115
ESM DR. OSVALDO DOS SANTOS LIMA Ampliacao PREFEITURA R$ 52.500,00 |[TC 01/1081-G
EET PROFESSOR FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA Ampliacao PREFEITURA R$ 26.576,38 [TC 02/1042
GUARDA MIRIM Ampliacio |AS.SAO BENEDITO| R$ 66.560,45 |TC 02/0398
EET SAO BARTOLOMEU/ESM KAREL KOBER Reforma PREFEITURA R$ 47.875,96 |[TC 02/1260
CET PADRE JOSE DE ANCHIETA Reparos APM R$ 9.253,00 |TC 03/0146
COLEGIO AGRICOLA ESTADUAL MANOEL RIBAS Ampliagao GD PROJETOS |R$ 56.141,64 [CA 02/0132-0B
ESCOLA AGRICOLA MANOEL RIBAS Topografia EBENGE R$ 11.500,00 [CC 03/0014-0E
CENTRO DE RECUPERACAO PARA USUARIOS Construgao PREFEITURA R$ 45.000,00 |[TC 99/0348
EET PADRE JOSE CANALE Ampliagao PREFEITURA R$ 48.155,85 [TC 02/1041
COLEGIO AGRICOLA MAN OEL RIBAS Reparos CONSVALE R$ 115.492,15 |[CA 04/0133-0B
152 CIRETR AN Reparos ROMA R$ 80.805,50 [CA 04/0229-0B
AGENCIADE RENDAS M elhorias EBENGE R$ 13.120,00 [CC 04/0157-0E
CET NILO CAIRO Projeto CONSVALE R$ 6.550,00 |[CC 04/0186-0E
ESCRITORIO REGIONAL DA SEOP/DECOM Reparos EBENGE R$ 7.950,00 |CC 05/0049-0E
EET SAO BARTOLOMEU Reparos EBENGE R$ 23.200,00 [CC_05/0067-0E
EET FRANCISCO ANTONIO SOUSA Reparos ALFA SUL R$ 23.521,63 [CA 05/0114-0B
CET HEITOR DE C.DE ALENCAR FURTADO Reparos ALFA SUL R$ 239.715,90 [CA 05/0050-0B
EET SAO BARTOLOMEU Reforma EBENGE R$ 28.820,00 [CA 05/0209-0B
CET ALBERTO SANTOS DUMON Reparos APELIM & GUEDEY R$ 215.691,06 [CA 04/0291-0B
AGENCIADE RENDAS Reparos CONSVALE R$ 41.860,63 |[CA 06/0113-0B
CEPES Construgao CEPES R$ 9.445,36 |TC 04/0822
MINI POSTOS DE SAUDE Construgao PREFEITURA R$ 400.000,00 [TC 04/0028-SESA
CET NILO CAIRO Reparos AUSTRAL R$ 2.390,00 [CC 06/0060-0E
GRUPO SOMA Construgdo | SOMANDO AMOR | R$ 28.372,12 |TC 04/0447
COLEGIO ESTADUAL SAO BARTOLOMEU Reparos EBENGE R$ 171.506,42 |[CA 06/0004-0B
CET PADRE JOSE DE ANCHIETA Reparos AUSTRAL R$ 5.528,00 |[CC 06/0123-0E
EET PADRE JOSE CANALE Reparos LINEAR R$ 204.856,00 [CE 06/0403
EET VALE DO SABER Reparos c.w R$ 45.260,40 |CA 07/0019-0B
EET PROFESSOR FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA Reparos METTA R$ 92.000,00 [CA 07/0070-0B
EET PREFEITO CARLOS MASSARETTO Reparos EBENGE R$ 103.611,96 [CE 07/0028-AT
CENTRO DE APOIO SOCIALAO ADOLESCENTE Ampliacao CASA R$ 83.510,30 [TC 06/0294
HEMEPAR Reparos R.B.COELHO'S | R$ 20.000,00 [CA 08/0223-0B
CEPROF.CARLOS MASSARETO Ampliagao APMF R$ 67.472,16
CET POLIVALENTE DE APUCARANA Reparos METTA R$ 95.819.14 [CA 08/0215-0B/A
CET POLIVALENTE DE APUCARANA M elhorias METTA R$ 82.449,86 [CA 08/0215-0B/B
EET PROFESSOR FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA Reparos CONSVALE R$ 3.527,88 |[CA 08/0009-RP016
CET POLIVALENTE DE APUCARANA Reparos CONSVALE R$ 19.907.72 [CA 08/0009-RP013
CET ALBERTO SANTOS DUMONT Reparos CONSVALE R$ 92.735,07 [CA 08/0009-RP005
COLEGIO AGRICOLA MAN OEL RIBAS M elhorias AUSTRAL R$ 87.823,13 [CA 09/0024-0B
CET PADRE JOSE DE ANCHIETA Reparos METTA R$ 246.078.12 |[CA 08/0542-0B/A
CET PADRE JOSE DE ANCHIETA Melhorias METTA R$ 56.211,80 |[CA 08/0542-0B/B
CET CORONEL LUIZ JOSEDOS SANTOS Construgao ENGEDELP R$ 299.665,80 [CA 09/0022-RPQ001
16° REGIONAL DE SAUDE Projeto CELSO MARCHI | R$ 11.000,00 [CC 05/0011-0E
CET HEITOR CAVALCANTE DE ALENCAR FURTADO Reparos CONSVALE R$ 16.794.09 [CA 08/0009-RP010
CET NILO CAIRO Reparos TEKENGE R$ 373.734,35 [CA 08/0594-0B
CET PROFESSOR IZIDORO LUIZ CERAVOLO Reparos c.w R$ 426.811,31 [CA 08/0533-0B
CET SAO BARTOLOMEU Reparos CONSVALE R$ 34.41559 [CA 08/0009-RP009
CET TADASHIENOMOTO Reparos CONSVALE R$ 98.390,15 [CA 08/0009-RP011
EET PROFESSOR FRANCISCO ANTONIO DE SOUZA Reparos CONSVALE R$ 32.498,71 [CA 08/0009-RP019
EET TADASHIENOMOTO Reparos LINEAR R$ 99.992.75 [CE 07/0055
EDHUCA Ampliacao EDHUCA R$ 18.675,96 |TC 07/0392
EDHUCA Ampliacao EDHUCA R$ 31.305,00 [TC 08/0179
UNV CET ANTONIO DOS TRES REIS DE OLIVEIRA Conclusao ITAOCARA R$ 1.768.901,30 |[CA 09/0082-0B
CET POLIVALENTE DE APUCARANA Reparos CONSVALE R$ 32.114,48 [CA 08/0009-RP037
UNV CET ANTONIO DOS TRES REIS DE OLIVEIRA Construgao PAVIBRAS R$ 4.589.918,97 |CE 06/0082 AT




67

ARAPONGAS
Obras _ Modalidade Gestor Valor Contrato
CET WALFREDO SILVEIRA CORREA MELHORIAS PREFEITURA | R$ 66.900,67 |TC 98/0641-FPAR
EET PROFESSORA NADIR MENDES MONTANHA AMPLIACAO APM R$ 45.864,73 |TC 02/0967
CET FRANCISCO FERREIRA BASTOS REPAROS CONSVALE R$ 14.990,00 [CA 03/0023-0B
CET PROFESSORA NADIR MENDES MONTANHA REPAROS CONSVALE R$ 14.990,00 [CA 03/0033-0B
CET EMILIO DE MENEZES REPAROS EBENGE R$ 15.067,82 [CA 04/0060-0B
CET EMILIO DE MENEZES REPAROS LUMAR R$ 26.880,50 |CE 02/0941-INT
CET IVANILDE DE NORONHA REPAROS APM R$ 11.328,00 [TC 03/0623
CET UNIDADE POLO REPAROS ROMA R$ 2.252,86 [CC 04/0174-0E
EET MARQUES DE CARAVELAS REPAROS ALFA SUL R$ 27.990,00 [CA 05/0123-0B
CET ANTONIO GARCEZ NOVAES REPAROS ROMA R$ 120.377,24 |CA 04/0275-0B
CENTRO DE EDUCAGAO INFANTIL PADRAO 135 CONSTRUCAQ| PREFEITURA |[R$ 206.085,97 [TC 02/0126
CENTRO DE EDUCAGAO INFANTIL PADRAO 135 CONSTRUCAQ| PREFEITURA |R$ 206.085,97 [TC 02/0107
CET EMILIO DE MENEZES REPAROS ['APELIM & GUEDE{ R$ 26.436,34 |CE _05/0428-AT
CEEBJA PROF?2 JULIA WANDERLEY REPAROS ROMA R$ 71.091,11 |CA 05/0017-0B
EET DOUTOR JULIO JUNQUEIRA REPAROS ROMA R$ 92.521,00 |CA 04/0189-0B
CET FRANCISCO FERREIRA BASTOS REPAROS AUSTRAL R$ 21.721,00 |CC 06/0147-0E
CET MARQUES DE CARAVELAS REPAROS LINEAR R$ 13.310,75 [CC 06/0176-0E
CET WALFREDO SILVEIRA CORREA REPAROS ROMA R$ 44.299 53 |CA 06/0433-0B
EET PROFESSORA NADIR MENDES MONTANHA REPAROS AUSTRAL R$ 7.820,00 [CC 07/0011-0E
EET FREI GRACIANO REPAROS F.W. R$ 12.960,00 [CC 07/0015-0E
CET IVANILDE DE NORONHA REPAROS | R.B.COELHO'S |R$ 90.698,00 |CA 07/0018-0B
EET PROFESSORA JULIA WANDERLEY REPAROS | R.B.COELHO'S [R$ 29.690,00 [CE 07/0085
CET JULIO JUNQUEIRA REPAROS EGC R$ 12.900,00 [CE 07/0057
CET FRANCISCO FERREIRA BASTOS REPAROS ROMA R$ 73.270,63 |CA 06/0512-0B
CET UNIDADE POLO REPAROS EGC R$ 127.500,00 |CA 06/0541-0B
CEMAF REFORMA PREFEITURA | R$ 48.000,00 [TC 05/0415
EET PROFESSORA JULIA WANDERLEY REPAROS AUSTRAL R$ 19.015,00 [CA 08/0108-0B
CET MARQUES DE CARAVELAS REPAROS MONASA R$ 147.618,16 |CA 08/0187-0B/A
CET MARQUES DE CARAVELAS MELHORIAS MONASA R$ 45.344,84 |CA 08/0187-0B/B
CET IVANILDE DE NORONHA REPAROS CONSVALE R$ 60.047,20 |CA 08/0009-RP004
CET EMILIO DE MENEZES REPAROS AUSTRAL R$ 13.184,00 [CA 07/0370-0B
CET EMILIO DE MENEZES REPAROS PARANA ENG | R$ 37.230,00 |CA 04/0109-0B
CET ANTONIO RACANELLO SAMPAIO Reparos SANTINI R$ 149.522,02 |CA 08/0538-0B
CET DOUTOR JULIO JUNQUEIRA Reparos CONSVALE R$ 134.573,10 |CA 08/0009-RP020
CET FRANCISCO FERREIRA BASTOS Construgéo ENGEDELP R$ 285.127,08 [CA 09/0022-RPQ002
CET FRANCISCO F. BASTOS Reparos R.B. COELHO'S |R$ 35.913,53 |CA 08/0497-0B/A
CET FRANCISCO F. BASTOS Me lhorias R.B. COELHO'S | R$ 99.198,57 [CA 08/0497-0B/B
CET PROFESSOR ANESIO ALVES DE AZAVEDO Construgao ENGEDELP R$ 284.890,92 [CA 09/0022-RPQ003
CET PROFESSORA JULIA WANDERLEY Reparos CONSVALE R$ 40.114,02 [CA 08/0009-RP006
CET PROFESSORA NADIR MENDES MONTANHA Reparos CONSVALE R$ 61.681,92 |CA 08/0009-RP012
CET UNIDADE POLO Construgéo ENGEDELP R$ 296.959,61 [CA 09/0022-RPQ004
CET WALFREDO SIQUEIRA CORREA Reparos SANTINI R$ 142.388,28 |CA 08/0505-0B
EET FREI GRACIANO DROESSLER Reparos R.B. COELHO'S |R$ 59.990,00 [CA 07/0016-0B
REDE DE PROTEGAO SOCIAL Reforma PREFEITURA | R$ 66.960,00 |TC 06/0507
UNV BOA VISTA Projeto VOLPATO R$ 19.700,00 [CA 09/0031-0B




ARAPUA
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CENTRO DE ATENDIMENTO A CRIANCA E ADOL. CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 9.600,00 |[TC 02/0137
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUGAQ| cw R$  152.268,94 [CA 06/0090-0B
POSTO DE SAUDE AMPLIACAO | PREFEITURA | R$ 59.000,00 [TC 05/0075
CENTRO DE ATENDIMENTO A CRIANCA E ADOL. AMPLIACAO | PREFEITURA | R$ 13.492,75 [TC 05/0273
CENTRO DE ATENDIMENTO A CRIANCA E AO ADOLESCENTH _Ampliacéo PREFEITURA [ R$ 38.900.00 |TC 07/0116
BARRACAO Construgéo PREFEITURA | R$ 10.852,31 [TC 06/0366
CET DE ARAPUA Reparos CONSVALE R$  105.990,49 [CA 09/0009-RP029
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ARIRANHA DO IVAI

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAQ| PREFEITURA [R$ 109.255,29 [TC 01/0019

CET PRESIDENTE KENEDDY REPAROS CONSVALE R$ 126.198,67 |CE 05/0030-AT
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ|  CONSVALE R$ 157.854,90 [CA 06/0089-0B
UNIDADE DE SAUDE AMPLIACAO | PREFEITURA |R$ 116.332,03 [TC 05/0055
CENTRO DE ATENDIMENTO A CRIANCA E ADOL. CONSTRUCAQ| PREFEITURA [R$ 22.000,00 |[TC 05/0173
CENTRO DE ATENDIMENTO A CRIANCA E ADOL. AMPLIACAO | PREFEITURA |R$ 19.100,00 [TC 06/0462

CET PRESIDENTE KENNEDY REPAROS CONSVALE R$ 102.616,92 |CA 08/0009-RP015
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAQ| PREFEITURA _|R$ 109.255,29 [TC 00/0211
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BOM SUCESSO

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato

CET JOAO PAULO | MELHORIAS | PREFEITURA | R$ 54.320,95 [TC 97/1952-FPAR
PROJETO PIA CONSTRUCAQ| _PREFEITURA | R$ 75.815,33 [TC_01/0039

CET JOAO PAULO | REPAROS METTA R$ 7.500,00 [CC_06/0172-0E
CEMIC MELHORIAS | PREFEITURA |R$ 14.254,06 [TC 05/0195

CET JOAO PAULO | REPAROS CONSVALE R$ 99.827,58 [CA 08/0009-RP023
CREC HE PADRAO 90 CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 109.255,29 [TC 02/0207




BORRAZOPOLIS

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
APAE CONSTRUCAJ __PREFEITURA | R$ 50.000,00 [TC_02/0129
CET JOSE ANCHIETA REPAROS AUSTRAL R$ 13.932,00 [CC _06/0055-0E
EET HUMBERTO ALENCAR CASTELO BRANCO REPAROS | MOACYR BRUNO | R$ 5.243,70 [CC_06/0162-0E
ASSISTENCIA SOCIAL CONSTRUGCA PREFEITURA | R$ 32.040,00 |[TC 06/0322
CET JOSE DE ANCHIETA MELHORIAS AUSTRAL R$ 38.557,55 [CA 08/0495-0B/B
CET JOSE DE ANCHIETA REPAROS AUSTRAL R$ 128.019,69 |CA 08/0495-0B/A
CRECHE PADRAO CONSTRUCAD PREFEITURA [R$ 109.255,29 [TC 01/0070
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CALIFORNIA
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
ESCOLA DO CAMPO CASA FAMILIAR RURAL REPAROS PREFEITURA [ R$ 33.074,00 [TC_02/0267
ESM DE CALIFORNIA MELHORIAS | PREFEITURA [ R$ 20.795,07 [TC 02/0090
CET TALITA BRESOLIN REPAROS PREFEITURA | R$ 10.117,49 [TC 02/0628
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 109.255,29 [TC 01/0092
CLUBE DO IRMAO CAGULA CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 35.000,00 |[TC 02/0433
BARRACAO INDUSTRIAL CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 71.467,25 |TC 98/0034-SERT
CLUBE DO IRMAO CAGULA CONSTRUCAQ| PREFEITURA | R$ 12.500,00 |TC 01/0125
EET SEBASTIAO PEREIRA FILHO REPAROS EBENGE R 1.557,60 [CC_06/0011-0E
EET SEBASTIAO PEREIRA FILHO REPAROS METTA R 16.990,00 [CC 07/0020-0E
EET SEBASTIAO PEREIRA FILHO REPAROS AUSTRAL R 25.352,00 [CA 07/0123-0B
CET TALITA BRESOLIN MELHORIAS METTA R 27.935,34 |CA 08/0118-0B/B
CET TALITA BRESOLIN REPAROS METTA R 139.507,49 |[CA 08/0118-0B/A
QUADRA DE ESPORTES MELHORIAS | PREFEITURA | R 32.603,52 [TC 06/0105
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ AUSTRAL R 171.497,56 |CA 08/0398-0B
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CAMBIRA

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato

CET ROSA DELUCIA CALSAVARA REPAROS ANGRA R 16.455,83 [CE_02/0957-INT
CET ROSA DELUCIA CALSAVARA REPAROS EBENGE R! 21.713,79 |CE_05/0042

CET ROSA DELUCIA CALSAVARA REPAROS EBENGE R$ 11.650,00 [CC 05/0101-0E
CET ROSA DELUCIA CALSAVARA REPAROS PREFEITURA [ R$ 70.815,95 [TC 03/0495

EET CESAR LATTES REPAROS PREFEITURA [ R$ 85.442,70 [TC 03/0481

APMI AMPLIACAO APMI R$ 10.000,00 [TC 97/0048-SECR
CET ROSA DELUCIA CALSAVARA AMPLIACAO TRACO R$  1.164.355,31 |CA 08/0123-0B
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ C.W. RS 163.840,95 [CA 08/0367-0B
CONTRA TURNO INTERSETORIAL REFORMA PREFEITURA [R$ 22.934,30 [TC 07/0240
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUGCAQ APMI R$ 100.091,86 [TC 98/0119

EET CESAR LATTES REPAROS CONSVALE R$ 128.944,18 [CA 09/0009-RP031
CER ROSA DELUCIA CALSAVARA REPAROS CONSVALE RS 8.717,55 [CA 09/0009-RP033
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CRUZMALTINA
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ _ CONSVALE R$ 163.847,42 [CA 06/0088-0B
CET PADRE GUALTER FARIAS NEGRAO REPAROS | MOACYR BRUNO | R$ 4.257 88 [CC 06/0163-0E
EET JOSE FERREIRA DINIZ REPAROS | MOACYR BRUNO | R$ 4.060,55 [CC 06/0164-0E
EET JOSE FERREIRA DINIZ REPAROS C.W. R$ 177.908,16 [CA 08/0079-0B
CET PADRE GUALTER FARIAS NEGRAO REPAROS METTA R$ 149.695,43 [CA 08/0453-0B/A
CET PADRE GUALTER FARIAS NEGRAO MELHORIAS METTA R$ 109.518.81 [CA 08/0453-0B/B
EET JOSE FERREIRA DINIZ REPAROS CONSVALE R$ 27.807,41 |CA 08/0009-RP027
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FAXINAL
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
APAE REFORMA APAE R$ 5.000,00 [TC 02/0251
CEMIC AMPLIACAO PREFEITURA | R$ 25.643,00 [TC 02/0386
EET PROFESSOR AUGUSTO BAHLS REPAROS ROMA R$ 90.960,16 |[CE_02/1075-INT
UNV JUSCELINO KUBICHESKI PROJETO | CELSO MARCHI | R$ 11.000,00 [CC 03/0056-0E
EET PROFESSOR AUGUSTO BAHLS REPAROS ROMA R$ 15.239,60 [CC 04/0209-0E
CASA LAR REFORMA CASA LAR R$ 8.280,00 [TC 04/0827
UNV JUSCELINO KUBICHESKI CONSTRUCAQ| PREFEITURA |R$  1.112.814,55 [TC 03/0674
CEFCA MELHORIAS | PREFEITURA | R$ 36.280,08 [TC 05/0390
CEFCA REFORMA PREFEITURA |R$ 26.759,20 [TC 04/0139
CEMIC CONSTRUCAQ PREFEITURA |R$ 20.000,00 [TC 99/0241
CASALAR Ampliacao CASA LAR R$ 26.725,66 [TC 08/0216
CASA LAR DE FAXINAL Reforma CASA LAR R$ 13.557,20 [TC 07/0219
CONTRAT URNO INTERSE TORIAL Ampliacio | CLUB DAS MAES | R$ 7.920,00 [TC 07/0455
ESCOLA DE EDUCACAO MARY ABELA MICALLEF Ampliacao APAE R$ 15.600,00 [TC 07/0261




GODOY MOREIRA

Obras Modalidade Gestor Valor, Contrato
CENTRO CULTURAL AMPLIACAO | PREFEITURA | R$ 9.332,51 [TC 04/0142
CET GODOY MOUREIRA REPAROS C.W. R$ 115.904,50 [CA 08/0027-0B
CONTRA TURNO INTERSETORIAL AMPLIACAO | PREFEITURA |R$ 42.840,00 [TC 07/0307
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GRANDES RIOS

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
PROJETO MENINO ESPERANCA REFORMA PREFEITURA [ R$ 21.600,00 |TC 01/0155
EET FLORIDA DO IVAI REPAROS CONSVALE R$ 64.604,73 |CA 04/0169-0B
CET GEREMIAS LUNARDELLI REPAROS EBENGE R$ 14.423,00 |CC 05/0092-0E
EET MARECHAL FLORIANO PEIXOTO REPAROS CcwW R$ 115.486,76 |CA 06/0218-0B
CET GEREMIAS LUNARDELLI REPAROS | MOACYR BRUNO | R$ 153.204,62 |CA 06/0230-0B
ABRIGO SANTA FELICIDADE AMPLIACAO APMI R$ 25.368,00 |[TC 06/0451
CET GEREMIAS LUNARDELLI REPAROS SICON R 97.981,59 |CE 98/0806-INT
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ C.W. R 175.238,15 |[CA 08/0382-0B
CONTRATURNO INTERSETORIAL CONSTRUCAQ PREFEITURA |R 45.100,00 [TC 07/0308
PROJETO MENINO ESPERANCA MELHORIAS PREFEITURA [ R$ 11.500,00 [TC 05/0358
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IVAIPORA
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
APAE REFORMA PREFEITURA | R 6.000,00 [TC_02/0195
CET BENTO MOSSURUNGA REPAROS | LANZARIN E FER.| R 99.544,12 |CE_02/1017-INT.
CET BARAO DO CERRO AZUL REPAROS APM R$ 9.053,00 [TC 03/0108
CRECHES SNT. TEREZINHA E ROSA W UDRANN AMPLIACAO PREFEITURA [ R$ 38.593,00 [TC 02/0211
CET BARBOSA FERRAZ REFORMA VVS R$ 149.767,31 [C 02/1118-PROEM
CIRETRAN REPAROS CONSVALE R$ 49.982,22 [CA 03/0081-0B
CET BENTO MOSSURUNGA REPAROS JC ROSAS R$ 30.652,00 [CE_04/0455-AT
CET NILO PECANHA REPAROS JC ROSAS R$ 36.241,11 |CE 04/0455-AT/C
EET SANTA BARBARA REPAROS JC ROSAS RS 36.124,40 |CE 04/0455-AT/B
DETRAN MELHORIAS CONSVALE R$ 39.520,87 |CA 05/0072-0B
EET JOSE DE MATTOS LEAO REPAROS JC ROSAS R$ 112.173,78 |CE 04/0455-AT/A
AGENCIA DO TRABALHADOR REPAROS CONSVALE R$ 3.218,51 |CC 05/0140-0E
CET BENTO MOSSURUNGA CONSTRUCAO __ CONSVALE R$ 126.633,00 [CE 05/0369-AT
CET BENTO MOSSURUNGA REPAROS CONSVALE R$ 1.890,00 |[CC 06/0139-0E
AP CONSTRUCAQ _ KORCHAK R$ 495.432,59 [CA 06/0111-0B
CASALAR REPAROS APAE R$ 4.200,00 [TC 05/0206
222 REGIONAL DE SAUDE PROJETO VECTRA R$ 28.200,00 |CA 06/0197-0B
AGENCIA DA RECEIT A FEDERAL REPAROS METTA R$ 37.571,00 |CA 08/0440-0B
CET NILO PECANHA REPAROS CONSVALE R$ 34.700,40 [CA 08/0009-RP007
APAE Ampliacao APAE R$ 16.673,10 [TC 06/0511
CASADE VIVENCIA Ampliacao PREFEITURA | R$ 8.000,00 [TC 05/0383
CASADE VIVENCIA DO MENOR Melhorias PREFEITURA | R$ 52.952,62 |[TC 08/0048
CASA LAR DA APAE Construcao PREFEITURA | R$ 6.307,15 [TC 04/0242
CE NILO PECANHA Ampliacio APMF R$ 67.472,16 1920070452
CEEBJA Reparos CONSVALE R$ 124.835,50 [CA 08/0009-RPO17
CET ANTONIO DINIZ PEREIRA Reparos CONSVALE R$ 64.645,44 [CA 08/0009-RP024
CET BARAO DO CERRO AZUL Reparos C.W. R$ 168.793,75 |CA 08/0611-0B/A
CET BARAO DO CERRO AZUL Melhorias C.W. R$ 44.672,15 |CA 08/0611-08/B
CET BARBOSA FERRAZ Construcao CONSVALE R$ 179.541,48 |[CE 05/0370-AT
CET BARBOSA FERRAZ Reparos CONSVALE R$ 46.972,29 |CA 07/0196-0B
CET BARBOSA FERRAZ Reparos CONSVALE R$ 25.278,97 |CA 08/0009-RP018
CET BARBOSA FERRAZ Melhorias CONSVALE R$ 38.228,97 |CA 09/0010-0B
CET BENTO MOSSURUNGA Reparos CONSVALE R$ 160.695,46 [CA 08/0009-RP030
CET JOSE DE MATTOS LEAO Reparos CONSVALE R$ 38.158,67 |CA 08/0009-RP002
EET SANTA BARBARA Reparos CONSVALE R$ 29.956,21 [CA 08/0009-RP003
FUNDO DE VALE Implantacao PREFEITURA | R 198.609,97 [TC 08/0002
PROGRAMA CASA LAR Reforma APAE R 28.354,83 |[TC_07/0362
QUADRA POLIESPORTIVA Construcao PREFEITURA | R 39.521,40 |[TC_06/0377
CEASA Reparos CONSVALE R 31.455,72 |CA _07/0409-0B
CET BARAO DE CERRO AZUL Reparos CONSVALE R$ 14.725,70 |[CA 08/0009-RP035
CET BARBOSA FERRAZ Reparos CONSVALE R$ 39.799,32 [CA 08/0009-RP039




JANDAIA DO SUL
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CET HUMBERTO DE ALENCAR CASTELO BRANCO REPAROS PREFEITURA _|R$ 20.946,00 [TC_02/1201
CET HUMBERTO DE ALENCAR CASTELO BRANCO REPAROS APM RS 4.503,00 [TC 03/0699
CET HUMBERTO DE ALENCAR CASTELO BRANCO REPAROS CONSVALE R$ 12.919,55 [CA 05/0350-0B
CET JANDAIA DO SUL REPAROS AUSTRAL RS$ 21.800,00 [CC 06/0012-0E
EET CARLOS DE CAMPOS REPAROS PREFEITURA |R$ 123.049,00 |TC 03/0698
CET UNIDADE POLO REPAROS AUSTRAL R$ 39.409,00 [CA 07/0225-0B
CIRETRAN REPAROS AUSTRAL R$ 2.629.42 |CC 97/0259-0E
EET RUI BARBOSA REPAROS AUSTRAL RS 26.694,00 [CA 08/0125-0B
CET UNIDADE POLO REPAROS C.W. R$ _ 350.088,69 |[CA 08/0192-0B
CASALAR Ampliacio PREFEITURA _|R$ 36.891,69 [TC_06/0509
EET CARLOS DE CAMPOS Reparos CONSVALE R$ 183.688,99 |[CA_08/0009-RP014
PARQUE MUNICIPAL Construgao PREFEITURA _|R$ 53.735,86 [TC_02/1016-SEMA
EET CARLOS DE CAMPOS Reparos CONSVALE R$ 28.378,75 |CA_08/0009-RP038
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JARDIM ALEGRE

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato

CET CRISTOVAO COLOMBO MELHORIAS CONSGRAL _|R$ 134.989,60 [C_02/1249-PROEM
CENTRO DE REFERENCIA ASSISTEN CIA SOCIAL AMPLIACAO | PREFEITURA | R$ 24.940,60 [TC_05/0016

EET BARRA PRETA REPAROS | R.B.COELHO'S [R$ 40.823,47 [CA 06/0485-0B
EET CORA CORALINA REPAROS CONSVALE R$ 59.832,58 [CA 06/0526-0B
APAE REFORMA APAE R$ 16.240,00 [TC 06/0448

CE CRISTOVAO COLOMBO AMPLIACAO APMF R$ 67.472,16 1920070497
APAE AMPLIACAO APAE R 28.696,00 [TC_02/0030

APAE AMPLIACAO APAE R 72.360,00 [TC_07/0264
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAQ _ PREFEITURA | R 158.100,90 [TC 00/0237

CET BARRA PRETA CONSTRUCAQ __ENGEDELP R 299.554,98 |CA 09/0022-RPQ06
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KALORE
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CEMIC REPAROS PREFEITURA | R$ 61.062,03 [TC 02/0434
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAO|  PREFEITURA | R$ 100.091,86 [TC 98/0219
EET ALVORADA DA INFANCIA REPAROS PREFEITURA | R$ 47.720,00 [TC 02/0319
UNIDADE DE SAUDE CONSTRUCAO|  PREFEITURA | R$ 18.680,61 [TC 98/0077
CRECHE BRANCA DE NEVE REFORMA PREFEITURA | R$ 28.706,00 [TC 02/0102
ASILO SAO VICENTE DE PAULA MELHORIAS ASILO R$ 62.970,00 [TC 02/0259
CET ABRAHAM LINCOLN REPAROS PREFEITURA | R$ 95.268,00 [TC 03/0482
CEMIC MELHORIAS CEMIC R$ 22.750,00 [TC 06/0253
PROGRAMA DE CONTRA TURNO INTERSETORIAL REFORMA APMI R$ 33.000,00 [TC 07/0388
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LIDIANOPOLIS
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CET DOM PEDRO | Reparos EBENGE R$ 69.452 48 [CA 06/0219-0B
EET BENEDITO SERRA Reparos CONSVALE | R$ 70.360,45 [CA 08/0009-RP028
PROGRAMA MUNICIPAL DE ORIENTACAO PSICOSOCIOFAMI| _Ampliaciio PREFEITURA | R$ 42.000,00 [TC 07/0021
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LUNARDELLI
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
EET DE GUARETA REPAROS PREFEITURA | R$ 39.932,00 [TC 02/0973
CANTINHO AGRICOLA CONSTRUCAQ _PREFEITURA | R$ 15.000,00 [TC 02/0157
CET GEREMIA LUNARDELLI MELHORIAS | PREFEITURA | R$ 69.090,00 |TC 03/0496
CANTINHO AGRICOLA AMPLIAGAO | PREFEITURA |R$ 16.635,73 [TC 05/0177
CANTINHO AGRICOLA MELHORIAS | PREFEITURA [R$ 27.480,00 [TC 06/0336
CANTINHO AGRICOLA REFORMA PREFEITURA R$ 35.900,00 [TC 07/0200
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MANOEL RIBAS

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato

EET CACIQUE GREGORIO KAEKCHOT AMPLIACAQ PREFEITURA [ R 22.869,75 [TC 02/1066

CASA ABRIGO AMPLIACAOQ PREFEITURA | R 23.000,00 [TC 02/0306
ESCOLA DE EDUCACAO ESPECIAL ROTARIANA CRIANCA FE[CONSTRUCAQ APAE R$ 23.026,35 [TC 04/0003
ESTACAO DE OFICIO REFORMA PREFEITURA | R$ 27.623,10 |TC 04/0098

EET CACIQUE GREGORIO KAEKCHOT REPAROS | MOACYR BRUNO | R$ 68.382,45 |CE_06/0043-AT.
PROJETO SER AMPLIACAO APMI R$ 46.835,74 |TC 05/0262

EET NEREU RAMOS REPAROS LINEAR R$ 45.978,46 |CC_07/0023-0E
EET PAULO CESAR ALMEIDA SILOTTO REPAROS METTA R$ 47.000,00 [CA 06/0515-0B
EET CRISTO REI REPAROS cwW R$ 59.090,14 [CA 07/0013-0B
EET PAULO CESAR SILOTTO AMPLIACAQ IVAIPORA R 114.429,31 [CE 96/2339-INT
CET PROF RENI CORREA GAMPER REPAROS CW R 17.112,49 [CA 08/0065-0B
EET NEREU RAMOS REPAROS C.W. R 144.142,37 [CA 08/0158-0B
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ C.W. R$ 172.540,50 |[CA 08/0383-0B
EET AIGISTO KAULING REPAROS CONSVALE R 39.956,75 [CA_08/0009-RP001
CRECHE IRMA MARIA APARECIDA DA CRUZ REPAROS PREFEITURA [R 34.403,82 [TC 02/0435

EET AUGUSTO KAULING Reparos CONSVALE R 2.702,53 [CA 08/0009-RP025
EET CACIQUE GREGORIO KAEKACHOT Ampliagao PREFEITURA | R$ 225.239,29 1920070534
EET NEREU RAMOS Reparos LINEAR R$ 51.000,00 [CA 07/0022-0B
PROGRAMA DE CONTRATURNO INTERSETORIAL Ampliacéo APMI R$ 43.322,82 [TC 08/0282
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MARILANDIA DO SUL

Obras Modalidade Gestor alor Contrato

CLUBE DO IRMAO CACULA REFORMA PREFEITURA | R! 19.781,18 [TC 02/0368

CET ANGELO CASAGRANDE REPAROS PREFEITURA | R 32.394,00 [TC_03/0604

CET ANGELO CASAGRANDE REFORMA PREFEITURA | R$ 68.518,22 [TC 04/0134

CET PE ANGELO CASAGRANDE REPAROS METTA R$ 43.270,77 |CA 07/0208-0B
EET TANCREDO NEVES REPAROS CONSVALE R$ 64.716,42 [CA 08/0009-RP008




MARUMBI

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato

EET TIRADENTES MELHORIAS | PREFEITURA [ R$ 65.000,00 [TC 98/1723-FPAR
CET DE MARUMBI REPAROS ROMA R$ 10.970,58 [CC 05/0188-0E
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUGCAQ PREFEITURA | R$ 109.255,29 |[TC 00/0254
CEMIC REFORMA PREFEITURA | R$ 25.500,00 [TC 06/0402
EET TIRADENTES REPAROS [ APELIM & GUEDE{ R$ 204.695,60 [CE 05/0429-AT
HOSPITAL MUNICIPAL REFORMA PREFEITURA | R$ 123.115,03 |[TC 05/0070
CET DE MARUMBI REPAROS AUSTRAL R$ 7.962,00 |CA 08/0360-0B
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ C.W. R 167.255,44 |[CA 08/0404-0B
CET DE MARUMBI REPAROS | TECNOLOGICA |R 330.264,97 |CA_08/0644-0B/A
CET DE MARUMBI AMPLIACAO | TECNOLOGICA |R 392.592,18 [CA_08/0644-0B/B
CEMIC CONSTRUCAQ ENGECONTRU | R 32.400,00 [TC 07/0207
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAQ PREFEITURA _|R 109.255,29 [TC 01/0177
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MAUA DA SERRA

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CET JOAO PLATH AMPLIACAO PREFEITURA [ R 68.183,81 [TC 02/1211
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAQ _DALAZOANA [ R 152.875,28 [CA 06/0067-0B
APAE AMPLIACAO APAE R$ 31.680,15 [TC 06/0140
CONTRATURNO INTERSETORIAL CONSTRUCAJ PREFEITURA | R$ 46.960,00 [TC 07/0439
CET JOAO PLATH REFORMA APM R$ 19.607,00 [TC 05/0453
CET JOAO PLATH REPAROS LINEAR R$ 118.313,31 [CA 06/0510-0B
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NOVO ITACOLOMI

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CET TOME DE SOUZA REPAROS _|CONSVALE R$ 14.890,00 [CA 03/0030-0B
CET TOME DE SOUZA AMPLIACAO |PREFEITURA R$ 29.818,20 [TC 02/0086
CET TOME DE SOUZA REPAROS |PREFEITURA R$ 15.573,00 [TC 03/0489
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUCAO|CONSVALE R$ 163.871,98 |CA 06/0087-0B
CET TOME DE SOUZA REPAROS [cw R$ 28.600,00 |CC 06/0180-0E
CET TOME DE SOUZA REPAROS | R.B.COELHO'S |R$ 32.180,00 |CA 07/0390-0B
CENTRO DE ATENDIMENTO DA CRIANCA E DO ADOLESCEN]CONSTRUCAJPREFEITURA R$ 34.599,84 [TC 06/0119
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAJPREFEITURA R$ 109.255,29 |TC 01/0026




RIO BOM
Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
EET JOAO ANTONIO BRAGA CORTES REPAROS | R.B.COELHO'S | R$ 51.990,00 [CA 06/0492-08B
PROJETO CRIANCA FELIZ AMPLIACAO PREFEITURA | R$ 16.835,55 [TC 05/0202
CRECHE PADRAO 90 CONSTRUCAOQ| PREFEITURA | R$ 109.255,29 |[TC 01/0055
CET DOUTOR REBOUCAS REPAROS CONSVALE RS 87.518,11 [CA 08/0009-RP022
PROJETO CONTRATURNO SOCIAL PEQUENO CIDADAO Ampliacdo PREFEITURA | R$ 36.800,00 [TC 07/0323
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RIO BRANCO DO IVA[

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
BARRACAO EM ALVENARIA AMPLIACAO | PREFEITURA |R$ 8.000,00 [TC 02/0371
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUGAQ[  CONSVALE R$ 147.526,98 [CA 06/0034-0B
CET RIO BRANCO REPAROS PREFEITURA |R$ 32.994,00 |[TC 03/0702

CET RIO BRANCO REPAROS ROMA R$ 6.383,00 |CC 97/0305-0E
CET RIO BRANCO MELHORIAS | PREFEITURA |R$ 16.805,30 [TC 01/1276

CET RIO BRANCO DO IVAI REPAROS PREFEITURA |R$ 44.753,00 [TC 02/1169
CONSTRUINDO A CIDADANIA AMPLIAGAO | PREFEITURA [R 15.636,85 [TC 04/0203
DELEGACIA DE POLICIA CONSTRUGAQ| CONST.JANDAIA [ R 43.406,98 |[CA 98/0214-0B
EET PORTO ESPANHOL REPAROS | MOACYR BRUNO| R 55.278,10 |CE_06/0044-AT
EET RIO BRANCO/ESM D.PEDRO I AMPLIACAO | PREFEITURA |R 10.737,97 [TC 98/0074-FPAR
ERM PAPA PAULO VI CONSTRUGAQ| PREFEITURA |R 16.267,60 [TC 98/0970-FPAR
PROGRAMAS SOCIAIS E EDUCATIVOS CONSTRUGAQ| PREFEITURA |R 10.300,00 [TC 01/0180
PROJETO CONSTRUINDO A CIDADANIA AMPLIACAO | PREFEITURA |R 19.710,00 [TC 05/0439

EET PORTO ESPANHOL Reparos CONSVALE R 04.674,55 |CA 09.0009RP034
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ROSARIO DO IVAI

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
EET VILA UNIAO REPAROS E.M. KAMI RS 54.882,02 [CA 02/0120-08B
CET CAMPINEIRO DO SUL REPAROS E.M. KAMI RS 82.268,00 [CA 02/0115
CENTRO DE CONVIVENCIA FAMILIAR CONSTRUCAQ AUSTRAL R$ 10.000,00 [TC 01/0307
DELEGACIA DE POLICIA REPAROS REQUINTE R$ 36.796,55 [CA 04/0225
GINASIO DE ESPORTES CONCLUSAO ROMA R$ 80.339,33 [CA 04/0200-0B
EMATER REPAROS REQUINTE R$ 5.950,00 [CC 04/0143-0E
PROJETO PIA AMPLIACAO | PREFEITURA |R$ 19.284,17 |[TC 04/0205
CET JOSE SIQUEIRA CAMPOS REPAROS EGC R 164.209,22 [CA 06/0027
PANIFICADORA EXPERIMENTAL CONSTRUGAQ APAE R 17.999,77 |[TC_06/0286
EET VILA UNIAO REPAROS C.W. R 67.799,31 |[CA 07/0066-0B
EET BOA VISTA DA SANTA CRUZ REPAROS LINEAR R 127.000,00 [CA 07/0041-0B
SEMEAR AMPLIACAO APMI R 18.440,00 [TC 06/0357
BIBLIOTECA CIDADA CONSTRUGAQ AUSTRAL R 196.690,00 [CA 08/0408-0B
EET DE CAMPINEIRO DO SUL Reparos CONSVALE R 08.992,32 [CA_09/0009-RP032
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SAQ JOAO DO IVAI

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
CEDISTRITO DO LUAR AMPLIACAQ APME R$ 67.472,16 [1920070503
CET ARTHUR DE AZEVEDO REPAROS CONSVALE R$ 228.804,60 [CA 08/0009-RP021
EET JULIO EMERENCIANO Reparos CONSVALE R$ 99.623,97 |CA 09/0009-RP036

92



93

SAO PEDRO DO IVAI

Obras Modalidade Gestor alor Contrato

CET CARLOS SILVA [CONSTRUCAO] PREFEITURA | R 22.228,97 [TC 01/0662

EET VICENTE MACHADO REPAROS APM R 12.527,00 |TC 03/0706

CET CARLOS SILVA REPAROS EBENGE R$ 72.866,47 [CA 05/0356-0B
FUNDO DE VALE IMPLANTACAD| PREFEITURA [ R$ 91.682,26 [TC 08/0001

EET MARIZA REPAROS CONSVALE R$ 47.499,84 [CA 08/0009-RP026
CET DP CONJUNTO HABITACIONAL VIRGILIO SECO REPAROS LINEAR R$ 61.495,00 [CE 07/0060

CET VICENTE MACHADO REPAROS CONSVALE R$ 5.131,10 [CC 05/0161-0E
PISTADE SKATE ICONSTRUCAO| PREFEITURA | R$ 25.100,00 [TC 07/0517

CET CARLOS SILVA CONSTRUCAO|  ENGEDELP R$ 289.014,76 |CA 09/0022RPQ005
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SABAUDIA

Obras Modalidade Gestor Valor Contrato
ESCOLA DE CAPACITACAO PROFISSIONAL CONSTRUCAQ _PREFEITURA [ R$ 12.500,00 |[TC 02/0025
SALA DE AULA CONSTRUCAQ PREFEITURA | R$ 18.196,06 [TC 06/0368

CET HERMINIA ROLIM L UPION REPAROS METTA R$ 25.990,00 [cC 07/0024

EET DE SABAUDIA REPAROS | CONSTRULONDRI| R$ 99.435,91 [CE 07/0056

CET HERMINIA ROLIM L UPION REPAROS AUSTRAL R$ 157.480,28 |CA 09/0064-0B/A
CET HERMINIA ROLIM L UPION MELHORIAS AUSTRAL R$ 40.952,00 [CA 09/0064-0B/B
PROGRAMA DE CONTRATURNO INTERSETORIAL Construcéo PREFEITURA [R$ 16.500,00 [TC 07/0459




