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RESUMO

Este trabalho toma a Teoria dos Blocos Semanfii8S) — terceira versao da Teoria

da Argumentacdo na Lingua (TAL), de Oswald Ducrotomo modelo tedrico para a
descricdo da producdo de sentidos em textos extradd revistas, jornais de circulacdo
nacional e sites da internet, no intuito de ingsastia constru¢do de sentidos em textos de
diferentes naturezas . O modelo teorico escoll@doduas bases no estruturalismo linguistico
pretende descrever o sentido das entidades limgagsttais como vocabulos, expressoes e
enunciados, a partir de encadeamentos argumerstagivacados pelas proprias entidades.
Entende-se aqui que os textos, também, sdo endidendgiisticas, as quais podem evocar
encadeamentos argumentativos analisados a luz 8a diBno ja apontaram os trabalhos de
Andersen (2006), Ortmann (2010) e Graeff (2011po6to central deste trabalho diz respeito
a analise de textos de diferentes naturezas . RBbtergar que as descricdes de sentido ndo
devem ser pautadas por orientacdes externas ajingmo ideias, pensamentos e crencas, a
TBS torna-se radical na critica aquilo que Ihe @deu na TAL. Torna-se foco, desta
pesquisa, entdo, discutir a possibilidade de aralextos sob a perspectiva da TBS. Nesse
sentido, buscar-se-a investigar se os sentidostrodoiss a partir dos textos podem ser
descritos por encadeamentos argumentativos, beno cg@nas andlises se estendem a

diferentes de textos.

PALAVRAS-CHAVE: Blocos Semanticos. Sentido.Texto.



ABSTRACT

This work takes the Semantic Theory of Blocks (JBS third version of
Argumentation Theory in Language (TAL), by Oswalddbt — as a theoretical model to
describe the production of meaning in texts takemfmagazines, national newspapers and
websites the internet, in order to investigate thastruction of meaning in texts . The
theoretical model chosen has its foundations uncttralist language intended to describe the
meaning of linguistic entities such as words, egpi@ns and statements, from argumentative
threads evoked by the entities themselves. It idetstood here that the texts also are
linguistic entities, which can evoke threads argotagve analyzed in the light of TBS, as
already pointed out the work of Andersen (2006)}@nn (2010) and Graeff (2011). The
central point of this work relates to the analysidifferent texts . By maintaining that the
descriptions of meaning should not be guided bgres instructions to the language, such as
ideas, thoughts and beliefs, TBS becomes radicatiiitizing what preceded him in TAL.
Become focus of this research, then discuss thsilplity of analyzing texts from the
perspective of TBS. In this sense, it will seeknteestigate whether the meanings constructed
from texts can be described by threads argumentadind if tests are extended to different
texts.

KEYWORDS: Semantic Blocks. Sense. Text.
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INTRODUCAO

O trabalho que aqui se apresenta surgiu do sgerem investigar a construcédo dos
sentidos em textos argumentativos, levando-se entaca perspectiva da Teoria da
Argumentacdo na Lingua (TAL), de Oswald Ducrot and€laude Anscombre, segundo a
qual a argumentacéo se faz presente na proprizaljegdesenvolvida, atualmente por Marion
Carel sob a nomenclatura de Teoria dos Blocos S&uan(TBS). Logo, este trabalho tem
por objetivo discutir a possibilidade de fazer s®étle texto sob a perspectiva da TBS.

A afirmacdo de que a argumentacdo esta na lingue @ga consideracdo de que é na
lingua que se constituem as relacbes argumenta@adudo, a concepcao de argumentacao
que sustenta a teoria de Ducrot e Anscombre nasisterem um conceito tradicional ou
usual. Trata-se de argumentacgéo linguistica, aggudistancia da argumentacao retorica.

Segundo entendimento de Ducrot (2009: 20), a aegtegdo retdrica consiste em
uma atividade verbal que visa fazer alguém creradgama coisa. Logo, persiste neste
entendimento a ideia da justificacdo, na qual umraento justifica uma concluséo.

Sob outro prisma, a argumentagao linguistica dmncgie os segmentos discursivos
séo constituidos por encadeamentos argumentatiga@gjais relacionam duas proposi¢oes, A
e C, sendo A um argumento e C uma conclusdo. Etsgio se estabelece por meio de um
conector, de forma explicita ou implicita.

A construcdo do encadeamento argumentativo é€tedrrla pela interdependéncia
entre os segmentos. A e C nao representam segnoemosentidos isolados. Elas constituem
um sentido Unico, dado na interrelagcdo, por meiorde&onector.

Marion Carel (2005), a qual se dedicou, juntameoim Ducrot, a dar sequéncia aos
estudos da Teoria da Argumentacdo na Lingua, afjueao encadeamento argumentativo €
“gualquer sequéncia de dois segmentos que séo, rte roedo, dependente$CAREL,
2005: 80). Tal afirmacgéao reforca a ideia de intpesheléncia semantica entre os segmentos do
encadeamento argumentativo.

Retomando o entendimento de Ducrot (2009: 21)fiaid&o de argumentacédo a partir
de encadeamentos argumentativpede ser estendida aos encadeamentos que ligam, néo
duas proposi¢cdes sintaticas, mas duas sequénciaproposicdes, por exemplo, dois

paragrafos de um artigo
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Ao levar em conta esta reflexdo de Ducrot acercadumaensdo em que 0sS
encadeamentos argumentativos podem se dar, dsahtrese dedicara a descricdo e analise
de textos argumentativos, a partir da orientac@oicke da terceira versdo da Teoria da
Argumentacdo na Lingua, ou seja, a Teoria dos Bl&awmanticos — TBS.

A Teoria dos Blocos Semanticos se insere no campesttuturalismo linguistico e,
de acordo com Ducrot (2005: 13), é uma critica esiados anteriores desenvolvidos pela
TAL o0s quais se sustentaram em principios de omtoringuistica.

Deve-se dizer que a Teoria dos Blocos Semantiansctemo objeto de estudo o
enunciado e dentre os objetivos desta esta o aeestes o sentido de entidades linguisticas,
sejam elas palavras, enunciados ou expressoesdsedefinicdo de Ducrot e Carel (2005).

Nessa tentativa de afirmar-se como teoria esteitden linguistica, a teoria
desenvolvida por Marion Carel, abandona a concemgéerior da TAL — ostopoi
argumentativos, a medida que entende que a teositogoi sustenta sua concep¢ao para a
construcdo de sentido em elementos externos aalimpyve-se lembrar que a teoria tmzoi
consiste em conceber que todo enunciado (e) é argativo quando um argumento (p)
justifica uma conclusao (g). A orientacdo que ae@wo argumento a conclusdo € chamado
topos

Mesmo divergindo em alguns pontos da teoriatdpsi, a TBS ndo se distancia do
foco principal da TAL — a argumentacao. Ao contrareforca ainda mais a nogéo de que a
argumentacdo esta na lingua. Isto se evidenciaprenisao na producdo de sentidos, por
meio de encadeamentos argumentativos evocadosegpeidades linguisticas analisadas.

A descricdo proposta por Marion Carel e Oswaldrbuprevé, com propriedade, a
descricdo do léxico. Nao obstante, sustentam gueEncadeamentos argumentativos podem
ser evocados por outras entidades linguisticaamsejes enunciados ou expressfes. Nesse
sentido, entende-se que o texto pode ser alvo tandeSsa descricdo, a medida que este é
entendido como uma entidade linguistica. Partexsdém do principio de que os sentidos
construidos no texto se relacionam, a fim de coimsim sentido unico.

Alguns trabalhos ja se dedicaram a investigacadedaricdo de sentidos construidos
no texto, a luz da Teoria dos Blocos Semanticositi®ealguns desses trabalhos, tem-se a
investigacdo de Elenice Maria Andersen (2006), @ndp uma pesquisa a partir da descricéo
de sentido de fabulas e parabolas.
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Mais recentemente, destacam-se dois trabalhosle-aula Ortmann (2010) e o de
Telisa Graeff (2011). A primeira autora dedicolasavestigacao do carater argumentativo de
textos narrativos, em sua dissertacdo de mestmmpanto a segunda fez uma descricdo
argumentativa e polifénica de textos.

Tendo em vista que os trabalhos citados, em simimaledicaram-se a descricdo de
textos narrativos, a escolha de textos de difesentdurezas diversos comsorpus dessa
pesquisa visa também ampliar os estudos acercalalzio entre construcdo de sentidos em
textos e a Teoria dos Blocos Semanticos.

Logo, esta pesquisa intenciona responder os degujuestionamentos: i) A Teoria
dos Blocos Semanticos € um modelo teorico eficaa palescricdo de textos, assim como €
para enunciados, expressoes e palavras? ii) O Geera dos Blocos Semanticos tem a dizer
sobre a construcdo do sentido em textos? iii) Aridestos Blocos Semanticos pode descrever
o sentido de varios e diferentes textos?

Estas perguntas dar&do sustentacao para o alcaraigedivo principal deste trabalho:
verificar se a Teoria dos Blocos Semanticos permdkiir dentre as entidades linguisticas a
que se predispde a descrever, a categoria do texto.

Nesse intuito, o primeiro capitulo dara énfase@ofundamento acerca da Teoria da
Argumentacdo na Lingua e seus alicerces teoricosséguida, no segundo capitulo sera
apresentada a fase atual da TAL — a Teoria dosoBl8emanticos, destacando o modelo de
analise proposto por Marion Carel e Oswald Ducpaira a construcdo de sentidos das
entidades linguisticas.

Atrelado aos estudos que dédo base a Semantican&rdativa, no terceiro capitulo
serdo apresentados trabalhos que ja trataramaig@ioeéntre a Teoria dos Blocos Semanticos
e andlise de texto. Nesta perspectiva, seréo aypaelses e descritas as pesquisas de Andersen
(2006), Ortmann (2010) e Graeff (2011).

O quarto capitulo, levando em conta os apontaraeftitos acerca da Teoria dos
Blocos Semanticos e texto, sera dedicado a apegsentla Metodologia de anélise de textos
e a analise dos textos escolhidos para compormusdeste trabalho de pesquisa.

Por fim, o dltimo capitulo dara espaco para asidenacoes finais provenientes das
reflexdes acerca da Semantica argumentativa adrélaghdlise de textos de variados tipos e

género
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CAPITULO 1 — SEMANTICA ARGUMENTATIVA

Os estudos da Semantica Argumentativa se entrelags estudos da enunciagao,
bem como também tomam como fundamentagédo os eststtosuralistas. No que se refere
ao Estruturalismo Linguistico, destacam-se os estde Ferdinand de Saussure, 0s quais sao
apreciados para a construcdo do que se entende@oa da Argumentacao na Lingua.

Antes de aprofundar os estudos acerca da TeoAagienentacdo na Lingua interessa
aqui, primeiramente, apresentar as correntes Btigas que a embasam. A saber, 0
Estruturalismo Linguistico, desenvolvido por Featid de Saussure, e a Teoria da

Enunciacéo.

1.1 O Estruturalismo Linguistico

Oswald Ducrot (2005) ao iniciar suas consideragi@esca da nova fase dos estudos
da Teoria da Argumentacdo na Lingua, no lizeo Semantica Argumentativalestaca a
relagdo fundamental que tal teoria mantém com wgl@s saussureanos, como se observa a
partir da seguinte citacatEm termos gerais, pode-se afirmar que a TAL € aplecacao do
estruturalismo saussureano a Semantica Linguistieamedida em que para Saussure, 0
significado de uma expresséao reside nas relacogsadeexpressdes com as outras expressoes
da lingua”! [traducdo minha]

O Estruturalismo de Ferdinand de Saussure, destaitobraCours de linguistique
general, consiste em ideias preponderantes para o0 desémeoiwwo da Linguistica,
principalmente no que se refere a definicdo deuling de signo linguistico, bem como a
definicdo do objeto de estudo da Linguistica.

Para tanto, Saussure (2000 [1916]) destaca astedsticas tanto da lingua, quanto da
linguagem, que asseguram a ele a escolha pelaltomyuo objeto da Linguistica, destacando

no conceito principalmente o carater social dauéng

Para nos, ela ndo se confunde com a linguagemmérde uma parte determinada
essencial dela, indubitavelmente. E ao mesmo tempo, produto social da
faculdade da linguagem e um conjunto de convengéesssarias, adotadas pelo

! “En términos generales, puede afirmase que la TADL es una aplicacion del estructuralismo saussuriano

a la semdntica lingiiistica en la medida en que, para Saussurre, el significado de uma expresion reside en las
relaciones de esa expresion con otras expresiones de la lengua.” ( Ducrot, 2005, p.11)
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corpo social para permitir o exercicio dessa famdd nos individuos.
(SAUSSURRE,1916, p 37

Quando tratada sob a otica do Estruturalismayguégem é concebida como algo em
constante evolugcédo, como produto social e indivjdugue Ihe assegura carater heterogéneo.
Tomada em seu todo, a linguagem é multiforme erdei®; o cavaleiro de
diferentes dominios, ao mesmo tempo fisica, figiokb e psiquica, ela pertence
além disso ao dominio individual e ao dominio dpcido se deixa classificar em

nenhuma categoria de fatos humanos, pois ndo secsaho inferir uma unidade.
(SAUSSURRE, 1916, p 17)

Sendo a linguagemultiforme e heterdéclita cujo dominio € tanto individual, como
social, Saussure assegura que a linguagem aprek@ataompostos inseparaveis: a lingua,
sobre a qual ja se tinha imputado o carater sagialfala, com carater individual. Logo, néo
poderia a linguagem ser objeto de estudo da Litigajgendo em vista a multiplicidade e a
mutabilidade que |he € inerente.

Além de determinar a distincdo entre lingua e &algarantir a primeira o status de
objeto da Linguistica, Saussure salienta que aidingomo produto social, € exterior ao
individuo e advém de contratos estabelecidos @stmembros da comunidade. Logo, trata-
se de um objeto homogéneo, ndo podendo ninguéroaridamodifica-lo.

Ja a fala € um ato individual, o qual dependeatdadle do individuo em realiza-la, a
fim de exprimir um pensamento pessoal, tem cagtessorio e mais ou menos acidental.

Nesse tocante, Saussure (1916: 22) estabelecefglae a

€, ao contréria lingua — grifo meu], um ato individual de vontade e inteligéncia,
no qual convém distinguir: 1°, as combinac¢fes pglass o falante realiza o cédigo
da lingua no propdsito de exprimir seu pensameas$sqal; 2° 0 mecanismo psico-
fisico que lhe permite exteriorizar essas combies¢8AUSSURE, 1916, p.22)

Sendo a lingua um fato social e a fala um atoviddal, interessa destacar o
tratamento que Saussure da a esses dois con&amsndo ele, “a lingua € um sistema que
conhece somente sua ordem propria.” (1916: 31)yaq que a fala “é a soma do que as
pessoas dizem, e compreende: a) combinacdes indisjddependentes da vontade dos que
falam; b) atos de fonacdo igualmente voluntarioscessarios para a execucdo dessas
combinacgdes.” (1916: 27-28)

Mesmo distintas, lingua e fala ndo sédo excludenéesjue estdo em relacédo de

interdependéncia. Isso fica claro na observacda per Saussure (1916: 27), segundo a qual
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“a lingua é necessaria para que a fala seja intela e produza todos os seus efeitos, mas
esta € necessaria para que a lingua se estabeleca”.

Entende-se que a dicotomia lingua /fala se daelagdes que estes dois constituintes
da linguagem estabelecem. A lingua existe, mesmdazendo a manifestacdo da fala. Esta,
por sua vez, necessita da lingua, a fim de se ntomtaligivel na comunidade. Contudo,
mesmo sendo relativamente independente, a magid@sta lingua para a comunidade se da

por meio da fala, como se identifica na citacaequs:

E a fala que faz evoluir a lingua: séo as impressdeebidas ao ouvir os outros que
modificam nossos habitos linglisticos. Existe, pinierdependéncia da lingua e da
fala; aquela é ao mesmo tempo o instrumento e dupsadesta. Tudo isso, porém,
ndo impede que sejam duas coisas absolutamenitatisf SAUSSURE, 1916 p
27)

N&o obstante, as consideracdes acerca da lingaa f@r Saussure levam em conta
que para se entender e conhecer o organismo lirguiisterno € necessario excluir tudo que
for exterior a lingua, deixando a cargo de outiasiglinas estudar esses aspectos. Estes séo
de suma importancia, mas ndo devem ser foco ddeBhguistico.

O estudo da lingua, sob a 6tica estruturalistae cestar pautado no sistema. Nesse
tocante, Saussure (2000 [1916]) apresenta a noeasigtho linguistico. Este seria uma
entidade linglistica, composta por duas partesssodiaveis, que nado podem ser
compreendidas como uma coisa e uma palavra, e Gno em conceito e uma imagem
acustica. No que tange ao conceito, Saussure qutodesigna-lo como significado. Ja a
imagem acustica entendeu por significante.

Acrescenta-se ao conceito de signo o principiartarariedade. A arbitrariedade do
signo implica na aceitacdo de que a relacdo qestabelece entre significado e significante
ndo tem motivagdes aparentes, tdo pouco € ligad&r@s conceitos. Destaca-se que o fato de
ser arbitrario ndo da liberdade ao falante de becd significado dos signos, tendo em vista
que estes ja estdo estabelecidos nos respectiwossginguisticos, conforme o entendimento
de Saussure que prevé que significante é imotivado, isto é, arbitrario eralacdo ao
significado, com o qual ndo tem nenhum laco natoeatealidade’ (1916: 83)

Interessa aqui acrescentar que Saussure apresanz@ de lingua como um objeto
homogéneo e sistematico, logo imutavel, mas tambénsidera a mutabilidade capaz de
intervir na lingua. Tal mutabilidade pode ocorrem &uncdo do tempo, o qual garante a

continuidade da lingua.
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Contudo, mesmo entrando em aparente choque aprastdo da imutabilidade, dado
que Saussure defende a idéia de que a lingua &tama de regras proprias, que ndo permite
modificacdo feita pelos falantes, ele também faaucha possivel alteracdo. No que diz
respeito a isso, ele destaca que “sejam quais foefatores de alteracdo, quer funcionem
isoladamente ou combinados, levam sempre aestocamento da relagéo entre significado
e significante’ (1916: 89; énfase do autor)

Esse deslocamento faz emergir dos estudos esiistas a nocdo de que elementos
externos tém influéncia sobre a lingua. Vista n@mente sob a otica de sistema de signos,
mas também a luz de um pensamento, segundo o djimgiua é viavel, quando existe para
sujeitos falantes, “a lingua se altera ou, melbwolui, sob a influéncia de todos os agentes
gue possam atingir quer os sons, quer os signdgafSAUSSURE, 1916, p 91)

Segundo Saussure (1916: 92), a lingua € um cangethabitos linguisticos que
permite a uma pessoa compreender e fazer-se campreé.ogo, 0 conceito de lingua esta
vinculado a uma massa falante. Saussure admitepage que o conceito de lingua seja
completo € necessario atribuir aos sujeitos fataatelevida importancia. Por ser um fato
social, a lingua existe para que os falantes fagandela. Desta forma, ela torna-se viavel.

Outras linhas j& contribuiram para de reforcigie@a de que elementos externos agem
sobre a lingua. A saber, os estudos acerca de waggitica Linguistica apontados por
Ducrot (1987) dédo conta de que a lingua pode séisada a partir de componentes
linguisticos, bem com levando em conta componestésicos. Ele orienta para o fato de que
um enunciado nao pode ser analisado exclusivarpetdesignificacdo de uma frase, mas sim
em consequéncia de diferentes fatores, tais comumeate ou situacdo de enunciacao,

evidenciando claramente a exterioridade linguistica

1.2 A Teoria da Enunciacdo

Pensar em enunciagdo leva a pensar em uma ganmandeitos. Aqui se abordara
aqueles que tomam como suporte as ideias apreasrpad Emile Benveniste (1974). Para
este, a enunciacao“éssa colocacdo em funcionamento da lingua por toniradividual de
utilizacéo” (BENVENISTE, 1974, p. 80).

Ao falar em enunciagéo, trata-se da lingua em usdaoproducdo de um enunciado,

ou seja, trata-se de uma lingua usada por um emorcgue instaura um interlocutor ao
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enunciar. Essa condicdo reforca o pensamento deeBiste (1966) acerca dos sujeitos na
enunciacdo. Segundo estena e pela linguagem que o homem se constituioceujeito”.
(1966 : 286)

Benveniste reforca a nocdo de sujeito, estabedecque este s6 o €, em oposicao a
outro. Isto implica na aceitacdo de que a subgnle é o jogo de relacdes que se estabelece
entreeu e ty na enunciacdo. Um so existe na linguagem, viséoogoutro também existe.

A consciéncia de si mesmo sO é possivel experimiantar contraste. Eu
ndo empregoeu a ndo ser dirigindo-me a alguém, que serd na minha
alocucdo umtu. Essa condicdo de dialogo é que é constitutiv@edsoa,
pois implica uma reciprocidade — que eu me tdtnea alocucdo daquele
gue por sua vez se designa (BENVENISTE, 1966, p.286)

Assim como Saussure que sustentava a dicotomia Engua e fala, ressaltando as
distincdes, mas também a relacdo de complemerdaridatre esses dois elementos da
linguagem, Benveniste sustenta seu conceito dec@gdo também em uma relacdo
dicotdmica — a relacao enti@mae sentido

Para explicar a relacdo entre forma e sentidoy@&aste (1966) apresenta um modelo
de analise linguistica baseado na nocao de niviel ale estudar a lingua. Segundo este
modelo, as estruturas ou elementos da lingua s& poe meio de operacdes, designadas
como operacdes de segmentacao e operacdes deusgausti

No que se refere as operacdes de segmentacatgroeatende que “seja qual for a
extensdo do texto considerado, é preciso, em ponhegar, segmenta-lo em porcdes cada
vez mais reduzidas até os elementos ndo decommhiBENVENISTE, 1966, p 130). As
porcdes referidas aqui podem ser entendidas comives de andalise. Os niveis obedecem a
uma escala tracada da inferioridade a superioridaoe niveis inferiores destacam-se o nivel
fonemaético, das entidades segmentaveis minimagived aos fonemas da lingua, e o nivel
merismatico, dos tracos distintivos ou merismas.

Nos niveis superiores, encontram-se 0s signos feasss. Nesse entendimento, as
porcbes de lingua devem se enquadrar ou agrup&esmsniveis que lhe sejam mais
adequados. Contudo, Benveniste (1966: 130) organta o fato de que o sentido € a condicéo
fundamental para que uma entidade alcance o sigtusnidade linguistica. Logo, nédo é
arbitrariamente que uma unidade se enquadrara emuainlinguistico.

Segundo entendimento de Adam (2008 : 36) acercadtizlo tedrico de Benveniste,
a frase é a unidade da comunicagdo humana e coéralatse distingue de outras unidades
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linguisticas. Por essa condicdo, a frase se opdmetsma. Aquela esta em um plano
superior, enquanto este em um nivel infefidEntre esses dois niveis, h4 os niveis
intermediarios, isto €, os signos, as palavrasreafemas.

A passagem de um nivel a outro implica relacdde eas entidades da lingua. De
acordo com Benveniste (1966:133), essas relaca@spocorrer entre elementos do mesmo
nivel e elementos de niveis diferentes. Recebemnterde relagbes distribucionais aquelas
que se referem a elementos de mesmo nivel, enqgaet@as relacdes entre entidades de
niveis diferentes se da o nome de relagdes integgat O autor ressalta que sO € relevante
tratar dessa ultima.

Essas relacbes deixam claras as fronteiras estraiveis de analise linguistica.
Entenda-se que em uma escala que vai do merismmo raridade linguistica analisavel) a
frase (maior unidade linguistica) ha niveis qué@a@ompostos por entidades constituintes,
bem como por entidades integrantes. Levando-seoata que 0 merisma € a menor unidade
linguistica passivel de ser analisada, ele so faeedeor ser integrante do nivel superior — 0
nivel fonematico. Antes dele ndo ha nivel infelgore possa trazer ao nivel merismatico,
algum constituinte.

Ja a frase é determinada pelos constituintes gquengpdem (palavras, signos,
morfemas), mas ndo pode ser integrante de nenheghsuiperior, ja que o préprio nivel da
frase € o de maior alcance, na analise de Beneefissta forma, fica claro que constituintes
sao entidades que um nivel linguistico comportdetraos integrantes sdo entidades de um
nivel inferior que integram um nivel superior. Soleso, Benveniste destaca:

Um signo é materialmente fungéo dos elementos ibaingts, mas o unico
meio de definir esses elementos como constitutbersiste em identifica-
los no interior de uma unidade determinada ondengle uma funcéo
integrativa. Uma unidade ser& reconhecida commtiist num determinado
nivel se puder identificar-se como “parte integearda unidade de nivel
superior, da qual se torna integrante. (BENVENISTE6, p 133)

As nocdes de constituintes e integrantes sacafurdtais para que se defina forma e
sentido. Como ja fora dito, a relagdo entre fornsemido € basilar para a compreensdo do
conceito de enunciacao proposto por Benvenisteurfsiegeste, forma e sentido devem estar
articulados na lingua. Benveniste (1966: 135-136¥sifica, entdo, forma e sentido da

seguinte maneira

2 = . . . . . . s .

N&o ha nesta nomenclatura um viés hierarquico, no qual ha um elemento melhor e outro e menor prestigio.
Neste sentido, ndo oferece essa nomenclatura o entendimento de que superior seja “melhor” e inferior seja
Ilpior.ll
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A forma de uma unidade linguistica define-se como a spacidade de
dissociar-se em constituintes de nivel inferior.

O sentidode uma unidade linguistica define-se como a spacidade de
integrar uma unidade de nivel superior

Compreender forma e sentido a luz do pensament®efweniste implica na
aceitacdo de que os constituintes de uma unidageistica sdo elementos formais, tomados
isoladamente ndo sao prenhes de sentido. Tal sedtghrantido quando da capacidade de
uma unidade linguistica passar a integrar outrdaal®, a qual esteja em um nivel superior.
Todavia, forma e sentido s&o indissociaveis nauinga que o jogo de anélise das entidades
ocorre por meio da articulacdo entre niveis infese niveis superiores.

De acordo com Ducrot (1987: 89), no artigns do Discurspa distingao entre frase e
enunciado reside no fato de que a frase é “entidbsigata, idéntica a si mesma em suas mais
diversas ocorréncias, e enunciado que € a ocoar@acticular, a realizacduc et nuncda
frase”. A partir desse entendimento, enunciadoo®jeto de producédo do locutor, enquanto
gue a enunciagao consiste na acao de produzir untiewlo.

Neste tocante, significacdo e sentido referemesbijtrariamente, a frase e ao
enunciado. Isto €, a significacdo € o valor serndrgue se atribui a uma frase e o sentido é o
valor semantico atribuido ao enunciado.

As relacOes estabelecidas entre frase e enuncigluficacdo e sentido levam a
constatacdo do que Ducrot considera como nivelistigo, ou seja, um nivel relativo aos
elementos internos da lingua, e nivel retéricojlaque esta além dos limites da lingua, isto
€, aquilo que se considera extralinguistico.

Ducrot (1987: 91) admite que enunciado é um cdaojde atos de falas. Contudo, uma
mesma frase pode realizar atos de fala difereN&sse sentido, tal autor alerta para o fato de
ser necessaritconhecer ndo soé a frase, mas a situagdo em que e€mpregada para saber
0 que fez aquele que enuncia”.

Parece ser essa “situacdo” descrita por Ducrot wmponente retérico e/ou
extralinguistico, o qual intervém na constru¢dosdatido do enunciado. Nas palavras do
autor, “o papel do componente retorico consistecgrem procurar na situacao os elementos
susceptiveis de preencher espacos vazios inserétosignificacdo da frase, fazendo isto
segundo as instru¢des encontraveis nesta sigrabtdDUCROT, 1987, p 92)

N&o resta duvida de que Ducrot se utiliza de Baggido e sentido para explicar o
processo de enunciagao, sendo o sentido do enorbéerminado pela descricdo que se faz
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da frase. A significacdo sendo oriunda da frastlidada para determinar o sentido, o qual é
um componente mais extenso, por nao ser exclusivantiaguistico. Isto quer dizer que da

frase passa-se a significacao e da significac@em@indo.

1.3 A Teoria da Argumentac¢do na Lingua

A Teoria da Argumentacao na Lingua, doravante Téiginalmente formulada por
Oswald Ducrot e Jean Claude Anscombre (1977) slastemamo da Semantica Linguistica
gue se dedica aos estudos da argumentacéo — at®am@gumentativa.

A TAL estéa dividida em trés fases, designadas ctomma padrdo da teoria, Teoria
dostopoi e Teoria dos Blocos Semanticos. Cada uma desses fansiste em uma forma
determinada de compreender a argumentacao. Not@ngacomum entre essas fases a nogao
de que a argumentacao esta inscrita no funcionangeningua.

Segundo Campos (2007), Anscombre e Ducrot procdeterminar a diferenca entre
a visdo tradicional de argumentacédo e nocao deremgiacdo na qual se sustenta a TAL. A
oposicdo a visao tradicional se deve principalmentdato de a argumentacdo a luz dessa
concepcgao ser uma forma de justificar um argum@uaiomeio de uma concluséao.

Ducrot (2009) considera que essa oposicao disingoa argumentacdo linguistica, a
qual a TAL se dedica a tratar, de uma argumentagtédca de carater mais tradicional. Entre
essas duas visbes ndo ha nenhuma relacao direta.

Seguindo esse entendimento, a argumentacdo retftiaaatividade verbal que visa
alguém crer em alguma coisa” (Ducrot, 2009, p. 3@b esse aspecto, Ducrot critica o fato
de que o fazer crer ndo esteja vinculado a um lavéazer algo. Isto €, o conceito da
argumentacao tradicional remete a levar o sujeitceaem algo, ndo a levar a fazer alguma
coisa. Na compreensao de Ducrot (2009), ha muitaaformas de levar um sujeito a fazer
alguma coisa, que néo seja algo em que ele, neeessate, acredite. Logo, a argumentacao
retorica:

sO considera o levar alguém a fazer se este édapsabre um fazer crer, o
que é uma grande limitagdo, porque ha muito evitkeste outros meios de
levar alguém a fazer alguma coisa que ndo sejatratégga um pouco
ingénua que consiste em fazé-lo crer que € bomglaréazer essa coisa.
(DUCROT, 2009, p20)

A Teoria da Argumentacdo na Lingua se centra em angamentacdo de ordem

linguistica, que considera que o discurso é fornfamtoencadeamentos de dois segmentos,
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ligados ou n&o por um conector. Ducrot (2009) a@astao conceito de argumentacao
linguistica a relagdo que os conectores favorecdmn as entidades linguisticas, de qualquer
extensdo, o qual remete diretamente a nocédo ddesmo@nto argumentativo:

chamarei [argumentacao linguistica] os segmentodisbeirso constituidos
pelo encadeamento de duas porcbes A e C, ligadadicitm ou
explicitamente por um conector do tidonc (portantg, alors (entag, par
conséguenfconsequentementeChamarei A o argumento, eaCconclusao.
Essa definicdo pode ser estendida aos encadeanmgredigyam, ndo duas
proposicoes sintaticaspas duas sequéncias de proposi¢des, por exemplo,
dois paragrafos de um artigo. (DUCROT, 2009, p 2D-2

Na sequéncia supracitada, observa-se que o0s enua®s argumentativos
sustentam a nogéo de argumentacéo. E a partiradaleamento que emergem as relacdes de
argumentacdo na lingua. Tais encadeamentos naendsee compreendidos isolando os
segmentos A e C. O sentido do encadeamento se ddlatdo entre os dois segmentos.
Conforme esse entendimento, o segmento A ndo pedé& gara justificar C. A relacdo
estabelecida entre os dois é Unica e determinanéegpdescricdo de um sentido.

Ao reforcar a nocdo de que A e C ndo exprimem fatados, Ducrot (2009: 22)
reforga que o0 encadeamento argumentativo sede para justificar uma afirmacao a partir
de outra, apresentada como ja admitida, mas padificar uma coisa ou uma situagao”.

Admitindo que a Teoria da Argumentacdo na Lingasatdos estudos relativos a
uma argumentacdo de ordem linguistica, entendexsas| fases pelas quais passou a teoria,
desde os estudos devolvidos por Jean-Claude Angseanbswald Ducrot, inicalmente, até o
momento atual tratado por Marion Carel, ndo diferesse aspecto. Ao contrario, as trés
fases, mesmo apresentando alteracdes entre sergenv para a ideia de que a argumentacao
esta na lingua.

No entanto, as alteragdes feitas na TAL motivaradrs@ncdo de trés fases. Uma se
caracteriza por ser f@rma padrédoda teoria. Outra estq fundamentada na nocaiomies
originando a teoria dowpoi argumentativos. E a atual fase denominada te@sabtbcos
semanticos.

De acordo com Campos (2007), a forma padrao deteerconcentra na ideia de
gue o potencial argumentativo de um enunciado pededefinido como um conjunto de
conclusdes as quais se pode chegar a partir detseNsentido, entidades linguisticas como
“pouco” e “um pouco”, mesmo sendo similares, levam a conclusdes diEsehbgo, sao

compreendidas como expressdes argumentativas.
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Alguns fatores motivaram a alteracdo dessa form#&edaa. Campos (2007:142)
destaca que 1) a dificuldade de descricdo de eseesargumentativas; 2) o fato de que ha
duplas frases com o mesmo operador argumentatieo pgumitem chegar a conclusdes
diferentes; 3) ha duplas frases com operadoredaypgse levam a mesma concluséo. Estes
foram os principais aspectos motivadores paracaagfio.

A fase seguinte tinha como intuito trazer os ppias argumentativos para dentro do
enunciado, a fim de que as conclusdes diferentieaigas de um enunciado fossem fruto de
uma ordem interna da lingua, e ndo de aspectosnesteNesse tocante, a nocaotogos
ocupa lugar central dessa fase.

A saber, nos exemplos, “Pedro trabalhou pouco”e 2)“Pedro trabalhou um
poucd, Ducrot, de acordo com a forma padrdo da temumsiderava que podia evocar a
mesma conclusdo para os dois argumentos — “vadsac’ — se se considera que trabalho
leva ao fracasso. Trata-se aqui de operadoresnargativos diferentes que podem levar a
mesma conclusao.

A partir da nocédo deoposou teoria dogopoi argumentativos, essa questao parece
ficar resolvida. Para que haja a conclu4gedro vai fracassal podem ser convocados dois
topoi. Um, segundo o qudQuanto mais se trabalha mais éxito se alcangéévando em
conta que Pedro trabalhou pou@putrotopossegundo o qualQuanto mais se trabalha
mais se fracassa(levando em conta que Pedro trabalhou um pouco).

Campos (2007: 144) ressalta que uma diferencdasdial entre a forma padrao e
teoria dostopoi consiste no fato da primeira descrever a argurp@ataa partir dos
enunciados, enquanto que a segunda a descrevéiradparenunciadores. Isto implica na
discriminacéo dos diferentes pontos de vista qaemmpoexistir nos enunciados.

Contudo, as criticas que incidem sobre a teoria tdpsi argumentativos sao
relativas a questdo de estar apoiada na exteni@ridteguistica. Ducrot (2005 :12) explica que
ostopoi argumenativos dao base a relagbes argumentatieasdguséo de ordem puramente
linguistica, o que renuncia ao principio saussuwreaaegundo o qual a lingua s6 se estuda a

partir dela mesma.

3 Em La Semdntica Argumentativa — Uma introduccion a la Teoria de Los Bloques Semdnticos , Ducrot

explica por que a teoria dos topoi deve ser alterada dando lugar a Teoria dos Blocos Semanticos. A passagem
original a seguir exemplifica a questdo: “Segln la teoria de los topoi, y volviendo al ejemplo del hotel, el
encadenamiento argumentativo el hotel estd cerca, por lo tanto es fdcil llegar se basa em el principio cuando
mds cerca estd un lugar, mas fdcil se llega a el; y veceversa, el encadenamiento el hotel estd lejos, por lo tanto
es dificil llegar se basa em el principio cuando mas lejos esta algo, mas dificil es su acesso. Al introducir estos
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A fase seguinte e mais atual trata-se da TeoridBtm®s Semanticos que se destaca
na Teoria da Argumentacdo na Lingua, por trazetrelesuas propostas de alteracdo, em
relacdo a fase anterior, a preservacao e respast@rancipios saussureanos. Nesse sentido,
entende ser a lingua o seu principal objeto dedestndo cabendo a interferéncia de
elementos externos a ela, quando se trata de ¢isdinguistica. Por ser foco deste trabalho,

a Teoria dos Blocos Semanticos sera detalhadadxinpy capitulo.

topoi, Jean-Claude Anscombre y yo basabamos las relaciones argumentativas em principios que no son de
onden linguistico. Em outras palabras, basdbamos la argumentacién em la relacién que existe en la realidad
entre el hecho de estar cerca y el hecho de ser de facil acceso. Al basar, entonces, la argumentacién en
nociones independientes de la lengua, estdbamos, em realidad, renunciando al principio saussureano segun el
cual la lengua solo se estudia a partir de ella misma.” (DUCROT, 2005, p12-13)
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CAPITULO 2 — A TEORIA DOS BLOCOS SEMANTICOS

A Teoria dos Blocos Seménticos € a terceira e maisl fase da Teoria da
Argumentacdo na Lingua, desenvolvida por Oswald®@uwe Jean- Claude Anscombre. Esta
nova fase, oriunda dos estudos de Marion Carelasmientacdo de Oswald Ducrot, procura
tratar do sentido das entidades linguisticas exmpatbs discursos argumentativos.

Segundo Ducrot (2005: 13), “a ideia central daideé que o proprio sentido de uma
expressdo € dado pelos discursos argumentativospogem encadear-se a partir dessa
expressad” Logo, a Teoria dos Blocos Semanticos se susteni@eia de que os sentidos s&o
produzidos na relagdo que ocorre entre 0s encadéasnargumentativos. Neste tocante,
Ducrot (2005) considera que a argumentacéo constgentido.

Na medida em que se trata de uma nova versdo da dATeoria dos Blocos
Semanticos, doravante TBS, toma como alicercecte@s estudos estruturalistas e estudos
de enunciacdo. Contudo, esta nova fase da TAL llestacar nos estudos da argumentacao
na lingua uma abordagem de ordem linguistica, ad&m&o relacionar a esta perspectiva
nocdes consideradas independentes da propria Jiogeja, nocdes externas.

Para assegurar que os estudos da TBS se distadeiaeferencialidade do mundo,
Ducrot (2005:13) afirma que o sentido de uma edédanguistica ndo se da em funcéo de
crencas psicologicas ou idéias extralinguisticass sim em funcdo dos discursos evocados
por essa entidade.

Notadamente, esta nocédo de nao referencialidaslseatdidos com o mundo implica
numa relacao direta com os fundamergagssureanossegundo 0s quais o significado dos
signos € estabelecido na lingua, a partir das@etaque os signos estabelecem entre si, na
propria lingua, sem que ocorra uma relacdo direta as coisas do mundo. Seria entdo a
relacdo entre um signo com 0s outros signos dadinge confeririam aquele um significado.

Importante ressaltar que a TBS preserva o entamdonde que o sentido se da na
argumentacao. A fim de manter esse posicionaméntorot (2005: 12-13) explica que um

dos motivos para ter renunciado a nocaotdpsi argumentativos diz respeito ao fato de que,

4 Texto original em espanhol “La idea central de la teoria es que el sentido mismo de uma expresion

estd dado por los discursos argumentativos que pueden encadenarse a partir de esa espresion.”

5 Texto original em espanhol “ el sentido de uma entidad lingliistica no esta constituido por cosas,
hechos, propiedades, creencias psicoldgicas , ni ideias. Esta constituido por ciertos discursos que esa entidad
lingliistica evoca.”



27

em algum momento percebeu que topoi mantinham-se em funcado de relagbes nao
puramente argumentativas e de ordem néo linglistica

Tendo em vista que a TBS destaca a necessidadeandier-se exclusivamente no
universo linguistico, a fim de se construir o s#mtide uma entidade da lingua, o
entendimento desta teoria leva a crer que as éesdda lingua dao conta de evocar outras

entidades, a partir de encadeamentos argumentaémosima ordem puramente linguistica.

2.1  Os encadeamentos argumentativos

Levando-se em conta que o foco da TBS esta naigisados sentidos de uma
expressado, que ocorre a partir dos discursos argathes encadeados por essa expressao,
torna-se fundamental compreender o que vem a selisgurso argumentativo encadeado, ou
seja, 0 que vem a ser um encadeamento argumentativo

Segundo definicdo de Carel (2005: 80), um encadptmmargumentativo eqtialquer
sequéncia de dois segmentos que séo, de certo mependentésTal assercao estabelece o
aspecto formal de um encadeamento — sequénciasisedpnentos — e apresenta a questao da
dependéncia, caracteristica preponderante na TB&oSo sentido construido na propria
argumentacdo, os dois segmentos que compdem O eamgadto nao podem ser
compreendidos isoladamente, mas sim a partir dg&ellnica que mantém um com outro.

Os encadeamentos argumentativos na TBS sdo oerdles fundamentais para a
formacdo do que mais a frente entenderemos coneo Blemantico. Conforme apontamento
de Ducrot (2005: 13-14), os discursos que uma ameidinguistica evoca sdo caracterizados
como encadeamentos argumentativos.

Estes encadeamentos séo formalmente constitdédosido de dois segmentos unidos
por um conectivo, tal qual X CON Y, de forma que % primeiro segmento, Y € o segundo
segmento e CON é um conectivo. As relagfes argatiea estabelecidas no encadeamento
argumentativo podem ser dermatividadeou detransgressividade

Desta forma, os encadeamentos argumentativos ssgoneuma relacdo normativa,
quando a unido entre os segmeasY se d4, implicita ou explicitamente, por um comnvecti
do tipoportantg em portugués simbolizado pef. Outros conectivos comentaq logo eem

consequéncitambém sdo normativos.
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Ja os encadeamentos argumentativos do tipo tessbgp se constituem pela unido de
dois segmentosX e Y, por meio de um conectivo do tipeo entantp em portugués
simbolizado porNE. Outro conectivos transgressivos sdretanto porém e apesar de.

Assumindo os exemplos de Ducrot (2005:14), aptasess dois encadeamentos
argumentativos, sendo um normativo e outro trassgre: 1)Pedro é prudenteportanto
n&o sofrerd nenhum acidefit®) Pedro é prudentejo entantosofreu um acidente

Considera-se que o exemplo (1) € um encadeamertipaloormativo, visto que 0s
dois segmentos se unem por meio do conegiortantq estabelecendo assim uma relagcéo
argumentativa de normatividade.

O exemplo (2) apresenta um encadeamento do @msgressivo. Dois segmentos,
unidos pelo conectivono entantp permitem admitir que neste caso ha uma relacdo de
transgressividade.

Nota-se que os dois exemplos de encadeamentos emtptivos apresentam 0sS
mesmos segmentos. Segmento A, representaddPeairo é prudente”,e segmento B,
representado pofsofrera um acidente”. Contudo, o conectivo escolhido € o elemento
fundamental para se estabelecer a relacdo arguiarda encadeamento.

O exemplar de encadeamertedro é prudentportantondo sofrera nenhum acidente
descreve a propria palavpudente Tal descricdo orienta para o fato de que prudénte

bY

aquele que por ter atitude relativa a prudéncia sdéfoe acidentes. Logo, a relagdo de
normatividade estabelece uma ideia de prescricaexpectativa, isto €, estabelece uma
norma, no que tange ao termo descrito, ou uma tamaarao.

O outro encadeamento, caracteristico por ser tressgo, expde quéedro é
prudente,no entanto sofreu um acidenteNeste caso, mesmo agindo com prudéncia, o
individuo sofreu acidentes. Tal encadeamento paskerdver a pessoaseém sorté ou
“azaradd. H4 uma quebra da expectativa inicial, que prepia quem age com prudéncia
nao sofre acidentes. Este tipo de encadeamentorse €ntdo, na transgressao ou quebra da
expectativa.

Carel (2005) reforca uma questdo acerca da tressgidtade. Nao se trata de uma
transgressdo aos valores ou crencas de uma cordensd&ial, mas uma contradicdo em

relacdo aos discursos evocados pelas entidadésyda.l Voltando aos exemplos anteriores, a

Texto original em espanhol: “Pedro es prudente, por lo tanto no tendra ningum accidente”.
Texto original em espanhol: “Pedro es prudente, sin embargo sufrié accidentes”.
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normatividade prevé no exemplo (1) que a prudélesia a ndo-ocorréncia de acidentes. No
exemplo (2), a utilizagdo do conectivo entantoprovoca a constru¢do de outro sentido,
segundo o qual mesmo sendo prudente, ocorreu wardei Trata-se entdo do sentido sendo
construido a partir da transgressédo de algo questgva previsto, ou seja, trata-se de um

conflito com a norma.

2.2  Ainterdependéncia semantica

A partir dos exemplos supracitados, (1) e (2), spel destacar a nogao inerente a
TBS, segundo a qual os segmentos ndo sdo compesnidioladamente — a nocgao de
interdependénci®emantica, estabelecida nos encadeamentos arguivesitat

Os dois exemplos apresentam 0s mesmos segmenpesiQao anterior ao conectivo,
contudo se distinguem quanto ao conectivo — umrgativo e 0 outro transgressivo. Esta
distincdo provocara a distingdo também no conteladsegmento seguinte. Logo, um mesmo
segmento s6 produz sentido na relacdo que estababet outros segmentos. Os segmentos
dependem da relacdo com outros segmentos parazperdisentido.

Isto &, a interdependéncia semantica se da entsegrmeentos que se relacionam na
construcdo de um sentido. Segundo Ducrot (2005:“h6¥% dois tipos de encadeamento se
manifesta um fato fundamental, a saber, que caddasrdois segmentos encadeados toma
seu sentido somente na relagdo com o outro”

Por esta razdo, nos exemplos {Pedro é prudente, portanto ndo sofrera acidentes”,
e (2),“Pedro € prudente, no entanto sofreu acidentggdy mais que o primeiro segmento
seja 0 mesmd'lPedro € prudente”),a relacao estabelecida em cada caso — uma norneativa
outra transgressiva — faz com que o contetudo denslegsegmento seja diferente, tendo em
vista a interdependéncia semantica. Percebe-se gemrtido € Gnico em cada encadeamento.

Também fica claro que a interdependéncia seméafaicaom que o sentido de cada
um dos segmentos seja dado pela relacdo com o segroento do encadeamento. Logo, o

sentido de cada um dos segmentos € afetado patdoedos dois.

8

|, “

No texto original em espanhol: “en los dos tipos de encadenamientos se manifesta um hecho
fundamental, a saber, que cada uno de los dos segmentos encadenados toma solamente su sentido em relacion
com el outro”.
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Ducrot (2005:16) apresenta outros exemplos, a fin ildstrar a questdo da
interdependéncia semantica. Ele consider& din verdadeiro problema, [portanto] adiemos
0 assuntd 2) E um verdadeiro problema, portanto n&o adiemossuatd®

No exemplo (1), problema” pode ser entendido confiquestéao dificil”. De acordo
com Ducrot (2005), umguestédo dificiltomara tempo para que o assunto seja debatido, de
modo que deve ser adiado o assunto. Nota-seadis 0 assuntoposto no segundo
segmento do encadeamento argumentativo, toma stdose tomar tempo para debate — na
sua relacdo com o primeiro segmento.

Problema no exemplo (2), estabelece outro sentido. Newtmcsio, trata-se de
“‘guestdo urgente”. Logo, “questdo urgenteimplica no tratamento imediato do caso.
Entende-se qua questdo é urgente portanto é necessario ocupamseliatamente detg
segundo Ducrot (2005: 17).

Tanto o exemplo (1), quanto o exemplo (2) sao fdieeapelo conectivgportanta
Ambos apresentarté um verdadeiro problemaho segmento A &adiemos o0 assuntoho
segmento B. No entanto, os sentidos evocados dmslemmentos sdo distintos, tendo em
vista que o sentido s6 é construido na relacdocalestabelecida entre os segmentos. No
exemplo (2), ha a presenca da negag¢é&m @diemos o assunto). D&-se entdo um sentido
diferente daquele apresentado em (1). Isso naodizer que s6 no exemplo (roblema
terd o sentido deqiestao dificil”e no exemplo (2) degtiestdo urgente”.

Segundo Ducrot (2005), é possivel prever a formatganais alguns exemplos, a
partir dos mesmos segmentos. SeriamN&p é um verdadeiro problema, por tanto nao
adiemos o assunt 4) Ndo é um verdadeiro problema, portanto adiemossoiats}.

Tendo em vista que, de acordo com os exemplos @deoD(2005),questdes dificeis
levam amaior atencéog por isso, a@diamentoe questdes urgentdsvam aoctratamento
imediato do assunfanota-se que o encadeamento argumentativo ()ioekproblemaa
guestao dificilenquanto que em (pyoblemadiz respeito a umauestao urgente

Os segmentos tém o0 mesmo sentido nos encadeaniEn®$3), mesmo que em (3)

ocorra uma negacédo. Os outros encadeamentos(4R)pmautam-se na mesma construcao de

° Texto original em espanhol: “Es um verdadero problema, adiemos o assunto, no nos ocupemos de eso

por el momento”.
10 Texto original em espanhol: “Es um verdadero problema, por lo tanto, no posterguemos el assunto.”
1 Original em espanhol: “es um problema grave, por lo tanto es necessdrio ocuparse inmediatamente de

Original em espanhol: “No es um verdadero problema, por lo tanto no posterguemos el assunto”.
Original em espanhol: “ No es um verdadero problema, por lo tanto posterguemos el assunto”.
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sentido, por mais que ora um segmento seja positiked seja negativo. O par (1) e (3)
pertence ao mesmo bloco semantico, mas nao ao ni¥sawode (2) e (4).

N&o resta duvida que o fato de os segmentos de (B) apresentarem o mesmo
sentido, ocorre da interdependéncia semantica,ab aproxima os encadeamentos que se
pautem na mesma construcdo de sentido. Isso mésuigéaformacdo do bloco semantico,
formado pelos encadeamentos (1) e (3) com maisethmigdeamentos, ou seja, um grupo de
encadeamentos 0s quai®duzem a mesma interdependéncia semantica, estsegmentos
A e B* de acordo com Ducrot (2005: 23).

Notando que o encadeamento argumentativo mantémntendependéncia semantica
com outros encadeamentos, que estes podem sertvosnau transgressivos, assim como
podem apresentar ou hdo uma expressao negativa segmento X ou Y, ha a necessidade
de formalizacdo na apresentacdo do encadeamentmemtativo. Para tanto, Ducrot (2005)
apresenta a nocao de aspecto argumentativo, comsildeelementos A e B e segmentos X e
Y.

Levando em conta um encadeameAtoPT B entendemos que se trata de um
encadeamento normativo, bem como o encadeardeit Bse trata de um encadeamento
transgressivo. Ndo € apontada, nesse momento,sédquéa negacdo nos segmentos. Isso
porgue ao tratarmos os segmentos como A ou B, mtécegsa, neste momento, saber se o
segmento € negativo ou ndo. Interessa tdo somanpeiori, 0 sentido construido no
segmento, como evidenciamos nos exemplos (1) €2)3¢; (4).

Remetendo ao que ja fora dito anteriormente, oadmamnentos (1) e (3) estdo
semanticamente relacionados, ou seja, ambos lewacom®ta a mesma construcdo de sentido.

Tomando os exemplos (1) “E um verdadeiro problgmaanto adiemos o assunto” e
em (3) “Nao é um verdadeiro problema, portantoadiemos o0 assunto”, analisa-se que estes
tém como segmento Ajuestéo dificil” e como segmento Bdiar o assunto”, mesmo que o
exemplo (3) tenha elementos negativos que nado @ar@o exemplo (1). Neste caso, a
relacdo semantica estabelecida pelos encadeamsmtdd, justamente, porque o sentido

evocado para segmento A € 0 mesmo em ambos 0s lesergsim como no segmento B.

14

|Il

A referida afirmagdo toma o enunciado em espanhol “em cada encadenamiento se produce la misma

interdependéncia semantica entre Ay B”.
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No entanto, a distincdo formal, ou seja, a disbngfue ocorre entre esses
encadeamentos pode ser marcada, a partir da noggizedsejam segmentos X e Y. A nocao
apresentada por Ducrot (2005) admite que X e Yosdelementos dentro do encadeamento
gue comportam as negacoes, enquanto que ndo compiedB essa funcdo. A negacdo em A
e B deve ser marcada fora, com uma particula dacdeg Isto implica em dizer que X pode
significar A ou NEG-A e Y pode significar B ou NEGB.

Segundo Ducrot (2005) estes conceitos sao relevard compreensao do que ele
chama deaspecto argumentativiNas palavras do autdchamamos aspecto A PT B ao
conjunto de encadeamentos argumentativos norma¥v&s Y nos quais X contém A e Y
contém B” (2005: 20).No que tange aos aspectos transgressidocrot sustenta que
“chamamos aspecto A NE B ao conjunto de encadeasmemgumentativos transgressivos
nos quais X contém A e Y contém(B005: 20 - 21)

A partir da descricdo do trabalho de Ducrot (200®),que tange a formacao dos
encadeamentos argumentativos e da relacdo semandicenterdependéncia semantica,
apresenta-se abaixo um esquema com 0s oitos entawlesd que se podem evocar de uma
relacio A CON B Tal esquema ilustra o aspecto argumentativo, ocadmamento

argumentativo e o discurso que originou tal encaee#o, sucessivamente. Toma-se :

1. APTB

Questao dificil PT adiar o assunto

E um verdadeiro problema, portanto adiemos o agsunt
2. ANE B

Questao urgente NE adiar assunto

E um verdadeiro problema, no entanto adiemos m#ssu
3. NEG- A PT NEG B

Questao nao dificil PT nao adiar o assunto

N&o é um verdadeiro problema, portanto ndo adienassunto
4. A NE NEG B

Questao dificil NE ndo adiar o assunto

E um verdadeiro problema, no entanto néo adienassanto
5. NEGAPTB

Questdo nédo urgente PT adiar o assunto
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N&o é verdadeiro problema, portanto adiemos o &ssun

6. NEG A NE NEG B

N&o questdo urgente NE ndo adiar assunto

N&o é um verdadeiro problema, no entanto ndo adienagsunto
1. NEG A NE B

N&o questdo dificil NE adiar o assunto

N&o é um verdadeiro problema, no entanto adienassanto

8. APTNEGB

Questao urgente PT n&o adiar o assunto

N&o é um verdadeiro problema, portanto ndo adienassunto

Os aspectos argumentativos sao utilizados na eageegio do Bloco Semantico, foco
maior da TBS, ja& que representam as relacbes argativas estabelecidas pelos
encadeamentos evocados pelas entidades linguist®agundo Ducrot (2005) e a luz do
esquema apresentado conforme a teoria, entendeesedoito aspectos fundamentais, os
quais agrupam-se em dois blocos semanticos, cotrogeracadeamentos cada. Desta forma,

tem-se:

Bloco Semantico 1 Bloco Semantico 2
APTB A NE B
A NE NEG- B A PT NEG-B
NEG- A NE B NEG-A PT B
NEG —-A PT NEG-B NEG-A NE NEG-B

Quadro 1 — Blocos Semanticos
Fonte: Cf. DUCROT, Oswald. (2005: 22-24)

Ainda segundo Ducrot (2005), a unido dos aspeetnscada bloco se da em
decorréncia da relagdo que os aspectos do mesro afpesentam entre si. Isto é, cada
encadeamento do bloco resulta na mesma interdepgadéu seja, mantém a mesma relacao
semantica entre o segmento A e o segmento B. Aiéeso,dos sentidos de A e B sera o
mesmo em todos os aspectos do bloco, podendo madidoco correspondente.

De acordo com os oito exemplos supracitados, rtpie 0 encadeamento formado a

partir do aspecto A PT B corresponde a uma reptasan semantica distinta de A NE B. Nao
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€ a toa que estes dois aspectos compdem blocostseaaliferentes. O primeiro se refere ao
bloco seméantico 1, enquanto que o segundo ao buantico 2.

Ao se tomar como exemplo as relagdes que se &stabeentre as expressoesum
verdadeiro problema’® “adiar o assunt§ percebe-se que a depender do aspecto escolhido
para estabelecer tal relacdo o sentido de tal agtapdo se constituird de formas diferentes.

Em é um verdadeiro problema, portanto adiemos o assuam-se problema como
questéao dificil que toma tempo. Esta representacéo de problei@a seesma para 0S outros
aspectos que compdem o bloco semantico formada pdr B, ou seja, bloco semantico 1.

Tomando-se outro exemplo, no qual se adota o @specNE B, tem-seé um
verdadeiro problema, no entanto adiemos o assudtta-se, a partir deste encadeamento
que a descricdo de problema correspongeestao urgente ndo mais a questao dificil. Isto
ocorre em virtude do encadeamento argumentativajuestdo, ser formado por um aspecto
gue compde outro bloco seméantico, ou seja, o deatantico 2.

Logo, fica claro que o sentido de uma entidadgulistica nunca sera o mesmo para
encadeamentos que compdem blocos semanticos tiferéendo em vista que as relacdes de

interdependéncia semantica, que se estabeleceradenbloco sdo Unicas.

2.3 O quadrado argumentativo e as relacdes discuvsis

O Bloco Semantico, definido a partir de quatroeaps fundamentais, € representado
no quadrado argumentativo. Esta nocao € utilizada pisualizar o bloco semantico. Além
disso, é no quadrado argumentativo que se tornagiveis relacbes discursivas
convencionadas comtransposi¢capconversace reciprocidade como se observa na figura a

seguir, apresentada por Ducrot (2005):
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ACONB Neg-A CON Neg-B
Reciprocos
TI"AI]SPU&'F.[()S Tl'él!lSPL!C‘ST()S
Conversos Conversos
y Reciprocos A
Neg-A CON'B : A CON’ Neg-B
Figura 4.

Cuadrado argumentativo

Quadro 2 — Quadrado argumentativo
Fonte: Cf. DUCROT, Oswald. (2005: 41)

A ilustracdo acima representa o padrao do quadraglonentativo, tanto para o que se
entende como Bloco Semantico 1, como para o Blagoaftico 2. A representacdo dos
segmentos é feita por meio de A e B, sendo o cmeeCON. A representacdo CON’ designa
0 conectivo oposto. S&o apresentadas também ag0esladiscursivas que podem ser
estabelecidas no bloco. A relacdo de reciprocidadéa entre aspectos do mesmo plano, ou
seja, aspectos que estejam lado a lado. A relag&oadsposicdo ocorre entre aspectos de
planos distintos. Por fim, a relagdo de convers@wre entre aspectos que fazem uma linha
diagonal.

Nota-se que os encadeamentos que estabelecenelagéorde reciprocidade mantém
0 mesmo conectivo, fazendo com que o termo postte’am lado figue negativo do outro,
bem como o termo negativo de um lado torna-seiposib outro.

No que tange as relacdes de transposicdo, elaseocdevando em conta que ha
alteracdo do conectivo, bem como alteracdo do ponsegmento, ou seja, do segmento A.
Este recebe uma negagao ou passa a ser um seg@entegacao.

As relacBes de conversdo também apresentam eaordarhento a diferenca entre os
conectivos dos encadeamentos. Além disso, 0 segsedmento dos encadeamentos
conversos é diferente. Passa a ter negacao ougeamcao, dependendo do encadeamento.

A seguir, apresentam-se duas figuras utilizadasDarot (2005). Tratam-se dos
guadrados argumentativos representativos paraltada semantico. O quadro 3 representa
0 quadrado argumentativo para o bloco semantiemdyanto que o quadro 4 representa o

quadrado argumentativo para o bloco semantico tacCas representacdo sdo exemplares
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originais do texto de Ducrot, publicado em espanh@bnectivgportantqg que neste trabalho
é representado cofiT, nos exemplos a seguir € representado déblo. Ja o conectivmo

entantq para o qual se atribuiu a representd¢Borecebe a representacah..

A SE Neg-B Neg-A SE B
. Reciprocos L
(1) (2)
Transpuestos Transpuestos
Conversos Conversos
(3) y Reciproces (4)
Neg-A PLT Neg-B APLT R
Figura 6.

Cuadrado argumentativo correspondiente a BS,

Quadro 3 — Quadrado argumentativo correspondertiéoao semantico 1
Fonte: Cf. DUCROT, Oswald. (2005: 46)

ASEB ) " Neg-A SE Neg-B
; Reciprocos 3
(1°) (27
Transpuesios Transpuestos
Conversos Conversos
’ (3%) ! Reciprocos (4')
Neg-APLT B A PLT Neg-B
Figura 7.

Cuadrado argumentativo correspondiente a BS,

Quadro 4 — Quadrado argumentativo corresponderidoao semantico 2
Fonte: Cf. DUCROT, Oswald. (2005: 46)

A fim de visualizar um exemplo de quadrado arguates, no qual os segmentos A
e B estejam preenchidos por um contetudo, tomaresex@mplo utilizado por Ducrot (2005:
55), no qual se d& a relacdo entre os predicades B\ sendo A palavrperigo™ e B

precaucad®, dispostos no quadrado semantico.

15
16

No texto original, peligro
No texto original, precaucion
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s s - P S it e
peligro SE Neg-precaucion Neg-peligro SE precaucion

4o : y (9)
(1) Is todo Lo contrario we

Pero tampoco exageremos

(3)

5 2 Ay 5 i PIA vreeaci ot
Neg-peligro PLT Neg-precaucion peligro PLT precaucion

Figura 9.

Quadro 5 — Quadrado Argumentativo das relacdes petigo e precaucao
Fonte: DUCROT, Oswald. (2005:55)

Observa-se acima a adoc¢ao do Bloco 1, jA merbioaateriormente. Desta forma, a
partir dos encadeamentos evocados na relacdo petigo e precaucdo chegou-se a
descricéo de (limprudente (2) precavidg (3) ndo-precavidee (4)prudente

Segundo descricdo de Ducrot (2005: 55), o angljordmete ao enunciadtia
perigo, no entanto ndo toma precaucad&sta descricdo adéqua-se a figurdrdprudente
Este, por sua vez, estabelece uma idéia de coovemd o angulo (4), que pode ser
representado pelo enuncidtita perigo, portantotoma precaugcdo’pu sejaprudente

Considerando o angulo (2), chega-se ao enuncisldsmo quando ndo ha perigo,
toma precaucdes”A partir deste chegamos a uma descricao pra@avido

Além disso, entre (2) e (4), ha uma relacdo despasicdo. Segundo esta, € possivel
passar do angulo (2) ao angulo (4) mediante relagéoao menos, em todo cagstomo se
verifica no exempldE precavido, em todo caso, ao menos € prudente”.

Se esta relacéo entre (2) e (4) se der de forosmdsnte, ou seja, de (4) para (2), usar-
se-a outros conectivos, a ponto de construir o @ada “E prudente, diria até mais, é
precavido”.

No que tange ao angulo (3), forma-se o enunci@imndo ndo ha perigo, ndo toma
precaucdes. Isto implica na descricdo ahéio-precavido Assim como nos outros exemplos,
também se pode estabelecer relagcbes de conversansposicdo entre este e 0S outros

angulos, a fim de evidenciar outras relacdes ssas.
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2.4  Argumentacao Externa e Argumentacgao Interna

Outro ponto a ser destacado na Teoria dos BlBeasanticos diz respeito aos tipos de
argumentacdo. A saber, toda entidade linguisticssiypodois tipos de argumentagdo: a
argumentacédo externa e a argumentacao interna.

A argumentacao externa de uma entidade linguisittaexpressa nos encadeamentos
gue esta entidade evoca, podendo encontrar-seeifadiu a esquerda dos encadeamentos.
Adotando exemplo de Ducrot (2005: 62), os encadetna@baixo compdem a argumentacao
externa derudente

(1) Pedro érudente portanto néo sofrera acidentés.

(2)  Pedro érudente portanto esta segut®.

(3) Tem medo, portanto grudenté®.

Nos trés exemplos, para que se chegue a descrc@alavraprudente utiliza-se a
propria palavra em um dos segmentos, ou seja,aarpgrudenteesta contida em um dos
segmentos. Verifica-se, também, a partir dos exesnmlutra propriedade da argumentacéo
externa. Em (1) e (2), a palayaudenteda inicio ao encadeamento. Ja& no exemplo (3), a
palavraprudenteé fim.

Esta propriedade apontada da argumentacdo extmraber uma nomenclatura. Trata-
se deargumentacao externa a direiargumentacao externa a esquer@uando a entidade
linguistica que esta sendo descrita estiver atdire encadeamento argumentativo, da-se o
nome de AE a direita, como no caso dos exemplos (2). Quando a entidade linguistica
descrita estiver a esquerda no encadeamento artatmenda-se o nome de AE a esquerda.
A saber o encadeamento (3) é um exemplar de AEegidi

J4 as argumentacdes internas tém como objetivarmrefar ou parafrasear as
entidades linguisticas descritas. Logo, ndo se reége na argumentacdo interna a
propriedade da repeticdo da entidade no propriaceamento.

Retomando os encadeamentos do quadrado argumergaéimplificado no quadro 5,
constatamos que 0s encadeamentos argumentativogsingosos (1), (2), (3) e (4) séo
argumentacdes internas dos vocébulos que descrésedo, em vista que sdo uma forma de

parafrasea-los.

17
18
19

No texto original “Pedro es prudente, por lo tanto no tendrd accidentes”
No texto original “ Pedro es prudente, por lo tanto estard sequro”
No texto original “ Tiene miedo, por lo tanto es prudente”
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Logo, fica claro que diferente da argumentacéd@rea; a argumentacéo interna,
doravante Al, de determinada entidade linguistéa permite que tal entidade seja conteudo
do segmento, ja que a Al € uma espécie de parafdasque tange essa propriedade da Al,
Ducrot (2005:65) afirma qutse se quer parafrasear uma palavra, ndo se deweatouma
expressdo em que apareca a mesma palatfleste sentido, o angulo (1) da referida figura
9, que descrevémprudente por meio do encadeamenperigo NE n&o-precauca@sta
evocando a argumentacao interna do vocaiyboudente.

Neste tocante, interessa analisar que mesmo qudaeslependéncia semantica
condicione a relacdo de sentido que sera estatbeleoi um bloco seméntico, o ato de evocar
segmentos, a fim de que os mesmos formem um esta&déo argumentativo, ndo parece ser
um processo alheio a fatores pragmaticos.

Ao tomarmos o encadeamergerigo NE nao-precaucagartimos dos sentidos que
os itens lexicaigerigo e precaucdotém na linguaA relacdo que estas duas entidades
estabelecem por meio do conectiNg resulta da descricdo do vocabingprudente Este, por

sua vez, também tem uma representacdo para oSaanes.

20 Texto original: “Si se quiere parafrasear uma palabra, no se va a tomar uma expresion en la que

aparezca esta misma palabra.”
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CAPITULO 3 — A TEORIA DOS BLOCOS SEMANTICOS EO TEX TO

3.1 Avrelagdo entre a Teoria dos Blocos Seméanticosexto

Alguns trabalhos ja tém se dedicado ao tratamn@os$ sentidos produzidos nos textos
a luz da Teoria dos Blocos Semantféo®entre aqueles que se consideram significativos,
pode-se apresentar o trabalho desenvolvido porideleAndersen (2006) +abulas e
Parabolas: um esboco para interpretacéo de textbszaa Teoria dos Blocos Semanticos
trabalho de Paula Ortmann (201Bpr um estudo argumentativo da narratea trabalho de
pesquisa desenvolvido por Telisa Graeff (2011),eitura argumentativa e polifonica de

Amores possiveis:de onde brota o riso?

3.1.1 Interpretacdo de Fabulas e Parabolas

O trabalho de Elenice Andersen, intituldé@bulas e pardbolas: um esbogo para a
interpretacdo de textos a luz da Teoria dos Bldgemanticospublicado em 2006, pode ser
considerado como um exemplar de pesquisas iniaisiguais buscaram relacionar Teoria dos
Blocos Semanticos e analise de texto.

A proposta de Andersen (2006: 15) consiste emisamatextos a luz da Teoria dos
Blocos Semanticos, investigandoais as contribuicdes da TBS para o quadro intetgiivo
de textosEssas contribui¢cdes as quaiautora se refere levam em conta que o tipo desené
feita a partir da terceira versdo da TAL € consistee escaparia aos olhos de um falante
comum.

Tanto no titulo, quanto no interior do texto, &oaa tenta apresentar a pesquisa como
algo preliminar e que precisaria ser estudado camnes detalhes em estudos futuros.

No decorrer do artigo, € possivel perceber quglise se concentra mais na descricao
do sentido de palavras e enunciados, na tentatiweedficar qual o papel desempenhado por

essas entidades linguisticas no quadro interpvetdbs textos.

! Neste trabalho de pesquisa, assume-se a no¢do de texto a partir da Semantica Argumentativa. Logo,
entende-se que a noc¢do de texto esta vinculada a nog¢do de enunciado. Neste sentido, o enunciado é uma
manifestacdo individual de linguagem a qual pode se tornar objeto de observacado do linguista. Segundo Ducrot
(1988; 164), “dizer que um discurso, considerado como um fendmeno observavel, é constituido de uma
sequéncia linear de enunciados, é fazer a hipdtese de que o sujeito falante o apresentou como uma sucessao
de segmentos em que cada um corresponde a uma escolha relativamente auténoma em relagdo a escolha de
outros”. Logo, um texto, a partir desta linha, constitui-se de varias escolhas que o sujeito falante faz, as quais
ndo culminam em um Unico enunciado e sim em varios enunciados.
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Apos apresentar uma descricdo extensa acercacogeda Teoria da Argumentacéo
na Lingua, no ambito dos estudos linguisticos essgmtar em detalhes a Teoria dos Blocos
Semanticos, segundo postulada por Carel e Ducrmtesen (2006) analisa dois textos: uma
fabula de Monteiro Lobato e uma parabola biblig&raégda do Evangelho segundo Lucas.

Interessa notar que a escolha dos textos peldiesaupoderia levar a crer que seriam
investigadas as semelhangas e/ou diferencas gaantoral da histéria, tanto no que diz
respeito a fabula, quanto no que diz respeito aboda, a partir das argumentacdes que tais
textos evocam. No entanto, esse ndo € o cunho ldanalealho de pesquisa, o qual se atém
apenas a descrever palavras e enunciados. Desta, fotilizar-se-a4 aqui o exemplo de
descricéo apresentada para o t&xtgalo que logrou a raposae Monteiro Lobato, exposto

a seqguir:

O galo que logrou a raposa
Monteiro Lobato

Um velho galo matreiro, percebendo a aproximacacagasa, empoleirou-se
numa arvore. A raposa, desapontada, murmurou ann$dgixe estar, seu malandrg,
que jate curo!...” E em voz alta:

— Amigo, venho contar uma grande novidade: aca@go@® guerra entre 04
animais. Lobo e cordeiro, gavidao e pinto, onca &due raposa e galinhas, todos ps
bichos andam agora aos beijos como namorados. [desea poleiro e venha receber| o
meu abraco de paz e amor.

— Muito bem! — exclamou o galo. Nao imagina comonbticia me alegra! Qusg
beleza vai ficar o mundo, limpo de guerras, cruddda traicdes! Vou ja descer pata
abracar a amiga raposa, mas... como |4 vém vigdocachorros, acho bom espera-lgs,
para que também eles tomem parte na confraternizaca

Ao ouvir falar em cachorro, Dona raposa ndo qai®sde histérias, e tratou de
por-se ao fresco, dizendo:

— Infelizmente, amigo Co-ri-c6-co, tenho pressei@ posso esperar pelos amigps
cées. Fica para outra vez a festa, sim? Até logo.

E raspou-se.

\°Z4

O esboco de analise feito pela autora se da i garsegmentacao do texto em partes.
Os segmentos evocam uma argumentacdo. De acorda ewtora, entdo, a sequéncia que
introduz o textoym velho galo matreiro, percebendo a aproximacaoagmsa, empoleirou-

se numa arvofeevoca um encadeamento do tEyigoPT fugir.
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A passagem seguinte, a qual apresenta o desaponitada raposa € descrita coAo
raposa pretendia pegar o galWE n&o pegouSegundo Andersen (2006), para se chegar a
esses encadeamentos argumentativos, a descric@ualdEacdes do galo e da raposa teve
papel argumentativo. Para tanto, a autora descasvergumentacdes internas (Al) de
matreiroe dedesapontada

A Al de matreiro é condensada no encadeamasjoertoPT protegeu-sel.ogo, é esta
argumentacado que leva ao encadeampetmo PT fugir. Ja a Al dedesapontada ter um
objetivo NE ndo conseguirEssa argumentacdo também da origem a argumenjagise
seguea raposa pretendia pegar o gakNE nao pegou

O restante do texto é segmentado em argumentggéesvidenciam a voz da raposa,
a voz do galo e a voz do locutor-narrador. Essass/edo percebidas nas passagens em que a
raposa utiliza de sua astucia tentando convengatcode que ndo ha perigdgo perigoPT
nao fugif e na sequéncia retoma o seu caratenaleeiroe enuncia que ir4 abracar a raposa
apos a passagem dos c@exnl abracar logo a raposdE vou esperar os caes)

O encadeamento anterior evidencia uma ironiaotenad vista que a atitude da raposa
é fugir, descrito pelo encadeameat@az era mentirdT a raposa fugiulLogo, entende-se
que a descricdo de cachorro evoca a argumentacéssaeia para o desfecho da fabula, ja
gue se& um cachorrd®T é inimigo da raposa

As consideracbes de Andersen (2006) acercandeal da historia caracteristica
fundamental de fabulas e parabolas dao conta de&apenas indicio de que a moral da
histéria condensa uma argumentacéo, ou seja, tonsti bloco semantico. No caso do texto
analisado, poder-se-ia ter uma argumentacédo dexigtem mentiraBT tem que ser sabio

Contudo, por ser um texto preliminar, nota-se @se descricbes apresentadas
consistem mais em descricbes da construcdo dedsemdis palavras do texto do que do

sentido do texto, propriamente dito.
3.1.2 Estudo argumentativo da narrativa
A dissertacdo de mestrado desenvolvida por Patitaa@n (2010) tem como proposta

investigar como a Semantica Argumentativa pode i@plo discurso considerado

predominantemente narrativo.
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Para tanto, a autora se respalda em uma concelecéexto narrativo, levando em
conta Todorov (1969, 1973, 1976, 1979a, 1979b) anA@1992, 2008). Tais referenciais
fundamentaram as concepc¢oes epistemoldgicas aterarativa, bem como estudos sobre a
estrutura do texto narrativo.

A autora reforca em seu texto a base estruttaatisenunciativa que da alicerces a
Semantica Argumentativa, bem como descreve a TdosaBlocos Semanticos, destacando
que por mais que esta versao da Teoria da Argug@ntza Lingua se dedique a comprovar
que a argumentacdo esta na lingua, ndo ha combaffeas olhos” para o contexto
extralinguistico, como se observa a partir da &dagbaixo:

Todos os esforcos da Teoria dos Blocos Semantioowecgem para

comprovar a tese de que a argumentacdo esta na ling construida pelo
sentido linguistico. Contudo, essa perspectivardpagem nao requer que
se feche os olhos para o contexto extralinguisfietny contrario, no amago

da Semantica Argumentativa esta a relagatse semantica e pragmatica.
(ORTMANN, 2010:42)

A autora segue apresentando as analises de datextos narrativos, investigando
se o0 sentido construido por esses é argumentétsvanalises feitas por Ortmann (2010: 46)
levam em conta o entendimento de que o discursativar € constituido pelas relacdes entre
as palavras, os enunciados e 0s niveis dessa andilsclrsiva, os quais sdo determinados
como situacao inicial, né, re-avaliacdo, desentasuacao final.

Os textos apresentados para analise neste trafmalm: 1) A incapacidade de ser
verdadeiro, de Carlos Drummond de Andrade (2006)JrBa histéria de Dom Quixote, de
Moacyr Scliar (2002); Meus dois pedidos, de Luisnkedo Verissimo (2008) e Tragédia
brasileira, de Manoel Bandeira (1999). Das analisiégs por Ortmann (2010) desses textos,

escolher-se-a aquela referente ao téxincapacidade de ser verdadeiro

A incapacidade de ser verdadeiro
(ANDRADE, Carlos Drummond de. A incapacidade deveedadeiro. In: SARMENTO, Leila.
Portugués: leitura, produgdo, gramatica Sao Paulo: Editora Moderna, 2006.)

Paulo tinha fama de mentiroso. Um dia chegou esa dezendo que vira no campo
dois dragbes-da-independéncia cuspindo fogo e l@tdoovelas.
A mée botou-o de castigo, mas na semana seglateio contando que caira no
péatio da escola um pedaco de Lua, todo cheio degbimhos, feito queijo, e ele provou e
tinha gosto de queijo. Desta vez Paulo ndo sO fsssa sobremesa como foi proibido de
jogar futebol durante quinze dias.
Quando o menino voltou falando que todas as hetd®da Terra passaram pela
chacara de Sia Elpidia e queriam formar um tapeéelar para transporta-lo ao sétimo
céu, a mae decidiu leva-lo ao médico. Apds o exande, Epaminondas abanou a cabeg¢a:
- Ndo h&a nada a fazer, dona Col4. Este menincsénmem caso de poesia.
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O tratamento que Paula Ortmann da aos textos twme alicerces as nogdes de
locutor (aquele que se dirige a alguém) e alocuteitor). Desta forma, locutor 1
corresponde a Dona Col0 e locutor 2 correspondeeéaiico.

Sob a perspectiva do locutor, Paulo € mentirosta kleia € descrita no decorrer do
texto e evoca 0s seguintes encadeamentos discursiomportamento d€aulo PT ser
mentirosQ inventar histériasPT mentir, mentir PT ser punidg mentir pela segunda véZT
ser punido com mais severidagbeinir PT solucionar problemapunir PT n&o solucionar o
problema mentir pela segunda véZT ineficacia das punicbesneficacia das punicéeBT
buscar outra solucao

A perspectiva do locutor 2 se apresenta comoamtraponto a argumentacao inicial —
inventar histériaPT mentir O locutor 2 subverte as expectativas de locuteralocutario,
apresentando as ideias que evocam tais encadeanmewenmtar historiaPT ndo ser punide
inventar histériaPT fazer poesia

Ao final, a autora conclui que a histéria de Paidve ser avaliada sob duas Oticas
diferentes. Sob a ¢ética do locutor 1 (Dona Colsdle a 6tica do locutor 2 (Dr. Epaminondas).
Esses locutores assumem aspectos diferentes noonm#enod semantico que estabelece a
relacdo entrénventar historiae obter resultado ruimTal bloco é constituido pelos seguintes

encadeamentos discursivos.

1) inventar histéria PT obter resultado ruim
(mentir; inventar histéria que traz danos)

2) ndo inventar histéria PT nao obter resultado ruim
(verdade)

3) nao inventar historia NE obter resultado ruim
(verdade que fere alguém)

4) inventar histéria NE ndo obter resultado ruim
(manifestacao artistica)

Nota-se a partir da representacdo, que os encadezsndescrevem o0 sentido de
outras entidades linguisticas, as quais tambéneseptam o0 ponto de vista de diferentes
locutores. O encadeamento 1 corresponde a desaeawntira ou seja , trata-se de um
“inventar historid que traz danos a alguém. O encadeamento 2 descresentido de

verdade em oposi¢cdo ao encadeamento 3 que represartiade que fere alguérau seja,
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por mais que seja verdade, traz danos. Por fimoadeamento 4 descreve o sentido de
manifestagdo artisticaja que trata de um inventar historia que ndodeams.

Na apreciacdo de Ortmann (2010), o encadeamerfiovéntar historiaPT obter
resultado ruin), que descrevenentirg corresponde ao ponto de vista do locutor 1. Ja o
encadeamento 4, que estd em oposicdo ao 1, aomoespa contra-argumentacao do locutor
2, 0 qual considera o caso de Paulo um caso deépoes

Outro ponto destacado por Paula Ortmann diz respesstrutura interna da narrativa.
Tomando como base o encadeamento discursivo, odggahcadeou a narrativa, ou seja, a
situacao inicialifiventar historiasPT mentir), € possivel compreender que o posicionamento
do locutor 2 ifiventar histériasPT ndo mentiy gera um desequilibrio na histéria. O novo
equilibrio na histéria ocorrera quando o locutasolucionar a questdo geradora de conflito,
orientando para o fato de que o caso de Paulo éasmde poesiagmportamento de Paulo
PT caso de poesja

Somando-se esta analise as analises seguintéa, ®ramann (2010) confirma que a
partir das relacbes do bloco semantico, o loculentifica os momentos dequilibrio,
desequilibrioe novo equilibrioem textos narrativos. Estes elementos da narraiea
descritos pelos aspectAsPT B, A NE neg-Be A PT B, em blocos semanticos diferentes.

O aspecto A PT B representa a situagao inicial pasicionamento de um locutor 1.
A relacdo de desequilibrio que deve ser geradareanarrativa € manifestada na voz de um
locutor 2, que tem seu posicionamento na contraraegtacao, representada por A NE neg-
B. Por fim, o desfecho ou novo equilibrio € alcalicaa representacdo de uma nova ideia, a
qual fara parte de outro bloco semantico, mas aiadaz do locutor 2.

Mesmo sendo um trabalho de grande relevan@at@a assegura que tais dados sao
apenas indicios de que os textos narrativos pocan & luz de uma teoria argumentativa.
Mesmo assim, esses indicios levam a crer que atwaré essencialmente argumentativa,
assim como a organizacgao interna desse tipo de tptesenta uma regularidade no que
tange a construgéo do sentido argumentativo.

3.1.3 Leitura argumentativa e polifénica de textale humor

Telisa Furlanetto Graeff desenvolve um trabaites atual, no qual busca tratar da
construcdo de sentido no texto, a luz da TeoriaBllosos Semanticos, bem como da Teoria

da Argumentacao Polifénica de Carel e Ducrot (2@00Q;1).
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Em artigo cujo titulo éeitura argumentativa e polifénica de Amores paasivde
onde brota o riso? publicado em 2011, Graeff busca explicitar comaaenstitui o humor
em um texto narrativo, por meio da articulagdoesatargumentacao no texto e a estrutura
polifonicado mesmo.

A apreciacao feita da Teoria da Argumentacdo ingua (TAL) reforca os alicerces
estruturalistas e enunciativos de tal teoria. égsaintemente, sdo apresentadas duas teses
inerentes a esta teoria: Uma segundo a qual oslesmtentos argumentativos constroem
representacdes de mundo, outra que tais encademmsdud restritos pela semantica das
palavras. Esta ideia fica clara na citagao a seguir

incorporando o conhecimento construido pela Teodi@as Blocos
Semanticos, [a Teoria da Argumentagdo na Linguathteonciliar duas
teses: a primeira é que 0s encadeamentos arguivesitadnstroem por sua
existéncia, representagbes do mundo de que seafalagunda é que tais
encadeamentos sdo restritos pela semantica irdaises palavras utilizadas
(descreve-se prudentd por um encadeamento comperigo doné
precaucdg, o que satisfaz o objetivo estruturalista da TR&rmitindo-lhe
descrever as palavras ndo a partir de um conhetnpeévio da realidade,
mas a partir de suas potencialidades discursiGAEFF, 2011: 349)

Sendo fiel a base tedrica da TBS, Telisa Grdafha que tal teoria busca ser radical
no entendimento de que elementos extralinguisticAs sdo constituintes da teoria.
Entendimento com o qual a autora evidencia concoRd#aa tanto Graeff (2011: 151) afirma
que“fica evidente, entdo, que o sentido ou a sign@aesta construido por encadeamentos,
e ndo por informagBes ou pensamentos”

Quanto a apresentacao feita da Teoria Polifodacd&nunciacdo, desenvolvida por
Carel e Ducrot (2010), a autora se atém a tratdastamais atual da teoria, a qual concebe o
contetdo como argumentativo.

Segundo Graeff (2011: 352), o enunciado tem uraraesponsavel pela introducao
dos contetdos (LOCUTOR), o qual introduz os corasablifénicos e argumentativos dos
enunciadores. Esses conteudos s&o introduzidos ‘toareiras de dizer”. Pode-se entender
gue as “maneiras de dizer” sdo de duas categarg#tude discursiva e a pessoa.

A “atitude discursiva’ possibilita indicar o papghdo ao conteudo. Essas atitudes
podem ser de trés tipos, levando-se em conta quenteudo pode ser posto, acordado ou
excluido. Segundo Graeff (2011), Carel (2010) aestpue as atitudes do locutor devem ser

22 . ~
donc quer dizer portanto, em francés.
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consideradas de carater discursivo e ndo de cardienldgico. Entende-se a partir desta
afirmacao, a tentativa de garantir a teoria a dgstdja mencionada dos aspectos externos.

No que se refere a categoria Pessoa, Graeff (Z&ligfere a esta comios tons que
podem ter num discurso os diferentes conteudogngjdos por diferentes Pessoas’Esta
afirmacdo implica em dizer que além do discurso aemstituido por um conteudo
argumentativo, representado pelos encadeamentas;iado por um locutor, o qual tem uma
atitude discursiva, este locutor assume uma va2egsoa, entdo, € uma instancia marcadora
da voz do locutor no discurso.

As Pessoas, na Teoria Polifonica da Argumentagit®emqp marcar cinco tipos de
vozes: Locutor (L), interlocutor (1), opinido putai (SE), Mundo e IL (ELE). As duas ultimas
categorias de vozes apresentadas representam¢tiespente, a voz dos fatos da historia
(Mundo) e a voz do ausente, mais fraca que a voauwalo (IL).

Graeff (2011) utiliza os seguintes exemplos gayalanar esta distingdoParece que
vai chovet e “Vai fazer bom tempo hdjeO primeiro exemplo identifica a voz de IL, seralo
conteudo posto. O segundo exemplo apresenta unelofposto, na voz ou de L ou do
Mundo. Nota-se que o0 primeiro exemplo apresentatearde duvida, apresentando
nitidamente fraqueza na exposi¢cao do conteudogOnsi® enunciado se apresenta com mais
seguranca, caracterizando a voz de um locutor austincia Mundo.

Além dessas Pessoas garantirem os conteludogsisdienotar que cabe a elas compor
o modo de aparicdo dos conteudos. De acordo coeffG2810:353), ao Mundo compete o
modo “encontrado”, o qual permite ao locutor idigcdar o conteddo como achado, a voz
ausente (IL) cabe o modo “recebido”, o qual perraiielocutor descomprometer-se, quanto
ao conteudo, ja que foi recebido por outro. Em aikmiro, ao locutor cabe o modo
“concebido”. Este permite ao locutor engajar-se.

Desta forma, a Teoria Polifénica da Argumentag@erehcia a atitude discursiva do
locutor sobre o contetdo do texto, apresentado quatn, acordado e excluido do modo de
aparicao desse conteudo no discurso, que podesanteado, recebido ou concebido.

A andlise feita por Telisa Graeff € consideraaia @nalise argumentativa e polifénica
do humor em uma narrativa. O intuito da pesquisaéoinvestigar 0 mecanismo semantico-
argumentativo que provoca o humor na narrativa.

Para que este intuito seja concretizado, a awdma alguns procedimentos de

analise. Estes levam em conta que: 1) O texto dewaividido em trechos, desde que tais
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trechos contenham discurso argumentativo; 2) Dea cadcho deve ser evocado um
encadeamento argumentativo e explicitado por unecaspo qual serd considerado pela
autora um “motivo” argumentativo; 3) Deve ser Jedfla a atitude do locutor diante dos
conteudos, ou seja, verificar se o locutor pdeconta ou rejeita os conteudos, bem como, é
intencdo neste tipo de andlise verificar 0 modoagaricdo dos conteddos. Se estes sao
concebidos, encontrados ou recebidos.

Vale salientar que como o objetivo da pesquisadodascrever como se constitui o
humor no texto, ela leva em conta a atitude dottwaio modo de aparicdo dos conteudos.

O texto utilizado pela autoraAmores possiveisle José Roberto Torero, exposto a
sequir:

Amores possivei
José Roberto Torer

Margarida, prostituta, apaixonou-se por u
de seus clientes, Rosemiro. Para seu amado
fregués, Margarida fazia o que de melhor
sabia em sua profissdo. Rosemiro acaboy
por apaixonar-se. Margarida, para expressgar
seu amor, decidiu ndo mais cobrar de
Rosemiro. Rosemiro, para demonstrar sua
paixdo, queria pagar em dobro.
Os dois ficaram muito ofendidos. Margarida
diz que ele s6 pensa em dinheiro. Rosem{ro
diz que ela s6 pensa em sexo.

Para a analise, a autora divide o texto em ciBdréchos: O trecho ‘Margarida
prostituta, apaixonou-se por um de seus clientesseRiro. Para seu amado fregués,
Margarida fazia o que de melhor sabia em sua pséfis; trecho 2“‘Rosemiro acabou por
apaixonar-se”;trecho 3 “Margarida, para expressar seu amor, decidiu ndoisneobrar de
Rosemiro”; trecho 4 Rosemiro, para demonstrar sua paixao, queria pagar dobrd e
trecho 5 “Os dois ficaram muito ofendidos. Margarida diz qgle s6 pensa em dinheiro.
Rosemiro diz que ela s6 pensa em sexo”.

Tais trechos evocam os seguintes encadeamentcso @4 ,apaixonar-sePT dar o
melhor de si trecho 02, amar PT ofertar (AE de apaixonar-se); trecho 0&nar PT nao

cobrar mais trecho 04amarPT pagar em dobro
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Até o trecho 4, tem-se a representacdo do amagadpajue identifica a voz do
Mundo, evidenciado para os quatros trechos o aspawrPT ofertar

No entanto o trecho 5 (Os dois ficaram muito oféosl Margarida diz que ele s6
pensa em dinheiro. Rosemiro diz que ela sO pensasexn.) gera dois julgamentos
argumentativos. Um descrito pamar PT ndo cobrar que para Rosemiro descreygefisar
somente em sekadistanciando-se do amor doacao. Outro descotoamar PT pagar em
dobrg, que no entendimento de Margarida descreemsar somente em dinhéiro

De acordo com Graeff (2011), nas duas argumergag@® excluidos os contetdos
argumentativos dprostitutae cliente ja que a Al derostitutaé ser profissional do sexeT
receber pelo trabalhe a Al declienteéprecisar de servic®T pagar pelo servigo.

No entanto, a argumentacéao interna (Al) influemc@ntetdo degagar em dobrbe
de “ndo cobraf. Isto ocorre, tendo em vista quedgar em dobrbreitera a condicdo de
cliente, assim comaYao cobrar reitera o gosto pelo que faz.

Esses dois contelidos novos surpreendem o letmstuianado a AE de amamarPT
ofertar. Desta forma, considera-se que o0s dois personagdiugenciam o0s conteudos
argumentativos. O riso brota, entdo, do contrapentce agrado (presenca do amor) encarado
como ofensa (auséncia do amor).

Logo, nota-se que a discussao acerca do tratardadtmpela TBS a analise de texto
tem se tornado cada vez mais consistente. Traties@ma possibilidade ja apontada por
pesquisadores, 0s quais evidenciam que 0s enusc@douzidos nos textos podem ser
tratados como argumentagoes.

Vale ressaltar que os apontamentos feitos por ikede(2006) dado conta de que por
meio da descricdo de certos enunciados e certasras) € possivel descrever o sentido do
texto como um todo.

Também é relevante a contribuicdo de Ortmann (20d4@ual comprovou que o
discurso considerado predominantemente narraticonstruido argumentativamente. Este
seria mais um indicio de que quaisquer tipos dsepodem ser analisados a luz da Teoria
dos Blocos Semanticos.

Graeff (2011), por meio de estudos mais atuaigcacda relacdo que se pode
estabelecer entre andlise de texto e a TBS, destqwestdo de que conteldos argumentativos
se constituem também, a partir da atitude do locdi@nte do conteudo. Evidencia-se um

tratamento do texto que relaciona aspectos argatierd e polifonicos.
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Logo, a partir desta percepcao, tem-se uma artékseal a qual pauta-se na analise
semantica dos enunciados, bem como na atitudendiogiados, na forma como os contetdos
sdo assegurados por esses enunciadores, e porafifiorma como o0s conteudos sao
construidos argumentativamente.

No que diz respeito a articulagcdo entre andlisedsica e andlise textual, Carel
(2011) compreende ser necesséario que a analisensesnée sustente sobre uma andlise
textual, tendo em vista que a estrutura textual témanarticulacbes proprias. Logo, a
organizacdo de um texto favorece a construcao tendeadas argumentacdes e ou sentidos,
como se observa a sequir:

a analise semantica deve se apoiar sobre a ateéitismal. As palavras dos
enunciados nédo sdo sempre suficientes para detgrnoinsentido do
enunciado, e é, entdo, o texto, com sua organizgeéa (por exemplo,
moral e relato), com sua capacidade de ter padmsestatutos diferentes,
em nome de sua prépria natureza de texto, quensaistea interpretacao

semantica de seus enunciados. (2011, p 197)

Desta forma, torna-se evidente que o estudo da#dss construidos no texto tem
respaldo para ser tratado por meio da Teoria dosoBISemanticos. O texto consiste em uma
entidade linguistica capaz de ser analisada segsun® especificidades, ou seja, segundo a

orientacdo de um sentido global, bem como segutitda@ discursiva do locutor.
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CAPITULO 4 — METODOLOGIA E ANALISE DE TEXTOS

Tendo em vista que Ducrot (2005: 29) sustenta deiegacordo com a TBS, o sentido
de uma expressdo qualquer, seja ela uma palavianoanunciado esta constituido pelos
discursos que essa expressao evoca, entende-sesgsentidos construidos nos textos
também partem das argumentacdes evocadas peldopexio.

Desta forma, o objetivo principal desse trabalagedsquisa é investigar a construgado
de sentidos em textos a luz da Teoria dos BlocoséaStcos, procurando identificar se o
sentido de qualquer entidade linguistica pode egtrdo por encadeamentos argumentativos.

Levando em conta que, inicialmente, a TBS se gvash descricdo do sentido de
palavras e enunciados, como fora apresentado cagdsdos trabalhos de Carel e Ducrot
(2005), bem como que alguns estudiosos, tais quadkersen (2006), Ortamann (2010) e
Graeff (2011) ja se debrucaram sobre a descric8osdntidos nos textos, este trabalho de
pesquisa se dedicara a analisar textos de difereatarezas .

Nesse intuito, extrairam-se textos publicadositexnet, no jornal Folha de Sao Paulo
online, na revista Superinteressante e em blogsolata dos textos levou em conta a
diversidade de textos , a fim de compor ecorpusque pudesse oportunizar a analise de textos
diferentes quanto a estrutura organizacional eecmiat composicional.

O corpus deste trabalho € composto por quatro textos. Gerdestudo de alguns
casos, 0s quais poderdo apontar indicios acert@pdtese inicial, segundo a qual qualquer
tipo de texto pode ser descrito por encadeamengosn@ntativos.

O texto 1 € uma cronica e foi publicada em janéeg@®012, no site do jornal Folha de
Séo Paulo, com o seguinte titufddenos a Luiza” € uma idiotice® texto 2 também foi
extraido da internet. Trata-se de um manifestoeN@anto, ndo esta relacionado a nenhum
veiculo de comunicag¢do de massa, mas sim a um guwpaovimento social. Foi publicado
no segundo semestre de 2010, como nota do movineemtelacdo ao posicionamento dos
candidatos a presidéncia, na época, acerca dooakbtexto 3 trata-se de uma carta de amor
e 0 texto 42 um comentario feito em um blog

Os textos serdo tratados a luz da Teoria dos BlS8emanticos, em consonancia com
as discussOes suscitadas por Marion Carel e Odwadtdot (2005). Levando em conta as

bases tedricas que sustentam tal teoria, seraptamaade para a construcdo dos sentidos
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evocados pelos enunciados do proprio texto, temdovista que se compreende que 0sS
discursos evocados sdo constitutivos do entendanggobal do texto.

Logo, os textos serdo segmentados em passagen&vggeem encadeamentos
argumentativos. Buscar-se- a identificar a conatrudps sentidos argumentativos produzidos
nas passagens. Desta forma, sob a perspectiva @& 3I&& observado como tais
encadeamentos relacionam-se na constituicdo deatguanentacdo global do texto, a partir
da construcéo de blocos semanticos.

Ressalta-se que a diferenca entre os tipos de kexara a se tomar como respaldo
tedrico todos ou apenas alguns conceitos da TB&nsales adequados para o tipo de texto
ou ndo. Isto implica em dizer que conceitos comcagéeamento, aspecto, argumentacao
interna e argumentacdo externa serdo utilizadofmwna o texto em analise. Estes serdo
combinados nas analises, conforme as especifigdiaguisticas e enunciativas de cada

texto.



53

4.1 CRONICA

"Menos a Luiza" é uma idiotice?

Gilberto Dimenstein

Provavelmente Luiza é a primeira brasileira quewelebridade nacional nao ppr
ter aparecido. Mas justamente por nao ter apareEmalvo apenas de uma mengéao num
comercial de um empreendimento imobiliario na Parafssim virou hit na internet. E
uma idiotice? N&o: essa brincadeira € um assuntm sé

Tao sério que mereceria um estudo aprofundade sano funcionam os meiqgs
de comunicacdo na era da internet. Um comerciaérdpreendimento imobilidrio na
Paraiba vira assunto nacional e faz da ausente lumma celebridade. E, agora, ao voltar
ao Brasil, desfila entre os famosos. Sao regrassde difusdo de informacédo, que |0s
comunicadores ndo conhecem e ndo cansam de seeser.

Luiza também é reflexo de que como estd se amtefhido o que muitos ja
chamam da era das celebridades. Gente que ndadazon quase nada --personagens do
BBB, por exemplo-- e viram assuntos em todos oarkgy Nao € s6 que viram assunto:
suas opinides sédo levadas em consideracdo e oatgmarvez mais espaco. Talvez sgja
em parte reflexo da falta de interesse em assuotegvos?

O fato é que 'Menos Luiza' € qualquer coisa. Mamoa idiotice.

A coisa esta tdo grave que até aqui nesta chluiza apareceu.

O texto argumentativo “Menos Luiza é uma idioticé? construido a partir da
representacdo do que é ummlebridade nacionak dehit da internet.Logo, o primeiro
paragrafo possibilita a construcéo dos sentidosaglas pelo texto para essas representacoes.

Inicialmente, é apresentado o fato de Luiza teadd celebridade nacional sem
aparecer. Esse discurso evoca o0 encadeansartocelebridade nacional PORTANTO
aparecer Em seguida, estabelece-se uma relagcdo argumentativeo proximo enunciado,
introduzido pelo conectivmasque orienta para o fato de Luiza ndo se enquadsamoldes
do encadeamento anterior. Isso pode ser percebigartir do seguinte discurso evocago
celebridade nacional NO ENTANTO nao aparecer

Ainda no primeiro paragrafo, € evocado o encadetomgue relaciona o sentido de
“hit na internet e o vocabulo“idiotice”. A descricdo de como Luiza tornou-se uma
celebridade, sem aparecer, culmina no fato de wiraHit, a ponto do Enunciador 1 instaurar

um novo Enunciador, ao indagar se o fato € umaicdio
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Nota-se que ao indagar sobre tal fato, o Enunciaéwoca discursos, os quais podem
ser representados pelo encadeamehib na internet PORTANTO idiotice Esse
encadeamento poderia descrever o sentiddvi6s Luizg se o Enunciador entender que
Hits s&o idiotices.

No entanto, 0 enunciador se antecipa em enuaai@gativa e defende a tese de que
ndo se trata de uma brincadeira e sim de um assério, como se sistematiza no
encadeamentoit na internet NO ENTANTO assunto séfd

O proximo paragrafo sustenta a fato de que o asstirgério, a ponto de merecer
aprofundamento. Logo, evoca-se 0 encadeanassionto sério PORTANTO merecer estudo
aprofundado sobre os meios de comunicacdds construcbes posteriores retomam a
questao que relaciona uma celebridade ao ato decapa a ausente Luiza virar celebridade:
estar ausente NO ENTANTO virou celebridadé&ssa constatacédo € confirmada pelo fato de
Luiza estar entre pessoas famosas, ao voltar Jarasd.

Os sentidos evocados a partir das construgdesrarimem uma nova informagao/
constatacao feita pelo locutor. A realidade quamesenta, atrelada aos hits da internet faz
parte de processo novo de difusdo de informac@ssodhecido para comunicadores e que
ainda causa surpresa. Este enunciado evoca o tegmcadeament@omunicadores néo
conhecem as novas regras de comunicacdo PORTANTO cansam de se surpreender

O terceiro paragrafo do texto destaca que LuiZeuté de uma chamada “era das
celebridades”. Esse enunciado da base para seeles&b consideracbes sobre o que é

celebridade atualmente, reconhecidas das segairgesientacdes externas:

(1) AE (celebridade)ser gente que nao faz nada ou quase nada NO ENTANTO

ser celebridade

Essa argumentacdo externa torna possivel a cofistrde outros encadeamentos
evocados pelo texto, os quais descrewsmn gente que ndo faz nada ou quase naaha

consonancia com a descricdo de celebridade. Séo ele

23 ¢ . . . ;.

E possivel compreender que o encadeamento hit na internet NE assunto sério faz parte do mesmo bloco
semantico que o encadeamento hit na internet PT idiotice, tendo em vista que assunto sério é tratado como
negacao de idiotice e vice-versa.
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(2)  ser gente que nao faz nada ou quase nada NO ENTANi/@r assunto em
todos os lugares
(3) ser gente que nao faz nada ou quase nada NO ENTAN&Qopinido levada

em  consideracao

As argumentagfes externas aidebridade ao se relacionarem, compde um cenario
enunciativo no qual o encadeamento (1) motiva atoegéo de sentido dos encadeamentos
(2) e (3). Entende-se que o encadeamsatogente que nao faz nada ou quase nada NO
ENTANTO ser celebridadeponta para demérito das celebridades, quandotsedenque
elas ndo fazem algo realmente digno de ser apreciad

Apés essa construcao de sentido, tanto o encas¢ar(2), quanto o encadeamento
(3) podem e devem produzir sentidos que apontera para representacdo discursiva
negativa das celebridades.

N&o obstante, o locutor instaura novamente um eoumciador ao destacar, por meio
da perguntaTalvez seja em parte reflexo da falta de interesseassuntos coletivosue o
interesse por celebridades pode se dar em funcadesioteresse por assuntos coletivos:
interesse por gente que néo faz nada PORTANTO n@eresse por assuntos coletivos

No penultimo paréagrafo, o locutor remete a teggahe a confirma, como se observa,
por meio do encadeamento argumentdtiienos Luiza” PORTANTO nao idiotice

O fechamento do texto se da por meio de outraircoafdo da tese. O Enunciador
destaca que cenario em que se insere o hit “Meng=’'Ldeve ser tratado como assunto
Sério, ja que até na sua coluna o assunto foi abdlord.ogo, é evocado o encadeamento:
Luiza apareceu na coluna PORTANTO a coisa esta grav

Interessa notar que o argumento do locutor foirgafto pelo efeito argumentativo de
até como se observa em “A coisa esta tdo graveatpaui nesta coluna Luiza apareceu.”

O vocabuloaté introduz um argumento mais forte de uma esealde queos hits da
internet recebem atenc¢do do publico em geral, bmmoado locutor. Ndo se pode deixar de
notar a representacédo e o efeito discursivo quiaea partir do enunciado. O locutor, ao
mesmo tempo em que se inclui no rol de pessoasdgaeatencdo aos hits, se exclui,
evocando a representacédo de que nao se submetdisano®, ao tratamento de celebridades
como pessoas que merecam atencdo, por se tratan detelectual que escreve para uma

coluna de jornal respeitavel nacionalmente.
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Ao se retomar a tese inicial do texto, nota-se weenunciador E1 é instaurado no
primeiro paragrafo a fim de responder se o assentoquestdo € uma idiotice. Logo,
depreende-se que a tese inicial do texto suple og@ssunto € um hit da internet,
PORTANTO néo é um assunto sério

Contudo esta tese € confirmada pela afirmacaaide @ssunto € um hit da internet
NO ENTANTO €é um assunto séridesta afirmacédo é oriunda da opinido de um endacia
E2, o qual apresenta esta nova tese. Essas relamfdentes de uma sequéncia
argumentativd do tipo dialogal, na qual ha a contra-argumentad@am claras na

formalizagdo do bloco semantico, constituido dag@b entrélit na internete assunto sério

Hit na internetNE assunto sério Nao hit na interleE N&o assunto sério
(tese atual)
(1) (2
Conversos
(3) (4)
N&ao Hit na internePT assunto sério Hit na interrfetT Nao assunto sério

(tese anterior)

Quadro 6 — Quadrado argumentativo das relagfestahtra internete assunto sério
Fonte: Autor (2012)

Percebe-se que o angulo 1 representa a nova téeseode E2, segundo a qual trata-
se de um hit da internet, no entanto é um assénit. £ste angulo é converso ao angulo 4, o
qual representa a tese anterior ou a tese de Blun&e este por tratar-se de um hit da internet

nao € um assunto seério. A conversao exemplifid@oe processo de contra- argumentacao,

** De acordo com Jean-Michel Adam (2008), quanto ao estudo de tipos de textos, as sequéncias textuais sdo
unidades textuais complexas, organizadas a partir de uma rede de ligagGes. Neste tocante, Adam sustenta que
as sequéncias textuais sdo constituidas de combina¢bes pré-formatadas de proposi¢des. Esses construtos
representam cinco tipos distintos de relagdes macrossemanticas. Dentre estas, as sequéncias argumentativas
sao caracterizadas por duas atitudes: demonstrar-justificar uma tese e refutar uma tese. Estes movimentos
constréem niveis diferentes: justificar e contra-argumentar. Adam (2008) esquematiza que a sequéncia
argumentativa é representada como uma sucessdo, o qual o préprio autor julga ndo ser necessariamente
estanque, a qual se inicia por uma tese anterior. A partir dela, seguem-se: Dados/fatos, apoio (principios base),
restricdo e conclusdo ou nova tese.
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sendo o encadeamento (1) a tese atual e o encauteaf2ea tese anterior. O fato de teses
opostas estarem no mesmo bloco se deve a poliftmigexto, as visbes de diferentes
enunciadores acerca do assunto tratado.

A tese anterior apresenta que se algo vira hiinteanet ndo deve se tratar de um
assunto sério. Ja a tese atual, utilizando-seatiagressividade evidencia que mesmo sendo
hit na internet o assunto em questédo é sério. Atnagéio dessas argumentacdes levard ao
entendimento do que representa “Menos Luiza” nas diuais.

Para defender a nova tese, exposta no angulo quaddro 6, apresenta-se como
representacdo o encadeamento evocado do testar ausente NO ENTANTO virar
celebridade Logo, o enunciador procura estabelecer a nocacelidridade. Novamente é
convocado E1, como representacdo do que significeenso comum ser celebridade. Nesse
tocante ser celebridade é, portanto ser gente que nao d&aa mu quase nadadem comaser
celebridade é virar assunto em todos os lugares

Utilizando-se do procedimento argumentativo dé&igg®, E2 enfatizara o que vem a
ser uma celebridade, sob o seu ponto de vista.n8egk2, ser celebridade significa ter
opinido levada em consideracdo. Este ponto dard pasa a consideracao feita pelo E2.
Segundo este, dada a descricdo do que vem a sarelgbadade e da importancia que a ela
dada na sociedade atual o Hit “Menos Luiza” pode tado menos uma idiotice. Esta
conclusao leva a construir o encadeamento queceetotese atual kit NO ENTANTO nao

idiotice.
hit PT idiotice N&o hiPT N&o idiotice
hit idiota guestdes relevantes na internet
1) (2)
Conversos

3) (4)

Nao hitNE idiotice HINE Naoidiotice

guestdes irrelevantes na internet hits atuais

Quadro 7 — Quadrado argumentativo das relacdestehg idiotice
Fonte: Autor (2012)
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Conforme o quadro argumentativo apresentadossiyel fazer descrigcbes acerca da
tese atual e dos encadeamentos que com ela mam&nmterdependéncia semantica. Levar-
se-a em conta que tais encadeamentos refletemversmidos meios de comunicacédo de
massa, como 0 proprio texto prevé. Desta formaa eadadeamento disposto em um angulo
especifico representa um ponto de vista sobrewersu da internet.

O angulo 1 aponta o encadeamehto PORTANTO idiotice Tal encadeamento
descreve o ponto de vista de uma parte dos altxsidue acredita que independente do que
as celebridades facam, aquilo que elas promovem slaviratado como idiotice, ou sdjés
sao coisas idiotasPode-se dizer que se trata de um ponto de véstesibnal.

No angulo 2, h4 o encadeament@im hit PORTANTO néo idioticeEste coloca em
questdo o posicionamento de um enunciador queitcipte ndo sendo hit na internet, nédo
sera idiotice também. A relacdo entre os segmemssibilita a descricdo ded questdes
relevantes que sdo expostas na internet

O angulo converso a esse, angulo 3, orienta péatoale que mesmo nao sendo hit
trata-se de uma idiotice. Fica claro, por meio eesgadeamento que ndo somente os hits sdo
idiotices. Ha gestbes que ndo sado hits, mas também sao irrelevaatinternet.

Por fim, o angulo 4 revela a manutencéo da tesd db texto, segundo o quat NO
ENTANTO néo idiotice Este encadeamento representa o0 ponto de vistawhziador que
destaca que mesmo se tratando de algo estigmateedalsociedade, cada dia mass hits
tornam-se assuntos sérios, a ponto de nao seremidiaiices

A descricao dos sentidos dos encadeamentos ewwdadexto destacou que no texto
argumentativo, no qual ha a contra-argumentacéoo gorocedimento, as teses contrarias
compordo o mesmo bloco seméantico, bem como sdaetaéo com outros pontos de vista.

A luz da TBS é possivel ndo somente analisar s&steontrarias, como também
evidenciar outras, as quais fazem parte do bloowsico e mantém neste uma relacdo de
interdependéncia. Além disso, a descricdo da tdagogecida pela construcdo dos sentidos
dos outros pontos de vista.
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4.2 MANIFESTO

Nota do movimento nacional da cidadania pela vida Brasil sem aborto
sobre as eleicbes 2010 e a questéo do aborto

O Movimento Nacional da Cidadania pela vida —sBr&em Aborto, de naturez
supra partidaria e supra-religiosa, com sede nati@m Brasilia, neste momento
extremamente importante para o futuro do nosso, paim a publico manifestar sua
preocupac¢do com o oportunismo politico com que stdo tratada a questdo do aborto,
nestas eleicoes.

E estarrecedor que algo t&o importante como esdeda vida, desde a concepgao,
seja tratado sem a devida explicitacdo do posioiento de cada candidato a Presidéncia
da Republica, aos governos de Estado, ao SenadwaFeda Camara dos Deputados.
Entendemos que a coeréncia e a clareza de posioin@ ndo s6 nesta conjuntura
eleitoral, deva prevalecer junto aos eleitores ileiess. Nao podemos aceitar que
candidatos que manifestaram publicamente, com @@as acdes, posicionamento pela
descriminalizagdo do aborto venham agora silersuére suas posi¢cdes ou declarar-se
agora contra o aborto de maneira oportunista, ambégeleitoreira, visando confundir
eleitores.

Quem efetivamente € contra 0 aborto ndo temecipoar-se claramente contra|a
sua legalizacdo ou descriminalizagdo, por entemper o direito & vida € o mais
fundamental de todos os direitos humanos.

Para contribuir para essa clareza de posicionanenMovimento Nacional d
Cidadania pela Vida — Brasil Sem Aborto lancou deséhicio desta campanha eleitoral a
CAMPANHA NACIONAL GOVERNOS E PARLAMENTOS PELA VIDAcom o slogan
“A VIDA depende do seu VOTO” com o objetivo de itiéoar os candidatos e candidatas
que tem posicdo contra a legalizagdo do aborto essonpais e que queiram assinar
“Termo de Compromisso” com firma reconhecida emtécar tendo 0s seus nomes
inscritos numa lista por Estado, no site www.bsasiiaborto.com.br

Entendemos que os eleitores brasileiros ndo pofilsan a mercé dos “lobo
vestidos com pele de cordeiro” cuja intencdo € GARH/OTOS para vencer as eleicoes
e,depois de empossados, mostrar a sua verdadm@radaapoio a cultura de morte que tem
como objetivo no governo federal, estadual ou negBasso Nacional estabelecer politicas
de incentivo a pratica do aborto no SUS e na daijéo para descriminaliza-lo e aprovar
uma legislacdo que o legalize em nosso pais, talococonsta no PNDH-3 e n
recentemente acordo internacional assinado pelergovbrasileiro denominado
“consenso de Brasilia”.

Por que LEGALIZAR a Morte quando queremos Vida?

Brasilia, 30 de setembro de 2010.
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O texto intitulado Nota do Movimento Nacional dal&lania pela Vida — Brasil sem
aborto inicia apresentando as caracteristicas doirMmto. Para tanto, julga-se um
movimento de ordem “supra partidaria” e “supragieba’. Essas duas informacdes sao
basilares para a construcdo do texto, ja que iamplino sentido que o enunciador quer
construir acerca do Movimento Nacional. Nesse dentpode-se pensar nas seguintes
argumentacfesser supra partidaria PORTANTO estar acima de intseses politicgsser
supra religiosa PORTANTO estar além de interesselgyiosos

Logo os encadeamentos evocados, a partir da c¢isatio sentido dos vocabulos
“supra partidario” e “supra-religiosa”, levam a esp outro enunciadser um Movimento
Nacional PORTANTO nao estar vinculado a interessgsliticos e religiososNao estar
vinculado a interesses politicos e religiosos ren@dehocdo de imparcialidade. Para tanto,
pode-se construir 0 seguinte encadeamento, a pmhotienunciado expostanovimento
nacional PORTANTO imparcialidade politico partidai

Em consonancia com os encadeamentos evocadosinoiaor articula o segmento
que continua a construir a imagem ou identidadendeimento, segundo o quakm a
publico manifestar sua preocupacdo com o oportuoigolitica Esse enunciado pode ser
descrito pelo encadeamentonovimento nacional PORTANTO manifesta opinido
publicamente

N&o obstante essa constru¢cdo de imagem positisag@éencia seguinte se dedica a
apresentacao das atitudes consideradas oportupatagnunciador. Neste caso, candidatos
politicos que se posicionaram contra 0 aborto eémgwo momento, ndo explicitaram seus
posicionamentos no momento da eleicdo. Esse eminsira basilar para a construcdo da
tese, descrita pelo seguinte encadeamesmaidatos ndo explicitaram seu posicionamento
PORTANTO séao candidatos oportunistas

O apoio desta tese € apresentado pelo enuncig@otiade enunciados que dao conta
de que guem é realmente contra o aborto ndo tersieiguar-se publicamente. Logo, é
evocado 0 seguinte encadeamenser contra o aborto PORTANTO posicionar-se
claramente

A fim de construir a imagem de candidatos ideaidesconstruir a imagem dos
candidatos oportunistas, o enunciador sugere um@argha, a partir da qual os candidatos
devem deixar claros seus posicionamentos quantaeatdp do aborto. Desta forma, os

candidatos assinam termos de compromisso, explitaeus posicionamentos. Podemos
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notar que o enunciado evoca o0 encadeamassma termo de compromisso PORTANTO
tem clareza de posicionamento

No quinto paragrafo, o enunciador se detém a deftor a imagem de candidatos
oportunistas, os quais ele denomina como “lobosidasem pele de cordeiro”. A fim de
compreender essa denominacgao, pode-se descreypaiiarale suas argumentacdes externas:

D) Ser lobo em pele de cordeiro PORTANTO querer vgiag vencer as elei¢cdes

2) Ser lobo em pele de cordeiro PORTANTO apoiar a etdtda morte

(©)) Ser lobo em pele de cordeiro PORTANTO estabelectditipas de apoio a pratica do

aborto

4) Ser lobo em pele de cordeiro PORTANTO legalizatbmrdo

Logo, a campanha se faz necessaria a fim de d&sqohis sdo os candidatos ideais e
quais sao os candidatos nao ideais. Contudo, oadeamentos evocados a partir dos
enunciados que sintetizam a tese, 0 apoio da tassoaclusao do texto apresentardo ndo sé
esses dois tipos de candidatos, como outros dalelo®de candidatos.

N&o resta duvida que o texto quer destacar quendidato ideal é aquele que néo
legaliza o aborto. De acordo com a constru¢cao doobsemantico que leva em conttese
defendida pelo texto, segundo a qual os candidgiesse mantém em siléncio, quando se
trata da questdo do aborto, sdo candidatos opstésnievoca-se 0 encadeamesiténcio
PORTANTO oportunismo. A partir desse encadeamento, é possivel notar stragio de

outros trés encadeamentos, conforme o bloco secpatinixo exposto:

siléncioPT oportunismo nao siléncio PT n&o oportunismo
(candidato oportunista) tese (candidato ideal)
(1) 2)
Conversos
3) (4)
nao siléncid\NE oportunismo silénciE ndo oportunismo
(candidato nao ideal) (candidato conwjct

Quadro 8 — Quadrado argumentativo das relagif@&scio e oportunismo
Fonte: Autor (2012)
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A descricdo acima da conta da construcdo da imagequatro tipos de candidato. O
angulo 1 giléncio PT oportunismpdescreve a tese do texto, ou seja, o sentidandidato
oportunista. O encadeamento reciproco a esseg,stoque encontra-se no angulonad
siléncio PT ndo oportunismpdescreve o sentido de um candidato ideal — aquedendo
silencia, que explicita seu posicionamento, pootadio € oportunista.

No angulo 3 rfdo siléncio NE oportunism) converso ao angulo 2 apresenta-se a
descricdo de um candidato que nao silencia, expfresentanto € oportunista. Trata-se de
um candidato que forja uma situacdo, a fim de rapdtoa figura diante dos eleitores.
Descreve-se esse candidato carandidato nédo ideal

No ultimo angulo do quadrado semantico, é apragdend encadeamensiléncio NE
nao oportunismo Tem-se, a partir deste encadeamento a descric8erdiolo de um tipo de
candidato que mesmo nao se expondo, ndo o fazpgmstuaismo, mas sim por convicgao
guanto a seu posicionamento, ou seja, 0 candidegmngo tem o que temer, pois confia em
sua conduta. Trata-se de gandidato convicto

Nota-se, entdo que a tese defendida no texto geddescrita por um encadeamento
argumentativo, e esta evoca outros sentidos, quatémacom ela a interdependéncia
semantica. Estes sentidos séo as descri¢bes @8 tiptr's de candidatos.

Outro procedimento do texto argumentativo € o @pO texto analisado apresenta
como apoio da tese a ideia de di\ssinar o termo de compromisso criado pelo Movimen
garante clareza de posicionamenfendo assim, tal apoio pode ser descritoAssinatura
PORTANTO clareza Como se espera de um apoio, ele sustentara agdesdos tipos de
candidato. A seguir, tem-se a constru¢cdo do quadeadumentativo das relacbes entre

assinatura e clareza/ejamos:
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AssinaturaPT clareza nao assinaturd®T ndo clareza
(candidato ideal) (candidato oportunista)
(1) (2
Conversos
€)) (4)
nao assinaturd\NE clareza AssinatufdE nao clareza
(candidato convicto) (candidato nao ideal)

Quadro 9 — Quadrado argumentativo das relacOes/Asdmatura e clareza
Fonte: Autor (2012)

As relacdes estabelecidas enaissinatura e clarezaasseguram a conduta dos
candidatos. O bloco semantico dessas relacbes ®rwiolo, a partir do encadeamento
representado pelo angulo 1. Segundo este, o caodid@ assina o termo trata-se de um
candidato que deixa clara sua posi¢éo, quanto @woab

Em consonancia com esse sentido, ha o candida&onga assina o termo, néo
deixando claro seu posicionamento, como expost@ngolo 2. H4 o candidato que assina o
termo, mas nado quer dizer que aquele seja de &aiopssicionamento. Pode ser uma
estratégia para ser bem aceito, por mais que &sopsr meio de uma atitude de ma fé,
evidenciado no angulo 3.

Héa o candidato, apresentado no angulo 4, que s&aao termo, contudo ja pode ter
deixado claro seu posicionamento em outro mome&®dada uma dessas descri¢cbes da conta
de um tipo de candidato, reforcando a tese int@atjue ha candidatos oportunistas, os quais
nao se expdem quando o assunto € aborto.

Neste segundo quadrado construido, construiddia ghes relacdes entassinatura e
clarezg o sentido de candidatos evocados continua sendesmo do quadro anterior:
candidatos ideais, candidatos oportunistas, catodiagiio ideais e candidatos convictos.

Por fim, o ultimo procedimento analisado da seq@éarmgumentativa € a conclusao.
Segundo consideracao feita pelo enunciador, o datalgue se demonstii@bo em pele de
cordeiro” tem o intuito ddegalizar o aborto.Logo, trata-se de uroandidato oportunista
proposicao defendida, ao longo do texto. A pads telacbes entre 0s enunciados expostos
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para conclusdo, pode-se evocar o encadeamento emtativo oportunismo PORTANTO
legaliza o abortpdando origem ao bloco seméantico descrito abaixo:

OportunismdT legaliza o aborto nao oportunism®T néo legaliza o aborto
(candidato oportunista) (candidato ideal)
1) (2)
Conversos
3) (4)
nao oportunismiE legaliza o aborto OportunisnME néo legaliza o aborto
(candidatos néo ideal) (candidato convicto)

Quadro 10 — Quadrado argumentativo das rela¢coes@portunismae legaliza o aborto
Fonte: Autor (2012)

A construcdo do bloco seméantico que parte desseceEmlo revelara a manutencao da
tese inicial, segundo a qual ha candidatos opatiasi A existéncia desse tipo de candidato
mantém relacdo com a construcdo da imagem de ¢ptode candidato. S&o sentidos
evocados do texto que orientam para o fato de gumhdidatos ideais, ou seja, agueles que
correspondem aos anseios do Movimento, ndo omisnds opinides e agindo com clareza.
Ha candidatos néo ideais, os quais agem de mao&trando uma coisa que ndo sao. E ha
candidatos convictos quanto ao seu posicionamemdio, precisando ou nao achando
necessario manifestar uma opiniao, em funcéao darivEmo.

Por fim, constata-se que as relacdes entre osegqirnentos argumentativos da
sequéncia argumentatiyse, apoio e conclusdo) mantém a interdepend@najgsta pela
Teoria dos Blocos Semanticos. Os encadeamentoseapaedos como referéncia a cada
procedimento levaram a construcdo dos sentidoemtédades linguisticas tratadas ao longo
do texto, isto €, a construcdo da imagem dos catadigholiticos, evocados do proprio texto.

Esta andlise apresenta como indicio que a TBSarew#ros sentidos dentro do texto
argumentativo que ndo so6 a tese inicial, como sk pensar. Trata-se de sentidos que
fugiriam em outro tipo de andlise, a qual facilneecbnsideraria a construcédo de apenas dois

tipos de candidatos: os oportunistas e os ideais.
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A andlise do texto “Nota do Movimento”, a luz TBS, revelou a construcdo de mais
dois tipos de candidatos — os candidatos néo ideass candidatos convictos. A construgao
desses quatro tipos de identidades ficou mais etedea confirmacdo, a partir de trés
encadeamentos distintos, por se originarem desptamebém distintas da sequéncia.

As relagcbes entre as entidades linguisticas ddo tdevam a estabelecer a
interdependéncia semantica entre os encadeamegtoremntativos que compdem o mesmo
bloco semantico. Para a descricdo dos sentidosretexio de carater argumentativo, como a
sequéncia argumentativa apresentada, a relacd antronstituintes do bloco revela quatro
pontos de vista acerca da mesma questdo. Logcelages de contra-argumentacdo se
tornam explicitas, por meio de uma analise de teéxhoz da TBS.
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4.3 CARTA DE AMOR?®

Carta de Napoleédo Bonaparte a Josefina de Beauharis.

“J4 ndo te amo: ao contrario, detesto-te. Es unsgrdeada, verdadeiramente
perversa, verdadeiramente tola, uma verdadeirae@fad Nunca me escreves; nao ampas
o teu marido; sabes quanto prazer tuas cartas @f® @ ainda assim ndo podes sedquer
escrever-lhe meia duzia de linhas, rabiscadas sgmfasente. Que fazes o dia todo,
Madame? Que negdcio é assim tdo importante qumibaro tempo para escrever ao feu
devotado amante? Que afeicdo abala e pde de ladwn o terno e constante amor due
Ihe prometeste? Quem serd esse maravilhoso novotangaie te ocupa todos 0s
momentos, tiraniza seus dias e te impede de dediaguer atencdo ao teu espo$o?
Cuidado, Josefina: alguma bela noite as portabsia e eu surgirei. Na verdade, meu
amor, estou preocupado por ndo receber noticias ésareve-me neste instante quatro
paginas plenas daquelas palavras agradaveis quenamem o coracdo de emocaq e
alegria. Espero poder em breve segurar-te em nragese cobrir-te com um milh&o de
beijos, candentes como o sol do Equador. Bonaparte”

A carta de Napoledo Bonaparte a Josefi@dBeauharnais pode ser classificada como
uma carta de amor, tendo em vista que Napoledoeesgis sentimentos e conflitos pessoais
a pessoa amada. Ela apresenta as duas faces doadounNo primeiro momento, o
locutor/enunciador se dedica a manifestar sua na@la esposa. No segundo momento, o
enunciador manifesta sua preocupac¢ao e amor psiaanesposa.

A argumentacéo inicial se da por meio da rejetdEdapoledo a esposa. Ele dispensa
inicialmente a ela toda sua raiva e indignacao,ndar receber dela a atencdo que ele julga
merecer. Esta argumentacdo € representada pedoleamsento argumentativtdo ama
PORTANTO detesta Tal encadeamento é evocado pelo enunciado imoigcutor (Ja ndo
te amo: ao contrario detesto-te).

A declaracdo de Napoledo origina-se de determsnadmstatacbes quanto ao
comportamento de Josefina. De acordo com o locat@sposa nunca lhe escreve, mesmo
sabendo da alegria que o esposo tem em receberanotiEstas constatacdes podem ser
representadas pelo encadeamento transgresalves quanto prazer tuas cartas dao NO
ENTANTO nédo escreves meia dazia de linhas

As afirmacdes seguintes de Napoledo sédo constraigartir da argumentacao de que

Se a esposa hao escreve, deve estar ocupandorgeudem algo importante. Neste sentido,

> A carta de amor descrita é de Napoledo a esposa Josefine e foi extraida de um texto maior, publicado na
revista Superinteressante em 2012, cujo titulo é “5 cartas de amor escritas por personagens histéricos”. Além
da carta de Napoledo, o texto apresenta cartas escritas por Beethoven, Karl Marx, Lewis Carroll e Yoko Ono.
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o encadeamentmdo ha tempo para escrever PORTANTO deve estar rfdaealgo
importantesintetiza o entendimento do locutor sobre a fadtéethpo da esposa, em escrever-
Ihe algumas palavras, mandando noticias.

Tendo em vista que a argumentacao central dodosetsustenta na ideia de que ele

ndao ama PORTANTO detestaps encadeamentos evocados posteriormente refotagam

todos os momentos, tiraniza seus dias e te impeddedicar qualquer atencdo ao teu
esposo?”, o locutor traz ao enunciado a figurardarde, em oposi¢cdo a figura do marido.
Logo, se a esposa nao dedica tempo ao marido, disliear ao amante. O encadeamento
evocado, entdo, 8o dedica tempo ao esposo PORTANTO ha um amante

A constatacdo de Napoledo acerca de um possiltarn leva a fazer uma ameaca,
sustentada pelo vocabutmidadq o qual sugere a atencdo de Josefina, para o aue p
acontecer, caso o marido retorne inesperadamengeguinentacédo acerca de que o retorno
do marido deve levar ao cuidado sustenta-se emetmentos que ocorrem na auséncia do
marido. Logo, evoca-se o encadeameatorno PORTANTO cuidado

A mudanca de comportamento do enunciador ocorrendguaeste utiliza-se do
articulador “na verdade”. A referéncia a tal aticlor traz ao enunciado a reformulag¢édo dos
sentimentos de insatisfacdo e méagoa. Trata-se dzsespacdo do real sentimento do
enunciador, que neste momento assume 0 ponto tdedasencadeamentmma PORTANTO
nao detestaEntende-se que o enunciador ndo assume mais 0 gentista de quemao
ama PORTANTO detest@assando a assunaima PORTANTO né&o detesta

O enunciador, neste segundo momento, explora d&gude que o fato de ndo haver
noticias da esposa o leva a ficar preocupado ba noticias PORTANTO ha preocupagédo
Logo, a preocupacéo parece ser decorrente bemdmait® de gostar do que do ato de odiar.
Esta afirmacdo ampara-se na constru¢cdo da argugdentxterna (AE) de preocupar-se:

(1) preocupar-se PORTANTO gostar

(2)  preocupar-se PORTANTO querer saber

(3) preocupar-se PORTANTO cuidar

Levando-se em conta que quem se preocupa quer sabee o ser alvo da
preocupacdo, Napoledo sinaliza no texto que téciastda esposa encheria o coracéo dele de
alegria. Esta argumentacdo € formalizada por meiertadeamento argumentatidar

noticiasPORTANTO encher o coragao de alegria
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A despedida do locutor também orienta para o fatquk o ponto de vista sobre seus
sentimentos é diferente d@o ama PORTANTO detest&m verdade, Napoledo declara que
espera segurar a esposa em seus bracos e cobrb&jas. Neste sentido, o retorno levara a
manifestacdes de carinho pela espost(no PORTANTO carinhd.

Nota-se a partir da andlise, que Napoledo se dedaesposa manifestando seus
sentimentos de formas diferentes. No primeiro madmesuas afirmacées evocam o
encadeamentmdo ama PORTANTO detestalrata-se de uma manifestacdo de alguém
ressentido e machucado pela pessoa amada, a porder chameacador declarando que a
esposa deve ter cuidado com um possivel retorram@aca posta evocou o encadeamento
retorno PORTANTO cuidado

A segunda parte ou segundo momento da carta € aoapca manifestacoes de afeto
sustentadas na preocupacdo que Napoledo demamnstomt a esposa. Logo, o fato de néo ter
noticias leva a criar a preocupacao sobre o pade asontecendo, assim como ter noticias
leva a deixar Napoledo feliz. Nado sendo ressaltedauma ameaca a esposa nesse momento,
o retorno € descrito como motivo de felicidade, cose nota no seguinte encadeamento:
retorno PORTANTO carinho

E possivel perceber que as duas partes em qudeviiido o texto refletem pontos de
vista diferentes acerca da relacdo emtmear e detestar Entende-se que, a partir do que
orienta a Teoria dos Blocos Semanticos, a argump@atanicial colocada por meio do
encadeamentodo ama PORTANTO detesteompde um bloco maior, o qual deve revelar
outros pontos de vista acerca da relacdo supraciiebta forma, coloca-se a seguir o bloco

semantico no qual o encadeamento mencionado € camigo

amaNE detesta nao ama\E nao detesta
) reciprocos (2)
transpostos transgos
conversos
reciprocos
3) (4)

nao amaPT detesta amaPT nao detesta
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Quadro 11 - Quadrado argumentativo das relacdesamntr e detestar
Fonte: Autor (2013)
O bloco semantico apresentado reflete a relacae amiar e detestar A descricao da

tese inicial ou argumentagcdo inicial de Napole&o eseontra no angulo (3). Este
encadeamentndo ama PT detestdescreve o sentimento de alguém ressentido cassn@
amada. Trata-se de uma postura radical, em retagamor. Neste caso, se ndo ama, odeia.

O angulo transposto a este, angulo (1), a pastiencadeamentama NE detesta
descreve o contraste de sentimentos de alguémmgaenaas também detesta as atitudes do
ser amado. A perspectiva que se descreve a pasite cencadeamento € de um amor
incoerente, repleto de conflitos.

O angulo (2) descreve, a partir do encadeameidoama NE néo detesta conduta
de alguém centrado, que age com racionalidadendevam conta que o fato de nao haver
espaco para o amor, ndo implica que havera espaeoddio ou ressentimento. A imagem
acerca de amor que surge a partir deste encadeagdatamor racional.

O ultimo angulo que compde este bloco semantisdggulo (4), caracterizado pelo
encadeament@ma PT ndo detestaEsta descricdo diz respeito as atitudes de alguém
apaixonado, o qual ama e nado vé defeitos no sed@anNesta descricdo, amor nao leva a
odio. Logo, trata-se de perspectiva de amor rom@nti

Levando-se em conta, que na segunda parte dodexoinciador manifesta carinho
pela esposa, na forma de preocupacao e cuidadim, ¢éan vista 0 encadeamettar noticias
PORTANTO encher o coragdo de alegrigem como o retorno é descrito como momento de
manifestacbes de amareforno PORTANTO carinh®, o ponto de vista deste enunciador
acerca do amor pode ser descrito como amor ronsataicqual no angulo (4)

Logo, o bloco permite reinterpretar o encadeamanritcial comoama NO ENTANTO
detesta Embora o locutor diga explicitamente que ndo aanantinuidade do texto da a ver
que sim ele ama. Apesar disso, o 0dio pela faltaatéacdo nao fica excluido (ndo é
excludente com relacdo ao amor, como mostra o bloco

Entdo, a declaracdo de falta de amor do inici@a sgvenas uma exasperagao, um
excesso promovido pelo édio, mas poderia ser rgigdo. O texto funcionaria como uma
atenuacdo do encadeamento inicial, ou seja, o teaiira que nao é que Napoledo ndo ame.
Ele ama sim, mas mesmo assim detesta as atitudesdejue diz respeito a falta de atencéo

(mesmo amando detesta, porque detesta as atitudes).
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Percebe-se, entdo, que as relacdes aner e detestardescrevem diferentes tipos de
enunciadores, bem como diferentes formas destasciadores manifestarem o amor. Em
especial Napoledo, a partir da carta escrita asaspasefina, ressalta dois pontos de vista: de
alguém ressentido e machucado, o qual assume eoratlital acerca do amango ama
PORTANTO detesta bem como de alguém apaixonado, o qual manigEstaamor por meio
da preocupacéao e do cuidado com o ser amado esgum@ uma postura romantica acerca do
amor @ma PORTANTO nao detesta

No mais, nota-se que a carta de amor de Napor@itaese nos conflitos interiores do
enunciador, na tentativa de manifestar seus semiosele forma radical, ameacgando a esposa
ou de forma romantica, demonstrando seu carinhore®cppacdo com aquela. Os
encadeamentos construidos decorrentes da relat@aerar e detestarreforcam a ideia de

conflitos a partir pontos de vista diferentes sabaenor.
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4.4 COMENTARIO?®

Comentario no BlogEscreva Lola escrevaobre o texto “Vocé néao
precisa usar lingerie pra ser capaz de qualquer cea”

Unknowndisse...

Muito boa sua analise Lola. Lembro-me muito bem pespagandas d
Duloren nos cartazes enormes de uma loja que nmdteasempre comprav
lingerie. Como esses cartazes compdem nosso inmagingéeu deus! na rea
o poder conferido as lingeries cumprem o papelaiecar a auto estima d
mulherada mais para baixo ainda. Por isso, que whenes fracassada
supOe a Duloren, precisam tanto de uma peca dedesdiinhos, ndo saben
eles que a Dulorem ndo agrada a geragcdo mais rmwaseus modelo
cafonas e propagandas machistas!

18 de janeiro de 2013 16:34

ST e o ®

Douluren # vy l-:'nl DULOREN

O quarto texto de analise neste trabalho de pesguta-se de um comentario postado
no blog “Escreva Lola escreva”. O comentario étindaao texto publicado em tal blog cujo
titulo €“Vocé néo precisa usar lingerie para ser capaz dalquer coisa’.

O comentério, em questao, também se pauta na oAmpablicitaria acima, a qual é
mote para discussdo no blog. Trata-se de um anumiomarca Duloren, a qual soma

elementos ndo verbais ao enunciadocé nao imagina do que uma Duloren é capam se

26 . 2, o P . A~ . . .

O texto analisado é um comentdrio que se originou da leitura do texto “Vocé ndo precisa usar lingerie pra ser
capaz de qualquer coisa”, publicado no blog Escreva Lola escreva. Como a andlise se deteve as estruturas
linguisticas do comentario, o texto integral do blog ndo aparece nesta se¢do. O mesmo estd disponivel no
Anexo 5.
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tratando de uma marca de lingeries, a campanhaullardd orienta os interlocutores a
relacionarem a figura feminina da imagem, vestidian @ lingerie da marca, ao enunciado
supracitado.

Neste sentido, o comentéario postado no blog étmdde sob a apresentacdo de pelo
menos dois enunciadores: O enunciador que corrdepan discurso do enunciador que
comenta no blog (E1)e o enunciador que susteniscardo da Duloren (E2).

Tomando com base uma referéncia da infancia, E@abconstruir a imagem da marca
Duloren, segundo o qual € representativo destaariarccampanhas marcantes e fazer parte
do imaginario. Logo, sdo evocados 0s seguintedeaoaentos a partir de tais discursses:
Duloren PORTANTO ter campanhas marcanteser Duloren PORTANTO fazer parte do
imaginario; ser Duloren PORTANTO estar ha algum tempo no meroad

As argumentacdes construidas acerca do que éusaed levam a se evocar outros
encadeamentosstar ha algum tempo no mercado PORTANTO agradarestar ha algum
tempo no mercado PORTANTO ser respeitdvdb entanto, este Ultimo encadeamento é
facilmente desconsiderado dentro do discurso detdfilo em vista qua posteriori, tal
enunciador, utilizando-se do vocabulo “na realeapnta descricdo sobre a sua percepcao
acerca do universo explorado pelas marcas de i@sger

Segundo encadeamento evocado do discurso deoBér conferido as lingeries pelas
propagandas da Duloren PORTANTO colocar a autoestioe mulherada ainda mais para
baixo. Vale ressaltar que o vocabulo “ainda” presente texto e no encadeamento
argumentativo reforca a ideia de ja existirem @igoupos que colocam a autoestima da
mulher para baixo.

N&o obstante, é instaurado E2, representativoisturdo da Duloren. Ao tomar o
enunciadd'Por isso, que as mulheres fracassadas, supde afen| precisam tanto de uma
peca deles;’ é possivel evocar o encadeamévitdoheres fracassadas PORTANTO precisam
de uma lingerie Duloren

Soma-se a este ponto de vista do Enunciado Dul@&@®)) a descricdo possivel de
mulher fracassada, por meio de sua argumentacémaxiTendo em vista que ndo seguir 0s
padrbes ditatoriais de beleza leva a ser uma médheassada, € possivel evocar a seguinte
descricdonao segue o padrao PORTANTO fracassada

A fim de discordar de tal descricdo e ponto déaveeerca da condigdo feminina, E1

enuncia que a Duloren ndo agrada ao publico femjinéndo em vista seus modelos cafonas
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e propagandas machistas. Com este ponto de wsiea-ee o encadeamerbmloren tem
modelos cafonas e propagandas machistas PORTANTO agrada o publico feminino

Esta questdo entra em conflito com os primeirosi@ados de E1 que davam conta de
que o fato de estar ha muito tempo no mercado éegaagradareStar ha muito tempo no
mercado PORTANTO agradar

E necessario considerar que as argumentaces d#idEtonstruidas a partir de
representacdes de passado e presente. Logo, segdjsodiso de E1, atualmente uma marca
de lingerie ser machista gera a rejeicdo de umaeljaarda populacdo. Isto pode ser
formalizado por meio do encadeamemtachista PORTANTO né&o agradar

Ao conceber o bloco seméantico do qual é comporntahtencadeamento, percebe-se
que as relacdes estabelecidas entre o vocamabbistae agradar descrevem os conflitos de

geracao e de interesse, como se observa a seguir:

machistaNE agradar nao machistdNE nao agradar
(1) reciprocos (2)
transpostos ItrSpOStos
conversos
reciprocos
3) (4)
nao machist®T agradar machistaPT n&o agradar

Quadro 12 - Quadrado argumentativo das relacdesraathistae agradar
Fonte: Autor (2013)

Tendo em vista que o angulo (4), no qual ha o exaradntomachista PT nao
agradar, e que ja se convencionou como o ponto de vistld@ode-se afirmar que trata-se
da descri¢do do quesér Dulorenpara uma geracao feminina da atualidade.

Em angulo converso (1), hd o encadeameardohista NE agradaEste descreve as
marcas de lingeries, as quais mesmo com campardidsstas fizeram bastante sucesso em
décadas passadas. Pode-se determinar que sedrptantd de vista de geracdes femininas

anteriores a de E1. Ao se remeter ao texto, varffecenunciado no qual E1 destaca a figura
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materna como compradora frequente em lojas deriegjeem que a marca Duloren se
destacava.

No que se refere ao angulo (2), tem-se o encastdgamao machista PT agradar
Trata-se da descricdo de outra marca de lingesie,osponto de vista de um enunciador
atento aos conceitos explorados pelas campanhésifgwias de lingeries. A opinido descrita
no angulo (2) esta atrelada ao pensamento critaqmpcionado pela reflexdo acerca do papel
da mulher na sociedade moderna.

O angulo (3) apresenta o encadeameatm machista NE néo agradaiConverso ao
ponto de vista apresentado anteriormente, estaleagento também sugere a descricdo de
outra marca de lingerie, que n&do a Duloren, nonémtapresenta outro enunciador. O
enunciador deste encadeamento alerta para o fatdingerie ndo agradar mesmo sendo alvo
de uma campanha ndo machista. Logo, percebe-silgeieunciador detém outros critérios
de classificagdo para uso de uma lingerie. Dergtesecritérios, pode-se destacar beleza,
bem- estar ou até mesmo o status que tal lingarante ao publico que a utiliza.

Desta forma, € possivel compreender que o comemt@blog centra-se em um ponto
de vista, segundo o qual o fato de a marca Dulorem campanhas machistas leva a néo
agradar o publico femininan@achista PT ndo agradar Este ponto de vista formalizado em
encadeamento argumentativo possibilita evocar sutemcadeamentos que com ele
estabelecem interdependéncia semantica. Logo, ta par texto € possivel descrever a
opinido de quatro tipos de enunciados acerca deamnde lingeries.

Estes pontos de vista se diferem quanto a geragdigassivelmente enuncia, como
também pelo que este enunciador espera do prodlgtber, percebe que o enunciador de (1)
machista NE agradamn&o espera um comprometimento social da marcagkrie, a medida
gue o fato das campanhas serem machistas ndoamglicecusa ao produto, ao contrario até
agradam.

Ja o enunciador de (3)ao machista NE ndo agradamwrienta para o fato de que um
possivel comprometimento social ndo é superior lrseficios que uma lingerie deve
proporcionar a quem usa. Logo, mesmo nao tendo cemganha machista, para este
enunciador, a lingerie pode nao agradar.

O encadeamento exposto no angulorfdp machista PT agradardescreve o ponto
de vista de enunciador satisfeito com a marca gueum comprometimento social, ou seja,

aquela que néo pode ser classificada como machistaeciprocidade a este, o angulo (4)
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apresenta o enunciadeachista PT n&o agradam qual descreve a Duloren, e identifica um

enunciador critico e engajado nas questdes sociais.
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CONSIDERACOES FINAIS

Tomando como ponto de partida o entendimento dedD2009: 21) acerca do que
seja um encadeamento argumentativo, ou segacddeamentos que ligam, ndo duas
proposicoes sintaticas, mas duas sequéncias degigjes, por exemplo, dois paragrafos de
um artigd, propOs-se a partir deste trabalho investigarosetextos também podem ser
tratados, a luz da Teoria dos Blocos Semanticasiocentidades linguisticas, capazes de
terem descritos os sentidos que lhes séo inerentes.

Diante deste objetivo, buscou-se descrever e amnpger a Semantica
Argumentativa, a partir da sua versao mais atd@aia dos Blocos Semanticos. Iniciou-se o
trabalho pela apresentacdo das bases teoricasugtemtam tal corrente linguistica. Neste
tocante, revisitou-se o Estruturalismo LinguistjcasTeoria da Enunciacdo e a Teoria da
Argumentacado na Lingua, fundamentacao teorica gumpde o primeiro capitulo do trabalho.

No segundo capitulo, dedicou-se atencdo a descrdz Teoria dos Blocos
Semanticos, terceira e mais atual fase da Teorirgiamentacdo na Lingua. Retomaram-se
os fundamentos de Carel e Ducrot (2005), segundquas é objetivo da TBS descrever o
sentido de entidades linguisticas, sejam elas Eaagnunciados ou expressoes.

O capitulo seguinte apresentou os trabalhos deerdad (2006), Ortmann (2010) e
Graeff (2011), como exemplos de pesquisa que oglanh a TBS a analise de texto. Os
trabalhos das trés autoras mencionadas tém em caomtnatamento da construcdo dos
sentidos no texto, por meio de uma analise sentdatgumentativa.

As consideracdes destes trabalhos revelam coitifigsIimportantes para o estudo de
texto, em consonancia com a TBS. A partir dos agoahtos de Andersen (2006), observou-
se que a descricao de certos enunciados pode ¢avaelescricdo do sentido global do texto.
A pesquisa de Ortmann (2010) confirma que o discym@dominantemente narrativo €
constituido argumentativamente. Isto implica ent@asiderar que diferentes tipos de texto
podem ser analisados sob a perspectiva da TBS dstudos promovidos por Graeff (2011)
apontam para o fato de que os contetdos argumargtaéim relacdo com a atitude do locutor
diante de tal contetdo.

No quarto capitulo, analisou-secorpus composto por quatro textos diferentes,

sejam eles: uma crbnica, cujo titulo é “Menos az&lié uma idiotice?; um manifesto do
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Movimento Nacional da Cidadania pela Vida;, umaaae amor de Napoledo Bonaparte e
um comentério feito em blog.

No que diz respeito as analises dos textos, fegipel considerar, primeiramente, que
a crbénica e o manifesto, por se constituirem deuéerjas argumentativas, apresentam
indicios semelhantes, quanto a contra-argumentaééo. ambos os textos, a contra-
argumentacao aparece como um procedimento de egistde sentidos. Notou-se que teses
diferentes, quanto ao mesmo assunto, aparecem smaneloco semantico, ampliando as
representacdes dos pontos de vista.

Essas representacbes originam-se da descricdoseiasdos produzidos pelos
encadeamentos argumentativos. Logo, h& indiciogugeas argumentacdes construidas a
partir do texto levam ao reconhecimento de ouessd, além da tese anterior e da tese atual.

No que tange a carta de amor de Napoledo Bonapattacou-se o conflito interno
vivido pelo enunciador, quanto a questdo do amar.afgumentacdes revelaram sentidos
diferentes para a representacdo do amor. Dentig egiresentacdes, foi possivel descrever o
amor incoerentgamor raciona) amor radicale amor romantico Destacou-se que todas estas
descricbes compdem o mesmo bloco semantico.

Desta forma, a descricdo da carta de Napoledseayee elementos que levam a se
considerar que Napole&o vive em conflito, tendovesta que o sentimento de tal enunciador
ora se manifesta como radical, ora como irracidr&l) como pode ser romantico.

O ultimo texto, em se tratando de uma manifestpedeoal acerca de um determinado
assunto, revelou mais do que pontos de vista adereasunto (a marca Duloren e lingeries).
Por meio da descricdo do comentario no blog, fesp@l destacar o tipo de enunciador que
se apropria da argumentacao. Ao se tratar do #pendnciador, vislumbrou-se aproximar o
enunciador do conteudo argumentativo construid@gol@ partir do encadeament@o
machista PT agradarmais do que a descricdo de uma entidade lingajsiiescreveu-se o
ponto de vista de enunciador satisfeito com a mgmeaem um comprometimento social.

Com base nestes apontamentos provocados pelbedcefie qual o objetivo da Teoria
dos Blocos Semanticos e da relacdo que esta testahelece com a descricdo dos sentidos
nos textos, , considera-se que ha uma questao miadeesolvida, no que se refere a analise
da construcéo de sentido em enunciados, a parfiedaa dos Blocos Semanticos.

Reconhecendo que um dos principios da TBS é @amanger que aspectos externos a

lingua ndo devem interferir na analise dos sentmtoduzidos, parece haver necessidade de
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se compreender até que ponto o que € exteriorgadjresta de fato no exterior e ndo no
interior da mesma.

Ao tratar o texto como uma entidade linguisticana-se inviavel distancia-lo de
outros aspectos, 0s quais parecem ser relevantasupga analise de texto. Seriam estes
aspectos extralinguisticos.

Nota-se, a partir da andlise dos trabalhos refzgor outros autores, bem como
pelas proprias analises, 0 eco destes aspectagadsepela teoria. Algumas destas analises
apresentam como dados encadeamentos argumentasvgsais sao considerados pontos de
vista de diferentes enunciadores ou pontos de viggmentes de um mesmo autor. Isto
demonstra a influéncia de um carater subjetivoomstcucéo dos enunciados

Levando em conta que na analise de texto a IUZB@& considera-se a construcao de
um sentido global, a partir da relacdo que os exaradntos do proprio texto sugerem, a
leitura subjetiva do texto parece interferir nastamzdo dos encadeamentos argumentativos.

Logo, fica com este trabalho a sugestdo de um lgmab para ser debatido
futuramente. Nao se trata de pensar se a TeoriBldoss Semanticos se submete ao auxilio
de aspectos extralinguisticos para compor suasanddis entidades linguisticas, mas sim até
gue ponto o extralinguistico ndo esta presentenmamé da TBS. Neste sentido, até que ponto
o extralinguistico ndo esta (ou esta) presentesnaid dos Blocos Seméanticos?
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ANEXO 1 — “Menos a Luiza” é uma idiotice?

20/01,/2012 - 08h14
"Menos a Luiza" € uma idiotice?

DE S&0 PAULO

£

EiRecomendar | 1 mil 5+

Provavelmente Luiza € a primeira brasileira gue virou celebridade nacional ndo por ter
aparecido. Mas justamente por ndo ter aparecido. Foi alvo apenas de uma mencdao num
comercial de um empreendimento imobilidrio na Paraiba. Assim virou hit na internet. E
uma idiotice? M3o: essa brincadeira é um assunto sério.

Tao sério gue mereceria um estudo aprofundado sobre como funcionam os meios de
comunicacdo na era da internet. Um comercial de empreendimento imobilidrio na Paraiba
vira assunto nacional e faz da ausente Luiza uma celebridade. E, agora, ao voltar ao
Brasil, desfila entre os famosos. Sdo regras novas de difusdo de informacdo, gque os
comunicadores ndo conhecem e ndo cansam de se surpreender.

Luiza também & reflexo de que como esta se aprofundando o gue muitos ja chamam da
era das celebridades. Gente gue ndo faz nada ou guase nada --personagens do BBE, por
exemplo-- e viram assuntos em todos os lugares. Ndo € 50 que viram assunto: suas
opinides sdo levadas em consideracdo e ocupam cada vez mais espaco. Talvez seja em
parte reflexo da falta de interesse em assuntos coletivos?

O fato € que 'Menos Luiza’ € qualguer coisa. Menos uma idiotice.
*

A coisa esta tdo grave que ate agui nesta coluna Luiza apareceu.
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ANEXO 2 — Nota do Movimento Nacional da Cidadania gla vida

Brasil sem Aborto, as elei¢Bes e o aborto.

30/09/2010 15:59:16

NOTA DO MOVIMENTO NACIONAL DA CIDADANIA PELA VIDA -  BRASIL
SEM ABORTO SOBRE AS ELEICOES 2010 E A QUESTAO DO AEDRTO
O Movimento Nacional da Cidadania pela vida — Br&im Aborto, de natureza
supra-partidaria e supra-religiosa, com sede naticem Brasilia, neste momento
extremamente importante para o futuro do nosso, peis1 a publico manifestar sua
preocupac¢do com o oportunismo politico com que sstélo tratada a questdo do aborto,
nestas eleicoes.

E estarrecedor que algo tdo importaoteo a defesa da vida, desde a concepgao, seja
tratado sem a devida explicitacdo do posicionameetacada candidato a Presidéncia da
Republica, aos governos de Estado, ao Senado Federaa Camara dos
Deputados. Entendemos que a coeréncia e a claezposicionamento, ndo sé nesta
conjuntura eleitoral, deva prevalecer junto aogagks brasileiros. Ndo podemos aceitar que
candidatos que manifestaram publicamente, comviaalae acbes, posicionamento pela
descriminalizacéo do aborto venham agora silersabre suas posi¢des ou declarar-se agora
contra 0 aborto de maneira oportunista, ambiguai®rira, visando confundir os eleitores.
Quem efetivamente € contra o aborto ndo teme posicse claramente contra a sua
legalizacdo ou descriminalizacéo, por entenderaydeeito a vida é o mais fundamental de
todos os direitos humanos.

Para contribuir para essa clareza decjpmamento, o Movimento Nacional da
Cidadania pela Vida — Brasil Sem Aborto lancou desdnicio desta campanha eleitoral a
CAMPANHA NACIONAL GOVERNOS E PARLAMENTOS PELA VIDAcom o slogan
“A VIDA depende do seu VOTO” com o objetivo de itiéoar os candidatos e candidatas
que tem posicao contra a legalizacdo do abortoassonpais e que queiram assinar “Termo
de Compromisso” com firma reconhecida em cart@imdd 0S seus nomes inscritos numa
lista por Estado, no siteww.brasilsemaborto.com.br

Entendemos que os eleitores brasilgigms podem ficar a mercé dos “lobos vestidos
com pele de cordeiro” cuja intencdo € GANHAR VOTf8a vencer as elei¢cdes e,depois de
empossados, mostrar a sua verdadeira face no apoitura de morte que tem como objetivo
no governo federal, estadual ou no Congresso Nalcestabelecer politicas de incentivo a
pratica do aborto no SUS e na articulagdo paraidasaliza-lo e aprovar uma legislagéo que
o legalize em nosso pais, tal como consta no PNRHh3 recentemente acordo internacional
assinado pelo governo brasileiro denominado des&oso de Brasilia”.

Por queEGALIZAR a Morte quando queremos Vida?

Brasilia, 30 de setembro de 2010
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ANEXO 3 -5 cartas de amor escritas por personageimsstoricos

5 cartas de amor escritas por personagens historicos
Marcel Verrumo 12 de julho de 2012

Beethoven declarou-se a uma amada imortal, desconhecida até hoje. Napoleao
errou a mira e escreveu cartas de amor para uma pretendente infiel. Marx trocou
mensagens romanticas com sua noiva para driblar as proibicdes dos pais da moca.
Lewis Carroll, escritor de Alice no pais das maravilhas, declarou-se para uma menina
que conheceu quando ela tinha 9 anos e ele ja estava na casa dos 30. Yoko Ono
continuou declarando seu amor para John Lennon 27 anos apos o cantor ser
assassinado.

O Historia sem fim reuniu cinco cartas de amor de quem marcou a Historia.
Sao documentos de diferentes épocas, escritos por personagens de diferentes
areas, vivendo em contextos diferentes. Confira como cada um expressou seu amor e
conte: qual é sua favorita?

1. De Beethoven para sua Amada Imortal

Apos a morte do génio em 1827, seu assistente, Anton Schindler, encontrou uma
carta de amor guardada entre os pertences do compositor. Em 1840, Schindler
publicou uma biografia sobre Beethoven e divulgou o material. Somente o dia e 0 més
estao registrados na carta. O local em que a carta foi escrita e o nome da
destinataria - identificada na carta como “Amada Imortal” - ndo aparecem. A
histdria inspirou o filme “Minha Amada Imortal”, de 1995.

Em 1880, a carta foi comprada pela Biblioteca Estatal de Berlim, onde
permanece até hoje. Leia:

“Meu anjo, meu tudo, meu proprio ser - Hoje apenas algumas palavras a caneta
(a tua caneta). S6 amanhda os meus alugueres estar@o definidos - que desperdicio de
tempo... Por que sinto essa tristeza profunda se é a necessidade quem manda? Pode o
teu amor resistir a todo sacrificio embora ndo exijamos tudo um do outro? Podes tu
mudar o fato de que és completamente minha e eu completamente teu? Oh Deus! Olha
para as belezas da natureza e conforta o teu coracdo. O amor exige tudo, assim sou
como tu, e tu és comigo. Mas esqueces-te tao facilmente que eu vivo por ti e por mim.
Se estivéssemos completamente unidos, tu sentirias essa dor assim como eu a sinto.
[...] N6s provavelmente devemos nos ver em breve, entretanto, hoje eu ndo posso
dividir contigo os pensamentos que tive nos ultimos dias sobre minha propria vida - Se
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0S nossos coracoes estivessem sempre juntos, eu ndo teria nenhum... O meu coracdo
estd cheio de coisas que eu gostaria de te dizer - ah - ha momentos em que sinto que
esse discurso é tdo vazio - Alegra-te - Lembra-te da minha verdade, o meu Unico
tesouro, o meu tudo como eu sou o teu. Os deuses devemn-nos mandar paz... Teu fiel
Ludwig”

2. De Napoleao Bonaparte para Josefina

CAPOLEOXN LE GRAND.

E como dizem: sorte no front, seca no amor. Napoledo era desses. Até que
conheceu Josefina de Beauharnais, vilva de um visconde e seis anos mais velha que
ele. Nao demorou muito até que o baixinho subisse ao altar com a dama. Enviado para
o campo de batalhas, Napoledao declarava em cartas o seu amor pela esposa. O
problema é que Josefina nao estava na mesmavibe que o cara: além de nao retribuir as
correspondéncias, comecou a trai-lo. Ao tomar conhecimento do chifre, Napoleao
decidiu dar o troco: comecou a se relacionar com uma mulher que se disfarcava de
homem para lutar. Confira a carta que Napoleao escrevia, enquanto Josefina o traia...

“Jd ndo te amo: ao contrdrio, detesto-te. Es uma desgracada, verdadeiramente
perversa, verdadeiramente tola, uma verdadeira Cinderela. Nunca me escreves; ndo
amas o teu marido; sabes quanto prazer tuas cartas ddo a ele e ainda assim ndo podes
sequer escrever-lhe meia duzia de linhas, rabiscadas apressadamente. Que fazes o dia
todo, Madame? Que negocio é assim tdo importante que te rouba o tempo para
escrever ao teu devotado amante? Que afeicdo abala e pée de lado o amor, o terno e
constante amor que lhe prometeste? Quem serd esse maravilhoso novo amante que te
ocupa todos os momentos, tiraniza seus dias e te impede de dedicar qualquer atencéo
ao teu esposo? Cuidado, Josefina: alguma bela noite as portas se abrirdo e eu surgirei.
Na verdade, meu amor, estou preocupado por ndo receber noticias tuas; escreve-me
neste instante quatro pdginas plenas daquelas palavras agraddveis que me enchem o
coracGo de emocdo e alegria. Espero poder em breve segurar-te em meus bracos e
cobrir-te com um milhdo de beijos, candentes como o sol do Equador. Bonaparte”
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3. De Karl Marx para sua esposa Jenny von Westphalen

O intelectual alemao escreveu cartas a mulher que viria a ser sua esposa e mae
de seus filhos, Jenny von Westphalen, filha de um bardao da Prussia. Os dois se
conheceram ainda na universidade e, para driblar a proibicao familiar de namorar,
mantiveram durante anos uma relacao de amor por meio de cartas. Confira uma
delas.

“Meu amor, enquanto nos separa um espaco, estou convencido de que o tempo
€ para o meu amor como o sol e a chuva s@o para uma planta: fazem crescer. Basta
vocé ir, meu amor por vocé apresenta-se a mim como ele realmente é: gigantesco; e
nele se concentra toda minha energia espiritual e toda a forca dos meus sentidos ....
Vocé vai sorrir, meu amor, e te perguntards por que eu cai na retorica. Mas se eu
pudesse pressionar contra o meu corac@o o seu, puro e delicado, guardaria em siléncio
e ndo deixaria escapar nem uma so palavra.”

4, De Lewis Carroll para Gertrude Chataway
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Gertrude Chataway foi a mais importante crianca que o escritor Lewis Carroll
teve como amiga.0 poema A caca ao Snark, inclusive, é dedicado a ela e aberto
com um acréstico com seu nome. Bidgrafos de Carroll, conhecido por escrever Alice
no pais das maravilhas, revelam que ele conheceu a garota quando ela tinha apenas 9
anos e que, desde entao, os dois mantiveram uma amizade que se estendeu até a vida
adulta. Meio estranho? Espere até ler a carta.

“Minha querida Gertrude, vocé vai ficar admirada, surpresa, desolada ao saber
que terrivel indisposicdo eu senti quando vocé partiu. Mandei chamar um médico e lhe
disse: ‘Dé-me um remédio contra o cansaco porque eu estou cansado’. Ele me
respondeu: ‘Nunca! Vocé ndo precisa de remédio! Se vocé esta cansado, vd para a
cama!’ ‘Ndo’, repliquei, ‘nGo se trata desse tipo de cansaco que passa quando se
deita. Eu estou cansado no rosto.’ Ele ficou muito sério e depois disse: ‘Sim, estou
vendo, é seu nariz que estd cansado; e isso acontece por que vocé mete o nariz em
tudo’. E eu respondi: ‘Ndo, ndo é bem o nariz. Talvez tenha sido um gole de ar’. Entéo
ele fez uma expressGo de espanto e disse: ‘Agora estou entendendo: naturalmente
vocé tocou muitas drias em seu piano’. ‘De forma nenhuma, protestei. Nada de drias,
mas de alguma coisa que fica entre o meu nariz e o meu queixo’. Ai ele ficou muito
serio e perguntou: ‘Ultimamente vocé tem andado muito com seu queixo?’ Eu disse:
‘Nao’. ‘Bem!’ disse ele, ‘isso me preocupa muito. Nao sente alguma coisa nos labios?
‘Claro!’ exclamei. E exatamente isso que eu sinto!’ Entdo ele ficou mais sério do que
nunca e disse: ‘Acho que vocé andou dando muitos beijos’. ‘Bem’, respondi, ‘na
verdade eu dei um beijo numa menininha que é muito minha amiga.’ ‘Pense bem’.
disse ele, ‘vocé tem certeza de que foi somente um?’ Eu pensei bem e disse: ‘Talvez
tenham sido onze’. Entdo o doutor respondeu: ‘Vocé ndo deve dar nenhum beijo até
que seus ldbios tenham descansado bastante’. ‘Mas o que devo fazer’, repliquei, ‘se
ainda estou devendo a ela cento e oitenta e dois beijos?” Nessa hora ele ficou tédo
triste, mas tdo triste, que as ldgrimas comecaram a rolar em seu rosto. E ele disse:
‘Vocé pode envidlos numa caixa’. Entdo eu me lembrei de uma pequena caixa que eu
havia comprado em Dover, pensando em poder um dia oferecé-la a uma menininha.
Por isso € que eu lhe envio essa caixa depois de ter colocado nela todos os meus
beijos. Diga-me se eles chegaram bem, ou se algum se perdeu pelo caminho.”

5. De Yoko Ono para John Lennon
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As vésperas do 27° aniversario de morte de Lennon, Yoko Ono escreveu em
seu uma declaracao de amor para o musico. Ora dirigindo-se a John, ora ao
leitor, Ono pediu Paz, como fizera anos antes ao lado do cantor, lutando pelos
direitos das mulheres, dos trabalhadores e pelo fim da Guerra do Vietna. Falou das
saudades, do vazio ao olhar para a cama vazia, do filho 6rfao. Falou da dor de amar
guem nao esta ao nosso lado.

“Sinto saudades, John. 27 anos se passaram e ainda desejo poder voltar no
tempo até aquele verdo de 1980. Lembro-me de tudo - dividindo nosso café da manha,
caminhando juntos no parque em um dia bonito, e ver sua mdo pegando a minha - que
me garantia que ndo deveria me preocupar com nada, porque nossa vida era boa. Ndo
tinha ideia de que a vida estava a ponto de me ensinar a licGdo mais dura de todas.
Aprendi a intensa dor de perder um ser amado de repente, sem aviso prévio, e sem
ter o tempo para um ultimo abraco e a oportunidade de dizer “Te amo” uma ultima
vez. A dor e o choque de perder vocé tdo de repente estd comigo a cada momento de
cada dia. Quando toquei o lado de John na nossa cama na noite de 08 de dezembro de
1980, percebi que ainda estava quente. Esse momento ficou comigo nos ultimos 27
anos - e vai ficar comigo para sempre. Ainda mais dificil foi ver o que foi tirado de
nosso lindo filho Sean. Ele vive com uma raiva silenciosa por ndo ter seu pai, a quem
ele tanto amava e com quem compartilhou sua vida. Eu sei que ndo estamos sozinhos.
Nossa dor é compartilhada com muitas outras familias que sofrem por serem vitimas
de violéncia sem sentido. Esta dor tem de parar. Ndo percamos as vidas daqueles que
perdemos. Juntos, facamos o mundo um lugar de amor e alegria e nGo um lugar de
medo e raiva. Este dia em que se comemora a morte de John, tornou-se cada vez mais
importante para muitas pessoas ao redor do mundo como um dia para lembrar a sua
mensagem de Paz e Amor e fazer o que cada um de nés podemos fazer para curar este
planeta que nos acolhe. Pensem em Paz. Atuem em paz. Compartilhem a Paz. John
trabalhou para ele toda a sua vida. Ele costumava dizer: “Sem problemas, somente
solucoées”. Lembre-se, estamos todos juntos. Podemos fazé-lo, devemos. Eu te amo!
Yoko Ono Lennon.”

E ai, quem mais mexeu com seu coragao?



ANEXO 5 — Vocé néo precisa de lingerie pra ser capale qualquer coisa

SEXTA-FEIRA, 18 DE JANEIRO DE 2013

" DULOREN
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Wit ndo imagin
menea Dwloren € capaz,

Esta também deve ser antiga, ja que estrela o Ricardo Macchi antes da fama (e
desastre irreparavel) conseguida pelo Cigano Igor. Uma Duloren é capaz de fazer que

um homem deixe que uma mulher monte nele, ja que o natural, dizem, é o oposto? E

isso? S6 assim pra uma mulher domar um homem?

Desde essa época, o slogan € o mesmo: "vocé nao imagina do que uma Duloren é
capaz’. Nesse anuncio do ano passado quefoi considerado "racista, machista e

apelativo” pelo Conar, e tirado de circulacao, uma moca negra segura o quepe de um
policial detonado das tropas de pacificacao das favelas. Confesso que até agora nao
tenho opinido formada sobre essa peca. E outra que domou um macho gracas a sua

lingerie?
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