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RESUMO

O Capitulo | descreve o intrincado conjunto de normas legais e técnicas as quais o agricultor
esta submetido. Na medida que a produgéo originada nas propriedades rurais, cada vez
mais, esta subordinada a exigéncias quanto a qualidade nutricional, aparéncia, e auséncia
de residuos quimicos, ao agricultor impde-se o conhecimento e a aplicagdo destas, sob o
risco de ter a comercializagdo de sua produgédo comprometida. Para aquele cujo produto
pode destinar-se ao mercado internacional, condiciona-se produzir de acordo com 0s
padrées impostos pelos paises importadores, sob o risco de perder mercado. O Capitulo Il
definiu  indicadores sociais, legais e técnicos essenciais para serem avaliados em
propriedades rurais que associados a outros critérios metodoldgicos, permitiram estabelecer
quais aqueles que estavam adequados e os passiveis de readequac¢éo. A relevancia da
metodologia desenvolvida esta na utilizacdo conjunta de critérios de avaliagado sociais,
técnicos e legais. Conhecer o histérico familiar e cultural & essencial pois interferem no
comportamento do individuo e condiciona o seu entendimento quanto aos processos de
produgdo nos quais esta inserido. A pesquisa de campo foi conduzida com a aplicagéo de
entrevista semi-estruturada e diagndstico visual, no municipio de Araucaria, Parana,
localidade do Formigueiro, no periodo compreendido entre os dias 20 de margo a 27 de
julho de 2003. Foram avaliadas 19 propriedades que caracterizam-se como de produgéo
agropecuaria das 65 existentes na comunidade. Como resultado, a metodologia aplicada
possibilitou diagnosticar a realidade de cada agricultor, compreender suas decisdes e agoes,
estabelecer os pontos positivos e criticos que necessitam ser controlados nas propriedades,
definindo-se as prioridades sociais e técnicas que devem ser trabalhadas.

Palavras-chave: Sistemas de produgéo, agricultura familiar.
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ABSTRACT

Chapter | describes a complex set of technical and official regulations to which farmers must
comply regarding nutritional quality, appearance, and absence of chemical residues.
Farmers must meet such requirements or they may jeopardize the marketing of their
agricultural products. For those who market their products abroad, compliance with
international policies is an additional concern. Chapter Il attempted to define a series of key
social legal, and technical indicators which coupled with other methodological criteria,
revealed which farms conformed to current requirements and which ones did not. The
significance of the proposed methodology lies in the simultaneous use of social, legal, and
technical criteria. Cultural background and family history very often influence farmer behavior
and farming systems. Nineteen farms — of a total of sixty-five — located in the community of
Formigueiro, municipality of Araucaria, Parana , were investigated. The field survey was
accomplished through a semi-structured interview and a visual diagnosis. The proposed
methodology can be a productive tool in the endeavor to (1) understand the setting in which
a farmer lives and makes decisions, and (2) assess the strengths and the potential
weaknesses that need monitoring. As a result, social and technical priorities can be identified

more clearly, and further undertaken.

Keywords: farming systems; family farming
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1 INTRODUGAO

E crescente no Pais e internacionalmente, o estabelecimento de legislagdo sobre a
atividade agricola, no que se refere a fitossanidade e meio ambiente. As leis sdo pautadas
em normas técnicas locais, diretrizes estabelecidas por organismos internacionais e por
Organizagdées N&o Governamentais — ONGs. Tais instrumentos legais e dispositivos
técnicos, visam a harmonizagéo dos padrbes de produg¢do e controle de pragas, doencgas e
plantas daninhas; a qualidade dos alimentos do ponto de vista nutricional e quanto a
presencga de residuos quimicos; a preservagao e conservagao ambiental, obtida através da
produgdo sustentavel e da melhoria dos indicadores sociais nas propriedades rurais.

Na medida em que o agricultor ndo possua conhecimento e ndo avalie as
implicagdes quanto a aplicagdo das exigéncias técnicas contidas em tais normativas legais,
sua permanéncia na atividade agropecuaria fica comprometida, visto reduzir-se sua
competitividade, em comparagdo aos produtores brasileiros e de outros paises, que
detenham conhecimento sobre as referidas normas legais e que implementem-nas em suas
propriedades rurais.

A dificuldade para o produtor operacionalizar em sua atividade, as exigéncias
mencionadas anteriormente, decorre de diversos fatores, tais como:

- as informagdes estdo dispersas em documentos diversos, produzidos no Pais e

fora dele;

- um grande numero de entidades nacionais e internacionais, nas varias esferas de
atuagao, governamental, organismos internacionais, ONGs, editam as normativas
técnicas e legais sobre Atividade Agropecuaria, Fitossanidade e Meio Ambiente,
havendo dificuldade de acesso as informa¢dées de forma ordenada e
sistematizada;

- os técnicos que atuam na area, pelas razées expostas nos dois itens anteriores,
tém dificuildade de acessar, avaliar, sintetizar e repassar informagdes adequadas
e atualizadas ao agricultor;



- as escolas de Agronomia, pelas mesmas razbes acima expostas, tém dificuldade
em formar os futuros profissionais com o conhecimento e visdo adequados,
guanto ao assunto em pauta.

- Em contrapartida, se o agricultor desenvolver na propriedade rural sistema de
produc&o, atendendo as normas técnicas e legais, definidas para a atividade
agricola, no que se refere a Fitossanidade e Meio Ambiente, estabelecidas em
carater nacional e internacional, agregara valor a sua produgao. Podera divulgar
junto aos consumidores de seus produtos, que a sua propriedade se enquadra
dentro dos preceitos técnicos e legais 0os quais garantem padrées de produgéo
ecologicamente sustentaveis, socialmente equilibrados e economicamente

viaveis.

1.1 JUSTIFICATIVA PESSOAL

Em toda a minha vida profissional, hoje com vinte e trés anos, atuei na area de
fitossanidade. Iniciei em1982 trabalhando na Secretaria da Agricultura e Abastecimento do
Estado do Parana - SEAB, no Departamento de Fiscalizagdo, Coordenadoria de Defesa
Sanitaria Vegetal. Como técnico de campo por um ano e meio, no Nucleo Regional de Pato
Branco, na época abrangendo quatorze municipios, era responsavel por fiscalizar o
comércio de agrotéxico, sementes, mudas e a produgdo de mudas florestais e frutiferas,
quanto a padrdes técnicos e legais estabelecidos oficialmente; monitorar as lavouras das
diversas culturas plantadas na regido, com vistas a detectar pragas, doencas e plantas
daninhas, comprovadamente problematicas ou com potencial para tal. Foi um periodo de
muito aprendizado, visto ter tido a oportunidade de conhecer de forma sistémica, os diversos
segmentos que compdem a cadeia produtiva agricola {produgdo, comércio, distribuigdo,
beneficiamento), aprofundando-me assim, em algumas areas especificas. Foi possivel
também, conhecer agricultores com perfis diversos, no que se refere aos sistemas de
produgdo adotados, as caracteristicas de suas propriedades quanto ao tamanho, topografia
e demais aspectos ambientais, como também quanto ao seu padréo cultural.

Posteriormente, em meados de 1983, assumi a Chefia Estadual do Comércio e Uso
de Agrotoxicos, vinculada a SEAB. Foi outro momento extremamente importante, do ponto

de vista profissional e pessoal. Pude contribuir de forma efetiva para a elaboragéo e



implantagdo da Lei Estadual de Agrotoxicos n° 7827/83 e o seu Decreto n® 3876/84. Na
época vivia-se em um regime de excegdo, sob o governo militar. A administragdo das
questdes de interesse publico eram realizadas através do Governo Federal em Brasilia. Os
Estados da Federacdo tinham autonomia para deliberar somente supletivamente sobre
questdes ligadas a fitossanidade e sempre através de convénio com o Ministério da
Agricultura e do Abastecimento. A aplicagdo da Lei de Agrotoxicos paranaense, quebrou um
paradigma, pois de forma auténoma, o Estado legislou e passou a resolver problemas até
entao cronicos, ligados ao comércio e uso de produtos fitossanitarios. A acdo do Estado,
nao teve por parte do governo federal e das industrias de agrotoxicos que atuavam no pais,
uma aceitagdo passiva. A contestacdo ao documento legal estadual, ocorreu junto ao
Supremo Tribunal Federal. Felizmente, o conhecimento técnico e juridico existente no
Parana, possibilitou o reconhecimento como constitucionais, para grande parte dos artigos
contidos na Lei e no Decreto. Alguns exemplos de iniciativas implementadas, como a
fiscalizacao rigorosa do comércio de agrotdxicos, a exigéncia da venda de qualquer produto
fitossanitario com receita agronémica, a proibi¢do do uso de inseticidas organoclorados em
territério paranaense, um ano antes do govemo federal tomar a mesma iniciativa, o
cadastramento de agrotoxicos no Estado, demonstram a relevancia da legislagdo em
questdo. A acao implementada pelo Estado, através do documento legal citado, possibilitou
que este se antecipasse em cerca de dez anos, na adogdo de uma série de critérios
técnicos, estabelecidos por organismos nacionais, internacionais, e ONGs, por exemplo,
definidos na ECO 92.

Coube-me, a partir de 1988 criar o Setor do Cadastramento de Agrotoxicos da SEAB,
acumulando esta nova atividade, com a descrita no paragrafo anterior. Quando a
estruturacdo se deu de forma definitiva, passei a responder exclusivamente pela Chefia
Estadual do Cadastramento de Agrotoxicos. A atividade se reveste de grande relevancia
pois, as pesquisas quanto a eficiéncia agrondmica e residuos, dos produtos fitossanitarios
quimicos e bioldgicos, para as culturas em gque sao utilizados, sofrem avaliagdo e em fungao
disto, recebem autorizagdo ou ndo para uso no Parana. Face a complexidade do tema, o
nivel dos estudos e pesquisas que realizei, foram longos e aprofundados.

Deve-se lembrar que as atividades anteriormente descritas e realizadas, possuem
peculiaridades que conferem para aquele que as executa, um nivel de envolvimento
extremo. Toda a atividade fiscalizadora, que vise controlar a qualidade de produtos, que
busque a mudanga de pensamento e comportamento, e que interfira em processos de
comercializagdo, gera uma presséo significativa sobre o agente implementador da agéo.

Efetivamente, cada medida implantada, tinha que se revestir de total corregdo do ponto de



vista técnico e legal, pois a ndo concordancia por parte dos fiscalizados, gerava muitas
vezes, processos judiciais contra o Estado, recaindo sob o responsavel pela area,
administrar e responder por todas as consequéncias oriundas do ato. O erro ndo é
permitido e nem tolerado, pois as repercussdes econdmicas, sociais e politicas sempre sdo
de significativa monta. Portanto, cotidianamente vivia sob tensdao. O conhecimento e
experiéncia adquiridos através das atividades em questdo, oportunizaram-me realizar sobre
os temas, ao longo dos anos, 23 palestras e um depoimento no Congresso Nacional (a uma
comissdo composta por Deputados e Senadores que analisavam a questao dos agrotoxicos
no pais e que recorreram a diversos especialistas para melhor entendimento do problema),
20 trabalhos de assessoria, coordenagado ou presidéncia de grupos de estudo no Parang,
para o governo federal e diversos governos estaduais. Também concedi 89 entrevistas,
sendo quatro para a televisdo, as demais para os principais jornais e revistas do Parana e
do Brasil. Dos trabalhos editados, considero relevantes os documentos sob o titulo “Posicéo
da Secretaria de Estado da Agricultura do Parana sobre os Agrotoxicos Organoclorados”,
“Manual do Procedimento na Fiscalizagdo do Comércio e Uso de Agrotoxicos” e o “Projeto
Banco de Dados Informatizado sobre Agrotodxicos”.

Entre os anos de 1994 e 1995 trabalhei no Centro de Diagnéstico Marcos Enrietti,
vivenciando, aprendendo e compreendendo, sobre praticas, responsabilidades e
importancia do trabalho desenvolvido por um laboratério de referéncia oficial de diagnose
para pragas e doenc¢as de animais e vegetais.

Minha ultima fungdo na SEAB foi como Chefe Estadual da Vigilancia Fitossanitaria,
atividade desenvolvida no ano de 1996. Coordenei no periodo trés projetos relevantes para
a agropecuaria paranaense, o monitoramento e controle do nematoide do cisto da soja, da
vespa da madeira e da formiga cortadeira.

Atuei também junto a entidades organizadas da profissdo. Em 1983 no Nucleo
Regional de Pato Branco da Associagdo dos Engenheiros Agronomos do Parand, de 1984 a
1988 na diregao estadual da mesma Associagéo e ainda como Presidente da Comissao de
Agrotoxicos da Federagéo das Associagdes dos Engenheiros Agrénomos do Brasil.

Sempre considerei a busca pelo aperfeicoamento pessoal e profissional
indispensavel. Procurei fazé-lo através dos estudos como auto-didata e por meio de cursos
formais. Assim foram 35 cursos, congressos, seminarios realizados ap6s ter me formado.
No ano de 1988 fiz a especializagdo “Defensivos Agricolas: sua Utilizagdo, Toxicologia e
Legislacdo Especifica” patrocinado pela ABEAS/Universidade Federal de Vigosa. O curso
em questdo, de excelente qualidade, foi fundamental para motivar-me a viabilizar o

mestrado em Ciéncias Bioldgicas, Area de Concentragdo Entomologia, iniciado em marco



de 1991 e concluido no mesmo més de 1994. O retorno as atividades académicas de forma
intensiva, por um longo periodo, possibilitou-me além do aprofundamento do conhecimento
na especialidade cursada, refletir sobre os caminhos profissionais e pessoais trilhados até
aquele momento. Em 1993 surgiu a oportunidade de exercitar a fun¢do de professor
substituto, pela primeira vez em minha vida, na disciplina de Defesa Sanitaria Vegetal, no
curso de Agronomia da UFPR. Posteriormente na PUC, também para o curso de
Agronomia, fui responsavel pela estruturagdo do laboratério e por ministrar as aulas da
disciplina de Entomologia Agricola e Parasitologia, no final de 1995 até meados de 1996.
Ambas as experiéncias foram extremamente enriquecedoras, pois o processo de ensino é
também e concomitantemente de profundo aprendizado. O estudo permanente, o contato
com os alunos, a interagdo com os professores, a reflexao sobre a realidade que nos cerca
sob otica diferente daquela vivida até entdo, a busca permanente de solugdes para
problemas académicos e da comunidade, contribuiram de forma decisiva para a melhoria de
minha formagao. Motivado por estas experiéncias, prestei concurso, fui aprovado e assumi
desde janeiro de 1997 a disciplina de Defesa Sanitaria Vegetal, na UFPR, para o curso de
Agronomia.

Desta forma, buscando sempre entender a realidade, e agir de forma ponderada,
mas consistente, acredito ter contribuido para o encaminhamento e solugdo de muitos
problemas referentes a agricultura, aos agrotoxicos, a questdes fitossanitarias e ambientais,
em carater estadual e nacional.

Quanto a este trabalho, que se originou da minha experiéncia pessoal e profissional,
€ a continuidade do meu compromisso de vida, buscando permanentemente o meu
aperfeicoamento, para a partir dai, poder servir melhor a Agronomia, ao Agricultor e a

sociedade em geral.

1.2 JUSTIFICATIVA CIENTIFICA E SOCIAL

Os processos produtivos no mundo atual ndo acontecem mais de forma isolada,
exclusivamente dentro dos territorios de paises e estados, sofrendo unicamente as
influéncias regionais ou locais. De forma cada vez mais intensa, observa-se que os padrées
de produgdo e qualidade estabelecidos por organismos internacionais, pelos paises

desenvolvidos, por ONGs, se impdem para o agricultor de qualquer parte do planeta. Tais



padrbes, impostos através de normas técnicas e legais, devem ser conhecidos e adotados
em sua propriedade. O ndao cumprimento das normativas, vai gradativamente ou de forma
abrupta, alija-lo da vincUIagéo comercial com as cadeias produtivas agricolas ligadas a sua
produgdo. Para que isto nao acontega, deve-se trabalhar para que o agricultor se forme
adequada e continuamente. Para se atingir a este fim, questionamentos devem ser feitos e
as respostas obtidas junto a cada agricultor, atender as seguintes diretrizes:

- O agricultor conhece as normas técnicas e legais basicas estabelecidas pelos
governo federal e dos estados, por organismos internacionais, pelos paises
desenvolvidos, por ONGs, referentes a fitossanidade e meio ambiente?

- O agricultor adota em sua propriedade as normas técnicas e legais basicas
estabelecidos pelos governo federal e dos estados, por organismos
internacionais, pelos paises desenvolvidos, por ONGs, referentes a fitossanidade
e meio ambiente?

- O agricultor sabe das implicagbes positivas ou negativas de conhecer e
implementar na sua propriedade, as normativas referentes a fitossanidade e meio
ambiente, estabelecidas pelos governo federal e dos estados, por organismos
internacionais, pelos paises desenvolvidos e por ONGs?

Dentro do contexto acima exposto, para se responder as perguntas em pauta, torna-
se prioritario desenvolver metodologia que vise propiciar a realizagdo de diagnéstico, que
permita caracterizar o agricultor e a propriedade, frente aos critérios de desenvolvimento da
atividade que lhe sdo impostos, facilitando a identificagdo dos pontos positivos e de
estrangulamento, referentes' a aspectos sociais, fitossanitarios e ambientais. Desta forma
possibilitando a proposigéo de solugdes aos problemas encontrados.

No ambito da UFPR, os alunos do curso de Agronomia devem adquirir sensibilidade
e conhecimento, quanto a realidade exposta nos paragrafos anteriores, durante a vida
académica ou apo6s formados. Em qualquer das situagdes, & fundamental conscientizar o
futuro profissional, da necessidade de desenvolver visdo sistémica dos processos de
produgéo, sem descuidar-se dos detalhes de cada procedimento. Consolidar a participacao
do engenheiro agrdnomo no uso e controle de tecnologias que trazem embutida na sua
adogao risco toxicolégico ou ambiental é fundamental, visto fazer parte da habilitagdo
profissional, o exercicio de tais atividades. Assim sendo, além do ensino de graduagéo,
torna-se importante a inser¢do da poés-graduagdo e da extensdo da Universidade na
questéo, visando realizar estudos sobre os sistemas de produgéo e as cadeias produtivas,

com as respectivas interagoes pertinentes aos aspectos sociais, fitossanitarios e ambientais.



Diante deste quadro, as medidas mencionadas abaixo sdao fundamentais para

viabilizar o agricultor:

- reduzir custos, com aumento de produtividade e receita, associado a melhoria da
qualidade dos produtos agricolas ndo somente quanto a sua aparéncia, mas
também no que se refere aos aspectos nutricionais e quanto a presenga de
residuos de produtos quimicos;

- adotar praticas agricolas que levem a sustentabilidade do ecossistema e a efetiva
preservagao ambiental,

- fomentar o aprimoramento técnico e quanto as praticas de gerenciamento, dos
engenheiros agronomos e do agricultor, para que a atividade agricola seja
economicamente viavel.

Somente atendendo-se a estes preceitos, a agricultura poderd cumprir seu

importante papel social de fixar o homem a terra, gerando empregos, renda e vida digna.

A partir desta tese, pretende-se gerar conhecimentos pertinentes aos aspectos

abordados anteriormente e que subsidiardo agricultores, académicos do curso de
Agronomia e engenheiros agrbnomos, respectivamente no desenvolvimento de suas

atividades e na sua adequada formagao profissional.

1.3 HIPOTESE

A utilizagdo de indicadores sociais e fitossanitarios, com metodologia apropriada, €
um apoio significativo no gerenciamento de propriedades rurais e de questbes agrarias

regionais.

1.4 OBJETIVO GERAL

Definir e utilizar indicadores sociais e fitossanitarios, para a avaliagdo de
propriedades rurais, através da aplicagdo de método, que visa auxiliar o gerenciamento de

propriedades rurais e de questdes agrarias regionais.



1.5 OBJETIVOS ESPECIFICOS

Estudar as exigéncias fitossanitarias estabelecidas nas principais normas legais e
técnicas do Brasil, internacionais e as adotadas pelas organizagbes ndao governamentais,
visando compreender a sua dindmica, complexidade e interagdo, identificando os pontos
considerados essenciais, que podem interferir nos procedimentos de produgdo e
comercializagao agricola, avaliando-se as implicagdes para o agricultor.

Realizar diagnostico de campo e entrevista, utilizando-se de indicadores sociais e
fitossanitarios , avaliando-os em propriedades rurais, observando a realidade vivida pelos

agricultores e identificando os pontos criticos sociais e técnicos a serem solucionados.



2 FUNDAMENTOS METODOLOGICOS

Para serem atingidos os objetivos propostos, inicialmente buscaram-se os principios
tedricos que enfatizam a necessidade de desenvolver-se visdo sistémica e precisa da
realidade. A abordagem esta contido no item 2.1 MARCO TEORICO REFERENCIAL, que
norteou filosoficamente os procedimentos adotados na elaboragao deste estudo.

Visando facilitar a visualizagdo e compreenséo dos assuntos abordados, subdividiu-
se o contetdo apresentado em dois capitulos. No CAPITULO | foram apresentadas e
discutidas as principais exigéncias sobre fitossanidade estabelecidas nas normas técnicas e
legais do Brasil, internacionais, as adotadas por organizagdes nao governamentais e as
possiveis implicagdes para o agricultor brasileiro. No CAP{TULO |l foi realizado estudo de
caso, no qual aplicaram-se indicadores sociais, fitossanitarios e quanto a praticas
conservacionistas de solos, diagnosticando-se a realidade vivida pelos agricuitores
estudados, quanto aos parametros avaliados. Face a diferenca nos conteudos dos dois
capitulos, a metodologia adotada para desenvolvé-los foi distinta e sera apresentada nos
itens 2.2e 2.3.

2.1 MARCO TEORICO REFERENCIAL

Inicialmente torna-se importante estabelecer qual o critério que pautou o
estabelecimento do referencial teérico deste trabalho, para analisar-se o problema relatado
anteriormente. De acordo com MINAYQ (2001, p. 40):

A definigdo tedrica e conceitual € o momento crucial da investigacio cientifica. E sua base de
sustentacdo. Remetendo este item a uma dimensdo técnica, devemos dizer que ¢
imprescindivel a definicdo clara dos pressupostos tedricos, das categorias e conceitos a
serem utilizados. Devemos tomar cuidado para ndo reescrevermos a obra dos autores que
embasam a teoria escolhida, reconstruindo um verdadeiro tratado e certamente de menor
qualidade. Devemos, entdo, ser sintéticos e objetivos, estabelecendo, primordiaimente, um
dialogo entre a teoria e o problema a ser investigado.



A condugdo da tese foi realizada, tendo como essencial a busca de agao
interdisciplinar, para assim possibilitar-se dentro do tema estudado, ter-se a visdo correta da
realidade, vislumbrando-se ndo somente as partes dos processos analisados, mas sim
adquirindo-se visdo sistémica sobre estes.

Portanto, a partir do conceito estabelecido no paragrafo acima, definiram-se as idéias
centrais desta tese, que sao a interdisciplinaridade, visdo sitémica e visdo da realidade. As
premissas teéricas basicas e os respectivos autores que lhes deram sustentacdo, estéo
mencionados a seguir.

Para a solugdo dos problemas descritos no item INTRODUCAO deste trabalho, face
a sua amplitude e complexidade, fica claro que é necessario langar um novo othar sobre a
pratica cotidiana pessoal e profissional, e fomentar junto ao produtor rural que ele faga o
mesmo, adotando-se uma visdo transdiciplinar. Inicialmente tem que ser entendido o que
levou a concluir-se, quanto a necessidade de se adquirir uma visdo transdiciplinar e
preliminarmente ser entendido o que é transdisciplinaridade.

Para NICOLESCU (1999), citado por SILVA (2002, p.1) a transdicipliaridade diz
respeito ao que esta conjuntamente, entre, através e aléem de todas as disciplinas. Ja a
muitidisciplinaridade ultrapassa as barreiras da disciplina, utiliza informagdes de outras,
buscando dar sustentagcado e aprofundamento na disciplina de dominio do profissional. Por
sua vez a interdiciplinaridade propdem a possibilidade.de transferéncia de métodos de uma
disciplina para outra.

O aspecto abordado no paragrafo anterior é fundamental. A area de concentragéo
desta Tese na pés-graduagdo, tem a denominagado “ Contribuigbes Interdisciplinares em
Produgéo Vegetal”, portanto em todo o trabalho buscou-se a utilizagdo de procedimentos e
métodos de outros campos do conhecimento humano, no objeto de estudo em questado. A
partir do momento que sdo admitidas inclusées de métodos e sistemas de avaliagdo até
entdo ndo adotados em determinada area, novos pensamentos e percepgdes sao
estabelecidos, ampliando-se a capacidade do individuo, no sentido de vir a compreender a
realidade efetivamente como ela é e ndo, a partir do que ele imagina que seja ou desejaria
que fosse. Assim, tem-se configurado de forma clara, o primeiro momento exigido no
pensamento transdisciplinar, desenvolver a capacidade de realizagdo da leitura correta do
que é efetivamente a realidade, respondendo a pergunta, o que acontece? Conseguir
responder a este questionamento, € imprescindivel, de acordo com diversos autores de
formagé&o e atuagéo profissional diferentes, que abordam a questao sob a ética da educagédo
e do aprendizado.

FREIRE (1920, p. 76) afirma:
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...outro saber fundamental & experiéncia educativa é o que diz respeito a sua natureza.
Como professor preciso me mover com clareza na minha pratica. Preciso conhecer as
diferentes dimensdes que caracterizam a esséncia da pratica, o que me pode tornar mais
seguro no meu proprio desempenho.O melhor ponto de partida para estas reflexdes é a néo
conclusdo do ser humano que se torna consciente. Como vimos, ai radica a nossa
educabilidade bem como a nossa inser¢cdo num permanente movimento de busca em que,
curiosos e indagadores, nao apenas nos damos conta das coisas mas também delas
podemos ter um conhecimento cabal. A capacidade de aprender, ndo apenas para nos
adaptar mas sobretudo para transformar a realidade, para nela intervir, recriando-a, fala de
nossa educabilidade a um nivel distinto do nivel do adestramento dos outros animais ou do
cultivo das plantas.

Em outro momento FREIRE (1977, p. 16) menciona:

Hoje, provavelmente mais do que ontem, parece ao autor inadidvel que se discuta,
interdisciplinarmente, a assisténcia técnica, tomando o homem a quem serve como 0 centro
da discussdo. Nao, contudo, um homem abstrato, mas o homem concreto, que ndo existe
sendo na realidade também concreta, que o condiciona.

Esta é a razio pela qual, necessariamente, esta discussdo, tomando o homem como seu
centro, se prolongara até a realidade, pois que, sem ela, ndo é possivel aquele e, sem ele,
nao € possivel a realidade.

A idéia essencial de se viver a realidade pratica e entendé-la, também é manifestada
por YUNUS e JOLIS (1997, p. 15), afirmam:

Firmei o proposito de aprender o maximo possivel sobre a aldeia. Para mim isto
representaria uma oportunidade de vir compreender a vida real de uma pessoa pobre. Com
isto eu ja estaria dando um grande passo em relagdo ao ensino académico. Ao tentar
oferecer aos estudantes uma espécie de visdo panoramica, as universidades tradicionais
haviam criado uma enorme distancia entre os alunos e a realidade da vida. Quando
podemos segurar 0 mundo na palma da mao e o vemos panoramicamente, tendemos a nos
tornar arrogantes — ndo percebemos que ao olhar as coisas de uma grande distancia tudo
fica borrado. O resultado é que acabamos por imaginar as coisas em vez de enxerga-las.
Entao resolvi observar as coisas de perto; achei que se assim o fizesse eu as veria mais
nitidamente.

O ensino, a pesquisa e a extensao devem ser desenvolvidos nas universidades com
a nitida compreensao dos problemas sociais, técnicos e econdmicos do pais, dentro da
esfera de agdo de cada instituicdo e no estrito ambito de cada estudo desenvolvido, para
entdo proporem-se solugbes pautadas em avaliagbes profundas e consistentes. Esta
premissa atende a preocupagdo de SUASSUNA (1999) que relata “Certa vez, numa aula
que dei em Sado Paulo, afirmei que as universidades brasileiras pensam e ensinam de
costas para o nosso pais”. BATISTA JUNIOR (2000, p. 63) comenta dentro do mesmo
enfoque “eis 0 que eu queria dizer: o brasileiro ndo se interessa realmente pelo Brasil. Vive
eternamente, de costas para o proprio pais, € desconhece solenemente os seus valores e

potencialidades”.
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Sob a mesma ética, compreender o Brasil através de percepgao clara da realidade,
CASTOR (2000, p. 22) enfatiza:

O problema, porém, vai muito além da qualidade das estatisticas e compreende, também, o
instrumento de analise utilizado. Muitos autoproclamados especialistas falham em entender
a realidade nacional porque estdo acostumados a transitar com desenvoltura no mundo
simbdlico das equagbes, formulas e algoritmos, enquanto demonstram um
desconhecimento abissal a respeito de como as pessoas realmente vivem, como obtém e
gastam sua renda etc.

Responder ao que acontece, € apenas parte da percepgédo da realidade, ja que fatos
sdo identificados, medidos, testados, confirmados, ficando entretanto, duas perguntas a
serem respondidas: porque acontecem e no caso de identificarem-se problemas, como
soluciona-los?

Estabelecer quais as causas determinadoras de agbes, comportamentos, visdes, &
algo complexo e dificil. A multiplicidade de fatores que interagem, incidem e estabelecem os
fatos que se apresentam para nés, se analisados de forma fragmentada, por especialista ou
especialistas de areas afins, os quais refletirdo provavelmente somente uma faceta do fato,
sem possibilitar-se o entendimento do todo. Por outro lado, para perceber-se com clareza o
todo, nao € possivel prescindir do trabaiho interativo, em equipe, congregando especialistas
de diversas areas do conhecimento, que de forma complementar, ajuntardo as pegas do
‘quebra-cabeg¢a” permitindo que a figura informe, ndo identificavel quando observado cada
fragmento do jogo, possam ser agrupadas de forma harmoniosa, trazendo como resultado
final, a imagem com todos os seus detalhes claramente manifestados. O trabalho integrado,
por sua vez, ndo se realiza com maxima plenitude, se além das qualidades técnicas, os
membro da equipe, n&o possuirem qualidades humanas essenciais. Assim, é fundamental,
ter humildade e reconhecer, que o mundo, os fatos, as pessoas, sdo muito mais complexos
do que cada especialidade, que o0s processos observados s&o integrados e nao estanques,
que os especialistas, sequer dominam plenamente a sua area de atuagéo, admitindo-se
portanto, o que ndo sabem, transcende em muito 0 que conhecem e dominam. Admitindo-se
esta premissa como verdadeira, conclui-se naturalmente que havera a necessidade de
interagir com os outros, reconhecendo suas qualidades, ajudando a potencializa-las em seu
grau maximo, bem como suportando e superando, respectivamente, os eventuais defeitos e
diferengas. Desta forma o resultado dos trabalhos produzidos, serdo infinitamente
superiores em qualidade e quantidade, se comparados com os produzidos individualmente.
Portanto, a possibilidade de responder-se a segunda pergunta porque determinado fato
ocorre? Fica mais facil e a resposta mais confiavel. As idéias manifestadas neste paragrafo,
sao adequadamente sintetizadas por SENGE (2000, p. 40), quando aborda o que considera

pensamento sistémico:
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As nuvens ficam pesadas, o céu escurece, as folhas giram no chdo: sabemos que vai
chover. Sabemos também que, depois da tempestade, a agua da chuva alimentara os
lencdis d'agua, a quildmetros de disténcia, e que pela manha o céu estara claro outra vez.
Todos estes eventos estdo distantes no tempo € no espago, mas estdo conectados em um
mesmo padrdo. Um tem influéncia sobre o outro, uma influéncia que, em geral, ndo é
aparente. S6 poderemos entender o sistema de uma tempestade contemplando o todo, néo
uma parte individual do padrao.

Por fim, caso identifiquem-se problemas em nossos estudos, ter-se-a que responder
a terceira pergunta, como resolvé-los? Evidentemente, seria ingenuidade e simplismo,
imaginar-se que um trabalho de tese possa trazer as respostas a todas as indagacgdes e
dificuldades vividas pelo homem, face a suas naturezas diversas. No entanto, alguns
pressupostos basicos devem ser sempre considerados e jamais poderdo ser
menosprezados. O respeito efetivo aquele que sofre o problema, a necessidade de
sinceramente escuta-lo, a capacidade de colocar-se efetivamente no seu lugar e de
vislumbrar solugbes exequiveis, extraidas do proprio meio em que a pessoa ou comunidade
se encontra, sdo principios que devem ser conhecidos e cotidianamente perseguidos.

Pode-se concluir portanto, que a multidisciplinaridade, a interdisciplinaridade e a
transdisciplinaridade nao possuem para operacionaliza-las formulas precisas e infaliveis.
Pelo contrario, pressupde-se a constante mutagdo de regras e procedimentos, sem aceitar
entretando a eliminagao do rigor cientifico analitico, qualitativo e quantitativo. Pelo contrario,
vém valoriza-lo ainda mais, na medida que reconhece que é somente através de sua
aplicagéo, de forma sistematica e interativa, que o homem podera superar suas dificuldades,

desenvolvendo plenamente as suas faculdades e conquistando em plenitude a felicidade.

2.2 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS REFERENTES AQ CAPITULO |

Para atender-se ao proposto no Capitulo |, optou-se pela técnica de analise
documental. Sao considerados documentos “quaisquer materiais escritos que possam ser
usados como fonte de informagédo sobre o comportamento humano” (PHILLIPS, 1974) citado
por (LUDKE e ANDRE, 1988, p. 38). Incluem-se desde leis e regulamentos, normas,
pareceres, jornais, revistas, discursos, livros e estatisticas (LUDKE e ANDRE, 1986, p. 38).

As etapas seguidas no trabalho estao expressadas abaixo:
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- Compilagdo de documentos a serem avaliados e utilizados, que versam
sobre o tema em questao;
- Selegdo dos documentos avaliados, dividindo-os e agrupando-os em
categorias, de acordo com as especificidades neles contidas;
- Analise dos documentos selecionados, verificando os temas, comentarios
e observagbes que aparecem e reaparecem em contextos variados,
vindos de diferentes fontes, em diferentes situagdes, estabelecendo-se
ligagdes, relagdes, associagdes e que se caracterizem como a esséncia
de seu contetdo (GUBA e LINCOLN, 1981) citado por (LUDKE e ANDRE,
1986, p. 43).
Essencialmente, trés passos foram dados, no que se refere ao procedimento
analitico: contextualizagdo sécio-histérica, analise formal e interpretagdo DEMO (2001, p.
46-60).

2.3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS REFERENTES AO CAPITULO I

Os procedimentos metodologicos adotados na realizagdo deste trabalho,
caracterizam-se como fator essencial a busca para entender-se a realidade de forma clara e
precisa. A seguir, estdo mencionados os principios basicos utilizados para a criagéo da
metodologia analitica.

Um primeiro aspecto a ser citado, refere-se ao diagnéstico de campo realizado, isto
€, a observagdo direta dos fendmenos estudados e da entrevista semi-estruturada. Esta se
desenrolou a partir de um esquema basico, porém n&o aplicado rigidamente, permitindo que
o entrevistador fizesse as necessarias adaptagdes (LUDKE e ANDRE, 1986, p. 34). A
entrevista € um instrumento basico de levantamento de dados e que segundo (LUDKE e
ANDRE, 1986, p.33-34):

... desempenha importante papel ndo apenas nas atividades cientificas como em muitas
outras atividades humanas... Estamos habituados e muitas vezes ficamos irritados com o seu
uso e abuso pelos meios de comunicagdo de massa, especialmente pela televisdo, que nos
atinge de forma tdo direta e onde podemos flagar frequentemente a inabilidade de um
entrevistador que antecipa e forga a resposta do informante, através da propria pergunta,
quase ndo deixando margem de liberdade de resposta, a ndo ser a propria confirmagéo...E
preciso, para tanto, conhecer 0s seus limites e respeitar as suas exigéncias...De inicio, &
importante atentar para o carater de interacdo que permeia a entrevista. Mais do que outros
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instrumentos de pesquisa, que em geral estabelecem uma relagdo hierarquica entre o
pesquisador & o pesquisado, como na observagcao unidirecional, por exemplo, ou na
aplicagdo de questionarios ... na entrevista a relagdo que se cria é de interagdo, havendo uma
influéncia reciproca entre quem pergunta e quem responde... Pode pemnitir o aprofundamento
de pontos levantados por outras técnicas de coleta, ... como o questionario...particularmente
atil, para atingir informantes que n&o poderiam ser atingidos por outros meios de
investigacdo, como é o caso de pessoas com pouca instrugio formal, para as quais a aplicagio de
um questionario escrito seria inviavel.

Através das entrevistas péde-se obter dados objetivos e subjetivos. Os primeiros,
eventualmente conseguidos também em censos, histéricos estatisticos e outras formas de
registro similares. Em contrapartida, o segundo tipo de dados se relaciona a valores,
atitudes e opinides dos sujeitos entrevistados MINAYO et al. (2001, p.58).

A analise dos dados qualitativos levantados, seguiu referencial metodologico
proposto por DEMO (2001, p. 46-60). Essencialmente, trés passos foram dados, no que se
refere ao procedimento analitico: contextualizagdo sécio-histérica, analise formal e
interpretacdo. Deve-se ainda enfatizar que esta pesquisa de conotacdo qualitativa, pautou-
se por trabalhar o material obtido durante a pesquisa, ou seja, os diagnoésticos de campo, os
relatos de observagao, as transcrigbes de entrevistas, as analises de documentos, de forma
a em um primeiro momento, dividi-los em partes, relacionando-os, procurando identificar
tendéncias e padrées relevantes. Posteriormente, as tendéncias e padrées foram
reavaliados, buscando-se relagdes e inferéncias num nivel de abstracdo mais elevado
(LUDKE e ANDRE, 1986, p. 45). Para este trabalho, o conceito de qualidade direcionou-se
para a idéia de intensidade e profundidade, em contraposicdo a extensdo. A origem
etimoldgica de qualidade privilegia a idéia de “esséncia”, conotando no fendmeno o que |he
seria mais proprio e definidor (DEMO, 2001, p.13-15). Quando se realiza pesquisa visando
efetivamente perceber e entender uma determinada realidade, deve-se ter claro que esta
nao é linear, isto é, diversos fatores interagem ao mesmo tempo, como os aspectos
culturais, historicos, ideoldgicos, econdmicos e materiais. A inter-relagdo destes elementos
de forma concomitante e complexa, estabelecem atos e fatos. Segundo DEMQ (2001, p. 16-
17):

... a realidade esta mais proxima da metafora do caldeirdo, onde tudo ferve e se transforma,
do que do texto analitico sistematico que, por forga do préprio destino, so retrata o que é
sistematico. Nossa mente, por condicdo evolucionaria, enfrenta a realidade complexa peta
via da simplificacdo padronizada. For¢a-a a submeter-se a padrées que sdo muito mais da

mente do que da realidade. Sé entendemos 0 que se apresenta ordenado, mas isso em
parte deturpa a realidade naturalmente desordenada

Ainda para DEMO (2001, p. 28) como a realidade é dinamica, complexa e de
natureza diversa, ndo se deve “tratar toda a realidade do mesmo modo, seres humanos,

viagens espaciais, meio ambiente, fosseis. Dentro do contexto reconstrutivo, é justo que os
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objetos também tenham condi¢bes de influir no processo de captagéo, sendo isto tanto mais
notavel nos seres humanos”. Portanto, o procedimento metodolégico adotado foi
diferenciado, de acordo com a natureza do objeto a ser analisado.

Considera-se que as metodologias utilizadas foram adequadas a cada situagédo
avaliada, dando a indispensavel credibilidade cientifica ao trabalho realizado. Entretanto,
deve-se sempre ponderar que, antes do método esta a realidade, sobre a qual o estudo foi
desenvolvido e que, segundo DEMO (2001, p. 58):

. € impraticavel forjar uma situacdo tdo bem controlada, que outro poderia chegar
exatamente ao mesmo resultado. A ndo-linearidade do fenémeno impede essa expectativa,
mas pode-se realizar um procedimento metodoldgico aberto ao questionamento, de tal sorte
gue, podendo todos participar que gostariam de questionar, seja possivel algum consenso
com base na argumentagdo sempre discutivel ... o interprete com base cientifica apresenta
razfes para o que diz, ao passo que permanece aberto a razées possiveis contrarias.

Deve-se enfatizar que de acordo com MINAYO et al. (2001, p.17) entende-se por

pesquisa:

... a atividade basica da Ciéncia na sua indagacéo e construgio da realidade. E a pesquisa
que alimenta a atividade de ensino e a atualiza frente a realidade do mundo (negrito do
autor). Portanto, embora seja uma pratica tedrica, a pesquisa vincula pensamento e agio.
Ou seja, nada pode ser intelectualmente um problema, se nao tiver sido, em primeiro lugar,
um problema da vida pratica. As questdes da investigacdo estdo, portanto, relacionadas a
interesses e circunstancias socialmente condicionadas. Séo frutos de determinada insergéo
no real, nele encontrando suas razdes e seus objetivos.

Deve-se considerar também a dificuldade no estabelecimento de métodos analiticos
que permitam perceber o agricultor e a propriedade rural de forma integrada, visto que na
propriedade rural as atividades e os fenémenos de natureza técnica, ambiental e social
acontecem. de forma concomitante. Analisar os indicadores de forma unicamente isolada,
pode fornecer vis&o incompleta e incorreta da realidade. Finalmente, deve-se ponderar que
muitos dos indicadores avaliados sdo de natureza ambiental. De acordo com RODRIGUES

(1998, p.1), a avaliagao de impactos ambientais (AlA):

... € um conjunto de procedimentos desenvolvidos com o intuito de permitir a previsao, a
andlise e as possiveis mitiga¢des dos efeitos ambientais dos projetos, planos e politicas de
desenvolvimento que impliqguem alteragdo da qualidade ambiental... Entre suas
possibilidades de aplicagéo, encontra-se a avaliagdo de tecnologias, suas potencialidades e
possiveis implicagfes positivas ou negativas, para a conservagao da qualidade ambiental e
dos recursos naturais

Um outro aspecto observado, refere-se a definigdo das areas de abrangéncia do

estudo, a partir das quais seriam estabelecidos os indicadores a serem avaliados. Neste
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sentido foram sub-divididas em trés grandes grupos, para os quais foram considerados os
seguintes aspectos:

- sociais pertinentes a caracterizacao da familia, expectativas e objetivos de
vida, necessidades no ambito familiar € quanto a propriedade, assisténcia
técnica e projetos, sistemas de produgéo e qualidade alimentar,

- fitossanitarios estabelecendo-se como parametro para a avaliagéo,
aqueles que sao exigidos do agricultor em leis especificas para as
propriedades rurais. Enquadram-se neste contexto, os procedimentos
referentes a captagdo e uso da agua em pulverizagdes, a lavagem,
armazénamento e destinacdo de embalagens de agrotéxibos; as praticas
conservacionistas referentes ao uso do solo agricola. Também avaliaram-
se aspectos técnicos especificos, referentes a tecnologia de aplicacdo de
produtos fitossanitarios e armazenamento de agrotoxicos. Foram
selecionados, para serem avaliados, aqueles indicadores que interferem
na eficiéncia da aplicagdo dos produtos ou que representam risco
toxicolégico e ambiental, respectivamente, para o aplicador e

contaminagé&o residual alimentar e ambiental;

concernentes a adubag&o com produtos sintéticos e orgénicos e, também, quanto a
métodas e procedimentos pertinentes ao controle de pragas, doengas e plantas daninhas;

A seguir serdo mencionados os documentos basicos de onde foram obtidos os
indicadores selecionados e os respectivos APENDICES deles originados, utilizados no

diagndstico de campo e na entrevista semi-estruturada.

2.3.1 Indicadores sociais avaliados nas propriedades rurais

Como parédmetro geral para a definicdo dos indicadores sociais, foram utilizados
quatro fatores referendados por organismos internacionais: a.alimentagéo, a habitacéo, a
saude e a educacgao (SLIWIANY, 1997, p. 50).

Cinco grupos de parametros foram avaliados: caracterizacdo da familia; posse da
terra, forca de trabalho e condigbes habitacionais; expectativas e objetivos de vida;
necessidades no admbito familiar e da propriedade; observa¢des sobre a propriedade, a
residéncia e seu entorno. A avaliagdo de cada item foi realizado através de diagnéstico de
campo e entrevista semi-estruturada constante no APENDICE | (CAVALLET, 2002).
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2.3.2 Indicadores para caracterizagéo da produgdo agropecuaria

Foram obtidas informagbes com base em entrevista semi-estruturada quanto a

propriedade rural e suas caracteristicas de produgdo (APENDICE II).

2.3.3 Indicadores referentes a fitossanidade

Para a pesquisa referente ao uso da agua, sua obtengdo, preparo da calda,
destinagao da &gua de lavagem dos tanques dos pulverizadores e praticas fitossanitarias,
utilizou-se como parametro para a definicdo dos indicadores, a Resolugao SEIN n° 22, de 05
de julho de 1985, que regula a poluicdo do meio ambiente por agrotéxicos (PARANA, 1996).
No que se refere a regulagem, utilizagdo e manutengao de pulverizadores, foram definidos
como indicadores, os parametros pertinentes a tecnologia de aplicacdo de produtos
fitossanitarios (JACTO, 2001; MAGNO; SPRAYING SISTEMS, 1994), essenciais para
garantir-se eficiéncia na aplicagao de produtos quimicos e biolégicos, destinados ao controle
de pragas, doengas e plantas daninhas, associados com a minimizagdo de risco toxicologico
e ambiental. A avaliagdo de cada item foi realizado através de diagnostico visual (USDA,
1998, p. 1-27), observando-se as condi¢cdes dos pulverizadores quanto a sua regulagem e
manutengao e também, utilizando-se de entrevista semi-estruturada. Adotou-se como
critério para o diagndstico da destinacdo das embalagens vazias de agrotoxicos, os
preceitos estabelecidos pelo Decreto n® 4074, de 04 de janeiro de 2002, Se¢éo |l (BRASIL,
2002) “da Destinagao Final de Sobras e de Embalagens” e no documento “Destinagdo Final
de Residuos e Embalagens” (ANDEF, 2001). A avaliagdo de cada item deu-se pelo
diagnéstico visual (USDA, 1998, p. 1-27) e com entrevista semi-estruturada.

Adotou-se como critério para o diagnostico do armazenamento de agrotoxicos e de
suas embalagens nas propriedades rurais, o documento denominado “Armazenamento”
(ANDEF, 2001). A avaliagcao de cada item foi realizado pelo diagnoéstico visual (USDA,
1998, p. 1-27) e por entrevista semi-estruturada.

Com base no diagnéstico de campo, criou-se sistema de avaliagdo baseado em uma
pontuacado previamente estabelecida. Para facilitar a visualizagdo da pontuagéo obtida pela
propriedade avaliada, criou-se classificagdo que associa a pontuagao obtida a um conjunto
de quatro cores: azul, verde, amarelo e vermelho, equivalentes a avaliagao 6timo, bom,
regular e ruim. Somando-se a pontuacéo, teve-se a classificagdo obtida pela propriedade.

Os aspectos considerados essenciais, receberam cada um deles a pontuagao (score) “dois”,
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enquadrando-se neste critério os itens 1, 2, 4, 5, 10, 11, 12. Os demais itens, considerados
nao essenciais, receberam a pontuacao (score) “um”. Enquadram-se neste critério os itens
3, 6,7, 8, 9 (CASAROTTO FILHO e KOPITTKE, 2000, p. 265-286; KAPLAN e NORTON,
1992, p. 71-79; KAPLAN e NORTON, 1993, p. 134-147; KAPLAN e NORTON, 1996, p. 75-
85) no APENDICE IIl.

2.3.4 Indicadores referentes a controle de pragas e doencgas

Os indicadores referentes as praticas adotadas para o controle de pragas e doengas,
sao aqueles definidos por certificadoras de produtores organicos do Brasil e intemacionais
(CCOF, 1997, 1BD,1998; FARM VERIFIED ORGANIC, 1998; OMRI, 1998; COFA, 1998) e
que constam no APENDICE IV. ‘

2.3.5 Indicadores referentes a adubagao na agricultura convencional

Adotou-se como critério neste item, avaliar-se nas propriedades a utilizagdo de
rochas, adubos sintéticos, restos vegetais, esterco animal, dejeto e lixo humano. Alguns dos
itens pesquisados podem ser utilizados de forma concomitante tanto na agricuitura
convencional quanto na agricultura organico (CCOF, 1997; IBD,1998;FARM VERIFIED
ORGANIC, 1998; OMRI, 1998; COFA, 1998). A verificagcdo da adocgdo dos parametros em
questao, na propriedade, foi realizada através de entrevista semi-estruturada e que consta
do APENDICE V.

2.3.6 Indicadores referentes a adubagéo na agricultura organica

Os indicadores pertinentes a adubagéo organica foram embasados em diretrizes
técnicas definidas por certificadores credenciadas no Brasil e internacionalmente (CCOF,
1997; IBD,1998;FARM VERIFIED ORGANIC, 1998; OMRI, 1998; COFA, 1998). Adotou-se a
entrevista semi-estruturada (APENDICE VI) para verificar a adogdo dos parametros em

questdo na propriedade.
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2.3.7 Indicadores referentes a praticas conservacionistas

Utilizaram-se como indicadores, os parametros técnicos constantes na Lei n°
8014/84 que trata do uso do solo agricola (PARANA, 1984) e o Decreto n® 6120/85
(PARANA, 1985), artigo 15, no qual constam as praticas conservacionistas que devem ser
adotadas nas propriedades rurais. A avaliacdo de cada item foi realizado através de
diagnostico visual (USDA, 1998, p. 1-27) e entrevista semi-estruturada.

Com base no diagndstico de campo, criou-se sistema de avaliagdo baseado em uma
pontuacdo previamente estabelecida. Definiu-se a pontuagcdo (score) de valor “um” para
cada item avaliado se constatados na propriedade. Para facilitar a visualizagdo da
pontuacéo obtida pela propriedade e a localidade avaliada, criou-se uma classificagcdo que
associa a pontuagédo obtida a um conjunto de quatro cores: azul, verde, amarelo e vermelho,
equivalentes a avaliagdo 6timo, bom, regular e ruim. Somando-se a pontuagdo, tem-se a
classificagdo obtida pela propriedade (CASAROTTO FILHO e KOPITTKE, 2000, p. 265-286;
KAPLAN e NORTON, 1992, p. 71-79; KAPLAN e NORTON, 1993, p. 134-147; KAPLAN e
NORTON, 1996, p. 75-85) no APENDICE VII.

2.3.8 Indicadores referentes a assisténcia técnica na propriedade rural

Empregou-se entrevista semi-estruturada constante do APENDICE VIill, para a
avaliagdo da presenga da assisténcia técnica na propriedade rural e as vias de
financiamento.
2.3.9 Indicadores referentes a qualidade alimentar

A percepgdo do produtor no que se refere aos padroes de produgdo quanto a

qualidade alimentar foi avaliada com entrevista semi-estruturada constam do APENDICE IX.

2.3.10 Foco do estudo

Os estudos foram realizados no municipio de Araucéria, localidade do Formigueiro,

no periodo compreendido entre os dias 20 de margo a 27 de julho de 2003. Segundo o
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técnico em agropecudria Irani Castro da Silva Soares da EMATER de um total de 81
propriedades existentes na localidade, 65 caracterizam-se como de produgéo agropecuaria
(informacgao pessoal). Destas foram avaliadas 19 propriedades. Os critérios gerais utilizados
para a escolha das propriedades avaliadas foram, area plantada, diversidade na produgéo,

tipificagéo social dos agricultores.

2.3.11 Segurancga do anonimato aos entrevistados e as propriedades avaliadas

Garantir-se o anonimato aos entrevistados e suas respectivas propriedades, segundo
LUDKE & ANDRE (1986, p. 50) caracteriza-se como essencial para a obtengdo de dados
corretos e objetivos. Desta forma, este critério foi adotado, afiangcando-se o seu
cumprimento aos entrevistados.

Na esséncia, os métodos adotados neste trabalho, visaram garantir que a leitura da

realidade realizada, fosse a expressao da verdade.
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3 CAPITULO | -PRINCIPAIS EXIGENCIAS SOBRE FITOSSANIDADE ESTABELECIDAS
NAS NORMAS TECNICAS E LEGAIS

3.1 CONSIDERACOES PRELIMINARES SOBRE CONTROLE DE PRAGAS, DOENCAS,
PLANTAS DANINHAS E MEIO AMBIENTE

A partir do momento, em que 0 homem passou a plantar espécies vegetais de forma
sistematizada, selecionando gradativamente as mais adaptadas ao plantio homogéneo e
intensivo, em contraposicéo a coleta de espécies vegetais que lhe serviam como alimento,
crescendo expontaneamente na natureza, sem a sua interferéncia direta, uma série de
novas consequéncias passaram a ser verificadas. A produtividade por unidade de area dos
vegetais selecionados gradativamente aumentou. Conquistado o controle sobre a provisao
de sua alimentagédo, a populagdo comegou a crescer significativamente em relagao a fase
anterior CAVALLET (1999, p. 10). Em contrapartida, o plantio em areas maiores e com a
predominancia no ambiente de uma unica espécie vegetal, favorecia o desenvolvimento
populacional de pragas (insetos, acaros, nematéides), a instalagdo de doengas das plantas
(fungos, bactérias, virus). Também, verificava-se a permanente competicao com as plantas
daninhas, encontradas originaimente nas areas que passaram a ser cultivadas. No ambiente
natural, observava-se grande diversidade de espécies vegetais e animais, com niveis
populacionais equilibrados e com um menor numero de individuos por espécie, por unidade
de area.

Analisando-se a agricultura desde os seus primordios, o seu processo de expansao,
a agregacao gradativa de tecnologia e capital, visando o aumento da producdo e da
lucratividade, detecta-se que um problema central vivenciado pelo homem, esta
precisamente na mundang¢a abrupta e radical do meio ambiente. De um lado, a
heterogeneidade de espécies encontradas naturalmente, sua complexidade e o equilibrio
estabelecido em suas inter-relagbes, de outro lado, a homogeneidade e simplificagdo do
ambiente agricola, no qual predominam poucas espécies cultivadas, em grandes extensdes

territoriais, levando a alta instabilidade e vuinerabilidade no que se refere ao
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desenvolvimento das culturas implantadas. Diante deste quadro, o homem criou estratégias,
visando possibilitar que plantas cultivadas se desenvolvessem e produzissem. Referindo-se
ao controle de pragas e doengas, inicialmente buscavam-se plantas resistentes a estes
organismos. Gradativamente, passaram a ser utilizadas substancias de origem vegetal ou
mineral para controla-los e a partir de meados do século XX, passou-se a sintetizar e aplicar
nas lavouras, substancias quimicas de origem organica (agrotdxicos), para a protegao de
plantas cultivadas. Esta tecnologia, face ao grau de risco agrondémico, toxicologico e
ambiental, embutido no seu uso, levou a gradativa sofisticagdo dos aparatos tecnologico,
institucionais publico e privado, bem como o estabelecimento de normas técnicas e legais,
visando tornar sua produgao, comercializa¢ao e aplicagdo eficiente e segura.

De forma concomitante, observou-se em carater global, face ao aumento gradativo
de areas plantadas e a expansdo do comércio regional e internacional, o estabelecimento de
leis @ normas técnicas, pertinentes ao transito de vegetais, seus produtos e sub-produtos,
que visam garantir a qualidade do ponto de vista alimentar e impedir a expanséo ou a
entrada de pragas, doengas e plantas daninhas, nos territérios de estados e paises.

A questdo ambiental ganhou crescente importancia a partir da década de sessenta,
no seculo passado. A consciéncia sobre a elevada degradagdo e exaustao dos recursos
naturais, identificadas de forma cientifica, informadas e evidenciadas cotidianamente através
dos meios de comunicagdo de massa, fizeram crescer a reflexao e o questionamento dos
individuos, quanto aos modelos tecnoldgicos e de produgdc adotados em todo o mundo.
Criou junto a boa parte da populagdo, instituicdes publicas, empresas privadas, ONGs, a
percepcdo de que é necessario gradativamente, adotarem-se processos produtivos menos
impactantes, do ponto de vista ambiental e que permitam a sustentabilidade dos sistemas
de produgdo. A pressao sobre os governos dos paises ou junto as entidades representativas
internacionais, como a Organizagdo das Nagbes Unidas (ONU) ou a Organizagéo Mundial
do Comercio (OMC), tem sido crescente, suscitando muitas das discussdes ocorridas nestes
foruns. Reflexo das preocupagdes quanto as questdes fitossanitarias, estdo expressas nas
normativas legais e técnicas editadas sistematicamente sobre estes assuntos, no ambito
interno dos paises ou internacionalmente.

Diante do exposto tem-se como objetivo especifico deste capitulo estudar as
exigéncias estabelecidas nas principais normas legais e técnicas definidas em carater oficial
no brasil, internacionaimente e as adotadas pelas organizagées nao governamentais,
identificando os pontos considerados essenciais, que podem interferir nos procedimentos de

produgéo agricola, avaliando-se as implicagbes para 0 agricultor.
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3.2 PRINCIPAIS NORMAS TECNICAS E LEGAIS SOBRE FITOSSANIDADE
ESTABELECIDAS PELO GOVERNO BRASILEIRO —~ TENDENCIAS E CONSEQUENCIAS

Inicialmente torna-se necessario esclarecer que o enfoque sobre as normas técnicas
e legais tratadas aqui, referem-se aquelas que diretamente interfferem nas atividades de
producéo agropecuaria e comercializagado, exigindo do produtor que conhega e aplique seus
conteudos. Ndo se pretende apresentar revisdo bibliografica que contemple todas as
referéncias existentes, mas sim abordar aquelas que sao essenciais e que trazem
implicagdes diretas ao produtor rural. Trabalho néo publicado realizado por este autor e por
tecnicos do IAPAR, compilaram até o ano de 2000, 99 normas legais sobre fitossanidade
editadas para o MERCOSUL, o Brasil e o Parana.

A partir do ano de 1994, o Brasil passou a tomar uma série de medidas internas no
ambito legal, fruto de acordos celebrados internacionalmente. O Decreto Legislativo n°® 30 de
16 de dezembro de 1994 (BRASIL, 1994) e o Decreto Presidencial n°® 1355 de 30 de
dezembro de 1994 (BRASIL, 1994), que aprovam a Ata Final da Rodada do Uruguai de
negociagées multilaterais do GATT (General Agreement of Trade and Tariffs) e o Decreto
Presidencial n® 1279 de 14 de outubro de 1994 (BRASIL, 1994), que aprovou o acordo
sanitario e fitossanitario entre Brasil, Argentina, Uruguai e Paraguai, constituem-se em
marcos divisérios para o Pais. A partir destes instrumentos legais, medidas unilaterais
adotadas pelo Brasil, em discordancia com as delibera¢des acordadas com os outros paises
na Organizagédo Mundial do Comércio - OMC, n&o poderiam mais ser implementadas, sob o
risco de serem contestadas internacionalmente. As consequéncias mais imediatas e diretas
seriam as retaliagbes comerciais e as pressdes politicas.

Como desdobramento do exposto no paragrafo anterior, a Portaria n°641 de 03 de
outubro de 1995 (BRASIL, 1995), estabeleceu a necessidade de adotarem-se os padroes
aprovados pelo Conselho de Ministros do Comité de Sanidade Vegetal do ConeSul-

COSAVE quanto aos seguintes aspectos:

Principios de Quarentena Vegetal em relagédo ao Comércio Internacional,

Principios para a Regulamentagéo das Pragas de Qualidade (nocivas) no Comércio Regional;
Diretivas para a Analise de Risco de Pragas;

Diretivas para o Reconhecimento de Areas Livres de Pragas;

Listas de Pragas de Importancia Quarentenaria;

Requisitos Técnicos para o Registro de Substancias Ativas (Grau Técnico);

Requisitos para o Registro de Produtos Formulados;

Tipos de Formulagdes para o Registro de Produtos Fitossanitarios.

Brasil, Argentina, Uruguai e Paraguai se comprometeram, implementar de forma homogénea, em
seus respectivos territérios as diretrizes técnicas anteriormente citadas.

1 1 1 ] . ] ' 1
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Deve-se ressaltar que na mesma Portaria n® 641 (BRASIL, 1995, p. 4), esta escrito:

O propésito basico de formular os seguintes principios é o de facilitar o processo de desenvolvimento
de Standards regionais em relagdo com a regulamentacédo fitossanitaria das pragas de qualidade
(nocivas).

Estes principios tém sido desenvolvidos com especial consideragdo das previsdes realizadas nos
Acordos de Medidas Sanitarias e Fitossanitarias e de Barreiras Técnicas ao Comércio do GATT. Em
sua formulagéo se utilizou 0 modelo ja existente dos Principios de Quarentena Vegetal em relagédo ao
Comércio Internacional da FAO, adaptando-os a especial situagéao das pragas de qualidade (nocivas).

A Convengao Internacional de Protegdo Fitossanitaria — FAO — em seu artigo |l, niumero 4, estabelece
que a mesma sera aplicada principalmente as pragas quarentenarias mas nédo exclui sua aplicagéo a
outros tipos de pragas que no modelo de Certificado Fitossanitario se mencionam como “pragas
nocivas”. Estas sdo equivalentes as “pragas de qualidade” definidas neste standard (Quadro 1).

A aplicagdo complementar deste standard e o de Principios de Quarentena Vegetal conformam a base
sobre a qual é possivel harmonizar as medidas e requisitos fitossanitarios exigiveis para todas as
pragas incluidas na CIPF (Convengdo Internacional de Protegéo Fitossanitaria).

Considera-se que a aplicagédo destes principios pelas autoridades fitossanitarias pertinentes resultara
na redugéo ou eliminacdo do uso injustificado de requisitos fitossanitarios em matéria de pragas de
qualidade (nocivas) como barreiras técnicas ao comércio (negrito do autor).

Fica claro portanto, pela leitura do texto acima mencionado, que as normas
internacionais estabelecidas por diversos organismos e as quais o Brasil ratifica, devem ser
implementadas pois, isto ndo ocorrendo, o pais podera sofrer restricbes na comercializagao
de seus produtos agricolas, através do estabelecimento, por parte de paises importadores,
de Barreiras Fitossanitarias.

A partir da concordancia do Pais com as normas internacionais de comeércio, tarifas e
fitossanitarias, e internamente com o sancionamento de Decretos e Portarias que tratam dos
respectivos assuntos, como mencionados anteriormente, passaram a ser desenvolvidos
projetos visando estruturar o Brasil com instituicdes capazes de atender a nova realidade
demandada. GAZZONI (1995, p.3) ressalta:

A atual estrutura de Defesa Sanitaria foi organizada no inicio do século, com o objetivo de executar o
servico quarentenario animal e vegetal, e de conduzir campanhas de controle de erradicagdo de
zoonoses e de pragas e moléstias que atacam os vegetais.

As modificagbes efetuadas ao longo deste século, destarte os objetivos e metas de cada momento,
nao lograram alterar profundamente a estrutura organizacional, a cultura, os procedimentos e o
instrumental disponivel para executar sua missdo. Como resultado da nédo intervengédo adequada, a
organizagao chega ao alvorecer do novo milénio sem a adequagdo necessaria, desistrumentalizada,
desaparelhada e sem condigdes de atender as exigéncias do mercado, incapaz de dar consequéncia
interna aos tratados internacionais, regionais, pluri ou multitaterais e as convengées das quais o pais é
signatario. (negrito do autor)

O quvadro vivenciado pelo Pais, face a nova conjuntura do comércio internacional
com a criagdo da OMC (Organizagdo Mundial do Comeércio) e especificamente para atender
ao Acordo SPS (Acordo sobre Medidas Sanitarias e Fitossanitarias), exigia a ado¢ao de um
novo enfoque por parte do Governo Brasileiro em relagéo a saude das populagdes animais e

vegetais (PEREIRA; COSTA, GAZZONI, 1995, p. 3).

Portanto para o Brasil, as diretrizes técnicas internacionais, deveriam
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necessariamente transformar-se em normas legais expressas através de leis, decretos e
portarias, aplicaveis em todo o territorio nacional. As deliberagées tomadas no contexto
explanado, estdo mencionados a seguir, com o objetivo de perceber-se os
encaminhamentos realizados ao longo do tempo pelo Pais, possibilitando-se a visualizagao

com mais clareza quanto as medidas adotadas.

3.2.1 Principios de quarentena vegetal em relagdo ao comércio nacional e internacional

Decreto Federal n° 24.114 de 12 de abril de 1934 estabelece as diretrizes gerais
quanto as questbes de Defesa Sanitaria Vegetal para o Pais. Este instrumento vem sendo
sistematicamente complementado face a evolugao cientifica, tecnolégica, politica, comercial
entre os Estados Federados e com terceiros Estados.

No mesmo momento em que foi sancionada a Portaria n® 641/95 (BRASIL, 1995) ja
mencionada anteriormente, o foi também a Portaria n® 642, de 03 de outubro de 1995
(BRASIL, 1995), na qual foram adotadas definicdes, codificagbes basicas, classes e
categorias de produtos agricolas aprovadas de forma comum, pelos paises pertencentes ao
Mercosul. Complementarmente, foram estabelecidos pela Portaria n°® 643, de 03 de Outubro
de 1995 (BRASIL, 1995), os requisitos fitossanitarios gerais e especificos, visando
harmonizé-los, para maga, péra, péssego, uva, citrus, tomate, pimentdo, cebola, alho,
batata, fumo, alfafa, colza, girassol, azevém, cornichao, feijao, sorgo e trigo, incluindo os
respectivos materiais de propagagao, subprodutos e derivados.

Quanto a procedimentos de inspegao e fiscalizagdo, nas zonas comerciais,
industriais e aduaneiras, a Portaria n® 644, de 03 de outubro de 1995 (BRASIL, 1995) definiu
a adogao de “Padrdo de Regime de Verificagao e Certiﬂca§éo em pontos de Origem e
Destino”, a ser aplicado no ambito do Mercosul, para produtos industrializados ou que ndo
apresentem pragas quarentenarias no pais de origem com relagdo ao pais de destino. Ja a
Portaria n°® 645, de 03 de outubro de 1995 (BRASIL, 1995) estabeleceu as “Normas e
Procedimentos para a Fiscalizagdo Sanitaria Vegetal em Portos, Aeroportos, Postos de
Fronteira e Correios”.

A Portaria Federal n° 124 de 15 de abril de 1997 (BRASIL, 1997) “apresenta as
definigbes para categorias e classes de produtos vegetais de acordo com seu nivel de risco
fitossanitario e os critérios utilizados para estabelecer os requisitos fitossanitarios,
harmonizados, gerais e especificos aplicados pelas ONPFs (Organizagao Nacional de

Protecdo Fitossanitaria) dos Paises Membros do MERCOSUL para a regulamentagdo
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fitossanitaria no intercambio de produtos de origem vegetal” .

Nas Portarias Federais n® 128, 129, 130, de 15 de abril de 1997 (BRASIL, 1997)
estdo contidas normas fitossanitarias e quarentenarias que devem ser seguidas
respectivamente pelo Canada, Chile e Estados Unidos, quando da comercializagdo de
produtos vegetais com o Brasil.

Nas Portarias Federais n° 131, 132, 133, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 140, 141,
142, 143, 144, 145, 146, 147, 148, 149, 150, 151, 152, 153, 154, 155 de 16 de abril de 1997
(BRASIL, 1997) constam os requisitos técnicos gerais e especificos que devem ser
seguidos na importagdo ou exportagdo, pelos Paises que fazem parte do MERCOSUL,
quanto a normas fitossanitarias para as culturas do abacaxi, alfafa, algodao, alho, arroz,
azevém, batata, cacau, café, cebola, colza, cornichdo, feijdo, fumo, girassol, meldo, miiho,
morango, péssego, pimentdo, soja, sorgo, tomate, trevo e videira, revogando-se as
disposicdes em contrario contidas na Portaria n° 643/95 (BRASIL, 1995) mencionada
anteriormente.

Complementarmente o governo brasileiro preocupado com a importacdo para fins de
pesquisa de germoplasma geneticamente modificado ou n&o, bem como de organismos
para controle biolégico e de solo e para outros fins cientificos, sancionou a Instrugéo
Normativa n® 1, de 15 de dezembro de 1998 (BRASIL, 1998), na qual ficaram estabelecidas
as condi¢des técnicas de quarentena para garantir a seguranga dos recursos fitogenéticos
introduzidos no Pais.

Analisando-se as diversas Portarias mencionadas neste item do trabalho, fica
evidenciado que o Brasil e os demais Paises pertencentes ao Mercosul desenvolveram
esforcos no sentido de estabelecer as regras e padrées de produg&o, comercializagao,
exportacdo e importagdo fitossanitarias expressas através de normas legais especificas,

atendendo aos preceitos definidos nos acordos internacionais por eles firmados.

3.2.2 Principios para a regulamentagao das “pragas de qualidade ou nocivas” no comércio

regional

Inicialmente deve-se ter claro alguns conceitos que permeiam toda a discussao
referente a necessidade de controlarem-se, pragas, doeng¢as e plantas daninhas que
ocorrem nas lavouras, tanto em areas de produgdo, como também nos locais de transito e
beneficiamento de vegetais.

Na Quinta Reuniao do Conselho de Ministros do COSAVE, realizada em 12 de maio
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de 1995 (Portaria n° 641, p. 4, BRASIL, 1995), foi aprovada Resolugéo Unica que
regulamenta o que denominou-se de “Praga de Qualidade ou Nocivas”. Para melhor
entender-se o que significa, do ponto de vista aplicado esta Resolugao, torna-se necessario
mencionar algumas definicbes ai estabelecidas. Entende-se por praga “qualquer espécie,
raga ou biétipo de vegetais, animais ou agentes patogénicos, nocivos para os vegetais ou
produtos vegetais”. Esta definicdo extrapola a definicdo até entdo empregada no Brasil, no
sentido de praga referir-se somente a animais que incidissem sobre a producdo vegetal.
Passou a significar também, plantas daninhas e doengas ocasionadas por virus, fungos e
bactérias, que concorrem e prejudicam o desenvolvimento, respectivamente, das plantas
cultivadas. Estabeleceu-se também, o conceito de “Praga Quarentenaria” como sendo “uma
praga de importancia econbémica potencial para a area em perigo e onde ainda nao esta
presente, ou se esta, ndo se encontra amplamente distribuida e € oficialmente controlada”.
E finalmente definiu-se “Praga de Qualidade ou Nociva” como “ uma praga nao
quarentenaria que afeta diretamente o uso proposto dos vegetais ou produtos vegetais”. A
mesma Resolugdo expressa dentro do item “Principios Gerais”, outro ponto central para
compreender-se as implicagdes praticas de sua aplicagdo. Refere-se ao que se entende por
“Soberania” de um Pais:
Com o objetivo de evitar os efeitos prejudiciais das pragas de qualidade sobre o uso proposto dos
produtos de origem vegetal, se reconhece que os paises membros poderéo exercer o direito de
soberania para utilizar medidas FITOSSANITARIAS que regulem o ingresso em seus territérios de
materiais afetados por pragas de qualidade, quando as mesmas afetam diretamente o uso proposto

de tais materiais em um grau que ocasione um prejuizo econdmico significativo efou afete a satde das
pessoas ou dos animais, de forma quantificavel e verificavel.

Portanto, a partir da definicdo de “Soberania”, conclui-se que qualquer Pais pode
impedir a entrada de vegetais ou produtos de origem vegetal, ao julgarem-se prejudicados
quando da importagdo destes materiais, em fungdo de conterem pragas que nao ocorram
no seu territdério ou existam somente de forma restrita. Ja, existindo a praga no territorio de
um Pais, mas estando o material importado comprometido em sua qualidade devido a sua
presenca, o Pais importador podera impedir a entrada em seu territdrio do referido material,
sem sofrer qualquer retaliagdo de ordem politica, comercial ou econdmica, por parte do Pais

exportador. Desta forma ficando assegurado o seu direito de Soberania.

3.2.3 Diretrizes para a analise de risco de pragas

Entende-se como Analise de Risco de Pragas (ARP), o risco que o estabelecimento

de uma praga exética pode apresentar, se introduzida em uma determinada area. A
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identificacdo e avaliagdo do risco de pragas, leva em consideragado o potencial de dano da
praga e a probabilidade de entrada, seu estabelecimento, disseminacgdo, potencial de
injurias, expressa@o econdmica, impacto ambiental e em Ultima instancia o aspecto social. (
DE OLIVEIRA e DE PAULA, p. 5, 2000).

De acordo com MALAVASI (1998) citado por DE OLIVEIRA e DE PAULA (p. 9, 2000)
as nagoes através de suas Organizagées Nacionais de Protecdo Fitossanitaria (ONPFs)
‘bem estruturadas desempenham suas atividades em quatro grandes categorias:

- exclusdo de doengas e plantas exoticas;

- detecgédo de pragas;

- gerenciamento dos programas de manejo de pragas;

- desenvolvimento do comércio internacional de commodities”.

Para atender as premissas citadas no paragrafo anterior, o Brasil sancionou Portaria
estabelecendo exigéncias preventivas quarentenarias para diversas pragas (Portaria n® 125,
p. 7-23, BRASIL, 1997) visando minimizar o risco de introduzi-las no Pais. Outra medida
técnica relevante foi definida pela Portaria n°® 127, de 15 de abril de 1997 (BRASIL, 1997).
Os paises que exportam para o Brasil, deverdo seguir os padrées para analise de risco de
pragas estabelecidos oficiaimente. Dependendo da disponibilidade e confiabilidade das
informagdes existentes, poderao ser feitas inspegdes in loco no pais de origem do material
exportado, se assim opinarem os o6rgdos oficiais competentes do Brasil. Ndo cabe aqui
detalhar as metodologias que norteiem procedimentos referentes a analise de risco de
pragas. No entanto, deve-se enfatizar que estudos referentes ao assunto tém sido
realizados buscando subsidiar o governo e a iniciativa privada de modo geral, quanto a
questdo. Exemplo disto pode ser observado estudando-se o trabalho Propostas
Metodoldgicas para Analise de Risco de Pragas Quarentenanas de Matenal Vegetal, de
novembro de 2000.

Evidentemente como foi enfatizado varias vezes, os outros paises podem proceder
exatamente da mesma maneira, isto e, realizar dentro do Brasil avaliagdes de risco de
pragas, visto tais procedimentos estarem referendados nos acordos internacionais. Portanto,
internamente faz-se necessario que o governo brasileiro adote todas as medidas técnicas,
legais e administrativas cabiveis, para implementar junto ao agricultor praticas que evitem
ou minimizem os riscos das pragas serem transportadas junto com os produtos de origem

vegetal.

3.2.4 Diretrizes para o Reconhecimento de Areas Livres de Pragas
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Faz-se necessario que os paises reconhegam areas nas quais uma praga especifica
ndo ocorre. Isto pode representar diferencial positivo para a comercializagdo de produtos
agricolas, no que se refere a abertura de mercados e eventualmente a majorag@o de pregos,
decorrentes do menor risco fitossanitario embutido nestes produtos. Entretanto, quando
solicitados, os paises em cujos territorios se encontram as areas livres, deverdo demonstrar
este estado, baseados quando possivel, em procedimentos desenvolvidos dentro de
padrées estabelecidos pela Organizagdo Nacional de Protecdo Fitossanitaria (ONPF)
(Portaria n® 641, p. 3, BRASIL, 1995) .

Fica caracterizado também neste caso, a necessidade das instituigdes publicas que
trabalham com ensino, pesquisa e extenséo e a iniciativa privada ligada ao setor agricola,
integrarem-se visando permanentemente estarem monitorando a presenga de pragas que
ocorrem nas lavouras, as respectivas areas de abrangéncia, os niveis de danos verificados,
os métodos de controle adotados, sua eficiéncia, para em caso de questionamento de

paises importadores, o Brasil estar aparelhado com informagdes confiaveis e detalhadas.

3.2.5 Listas de Pragas de Importancia Quarentenaria

O estabelecimento de quais as pragas que cada pais define como proibidos de
estarem presentes, em produtos vegetais exportados para seus territérios, é essencial para
que os paises produtores e exportadores, controlem as respectivas pragas. No caso do
Brasil, dos demais paises que fazem parte do MERCOSUL e do Chile, foram definidas listas
de pragas quarentenarias aprovadas pelo Comité de Sanidade Vegetal do Cone Sul —

COSAVE. Estas listas foram subdivididas em duas categorias abaixo mencionadas:

PRAGA QUARENTENARIA A1 uma praga de importancia econémica potencial para a area posta em
perigo pela mesma e onde ainda ndo se encontra presente.

PRAGA QUARENTENARIA A2 uma praga de importancia econémica potencial para a area posta em
perigo pela mesma e onde ainda ndo se encontra amplamente disseminada e esta sendo oficiaimente
controlada (Portaria n® 641, p. 11-19, BRASIL, 1995).

As listas elaboradas por cada pais, definem quais as pragas que devem ser
controladas nas lavouras, nos processos de transporte e beneficiamento. Estas listas
servem como referéncia também, nas atividades de fiscalizagéo realizadas nas fronteiras
entre paises.

Portanto, € essencial que 6rgdos publicos responsaveis pelos programas de defesa
agropecuaria no Brasil e nos estados, em estreita interagdo com a iniciativa privada,

desenvolvam mecanismos de repasse de informagdes, de diagnose de campo e de
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prevencéo e controle das pragas que ocorrem nas lavouras, visando possuir informagdes
sistematicas, detalhadas e confiaveis.

Com o objetivo, de atender os pressupostos mencionados no paragrafo anterior, foi
sancionada a Instrugdo Normativa n° 38 de 14 de outubro de 1999 (BRASIL, 1999). Esta,
além de citar o0 que é e quais sado as pragas quarentenarias A1 e A2, agregou outro conceito
referente as pragas “Nao Quarentenarias Regulamentadas”, que sao “entendidas como
aquelas ndo quarentenarias cuja presenga em plantas, ou partes destas, para plantio, influi
no seu uso proposto com impactos econdmicos inaceitaveis”. Neste caso Portarias
especificas estabelecerdo quais os indices de tolerancia aceitaveis para cada praga. Outro
ponto importante estabelecido, foi o conceito de “Alerta Maximo” estabelecido para as
pragas enquadradas como A1 e A2. Caracteriza-se como “Alerta Maximo o conjunto de
acbes que devem ser implementadas no sentido de preven¢do, contengdo ou controle
destas pragas”. Para as pragas quarentenarias A1 ficou estabelecido a necessidade da
elaboragéo de “Planos Emergenciais de Prevengédo e Controle” por parte do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento. Para as pragas quarentenarias A2 ficou estabelecido
a necessidade de “Planos de Controle e Planos de Agao Preventiva elaborados pelas
Comissoes de Defesa Sanitaria Vegetal” e aprovados pelo mesmo Ministério anteriormente
mencionado.

Fica evidenciado que, a partir do sancionamento da Instru¢do Normativa n° 38 as

definigées gerais do que deve ser feito e quem deve fazé-lo ficou explicitado.

3.2.6 Certificado fitossanitario de origem - CFO e certificado fitossanitario de origem
consolidado - CFOC

A instrumentalizagao pratica das leis e normas até aqui citadas, ocorreu a partir da
sang¢do da Instrucdo Normativa n® 06, de 13 de margo de 2000 (BRASIL, 2000). Nas

justificativas introdutérias para o sancionamento da referida instrugao |1é-se:

Considerando a exigéncia da Certificagao Fitossanitaria pela Convencéo Internacional de Protegéo de
Vegetais e a importancia da manutengédo do patriménio fitossanitario nacional para preservagéo da
competitividade da agricultura brasileira e garantia dos procedimentos de certificagao fitossanitaria;
Considerando a necessidade de harmonizar o modelo e os procedimentos de Certificagédo
Fitossanitaria de Origem aprovada pelo Regulamento de Defesa Sanitaria Vegetal — Decreto 24.114,
de 12 de abril de 1934 (BRASIL, 1934).

Portanto, a partir do exposto anteriormente, resolveu-se que €& necessario emitir-se

certificados para atestar a qualidade fitossanitaria na origem das cargas de produtos
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vegetais, para o trénsito, quando sejam potenciais veiculos de pragas quarentenarias A2 e
das quarentenarias ndo regulamentadas, atendendo-se a exigéncias especificas de
certificacdo para o mercado interno e externo. Deve-se enfatizar que considera-se origem,
de acordo com a Instrugdo em pauta “a propriedade rural, bem como uma unidade
centralizadora e ou processadora de produtos vegetais, a partir da qual saem cargas
destinadas a outras unidades da federacdo ou a pontos de saida para o mercado
internacional.”

Quando o certificado é emitido em unidade centralizadora, recebe o nome
“Certificado Fitossanitario de Origem Consolidado-CFOC”. E importante enfatizar-se, que
nas unidades centralizadoras, quando da emissao de CFOC, deverao estabelecer-se “lotes
dos produtos recebidos, certificando-se que estes tenham vindo acompanhados de seus
respectivos CFO, ou Permissdes de Transito quando oriundos de outras unidades da
federacéo.”. A emissédo do CFO ou CFOC é de responsabilidade de engenheiros agronomos
e florestais, nas suas areas especificas de competéncia, aprovados em treinamentos
especificos, realizados nas unidades da federagao responsaveis pelas atividades de defesa
sanitaria vegetal.

Outro aspecto relevante a ser considerado, refere-se aos ‘responsaveis pelas
propriedades rurais e unidades centralizadoras ou processadoras de produtos vegetais que
necessitem da emissao de certificados fitossanitarios, deverdo manter obrigatoriamente no
local, livro proprio de acompanhamento, com paginas numeradas, para registro de
informagdes pelo profissional credenciado”. Devem constar basicamente no livro, historia da
cultura, datas de inspeg¢des das lavouras ou viveiros, principais ocorréncias fitossanitarias,
medidas de prevencdo e controle adotadas, condigbes climaticas, de solo e outros dados
julgados necessarios. Ficou tambéem estabelecido que o responsavel pela unidade
centralizadora ou processadora de produtos vegetais, devera obrigatoriamente manter
registro dos lotes, onde deverao constar o numero dos CFO e ou Permissdes de Transito,
oriundos das cargas que 0s compuseram.

Tambeém instituiu-se um conceito importante, o do Rechago, referente a devolugdo
de produto vegetal, por alguma unidade da federagdo. A Instru¢do Normativa n° 06/2000
(BRASIL, 2000) menciona:

Art. 8° As informagbes sobre rechago de produto para o qual foi emitido CFO ou CFOC deverdo ser
comunicadas ao 6rgao responsavel pela emissio da Permissao de Transito da unidade da federagao
correspondente a origem do produto para apuragdo, o qual devera informar imediatamente o fato a
representagéo do Ministério da Agricultura e do Abastecimento mais préxima para, orientar sobre as
medidas corretivas a serem adotadas.

Art. 10° As faltas verificadas em relagao ao CFO e CFOC serdo formalmente apuradas pela instituigao
executora da defesa sanitéria vegetal.

§ 1° A falta de registro no livro de acompanhamento de campo, ou livro de registro de lotes, acarretara
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adverténcia por escrito, sendo a reincidéncia motivo de descredenciamento.

§ 2° A reincidéncia de rechago de carga, de um mesmo emitente de CFO ou CFOC, resultard na
suspensao do seu credenciamento e na apuragao formal dos fatos.

§ 3° Nao havendo comprovagéo de ma fé, o profissional poderd ser novamente credenciado apds
novo treinamento.

§ 4° Os casos de comprovada ma fé resultardo em descredenciamento imediato e em carater
irreversivel, do profissional, sendo notificado o fato aoc Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura
e Agronomia — CREA e encaminhado processo a esfera judicial para enquadramento nas penalidades
previstas no Art. 259, do Cédigo Penal Brasileiro.

Pelo exposto fica claro da necessidade de governo federal e estaduais, juntamente
com engenheiros agronomos e florestais, atuarem com competéncia visando garantir a
qualidade técnica dos certificados emitidos, visto serem estes documentos essenciais para o
transporte e comercializagao nacional e internacional, dos produtos de origem vegetal. Nas
propriedades rurais, os procedimentos de assisténcia técnica deverdo ser desenvolvidos,
com profundidade e detalhamento. Os procedimentos técnicos definidos em projetos
previamente elaborados, deverao sofrer registros sistematicos, quando implementados no
campo. Fica evidenciado quando se analisa a Instrugdo Normativa n° 06/2000 (BRASIL,
2000), que procedimentos de assisténcia técnica, pautados unicamente em visitas técnicas,
visando resolver problemas especificos na propriedade, sdo cada vez mais inadequados
para os padrfes de exigéncia legal, nacionais e internacionais, referentes a aspectos

fitossanitarios, ambientais e sociais.

3.2.7 Permissao de Transito

Complementarmente a Instrugdo Normativa n°® 06/2000 (BRASIL, 2000), mencionada
no item anterior, que estabeleceu procedimentos referentes ao CFO e CFOC, sancionou-se
a Instru¢ado Normativa n® 11, de 27 de margo de 2000 (BRASIL, 2000), a qual estabeleceu
os critérios para a emissdo da Permissao de Transito de produtos vegetais. Lé-se nas

justificativas que determinaram _a Instrugdo em questao:

Considerando as notificagbes da introdugdo de pragas regulamentadas em areas indenes do territorio
nacional,

Considerando a lista para o Brasil de pragas quarentenarias A2 e ndo quarentenarias regulamentadas,
constante na Instrugdo Normativa que trata do Alerta Maximo;,

Considerando a necessidade de fiscalizar os procedimentos de certificacdo fitossanitaria de origem
em relaga@o as pragas quarentenarias A2 e néo quarentenarias regulamentadas; e

Considerando a necessidade de harmonizar modelo e procedimentos para a emissdo da Permisséo
de Transito pelas unidades da federagéo.

Resolveu-se estabelecer modelo unico de Permissao de Transito valida para todo o

territério nacional. Ponto fundamental a ser considerado, refere-se a obrigatoriedade da

33



emissao da Permissdo de Transito, ser emitida por engenheiros agronomos ou florestais,
dentro de suas areas de competéncia, pertencentes aos organismos estaduais de defesa
vegetal, que exer¢am fungao de fiscalizagéo.

Em sintese, o CFO e o CFOC emitidos por engenheiros agronomos e florestais,
devidamente treinados e credenciados, vinculados a iniciativa privada ou atuando como
autdbnomos e a Permissao de Transito, emitida por 6rgaos de fiscalizagdo estaduais de
defesa sanitaria vegetal, sdo instrumentos complementares e extremamente Uteis, se
implementados, na busca do controle da proliferagao de pragas quarentenarias A2 e nao

quarentenarias regulamentadas, em areas indenes.

3.2.8 A importagao de batata-semente, um exemplo pratico da aplicagao do CFO

Os cuidados que giram em torno da importagao de batata-semente, ja ocorriam no
Brasil, por parte de produtores rurais € do governo federal e estaduais, mesmo antes do
advento do MERCOSUL e da OMC. O complexo de doengas e pragas que se observa
sistematicamente nesta cultura e o nivel de dano econdmico elevado que podem vir a
acarretar, fruto da ndo adogéo de praticas fitossanitarias preventivas e curativas, com a
nova realidade estabelecida basicamente depois de 1994, como vem sendo aqui
demonstrado, ganharam reforgo e importancia.

A Instrucdo Normativa n® 18, de 05 de setembro de 2001 (BRASIL, 2001),
estabeleceu para a produgéo, importagdo, e comercializagdo de batata-semente no pais,
niveis de tolerancia para pragas nao quarentendrias regulamentadas. Para importar a
batata-semente, o interessado devera ter autorizagdo prévia do Ministério da Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento. Segundo a Instrugdo Normativa em pauta “as partidas de batata-
semente importadas deverao estar acompanhadas de Certificado Fitossanitario com
declaracdo adicional de que o lote ou partida procede de campos de produgdo de batata-
semente certificados oficialmente”. Todos os lotes de material importado serdo amostrados,
para a realizagdo de exames fitossanitarios em laboratérios credenciados. Outro conceito
apresentado € o que se refere a rastreabilidade. Menciona o artigo 4°, § 3° “nos casos em
que a expedigdo do laudo da analise laboratorial demandar prazo superior aos 15 dias
estabelecidos no caput deste artigo, ficara o importador autorizado a destinar a semente ao
plantio desde que mantenha registro das areas cultivadas de forma a garantir sua
rastreabilidade”. Fica aqui caracterizado mais uma vez, o que ja foi comentado

anteriormente, o registro dos procedimentos técnicos, na propriedade, associado a
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assisténcia técnica, cada vez mais, devem ser realizados com detalhamento e precisao,

visando possuir-se historico das praticas adotadas na propriedade.

3.2.9 Producgao integrada de frutas- PIF a busca para o atendimento das normas técnicas e

legais.

A fruticultura brasileira tem demonstrado dinamismo e vitalidade. O aumento
constante dos volumes produzidos, a diversidade de espécies cultivadas, a qualidade
crescente e a gradativa entrada no mercado internacional, tem motivado governo e
produtores, a buscarem padrées de produgdo, classificacdo, armazenamento e
comercializagdo, cada vez mais elevados. Neste sentido a Instrugdo Normativa n° 20, de 27
de setembro de 2001 (BRASIL, 2001), aprovou as Diretrizes Gerais para a Produgao
Integrada de Frutas — DGPIF e as Normas Técnicas Gerais para a Produgédo Integrada de
Frutas - NTGPI.

No item 5 da Instrugdo Normativa n® 20 (BRASIL, 2001, p.3), Avaliagéo da
Conformidade da Producgédo Integrada de Frutas estd estabelecido que o processo de

avaliagao de conformidade da Produgéo Integrada de Frutas:

serd sustentado pelos modelos definidos no ambito do Sistema Nacional de Meterologia,
Normalizagdo e Qualidade Industrial — SINMETRO, além dos preceitos estabelecidos nas Diretrizes
Gerais para a Produgédo Integrada de Frutas, nas Normas Técnicas Especificas para a Produgéo
Integrada de Frutas e nos principios, diretrizes e técnicas preconizados pela Organizagao
Internacional para Controle Biolégico e Integrado contra os Animais e Plantas Nocivas OILB

Deve-se observar que para o produtor rural, o regime € de livre adesao, de acordo
com a Instrugdo em pauta.. Para cada cultura e regiao agroecologica, serao formuladas as
Normas técnicas Especificas — NTE e a Grade de Agroquimicos.

Sequencialmente o SINMETRO estabeleceu o Regulamento de Avaliagdo da
Conformidade para o processo de Produgdo Integrada de Fruta (Portaria n°® 144, BRASIL,
2002) no Brasil. Paralelamente passaram a ser aprovadas uma série de Instrugées
Normativas especificas para diversas culturas como maga (Iinstrugdo Normativa n° 6,
BRASIL, 2002), Manga (Instru¢do Normativa n® 2, BRASIL, 2003), Uva Fina de Mesa
(Instrugdo Normativa n® 3, BRASIL, 2003), Caju (Instugdo Normativa n° 10, 2003), Melao
(Instrucdo Normativa n° 13, BRASIL, 2003).

Do exposto conclui-se que o produtor de frutas buscando implementar em suas
propriedades as normas aqui mencionadas, esta melhorando a qualidade de seus produtos

e consequentemente aumentando sua competitividade.
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3.2.10 A segurancga alimentar e a qualidade dos produtos de origem vegetal

Visando garantir-se a qualidade e seguranga dos alimentos, foi sancionada a
Instru¢do Normativa n° 65, de 09 de setembro de 2003 (BRASIL, 2003), que aprova as
diretrizes gerais do plano nacional de seguranga e qualidade dos produtos de origem
vegetal. As linhas bésicas de agao definidas pela Instrugdo Normativa, estdo vinculadas a
analise laboratorial e pesquisa; rastreabilidade, avaliagéo e controle de processos; sistema
de cadastro dos agentes de cadeias produtivas vegetais; monitoramento e controle de
contaminantes quimicos e bioldgicos. Fica portanto estabelecido, a partir deste instrumento

legal, os elementos basicos para o controle da qualidade alimentar no Pais.

3.3 PRINCIPAIS NORMAS TECNICAS E LEGAIS SOBRE FITOSSANIDADE
ESTABELECIDAS POR ORGANISMOS INTERNACIONAIS -~ TENDENCIAS E
CONSEQUENCIAS

Quando se apresentou neste trabalho, as normas técnicas e legais para o Brasil,
pertinentes a fitossanidade, procurou-se ndo somente cita-las em ordem cronologica, mas
concomitantemente, comentar-se da esséncia de seus conteudos e de suas implicagdes
para o agricultor. Utilizou-se do mesmo critério anteriormente descrito, no que concerne as
normas técnicas e legais internacionais. Apresentaram-se as principais deliberagdes e foram

comentadas as consequéncias para o agricultor brasileiro.

3.3.1 A Comunidade Européia (CE) e suas exigéncias fitossanitarias para a importagéo de

produtos agricolas

Quando se analisam as questdes referentes a importagao de produtos agricolas por
paises pertencentes a CE, dois enfoques se destacam: as regras fitossanitarias para
importagdo, producao, exportacdo e as praticas de subsidios e de barreiras tarifarias.

Quanto a este segundo ponto, ndo € motivo de abordagem deste trabalho, entretanto, em
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algumas ocasiées assume do ponto de vista pratico, consequéncias similares as das
barreiras fitossanitarias, para os agricultores de paises exportadores. Reportagem do Jornal

O Globo (2003, p.21) baseada em Editorial do Jornal New York Times menciona:

“O mais embaragoso para um americano” diz o editorial, "é dar-se conta de que a cultura por tras das
politicas agricolas do nosso pais, com suas barreiras comerciais e os bilhdes de ddlares em subsidios,
contribui poderosamente para o atraso e as dificuldades vividas pelos produtores rurais dos paises
pobres e em desenvolvimento”. Segundo o jornal, as nagdes ricas, que determinaram as regras do
comércio global, foram bastante agressivas em desmantelar as barreiras em relagdo aos bens
industriais e servigos, setores onde possuem clara vantagem. “No entanto, esses paises se recusam a
fazer 0 mesmo no que se refere a agricultura”. Os poderosos /lobbjes do setor em Japéo, Europa e
EUA nao estdo dispostos a enfrentar uma concorréncia global em pé de igualdade. "Assim, a
agricultura permanece como uma mancha hipécrita em nosso fervoroso credo no mercado livre”, diz o
“NYT". Segundo o jornal, os paises ricos aplicam por dia cerca de US$ 1 bilhdo em subsidios aos seus
produtores agricolas, estimulando a formagédo de estoques que, por sua vez, forgam para baixo os
pregos das commodities.

Proteger os paises importadores da entrada de pragas, doengas, plantas daninhas e
de alimentos contaminados, constitui-se pratica legitima, desde que nao imponham-se
medidas tecnicamente injustificaveis, de caracter meramente restritivo.

Ao analisar-se as normas e regulamentos em vigéncia ou passiveis de sé-lo, para os
paises pertencentes a CE, verifica-se com clareza que para os paises exportadores e seus
produtores, impdem-se com urgéncia, conhecer as exigéncias que lhe sdo ou serdo
impostas e a partir dai, estabelecer estratégias, para que o produtor rural as atenda. Isto faz-
se necessario, visto que ndo atender tais normas e regulamentos, pode representar o

fechamento de mercados importantes.
3.3.2 A criagdo da autoridade européia para a seguranca dos alimentos

O Regulamento n° 178 de 28 de janeiro de 2002 (COMUNIDADE EUROPEIA, 2002)
determinou os principios e normas gerais da legislacdo alimentar, criou a “Autoridade
Européia para a Segurénga dos Alimentos” e estabeleceu 0s procedimentos em matéria de
seguranga dos géneros alimenticios. Avaliando-se o texto do Regulamento em questao,

podem-se destacar 0s seguintes pontos:

(9) E necessario garantir que os consumidores, as outras partes interessadas e os pareceiros
comerciais tenham confianga nos processos de tomada de decises subjacentes a legislagéo
alimentar, na sua base cientifica e nas estruturas e independéncia das instituicées que protegem a
salde e outros interesses (COMUNIDADE EUROPEIA, p.2, 2002).

(10) A experiéncia demonstrou a necessidade de serem tomadas medidas destinadas a garantir que
nao sejam colocados no mercado géneros alimenticios n@o seguros e que existam sistemas para
identificar e resolver problemas de seguranga de géneros alimenticios, a fim de assegurar o
funcionamento correto do mercado interno e proteger a saide humana. Deverdo ser abordadas as
mesmas questdes no que se refere a seguranga dos alimentos para os animais (COMUNIDADE
EUROPEIA,, p.2, 2002).

(17) Sempre que a legislagédo alimentar se destine a reduzir, eliminar ou evitar um risco a saude, as
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trés componentes interligadas da analise de risco — avaliagdo, gestdo e comunicagao dos riscos -
constituem uma metodologia sistematica para a determinagao de medidas eficazes, proporcionadas e
orientadas ou de outras agdes destinadas a proteger a saide (COMUNIDADE EUROPEIA,
COMUNIDADE EUROPEIA,, p.2, 2002).

(23) Sao de primordial importancia a seguran¢ca e a confianga dos consumidores, tanto na
Comunidade Européia como nos paises terceiros. A Comunidade é um ator de primeiro plano no
comércio mundial no setor alimentar e no setor dos alimentos para animais e, neste contexto, celebrou
acordos comerciais internacionais, contribui para o desenvolvimento de normas internacionais em
apoio da legislagdo alimentar e defende os principios do comércio livre de géneros alimenticios
seguros e saos e de alimentos para animais seguros, de forma néo discriminatéria, seguindo praticas
comerciais éticas e leais (COMUNIDADE EUROPEIA,, p.3, 2002).

.(24) E necessario assegurar que os géneros alimenticios e os alimentos para animais exportados ou
reexportados da Comunidade obedegam a legislagdo comunitaria ou aos requisitos estabelecidos pelo
pais importador. Em outras circunstancias, os géneros alimenticios e os alimentos para animais sé
poderao ser exportados ou reexportados caso o pais importador tenha dado o seu acordo expresso.
Todavia, é necessario assegurar que, mesmo com 0 acordo do pais importador, ndo sejam exportados
nem reexportados géneros alimenticios prejudiciais para a saude ou alimentos para animais que ndo
sejam seguros (COMUNIDADE EUROPEIA,, p.3, 2002).

Em outro ponto do Regulamento, no artigo 3°, Outras Definigbes, estao estabelecidas
as terminologias técnicas e suas respectivas definicdes. Devem ser destacadas as

mencionadas a seguir:

9. “risco”, uma fungéo da probabilidade de um efeito nocivo para a saude e da gravidade desse efeito,
como consequéncia de um perigo (COMUNIDADE EUROPEIA,, p.7, 2002).

13. "comunicagao de risco”, o intercambio interativo, durante todo o processo de andlise dos riscos, de
informagdes e pareceres relativos a perigos e riscos, fatores relacionados com riscos e percepgdo do
risco, entre avaliadores e gestores dos riscos, consumidores, empresas do setor alimentar e do setor
de alimentos para animais, a comunidade universitaria e outras partes interessadas, incluindo a
explicagdo dos resultados da avaliagédo dos riscos e da base das decisdes de gestdo dos riscos
(COMUNIDADE EUROPEIA,, p.8, 2002).

14. “perigo”, um agente bioldgico, quimico ou fisico presente nos géneros alimenticios ou nos
alimentos para animais, ou uma condi¢do dos mesmos, com potencialidades para provocar um efeito
nocivo para a satide (COMUNIDADE EUROPEIA,, p.8, 2002).

15. "rastreabilidade”, a capacidade de detectar a origem e seguir o rastro de um género alimenticio, de
um alimento para animais, de um animal produtor de géneros alimenticios ou de uma substéncia,
destinados a ser incorporados em géneros alimenticios ou em alimentos para animais, ou com
probabilidades de o ser, ao longo de todas as fases da produgdo, transformagéo e distribuicéo
(COMUNIDADE EUROPEIA,, p.8, 2002).

Observa-se também no texto, a criagdo de Comité Cientifico responsavel pela
formulagdo de pareceres cientificos (COMUNIDADE EUROPEIA,, p.15, 2002).

Da leitura do Regulamento em pauta, fica evidenciado que a CE esta se estruturando
técnica e administrativamente, para criar mecanismos que lhes assegurem a entrada em
territério europeu de alimentos em condigdes sanitarias e fitossanitarias adequados para

consumo.

3.3.3 A proposta de regulamento para a Comunidade Européia relativa aos teores maximos

de residuos de agrotdxicos
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Em 14 de margo de 2003 foi apresentada em Bruxelas, a proposta denominada
Regulamento do Parlamento Europeu e do Conselho — Relativo aos Teores Maximos de
Residuos de Pesticidas nos Produtos de Origem Vegetal ou Animal. O objetivo do
documento é a “harmonizagao de todos os teores maximos de residuos” que passardo a ser
fixados para Europa. “A proposta eliminara todas as barreiras comerciais resuitantes da
situagdo atual, permitindo que, na falta de um teor maximo de residuos comunitario, os
Estados-Membros estabelegcam os seus proprios teores maximos de residuos nacionais”
(COMUNIDADE EUROPEIA, 2003, p.2). O documento em questdo extenso e detalhado,
pretende ao unificar os teores maximos de residuos para toda a Europa, de um lado rever
tais informacgdes técnicas, estabelecendo limites maximos efetivamente seguros. Por outro
lado, o estabelecimento de valores unificados para a Europa, simplificara os processos de
controle de qualidade alimentar, tornando-o provavelmente mais eficiente. Ainda da andlise
do documento, conclui-se que sao significativas as dificuldades referentes ao
estabelecimento dos limites e o monitoramento nas propriedades rurais e nos
estabelecimentos de comercializagdo. Menciona o texto:

Com cerca de 160 culturas e uns 1000 pesticidas em utilizagdo ou que ja ndo estédo a ser utilizados, é
possivel pensar em cerca de 160.000 teores maximos de residuos em produtos n&o-transformados

(incluindo os destinados a alimentagéo animal). A Comunidade tem buscado, gradualmente, a
harmonizar todos esses teores maximos (COMUNIDADE EUROPEIA, 2003, p.4).

Por outro lado, as regras da OMC introduzidas no final dos anos 90 prevéem a
observancia dos teores maximos de residuos do Codex Alimentarius. Muitos teores
maximos de residuos do Codex Alimentarius ndo sao aceitaveis para a Comunidade,
sobretudo os que foram estabelecidos antes do final dos anos 90 e ndo foram objeto de
obje¢bes formais da Comissdo a época. A Autoridade Européia para a Seguranga dos
Alimentos tera, portanto, de examinar criticamente, caso a caso, os teores maximos de
residuos do Codex Alimentarius (COMUNIDADE EUROPEIA, 2003, p. 4-5).

Evidentemente para o Brasil, a implementacdo da Proposta, traz consequéncias
praticas diretas, isto €, a necessidade de todo produto exportado vir a atender os limites
maximos de residuos estabelecidos pela CE. Portanto, tera que adequar suas praticas
agricolas as exigéncias européias, inclusive no que se refere aos respectivos produtos
fitossanitarios aqui utilizados. Isto em parte ja ocorre, provavelmente, os niveis de exigéncia
e rigor aumentardo, para os produtos importados do Brasil. Esta colocagéo é corroborada ao
ler-se no texto o item Datas Fundamentais (COMUNIDADE EUROPEIA, 2003, p.11, p.13).

3.3.4 A comercializagdo de produtos agropecuarios, o Acordo Geral sobre Tarifas e
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Comércio — GATT e a Organiza¢ao Mundial do Comércio — OMC

A Segunda Guerra Mundial constitui-se como elemento divisor, nas relagbes

comerciais, politicas e sociais entre os paises. Apds seu término:

Os vérios paises decidiram regular as relagbes econdmicas internacionais, ndo s6 com o objetivo de
melhorar a qualidade de vida de seus cidaddos, mas também por entenderem que os problemas
econdmicos influiam seriamente nas relagées entre Governos. Para regular aspectos financeiros e
monetarios, foram criados o BIRD (Banco Mundial) e o FMI, e no ambito comercial, foi discutida a
criagdo da Organizagdo Internacional do Comércio — OIC, que funcionaria coma uma agéncia
especializada das Nagdes Unidas. Em 1946, visando impulsionar a liberalizagdo comercial, combater
praticas protecionistas adotadas desde a decada de 30, 23 paises, posteriormente denominados
fundadores, iniciaram negociagdes tarifarias. Essa primeira rodada de negociagbes resultou em
45.000 concessbes e o conjunto de normas e concessoes tarifarias estabelecidas passou a ser
denominado Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio — GATT (MDIC, 2002 b).

Desde entdo, o GATT foi instrumento basico que regulamentou as relagdes
comerciais entre os paises (MDIC, 2002 b).
Até os dias atuais, foram realizadas oito rodadas de negociagéo. Abaixo mencionam-

se os locais em que ocorreram e os assuntos discutidos (MDIC, 2002 a):

- Genebra 1947 Tarifas;

- Annecy 1949 Tarifas;

- Torquay 1950-1951 Tarifas,

- Genebra 1955-1956 Tarifas;

- Genebra 1960-1961 (Rodada Dillon) Tarifas;

- Genebra 1964-1967 (Rodada Kennedy) Tarifas e antidumping;

- Genebra 1973-1979 (Rodada Téquio) Tarifas, medidas nao tarifarias, acordos;
- Genebra 1986-1993 (Rodada Uruguai) Tarifas, novo marco juridico, OMC.

Observa-se que na rodada de Dillon, os principios que norteariam as agées da OMC
a partir de 1995, passaram a ser definidos. Nesta ocasido, os paises europeus, pela
primeira vez participaram como bloco, caracterizando os primordios da Comunidade
Européia e levando mais equilibrio as negociagdes. Tal fato e a adogéo da reducéo linear de
tarifas proporcionaram uma redugao de 35% na tarifa média dos produtos industrializados
dos paises desenvolvidos (MDIC, 2002 a).

Na rodada de Toquio, aspectos fundamentais ligados a agropecuaria foram
considerados. Elaboraram-se os “codigos que visavam regular os procedimentos
relativos a barreiras nao tarifarias: valoragdo aduaneira, licenciamento de
importagoes, barreiras técnicas (negrito do autor), compras governamentais, subsidios
antidumping (MDIC, 2002 a)”.

Ao final da década de 80 e inicio de 90, novos cenarios passaram a ser observados.

O avango das areas de servigo e tecnologia, aparecendo com relevancia na economia
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internacional; o surgimento de blocos comerciais, a agregacdo de novos componentes na
concorréncia comercial, como meio ambiente; normas sanitarias exigentes e interesse dos
consumidores; a eliminagdo do panorama bipolar nas relagdes intermacionais, face a
derrocada da filosofia comunista na gestdo de paises principalmente do leste europeu,
permitindo agbes multilaterais; tudo isto levou a percepgao que o GATT como instrumento
adequado para a administragdo do comércio mundial estava esgotado.
A rodada Uruguai, langada oficialmente em Punta del Este em 1986:

Representou a emergéncia de um novo paradigma de agenda negociadora, através da incorporagéo

de negociagdes politicas a tradicional negociagdo de produtos. Este enfoque permeou as negociagdes

do NAFTA e do MERCOSUL, reaparecendo com forga nas discussoes a criagao da ALCA. O foco das

negociagdes comerciais multilaterais deslocou-se da redugdo das barreiras ao comércio de

mercadorias para a negociagdo de regras e disciplinas aplicaveis a temas tdo diversos quanto o

comércio de bens e servigos, os investimentos internacionais, as politicas industriais nacionais e os
direitos de propriedade intelectual (MDIC, 2002).

A Ata final, conjunto dos acordos e decisbes elaborados nas negociagdes da Rodada
Uruguai, foi aprovada e firmada em 15 de abril de 1994, em Marrakesk, e em 01 de janeiro
de 1995 a OMC entrou em funcionamento (MDIC, 2002 c).

Atualmente estd em andamento nova rodada, definida em Doha, Qatar, em reunido
realizada contados a partir da data anteriormente mencionada. Estdo na pauta de
discussbes, acordos de agricultura, medidas sanitarias e fitossanitarias, subsidios agricolas,
reducgdo de tarifas e créditos a exportagdo, dentre outros (MDIC, 2002 d).

Avaliando-se a pauta de discussdo da OMC, apresentada no ultimo paragrafo,
observa-se claramente que é de vital interesse para o Brasil, visto tratar de questdes ligadas
a agropecuaria. Portanto, uma agao coordenada e intensa de governo e iniciativa privada

sao essenciais.

3.3.5 Food and Agriculture Organization of United Nations — FAO e suas principais normas

regulamentadoras referentes a fitossanidade

A FAO como segmento pertencente as Nag¢des Unidas, através das agbes de
coordenagdo, integragdo e harmonizagdo de normas e procedimentos, vem ao longo do
tempo estabelecendo diretrizes, para que os paises membros, passem a adota-las.
Percebe-se também neste caso, que os posicionamentos referendados pelo GATT, OMC e
sequencialmente pelo Brasil, com relagdo a adog¢do das regras definidas nestes féruns,
também o sdo, em caracter geral pela FAO. A logica ndo podia ser diferente ja que, os

paises que integram a OMC em sua maioria integram as Nagdes Unidas.

41



Tomando como marco referencial o ano de 1990, a partir do qual mudangas
significativas no Brasil e internacionalmente, passaram a ocorrer, serdo mencionadas a

seguir as principais posi¢oes estabelecidas pela FAQ relativas a fitossanidade.

3.3.5.1 Cddigo de conduta internacional sobre distribui¢cdo e uso de agrotoxicos

O objetivo do International Code of Conduct on the Distribution and Use of Pesticides
de 1990, é estabelecer responsabilidades e padroes de conduta para entidades publicas e
privadas envolvidas na distribuigdo e uso de agrotoxicos. O cadigo sugere como distribuir as
responsabilidades entre governo, industria, agricultores, dentre outros. Compdem-se por 12
artigos que tratam dos objetivos do codigo; definigdes; gerenciamento de agrotoxicos; testes
de agrotdxicos; reducbées de risco a saude; requerimentos regulatérios e técnicos;
avaliagdes de uso, distribuicdo e comércio; troca de informagdes e informagdes prioritarias;
rotulagem, embalagem e armazenamento; publicidade; monitoramento da observancia do
codigo (FAO,1990).

O Brasil possui atualmente, instrumentos legais que atendem as premissas

preconizadas pela FAO e aqui abordadas.

3.3.5.2 Principios de quarentena fitossanitaria em relagédo ao comércio internacional

Ao estabelecer principios quarentenarios a FAO tem por objetivo harmonizar em
carater internacional as normas fitossanitarias que tratam da questéo. Isto &€ importante pois
norteia as leis e normas definidas nos paises. Com isto, facilita-se o comércio internacional
e dificulta-se ou evita-se o uso de medidas injustificadas como barreiras aoc comércio (FAO,
p.1, 1995).

No item 3 deste trabalho, foram apresentadas as medidas legislativas adotadas pelo
governo brasileiro, relativos ao comércio nacional e internacional, do ponto de vista
quarentenario . Ficou evidenciado que o Brasil e os demais paises do MERCOSUL,
desenvolveram esforgos no sentido de estabelecer as regras e padrdées de produgéo,
comercializagdo, exportacdo e importacdo fitossanitarias expressas através de normas
legais especificas, atendendo-se aos preceitos definidos nos acordos internacionais e

especificamente as normas da FAQO pertinentes aos principios quarentenarios.
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3.3.5.3 Requisitos para o estabelecimento de areas livres de pragas

O documento editado pela FAO Requisitos para o Estabelecimento de Areas Livres
de Pragas (1996, p.4) , descreve os critérios para o “estabelecimento e uso de Areas Livres
de Pragas (ALP) como uma opgao ao manejo do risco para a certificacdo fitossanitaria de
plantas, produtos vegetais e outros artigos regulamentados, exportados da ALP, para
sustentar a justificativa cientifica das medidas fitossanitarias adotadas por um pais
importador, com o objetivo de proteger uma ALP em perigo”. Inicialmente deve-se ter claro o
que € uma ALP, que define-se como aquela “onde ndo esta presente uma praga especifica,
tendo sido demonstrado com evidéncia cientifica e dentro da qual, quando for apropriado,
esta condigdo esta sendo mantida oficialmente”. Outro conceito correlacionado ao
anteriormente descrito, refere-se ao estabelecido para “Area em Perigo”, sendo aquela
“onde os fatores ecoldégicos favorecem o estabelecimento de uma praga cuja presenga
dentro da area, resultaria em importantes perdas econémicas”.

Portanto, o pais importador que nao possua em seu territorio uma determinada
praga, pode exigir que o pais exportador comprove cientificamente que a praga esta
ausente de seu territorio. Fica estabelecido também no documento que a ALP € de trés
tipos, “para todo o pais; uma parte nao infestada de um pais; uma parte nao infestada de um
pais que fica dentro de uma parte infestada.”

Deve-se enfatizar que o Brasil, principalmente apds o estabelecimento da OMC,
como foi detalhadamente demonstrado e discutido no item 3 deste trabalho, desenvolveu
esforgo significativo estabelecendo leis e normas aplicaveis a Federagao, visando conhecer
a realidade com relag@o a presenga e distribuicdo das pragas em territdrio nacional, para a
partir dai, estabelecer os métodos de monitoramento, prevencdo e controle. Face a
extensao territorial e a diversidade agroecolégica, existente entre os estados brasileiros,
serd abordado posteriormente, as deliberagdes sobre a questdo, pertinentes ao Estado do

Parana, visto a atuagao profissional deste autor, nesta unidade federativa.

3.3.5.4 Diretrizes para a analise do risco de pragas — ARP
A FAO publicou o documento Diretrizes para a Analise de Risco de Pragas (1996,

p.7), visando explicitar os passos a serem dados quando da Analise de Risco de Pragas

(ARP), para um pais ou uma regiao especifica. Menciona o documento que:

43



O processo de avaliagdo consiste na identificagdo das pragas e suas vias de entrada em um territério
ou pais. Na avaliagdo da ARP determina-se as pragas identificadas, suas vias e probabilidade de
entrada, o estabelecimento, propagagdo e importancia econémica. J& o manejo do risco da praga
consite em elaborar, avaliar, comparar e selecionar opgdes para reduzir o risco. Realizar-se a ARP
somente tem sentido em relagdo a uma area definida, considerada em perigo. Pode tratar-se de um
pais, mas também pode ser uma éarea dentro dele ou uma area que abarque varios paises, em sua
totalidade ou em parte...

Complementarmente a FAO editou o documento Determinagédo da Situagdo de uma
Praga em uma Area (1998, p.4) no qual constam os requisitos gerais para a determinagao
da situagcdo de uma praga em uma area especifica. De acordo com o documento, os
requisitos gerais para a determinagdo da situagdo de uma praga “requer a avaliagdo de
especialistas, concernentes a informagbes disponiveis sobre a existéncia atual de uma
praga em uma area. A situagdo de uma praga se determina usando informagdes de
registros individuais, registros provenientes de levantamento, antecedentes sobre auséncia
desta, encontrados através da vigilancia geral, assim como de publicagbes e bases de
dados cientificos”.

Esta estabelecido também que:

As Organizagdes Nacionais de Protegdo Fitossanitaria (ONPF), ou outras organizagdes ou pessoas
envolvidas no registro da presenga, auséncia ou transitoriedade das pragas, deverdo adotar préticas
de informagdes com a finalidade de facilitar a cooperagéo internacional entre as partes contratantes no
cumprimento da obrigagdo de informar sobre a presenga, o aparecimento ou a disseminagao das
pragas. Estas praticas visam ao uso de dados precisos e confidveis para o registro de pragas, o
compartilhamento da informagéo sobre a situagéo da praga, respeitando os interesses legitimos de
todas as partes interessadas e tomando em conta o disposto por esta norma sobre as determinagdes
da situagao da praga.

Do exposto no paragrafo anterior, fica evidenciado a importancia de manterem-se
redes de informacgdes atualizadas e ageis visando fornecer dados sobre as pragas no Pais,
para os interessados, dentro do territdrio nacional e fora dele.

Analisando-se a situag@o do Brasil, comparativamente as diretrizes da FAO aqui
abordadas, foram sancionadas Portarias normatizando a questdo, em consonancia com as
normas da FAO. O importante a enfatizar € que, havendo a aplicagdo destas Portarias, o
Brasil atende internamente seus proprios interesses e externamente, o interesse dos paises

importadores.

3.3.5.5 Diretrizes para a vigilancia fitossanitaria

As normas da FAO pertinentes a principios quarentenarios estabelecidos para o

comércio internacional e para a definicdo de areas livres de pragas, determinam que os
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paises justifiqguem suas medidas fitossanitarias com base em uma analise de risco de
pragas. Estes assuntos foram abordados nos itens 3.3.5.2 e 3.3.5.3 deste trabalho. Estes
mesmos conceitos foram referidos no Acordo sobre a Aplicagdo de Medidas Sanitarias e
Fitossanitarias da Organizagdo Mundial do Comércio (OMC) e mencionado na publicagéo da
FAO Directrices para la Vigilancia. Este fato caracteriza a estreita inter-relagdo entre normas
técnicas e comerciais e 0s organismos que as editam Para implementar-se as medidas
anteriormente mencionadas, a compilagéo e registro de informagbes sobre as pragas é
fundamental. Para isto as Organizagbes Nacionais para a Protegdo de Plantas (ONPF),
devem estar aparelhadas para avaliar as declaragdes de auséncia ou distribuicdo limitada
de pragas quarentenarias nos paises sobre os quais atuem. O Brasil possui instrumental

legal e técnico para atender os preceitos preconizados pela FAO (1997, p. 7).

3.3.5.6 Sistemas de certificagdo para a exportagao

A FAQ dentro da sua politica de subsidiar paises membros das Nagoes Unidas e
outros interessados, elaborou as normas, diretrizes e recomendagdes, referentes a
certificagdo fitossanitaria sob o titulo Sistema de Certificagéo para a Exportagdo (1997, p. 1).
O objetivo do trabalho foi de "harmonizar as medidas fitossanitarias a nivel internacional
com o proposito de facilitar o comércio e evitar o uso de medidas injustificadas como
barreiras para o comércio”. O documento em questdo, € encaminhado as Secretarias
executivas e técnicas das organizagdes regionais de protecdo fitossanitaria. No caso da
Ameérica do Sul, foi enviado para o Comité Regional de Sanidade Vegetal para o Cone Sul
(FAO, 1997, p. 3). Estao sujeitas a revisbes periddicas e deve-se garantir a sua utilizagéo
(FAO, 1997, p. 2). Como ponto importante do documento, destaca-se que o cumprimento
dos requisitos para certificagdo, devem atender a regulamentacéo fitossanitaria da parte
contratante, isto €, o pais importador. As fungdes basicas do processo de certificagdo

fitossanitaria incluem, segundo o texto (FAO, 1997, p. 7):

- comprovagao dos respectivos requisitos fitossanitarios do pais importador (incluidas as licengas de
importag@o em caso necessario);

- verificagdo de que o produto enviado esteja em conformidade com os requisitos fitossanitarios do
pais importador no momento da certificagao;

- expedicao do certificado fitossanitario;

Os requisitos para que um sistema de certificagéo satisfaga as condigcbes referidas
no paragrafo anterior sdo a existéncia de “autoridade legal; responsabilidade administrativa,

incluindo recursos, documentagdo, comunicagdo e mecanismo de revisdo (FAO, 1997, p.
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7).

O documento Sistema de Certificagdo para a Exportagdo (FAO, 1997, p.1) abordado
neste item, foi atualizado através da publicagdo Guidelines for Phytosanitary Certificates
(FAQ, 2001, p. 18).

Nos itens 3.2.1 e 3.2.7 deste trabalho, foram abordadas as iniciativas desenvolvidas
pelo governo brasileiro, visando o atendimento das diretrizes internacionais estabelecidas
pela OMC e a FAOQ. Verifica-se que no ambito legal, a Instrugdo Normativa n° 06, de 13 de
margo de 2000 (BRASIL, 2000), comentada no item 3.2.6 definiu todos os procedimentos
técnicos e administrativbs que devem ser adotados, quando da emissdao de um certificado
fitossanitario. Para homogeneizar os procedimentos da vigilancia agropecuaria internacional,
foi sancionada a Instrugdo Normativa n° 26, de 12 de junho de 2001 (BRASIL, 2001), a qual
estabeleceu procedimentos de inspecgéo e fiscalizagdo em aeroportos intemacionais, portos
e postos de fronteira. O documento atende as premissas da FAQ preconizadas neste item.

Do ponto de vista da autoridade legal, o poder esta subdividido em duas esferas, a
federal, representada pelo Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento — MAPA e
nos estados pelas Secretarias de Agricultura. Sinteticamente, o Ministério no aspecto
normativo, tem cumprido suas fungdes, estabelecendo as diretrizes quanto a certifica¢éo
fitossanitaria para o pais. Quanto a operacionalizagdo da aplicagdo das normas, foge ao
objetivo deste trabalho opinar sobre a questdo. No que se refere aos estados ea acao das
Secretarias Estaduais de Agricultura, posteriormente somente serd abordada a situagéo do
Parana. A dificuldade de_ fazé-lo para os demais Estados, decorre do numero de unidades
federativas existentes no Brasil, a extensao territorial do Pais e a diversidade de condi¢des

financeira e administrativa de cada Estado.

3.3.5.7 Erradicacdo de Pragas

Evidentemente, quando se aborda o assunto erradicagdo de um inseto, acaro,
nematdide, planta daninha e doenga de plantas, tem-se que, de forma preliminar, enfatizar a
importancia da adogao de todas as medidas preventivas possiveis para evitar-se a entrada
de uma determinada praga em um territério. A FAO através da publicagao Directrices para
los Programas de Erradicacién de Plagas (1998, p.7), estabelece os critérios que devem ser
adotados em um programa de erradicacao, em um determinadido pais. Em caracter geral
menciona que sao “medidas de emergéncia para prevenir o estabelecimento ou a

disseminagdo de uma praga depois de sua entrada recente (reestabelecimento em uma
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area livre de pragas) ou uma medida para eliminar uma praga estabelecida (visando
estabelecer uma area livre de pragas)’. Para atingir-se tais objetivos faz-se necessario
desenvolver processo de vigilancia no qual serao verificados “os locais nos quais detectou-
se a presenga, a extensdo da infestacao, informagdes sobre a biologia e impacto econdmico
potencial da praga, tecnologia moderna e recursos disponiveis para a erradicagéo,
elaboragdo de analise do custo-beneficio do programa de erradicagdo”. Na pratica, no
Brasil, sdo poucos os exemplos de casos de erradicacdo que tenham tido éxito. Dai a
importancia de desenvolverem-se todos os esforgos para prevenir-se a entradas de pragas

nao existentes no territorio nacional.

3.4 O ESTADO DO PARANA E AS NORMAS TECNICAS E LEGAIS NACIONAIS SOBRE
DEFESA SANITARIA VEGETAL

Evidentemente o Estado do Parana como um ente federado, deve cumprir as
normativas Nacionais que tenham sido editadas visando atender as necessidades internas
do Estado e do Pais e também aos acordos internacionais, como ja foi detalhadamente
abordado anteriormente. Cabe ao Estado implementar a aplicagdo das normas técnicas e
legais referentes a fitossanidade, o que é realizado através da Secretaria da Agricultura e do
Abastecimento - SEAB por intermédio de seu sistema de Defesa Agropecuaria. Este sistema
estruturado no Departamento de Fiscalizacdo — DEFIS, possui corpo técnico, composto
basicamente por engenheiros agrénomos, que atuam de forma descentralizada em todo o
Estado. Nado se pretende neste trabalho discutir a operacionalizagdo do sistema. Serdo
enfocados 0s encaminhamentos estratégicos mais relevantes realizados e que tenham
ligagao com os acontecimentos Nacionais e Intemacionais abordados até aqui.

A abordagem tera dois enfoques principais: o primeiro referente as normas técnicas
e legais estabelecidas pelo governo do Parana de forma complementar as da Uniao, no que
se refere a defesa sanitaria vegetal, e as questdes ambientais correlatas ligadas a
conservagao do solo agricola e preservagédo da agua. O segundo, envolvendo os diversos

segmentos da sociedade civil relacionados com o setor agrosilvipastoril.
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3.4.1 Normas técnicas e legais do governo do Parana complementares as da unido sobre

defesa sanitaria vegetal, conservagao de solos e preservagao da agua

A ferramenta basica de agdo do Estado do Parana no que se refere a defesa
sanitaria vegetal estd disposta na Lei n° 11200 de 13 de novembro de 1995. Esta
estabelecido que cabe a Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento — SEAB
definir “os procedimentos, as praticas, as proibigdes e as imposigdes necessarias a Defesa
Sanitaria Vegetal, entre as quais a erradicagao das pragas, doengas e plantas invasoras e
destruicdo ou ndo de vegetais e partes vegetais, a critério das autoridades competentes
(PARANA, 1997, p. 1)". O Decreto n° 3287/97 regulamentou a Lei anteriormente citada,
detalhando-a e tornando a sua operacionalizagio possivel (PARANA, 1997, p. 5).

Complementarmente, do ponto de vista ambiental, a Lei n° 8014 de 14 de dezembro
de 1984 que dispde sobre a preservagdo do solo agricola no Parana, é considerada a base
técnica, quando se pretende mensurar nas propriedades rurais as atividades de produgao
guanto a condugdo dentro de parametros técnicos e legais adequados. Este mesmo
instrumento legal considera de interesse publico a exploragéo agricola, de acordo com o

artigo 4° (PARANA, 1984, p.8), devendo ser implementadas todas as medidas que visem:

- controlar a erosdo em todas as suas formas;

- evitar pratica de queimadas em areas de solo agricola;

- recuperar, manter e melhorar as caracteristicas fisicas, quimicas e biolégicas do solo agricola;

- evitar assoreamento de cursos d'agua e bacias de acumulagéo;

- adequar a locagao, construgdo e manutengéo, de canais de irrigacdo e de estradas em geral aos
principios conservacionistas;

- evitar o desmatamento das areas improprias para a agricultura (preservagdo permanente) e
promover o reflorestamento nessas areas, caso ja desmatadas.

A Resolugdo SEIN n° 22, de 05 de julho de 1985, que regula a poluicdo do meio
ambiente por agrotoxicos, especifica que nas areas agricultaveis deverdao ser tomadas
medidas especificas contra eroséo, de modo a diminuir o carreamento de particulas de solo,
onde se encontrem agrotoxicos, para as colegdes de agua e areas circunvizinhas. Os
tratamentos fitossanitarios deverao ser feitos com rigorosa observancia dos cuidados e das
recomendagdes técnicas, no sentido de garantir a eficiéncia do tratamento, e ndo ocasionar
danos a saude publica, ao meio ambiente e as explora¢gdes agropecuarias circunvizinhas,
bem como, a qualidade dos produtos obtidos. A aplicagéo aérea de agrotoxicos somente
sera permitida a uma distancia minima de 500 metros de mananciais de captagdo de agua,
para abastecimento de populagdes, nucleos populacionais, escolas, habita¢des e locais de

recreagdo, como também, de 250 metros adjacentes a mananciais de agua, moradias
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isoladas e agrupamento de animais e culturas susceptiveis a danos. A aplicacdo de
agrotéxicos nas lavouras € permitida se efetuada por atomizadores ou canhdes, numa
distancia minima de 25 metros e por pulverizadores costais ou de barra a distdncia minima
de 50 metros dos locais anteriormente citados. A captagcdo de agua direta de cursos ou
colegcbes de agua, por pulverizadores utilizados na aplicagdo de agrotéxicos € proibida.
Também é proibido o despejo nos cursos e colegdes d’agua, de caldas, bem como a
lavagem dos pulverizadores e de embalagens nestes locais. Finalmente, ndo € permitido o
langamento de embalagens dentro de rios ou sua reutilizagéo, salvo para recondicionamento
(PARANA, 1985, p. PR-R-22/85).

A racionalidade do uso do solo agricola & fator fundamental quando fala-se em
sustentabilidade energética, ecoloégica e econdmica. O entendimento sistémico da
propriedade rural, da microbacia ou regido; a integracdo e diversificacdo das atividades
animais e vegetais; a utilizagdo racional dos fatores de produgdo disponiveis localmente e o
uso racional dos recursos florestais, adotados de forma isolada ou concomitante, coibem as
causas que originam a degradagéo e inviabilizagdo a produtividade dos solos. (PARANA,
1984, p.15-16).

3.4.2 Agdes Integradas do Governo do Estado do Parana e da Sociedade Civil Ligada ao

Setor Agropecuario

O Setor Agropecuario para o Estado do Parana é essencial quanto aos empregos
gerados, os alimentos produzidos e a receita financeira auferida. O gerenciamento dos
processos de produgdo, armazenamento, transporte e beneficiamento de produtos agricolas
e pecuarios € complexo, demandando o envolvimento do governo em suas diversas esferas,
federal, estadual e municipal, em estreita interagdo com entidades representativas da
iniciativa privada. Marco importante no que se refere ao aprimoramento coletivo do
gerenciamento do setor, foi a criagdo do Conselho Estadual de Sanidade Agropecuaria —
CONESA, aprovado através do Decreto n® 3433 de 07 de agosto de 1997, de “carater
consultivo, tendo por finalidade o apoio ao Sistema de Defesa Agropecuaria do Estado e a
coordenagdo das agbes que visem a melhor qualidade, produtividade, competitividade e
rentabilidade da produc¢do agropecuaria do Estado do Parana”. Deve-se lembrar, que a
criagdo do CONESA teve sua origem fomentada alguns anos antes. No inicio da década de
1990, os problemas originados pela presenca da febre aftosa no Estado do Parana, e as

dificuldades de exportagdo oriundas deste fato, levaram a criagdo do Fundo de
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Desenvolvimento da Pecuaria do Estado do Parana - FUNDEPEC através da iniciativa de 11
entidades representativas do setor de carnes, em 1995. Em abril de 1997 as entidades
integrantes do FUNDEPEC produziram o documento Programa de Qualidade e
Competitividade — Defesa Agropecuarna: Uma proposta para o Estado do Parana, no qual
sao realizadas analises conjunturais e propostas visando 0 aprimoramento das atividades de
defesa agropecuaria junto ao governo e a iniciativa privada. Neste documento consta a
proposicdo da criagdo do Comité Estadual de Defesa Agropecuaria, sugerindo-se suas
fungbes e metas (FUNDEPEC, 1997, p. 24). No més de junho de 1997 a SEAB editou o
documento Novo Modelo de Defesa Agropecuaria para o Estado do Parana no qual se
estabelecem as diretrizes para a agropecuaria paranaense face as necessidades internas
do Estado e as exigéncias impostas pelo mercado nacional e internacional. Neste
documento menciona-se como meta a assinatura do decreto de criagdo do CONESA (1997,
p. 4), fato que ocorreu como foi citado anteriormente, em 7 de agosto de 1997. Dando-se
continuidade as andlises e proposi¢des, foi concebido o Plano Diretor da Defesa
Agropecuaria do Parana para os anos 1999-2003, que além de analise conjuntural,
estabeleceu as atividades a serem desenvolvidas pelo Sistema de Defesa Agropecuario do
Parana (CONESA, 1998, p. 142). Observando-se o Programa de Defesa Agropecudria do
Estado, verifica-se que este estda em consonancia obviamento com o Plano Diretor citado
anteriormente (SEAB, 2003).

A partir, portanto, da criagdo do CONESA, viabilizou-se a interagdo em carater
permanente entre governo e segmentos representativos da sociedade, viabilizando-se com
mais agilidade o repasse de informagdes, a andlise de problemas e as proposigdes de

solugbes.

3.5 SISTEMAS DE CERTIFICACAO GERENCIADOS POR ORGANIZACOES NAO
GOVERNAMENTAIS — ONGS

Até este ponto do trabalho, foram apresentadas e discutidas as normas técnicas e
legais referentes a fitossanidade estabelecidas internacionalmente, no Brasil e no Estado do
Parand, por organiza¢des de cunho oficial, compostas basicamente por representantes de
governos. Neste item, estdo referenciadas agbes implementadas por Organizacées nao

Governamentais (ONGs), que concedem Certificados de Garantia para uma gama
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diversificada de produtos, desde os agricolas até os de origem industrial. Sdo diversas as
naturezas, os objetivos e as metodologias empregadas pelas ONGs, no entanto, todas tem
um ponto em comum, a emissao de Certificados de Garantia. Deve-se ressaltar que este
fendbmeno ndo se caracteriza como sendo modismo efémero. Verifica-se uma tendéncia
continua de crescimento do numero de entidades certificadoras e de produtores e produtos

credenciados. Serdo abordadas aqui as principais tendéncias observadas.

3.5.1 A Produgéo Orgéanica e sua Certificagdo

Entende-se por Agricultura Organica “um amplo e variado espectro de praticas
agricolas, igualmente adaptaveis conforme a realidade local, sempre de acordo com
principios biologicamente e ecologicamente corretos” (IBD, 1998 a, p. 3). Na literatura
especializada encontram-se os conceitos detalhados, relativos as diversas categorias de
producdo denominada por alguns de alternativa, na qual ndo s&o usados insumos quimicos
sintéticos, basicamente agrotéxicos e adubos (EPAGRI, 1999). Foge ao objetivo deste
trabalho a discusséo destes conceitos.

De acordo com HARKALY (IBD, 1998 b, p. 1) “a Agricultura Organica emerge como
alternativa para tentar equilibrar os exageros da agricultura quimica. Desde a década de 70,
comega-se a questionar de maneira mais forte o pacote tecnolégico moderno, a revolugao
verde, as consequéncias do uso de quimicos agressivos ao ambiente. Este questionamento
se deu tanto a nivel técnico, ético e moral como a nivel politico, onde os grandes
conglomerados internacionais dominaram e dominam hoje a tecnologia neste setor”.

De acordo com HARKALY (IBD, 1998 b, p. 7) dentre os varios setores do mercado
de produtos agricolas:

... temos o mercado de produtos “naturais”, hoje totalmente assumido pelo “establishment" e sendo
largamente explorado em nivel de marketing. Porém em nivel de legislacdo e de organizacdo da
sociedade existe muito pouco feito e o marketing normalmente é feito de maneira tendenciosa,
levando o consumidor a comprar um produto natural, porém processado com conservantes
questionaveis quanto ao uso, e de origem desconhecida, por exemplo: Agricultura Organica,

Biodindmico, Natural, Ecolégico, etc., surge como um movimento organizado, que paulatinamente vai
sensibilizando governos a adotarem legislagdes especificas.

A preocupacgao manifestada pelo autor citado no paragrafo anterior, da necessidade
de estabelecerem-se leis que regulamentem a atuagdo da cadeia produtiva no setor, é
pertinente e necessaria, para garantir-se ao consumidor que os alimentos vendidos como
organicos, sejam realmente saudaveis e equilibrados.

As diversas organizagbes de agricultura organica no mundo previam algo em torno
de 10.000 produtores certificados em 1998 segundo, HARKALY (IBD, 1998 b, p. 3 - 4).
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Encontravam-se 4000 na Europa, 4000 nos EUA e 2000 distribuidos em outros paises. No
Brasil estimavam-se 1000 produtores certificaveis. Do ponto de vista financeiro, o
movimento avaliado na Europa era de US$ 4 bilhdes, nos EUA USS$ 4 bilhdes e o Japao
US$ 1 bilhdo HARKALY/( IBD, 1998 b, p. 3 - 4). Pelos numeros apresentados evidencia-se o
grande potencial econdmico do setor.

Com relacdo ao estado do Parana, na safra 2002/03 havia 3.648 agricultores
organicos atuando no estado. Atualmente o mercado mundial movimenta em torno de US$
25 bilndes, deste total em exportagdes o Brasil responde por US$ 100 milhées, sendo que o
mercado interno consome mais US$ 20 milhdes GAZETA DO POVO (2004, p. 28). De
acordo com a Ifoam, citado por GLOBO RURAL ( 2004, n°® 223, p. 38) no Brasil sdo 19.000
propriedades correspondendo a 841.000 ha de plantio orgéanico.

A crescente demanda por produtos organicos em todo o planeta e a necessidade de
garantir-se sua qualidade, levaram a FAO a discutir 0 assunto e produzir documentos,
visando demonstrar as potencialidades da agricultura organica, como opg¢ao econdémica,
ecologica e social (FAQO, 2000, p. 1).

Este processo de analise e reflexdo redundou na edigdo das diretrizes para a
producgdo, processamento, rotulagem e marketing de alimentos produzidos organicamente.
O documento bastante detalhado, estabelece as diretrizes que auxiliarao os paises a definir
suas legislagdes proprias, em consonancia com os parametros internacionais estabelecidos
(FAO, 2001 a), como ja acontece com as normas fitossanitarias abordadas neste trabalho
anteriormente.

Deve-se enfatizar que as empresas certificadoras, tanto no Brasil como fora dele,
quando analisados os critérios estabelecidos por elas para certificar um produtor rural,
seguem padrdes similares entre si e em linhas gerais, compativeis com as recomendacdes
da FAO (CCOF, 1997; I1BD,1998; FARM VERIFIED ORGANIC, 1998, OMRI, 1998; COFA,
1998).

Quanto ao Brasil 0 que observou-se, até passado recente, foi a total auséncia do
Estado quanto ao sancionamento de leis que regulamentassem o setor e a inexisténcia de
planejamento visando fomentar a produ¢é@o organica no Pais. Verificavam-se iniciativas
isoladas, como do Estado de Santa Catarina que editou as Normas Técnicas para a
Produgéo de Alimentos Orgénicos de Origem Vegetal em Santa Catarina (EPAGRI, 1999).
Em carater nacional, do ponto de vista legal, com as publica¢des da Instrucédo Normativa n°
007, de 17 de maio de 1999 (BRASIL, 1999), da Instru¢do Normativa n° 6 de 10 de janeiro
de 2002 (BRASIL, 2002) e da Lei n° 10.831, de 23 de dezembro de 2003 (BRASIL, 2003), as

quais estabeleceram os critérios para o credenciamento, certificagdo e inspecdo da
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produg¢édo organica. Também, tendo definido os critérios de credenciamento de entidades
certificadoras de produtos organicos, deu-se entdo, um passo importante, no sentido de
estabelecerem-se as bases legais para um efetivo controle, avaliagdo e planejamento do

desenvolvimento do setor.

3.5.2 As normas ISO -International Organization for Standardization

A Organizagéo Internacional para Normalizagdo (ISO) € uma organizagdo néo
governamental, com sede em Genebra, fundada em 1947. Sua miss@o & promover o
desenvolvimento mundial da normalizagéo, facilitando a troca internacional de bens e
servicos. No que se refere ao meio ambiente, as normas ambientais passaram a ser
editadas apds a Conferéncia das Nag¢des Unidas sobre meio ambiente e desenvolvimento
realizada em 1992, com a criagdo da série ISO 14000. A primeira norma ambiental, iSO
14001 foi langada no Brasil em 1996. Deve-se lembrar que a Associagdo Brasileira de
Normas Técnicas — ABNT, € o férum nacional sobre normalizagdo. Todas as normas sobre
meio ambiente e gestdo ambiental, devem passar necessariamente pelo Comité de Gestao
Ambiental pertencente a ABNT que as avalia e aprova (DIAS, 2003, p. 10 - 12). Por sua vez,
o Instituto Nacional de Metrologia, Normalizagdo e Qualidade Industrial (INMETRO) do
Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior, tem a responsabilidade de
credenciar as empresas certificadoras. Na esséncia, o que se pretende com a aplicagdo da
norma, é criar um sistema de gestdo ambiental na empresa, podendo ser uma propriedade
rural, visando atender a legislagao especifica, prevenir a poluicdo e adotar praticas que
levem a melhoria continua dos processos de produgao e preservagdo do meio ambiente.
Para o consumidor mais bem informado, verificar que a empresa possui o0 selo ISO 14001,
pressupde preocupagdo em atender as normativas técnicas e legais quanto ao meio
ambiente. Do ponto de vista comercial, o selo abre portas no mercado interno e extemo,
pois atesta que a empresa ou a propriedade rural conduz suas atividades, utilizando-se de
Sistema de Gestao Ambiental homologado oficialmente. Pode-se avaliar a importancia deste
sistema de certificacdo, ao verificar-se que no ano de 1996 estavam certificadas seis
empresas através do sistema {SO 14001 no Brasil, ja em 2001 haviam 350 empresas com
certificado (DIAS, 2003, p. 17). No mundo, em dezembro de 2000 haviam 22.896
certificagbes 1ISO 14001, para Sistemas de Gestdo Ambiental, em dezembro de 2001 este
numero saltou para 36.765, um incremento de 60,6% em um ano. Se comparar 0s numeros

anteriormente mencionados aos referentes a empresas certificadas para Sistemas de
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Gestao de Qualidade, verifica-se que o potencial de certificagdo ambiental &€ extremamente
significativo. Até dezembro do ano de 2001 estavam certificadas pelas normas ISO 9001,
9002 e 9003, no mundo 510.616 empresas (DIAS, 2003, anexo 1, p. 8).

Outro aspecto relevante a ser considerado, refere-se a demanda crescente por
cursos de Gestdao Ambiental ou vinculados a aplicagdo das Normas ISO 14001,
evidenciando-se o interesse efetivo de profissionais e empresas utilizarem-se de
ferramentas que minimizem ou eliminem riscos ambientais e também, que permitam
informar a populagdo de modo geral, através do selo ISO que a empresa preocupa-se com a
questdao ambiental e adota sistemas eficientes de gestdo (DIAS, 2003; BBC, 2002; SENAI,
2001).

3.5.3 A Comunidade Européia e o Euro Retailer Produce Working Group/Good Agricultural
Pratice - EUREPGAP

O estabelecimento de normas que visem garantir a qualidade intrinseca dos
alimentos (quanto a presencga de produtos quimicos dentro de limites legalmente aceitos ou
preferencialmente ausentes e a qualidade nutricional) e a qualidade extrinseca (aparéncia),
€ uma tendéncia irreversivel. O EUREPGAP busca atender a premissa anteriormente
exposta:

. € um protocolo normativo de boas praticas de manejo na produgdo de frutas e vegetais. Foi
desenvolvido por um grupo de representantes europeus de toda cadeia de produgdo e
comercializagdo de frutas e vegetais, com a ajuda de organizagdes de produtores fora da Unido
Européia. O processo criativo se deu devido a iniciativa de um grande grupo de varejistas europeus
(Euro — Retailer Produce Working Group — EUREP) em 1997, com a intengdo de promover melhorias
na qualidade dos produtos através de boas praticas de produgéo agricola (Good Agricultural Pratice —

GAP). Com a criagao deste protocolo passa-se a ser exigido de todo produtor que tenciona exportar
frutas e vegetais para Europa, uma certificagdo no EUREPGAP (p. 1, 2003)

A licenga/certificado EUREPGAP — Frutos e Horticolas, € uma marca registrada
sujeita ao cumprimento de um conjunto de normas. A sua concessao significa que os
produtos abrangidos pela licengca estdo sujeitos a avaliagbes e controles especificos,
realizados pelo Organismo de Certificagdo (OC) que o concedeu.

No EUREPGAP - Regulamento Geral Frutas e Legumes (p. 2, 2001) em pauta,
estdo mencionadas determinagcdes em trés categorias distintas. Aquelas chamadas de
Obrigagbées Maiores, devem ser “de cumprimento 100% obrigatério. Uma obrigagao maior
nao cumprida conduz a suspensao do certificado. A agdo corretiva deve ser verificada pelo

OC (por visita no local ou por verificagdo documental)”. As chamadas Obrigagées Menores
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devem ser de “cumprimento 95% obrigatério. Quando requerida a agéo corretiva deve ser
verificada pelo OC (por visita no local ou por verificagdo documental) num periodo maximo
de 4 semanas.” As chamadas Recomendagdes sao pontos de controle que devem ser
inspecionados, “mas a concessao da licenga/certificado EUREPGAP nédo esta condicionado
ao seu cumprimento”.

Alguns dos principais pontos a ser atendidos pelo agricultor constantes do
Regulamento citado (EUREPGAP, p. 16 - 17, 2003) s&o a rastreabilidade; histérico e gestao
das parcelas; gestdo do solo e dos substratos; armazenamento de fertilizantes; fertilizantes
organicos; produtos fitossanitarios, tipos e quantidades aplicadas; registros de aplicagdes;
uso de E.P.l; intervalos de Seguranga; analise de residuos de produtos fitossanitarios;
tratamentos pds-colheita; lavagem pés-colheita; saude, seguranga e bem-estar dos
trabalhadores.

Portanto, produtores ou associagdes de produtores, que estejam certificados junto ao
EUREPGAP, adquirem diferencial com relagdo aos demais e seus produtos encontrarao
maiores facilidades de colocagdo no mercado. Quanto aos produtires ndo certificados, o
raciocinio inverso pode ser realizado, provavelmente encontrardo restricbes crescentes na

Comunidade Européia.

3.6 PRINCIPIOS GERAIS DA ANALISE DE RISCO E PONTOS CRITICOS DE CONTROLE
-~ HACCP

A HACCP é um sistema de gerenciamento que sistematicamente identifica pontos
especificos de risco e estabelece medidas de controle visando assegurar a qualidade dos
alimentos produzidos. O sistema é reconhecido mundialmente, aceito e reconhecido como
efetivo para o gerenciamento da seguranca de produtos alimenticios. Os principios da
HACCP tém sido referenciados pela Food and Agriculture Organization (FAQO), pela World
Health Organization (WHO), pela Comunidade Européia (MOODY INTERNATIONAL
CERTIFICATION, 2003, p. 3) , pelo governo dos Estados Unidos da Ameérica (USA, 1997, p.
2) e o governo do Canada (2003, p. 2), os quais consideram sua aplicagédo relevantes. Os
sete principios basicos que norteiam o HACCP sdo (CANADA, 2003, p. 4):

Identificagdo dos riscos e a lista de medidas preventivas para controlé-los;
Determinagéo dos pontos criticos de controle;
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Estabelecimento dos limites de cada ponto critico de controle,

Estabelecimento de procedimentos de monitoramento de pontos criticos de controle;

Estabelecimento de agbes corretivas a serem tomadas no caso de desvios nos limites estabelecidos
nos pontos criticos de controle;

Estabelecimento de procedimentos para verificagéo se o sistema esta funcionando corretamente;
Estabelecimento de um sistema de registro e armazenamento das informagdes do sistema.

As diversas estratégias técnicas aqui apresentadas, implementadas oficialmente ou
por instituicbes privadas, na esséncia, pretendem garantir a qualidade dos produtos
juntamente com a manutengdo ou aumento da produtividade. Atendendo-se a estas duas
premissas, fica garantida uma terceira, a competitividade dos produtores e do pais.

Utlizando-se dos mesmos principios anteriormente apresentados, para agricultores
familiares que ndo disponham de recursos financeiros, sendo inviavel a certificagdo de seus
produtos por meio de empresas privadas, o poder publico aplicando a metodologia
desenvolvida no Capitulo [l deste estudo, podera implementar o “selo socio-ambiental”. Este
sera conferido aos agricultores caracterizados como familiares e que atendam integralmente

aos preceitos legais e técnicos referentes a fitossanidade e meio ambiente.
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4 CAPITULO Il - APLICAGAO DE INDICADORES NO DIAGNOSTICO DA ADOGAO POR
PARTE DO AGRICULTOR DE NORMAS TECNICAS E LEGAIS SOBRE FITOSSANIDADE
EM PROPRIEDADES RURAIS

4.1 CONSIDERACOES PRELIMINARES

Na medida em que evoluiu a percepgdo de setores técnicos vinculados a
agropecuaria, silvicultura e meio ambiente, da necessidade de avaliarem-se os diversos
componentes de uma propriedade rural, de forma integrada e n&o isolada, considerando-se
a interacao de fatores sociais, ambientais e de produgdo, metodologias de analise devem
ser estabelecidas, visando diagnosticar junto as propriedades rurais suas potencialidades e
limitacdes. Também evidencia-se que analises externas a propriedade sdo fundamentais, ja
que esta ndo subsiste isoladamente, integra-se a outras que possuam sistemas de produgéo
similares e, também, faz parte de cadeias produtivas que compdem a produgao, transporte,
armazenamento, beneficiamento e comercializagdo de produtos nelas produzidos.
BRANDENBURG (1999, p. i) afirma, “alias, ja se demonstrou em estudos recentes
realizados no Brasil que a analise interna das unidades produtivas nao é incompativel com a
analise externa”. Em outro momento do mesmo trabalho, BRANDENBURG (1999, p. iv),
considera a “necessidade de se abordar a unidade de produgdo agricola com os
conhecimentos da sociologia, da antropologia, da abordagem interdisciplinar e de se
considerar a questdao ambiental”. Dentro do contexto anteriormente mencionado, as
atividades realizadas, tomando-se por base os principios citados, foram genericamente
denominados de diagndsticos de sistemas de produgdo. Uma definicdo possivel de sistemas
e de largo uso internacional, estabelece que "um sistema consiste de um certo numero de
componentes interagindo, operando junto para um propdsito comum capaz de reagir como
um todo aos estimulos externos (METTRICK, 1993, citado por RODRIGUES, 1999, p. 3)".

Internacionalmente o enfoque sistémico de abordagem analitica, tem sido utilizado
ha muito tempo. De acordo com RODRIGUES (1999, p. 3):

A literatura considera haver duas abordagens, ou linhas de agdes principais, tendo o enfoque de
sistemas como quadro conceitual, metodoldgico e operativo para trabalhar em desenvolvimento rural.
Uma abordagem € a adotada pelos institutos e pesquisadores de lingua inglesa (anglofone), cujos
primérdios remontam a década de 1930, nos EUA. A outra (francofone), é resultante do trabalho de
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gedgrafos franceses que atuaram em desenvolvimento rural na Africa, no inicio da década de 1960. A
principal diferenga quanto a instituicdo das duas abordagens é que os Centros Internacionais de
Pesquisa Agricola tiveram papel determinante na emergéncia e formalizagdo das pesquisas em
sistemas anglofones.

Atualmente o enfoque das duas escolas anteriormente mencionadas, visa do ponto
de vista operacional, realizar pesquisas e praticas de natureza mulitidisciplinar, associando
ciéncias técnicas e sociais. Os principios fundamentais sobre os quais ha um grande
consenso quanto as duas abordagens (JOUVE, 1995, citado por RODRIGUES, 1999, p. 5)

sao:

- partir das condigdes reais dos agricultores para definir as agdes/projetos de desenvolvimento;

- fazer a abordagem sistémica - global e sintética — dessa realidade;

- tomar o sistema de produgdo como unidade basica de analise,

- entender os niveis de organizagdo, isto é o funcionamento dos subsistemas e as suas inter-
relagdes;

- considerar a analise das praticas agricolas como a base da compreensdo dos sistemas de
produgéo, o que significa considerar que os agricultores tém boas razdes para fazer o que fazem;

- valorizar o saber camponés e descobrir a racionalidade das suas agoes;

- buscar a coeréncia entre os objetivos das instituicdes e os objetivos dos agricultores;

- adotar novos procedimentos, nos quais o agricultor € o ator central das mudangas técnicas e do
processo de desenvolvimento;

- incluir os agricultores na concepgéo, execugdo e avaliagdo dos projetos, posto que eles sé&o os
verdadeiros tomadores das decisdes e sofrerdo os riscos inerentes;

- formar os agricultores e propiciar meios para que se organizem;

- considerar mudangas técnicas e mudangas socioeconémicas como interdependentes;

- considerar a necessidade de se ter politicas proprias as condi¢gdes dos agricultores pobres;

- considerar a dinamica dos sistemas e as condi¢des econémicas, ecolbégicas e técnicas da sua
reprodugéo.

Os diagnésticos realizados para avaliarem-se 0s sistemas de produgao, tém
essencialmente como objetivo, a percepgdo da realidade na qual o produtor esta inserido,
para compreender-se as suas decisbes e agdes. Os diagndsticos sdo pautados em
indicadores técnicos , econdmicos, ambientais e sociais, de cuja selecdo dependem a
clareza e precisao quanto aos dados pesquisados.

Com base no exposto anteriormente, acredita-se que o uso de indicadores sociais e
técnicos na analise e gerenciamento de questdes agrarias regionais e de propriedades
rurais, constitui-se como ferramenta indispensavel visando a identificacdo de problemas,

para posteriormente buscar-se suas possiveis solugdes.

4.2 A REALIDADE SUGERIDA PELOS DADOS SECUNDARIOS COLETADOS

Como foi mencionado no item 2.3.10 “Foco do estudo”, o trabalho realizou-se em
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Araucaria, localidade do Formigueiro. A analise dos dados secundarios disponiveis, permitiu
a caracterizagdo geral do municipio em questdo. Os antecedentes historicos, sua

configuragéo atual com caracteristicas urbanas, industriais e rurais.

4.2.1 Caracterizagdo do Municipio de Araucaria

Integrado a Regido Metropolitana de Curitba — RMC, no primeiro planalto
paranaense, ocupa uma area de 460,85 km? situa-se a 857 metros do nivel do mar
(ARAUCARIA, p.12, 2003).

Faz divisa com os municipios de Curitiba, Campo Largo, Balsa Nova, Contenda,
Mandirituba e Fazenda Rio Grande. Possui 18 localidades urbanas (bairros), duas areas de
expanséo urbana e 39 localidades rurais (ARAUCARIA, p.19-20, 2003).

4.2.2 Populagdo

A partir de 1972 com a instalagao da Refinaria Presidente Getulio Vargas e em 1973,
com a criagao do Centro Industrial de Araucaria — CIAR, ocorreu um crescimento econémico
acentuado e uma inversdo no quadro populacional (ARAUCARIA, p.12, 2003). Em 1970 a
populagdo urbana contava com 5473 habitantes, a rural com 11.644 habitantes,
representando respectivamente 31,8% e 67,7% do total da populagdo que era de 17.177
habitantes. No ano 2000 a populagado urbana perfazia 86.111 habitantes e a rural 8.147
habitantes, representando respectivamente 91,3% e 8,64% de um total de 94.258
habitantes. Portanto, Araucaria no periodo de 30 anos teve um aumento de 5,4 vezes em
sua populagdo, o que equivale a um acréscimo de 77.081 pessoas. A populagdo rural
reduziu-se em 3.497 pessoas (ARAUCARIA, p.17, 2003).

4.2.3 A Economia Municipal
A forte base industrial do municipio de Araucaria, coloca-o como um dos mais
representativos do Parana. Deve-se enfatizar no entanto, que mantém-se a vocagéo

tradicional para a agropecuaria. A diversidade e quantidade produzidas estdo

exemplificadas na TABELA |, demonstrando-se a importancia do setor.
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TABELA | - Produgéo agricola de Araucaria para algumas culturas exploradas no municipio
na safra 2000/2001 (ARAUCARIA, p.68 -69, 2003).

CULTURA AREA PRODUCAO (Ton)
Feijdo das aguas 3.400 2.856
Feijao da seca 680 4386
Milho 15.500 6.1938
Soja 480 1.152
“Ameixa 30 210
Caqui 13 186
Nectarina 9 61
Péssego 85 833
Péra 10 95
Batata das aguas- comum 1.380 21.896
Batata da seca — comum 650 8.580
Batata das aguas — lisa 350 4.620
Batata da seca ~lisa 350 4,620
Cebola 600 6.780

A produgao pecuaria esta exemplificada na TABELA II.

TABELA Il - Produgao pecudria de Araucaria para alguns animais explorados no municipio
no ano de 2001 (ARAUCARIA, p.70 - 71, 2003).

ANIMAIS PRODUZIDOS UNIDADE PRODUCAOQ
Bovinos . Cabegas 7379
Ovinos Kg 1500
Suinos —raga Kg 4000
Suinos — comum Kg 800
Aves de corte Kg 25.000
Aves - postura Kg 250.000
Aves - caipira  Kg 22.000
Leite Litro 2.350.000
Ovos de galinha Duzia 3.050.000
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Além de servir para o consumo proprio, os excedentes representam a agregacéo de

renda as propriedades rurais, sendo fator de estabilidade econémica e social.

4.3 RESULTADOS DO DIAGNOSTICO NA LOCALIDADE DO FORMIGUEIRO

Para facilitar a visualizagao dos dados levantados e permitir melhor possibilidade de
andlise, os resultados obtidos foram agrupados seguindo basicamente o mesmo
ordenamento dos diagnosticos e das entrevistas semi-estruturadas, constantes dos
APENDICES | a VIII. Os resultados do trabalho estdo detalhados nos APENDICES IX a XVI.

4.3.1 Caracterizagao das Familias

As informacgées pertinentes a este item encontram-se no APENDICE IX. Os pontos
considerados essenciais, concernentes a cada indicador avaliado, serdo apresentados a

sequir.

4.3.1.1 Origem e localizagao atual da familia

O municipio de Araucaria, a partir de 1876, passou a receber imigrantes de diversas
etnias, sendo os poloneses um dos grupos mais representativos (ARAUCARIA, p.11, 2003).
Na localidade do Formigueiro, observa-se que nas 19 familias pesquisadas, 94,7% dos
maridos e 84,2% das esposas descendem de poloneses. Outro dado de destaque, refere-se
ao local de nascimento dos referidos maridos e das esposas, 89,4% e 941%
respectivamente. Nasceram em Araucaria ou alguns dos municipios de sua divisa.
Especificamente em Araucaria, 63,1% dos maridos e 64,7% das esposas nasceram no
municipio.

Se avaliado o local de nascimento do pai e da mae do marido, verifica-se que 84,2%
nasceram em Araucaria ou nos municipios que lhe fazem divisa.

Se avaliado o local de nascimento dos pais da mulher, para as que souberam

informar o local de nascimento, verifica-se que 100,00% nasceram em Araucaria ou nos
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municipios que Ihe fazem divisa.

Dos dados anteriormente apresentados, pode-se concluir que a mobilidade dos
entrevistados e de seus pais, para fora de Araucaria ou dos municipios que lhe fazem divisa
€ baixa. A vinculagdo com o local em que nasceram, demostrado pelo alto grau de

permanéncia nele é forte e relevante.

4.3.1.2 Estrutura familiar

As 19 propriedades estudadas contém uma populagao total de 90 individuos, destes
60,0%, (54 pessoas) constituem-se como filhos 27,8% e filhas 32,2%. A faixa etaria situada
entre 10,1 e 15 anos, possui 10 individuos, 11,1% da populagdo total. Entrando na
adolescéncia passam a ajudar de forma mais efetiva nos trabalhos desenvolvidos na
propriedade, conciliando-os com as atividades escolares. Ja aqueles entre 15,1 e 20 anos
que representam 15,6% da populagdo estudada, 14 individuos, vivem a expectativa da
conclusdo do segundo grau, a dificuldade de continuar na propriedade em fung¢éo desta nao
possibilitar renda suficiente para seus pais e para eles. Caso queiram constituir familia, ha a
dificuldade de conseguir emprego fora da propriedade.

Quanto a questdo do trabalho, em oito propriedades, 42,1% do total estudado, toda a
familia trabalha nela. A relevancia da propriedade e dos trabalhos ali desenvolvidos fica
evidente, quando se verifica que da populagdo total 72,2% (65 individuos) trabalham
exclusivamente na propriedade. Somente 21,1% (19 individuos) tém dupla atividade,
trabalham dentro e fora dela. Portanto, as propriedades rurais para estas familias sao fator

de estabilidade econdmica e social.

4.3.1.3 O que pensam do trabalho no campo

As respostas a esta indagagéo, dadas pelo marido e/ou esposa, foram para vérias
familias, além da afirmagé&o ou negacdo simplesmente; gosto do trabalho ou ndo gosto.
Parte destas respostas podem nao ser estatisticamente representativas, mas sao do ponto
de vista da conjuntura do entrevistado, fundamentais. Algumas delas serdo destacadas pelo
autor. Como ja foi abordado em PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS, para este trabalho
interessa a intensidade e profundidade dos fatos (DEMO, 2001, p.13-15), para assim

perceber-se a realidade efetivamente como ela € e nao como se imagina que seja ou
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desejar-se-ia que fosse.

Para 78,9% dos entrevistados, correspondendo a 15 propriedades rurais, as familias
gostam do trabalho que fazem e pretendem permanecer no campo. Entretanto, para parte
destes agricultores, o fato de gostarem da atividade desenvolvidas por eles, nao Ihes tirou a
visdo critica quanto as dificuldades ou necessidades. Assim, cinco produtores (26,3% do
total), consideram o trabalho no campo dificil, faitando apoio governamental. Alguns
aspectos levantados pelos agricultores sobre a terra chamam a atenc¢do. Dois agricultores
(10,5%) relatam que possuem pouca terra, sendo que o0s pregos elevados destas,
inviabilizam a sua aquisi¢do. Para trés agricultores (15,8%), a falta de terra faz com que os
filhos deixem a propriedade. Um agricultor, 5,3% do total, opinou que é dificil o sitio gerar
renda para toda a familia. Fica evidenciada a identificacdo de um problema central. Na
medida em que as familias crescem, e a propriedade se mantém com a mesma area, como
ja foi abordado no item 4.3.1.2, fica inviavel para todos os membros da familia, gerarem
renda para si e eventualmente para uma familia nova que venha a ser constituida,
trabalhando-se exclusivamente na propriedade familiar. Dentro do mesmo contexto, dois
agricultores (10,5%), relatam do receio de seus filhos ndo poderem permanecer no campo.
Mesmo os que trabalham também fora da propriedade, dois agricultores (10,5%), afirmam
que com mais terras trabalhariam somente no sitio. Um agricultor (5,3%) relatou que o fato
de trabalhar fora melhorou suas condig¢Ges de vida.

Outra linha de raciocinio desenvolvida pelos agricultores, quanto as dificuldades no
desenvolvimento da atividade agricola, refere-se aos problemas de pre¢o dos produtos
agricolas (trés agricultores, 15,8%) e sua comercializagao (dois agricultores, 10,5%). Quanto
a compra de insumos um agricultor (5,3%), opinou sobre a necessidade de serem
financiados para serem pagos na safra e outro, da necessidade de apoio para compra-ios.

Para um agricultor, ja na terceira idade, 5,3% da populaga@o entrevistada, disse que
se sente cansado. Planta de "meia” em sua propriedade com um vizinho e a produgéo
somente “da para o gasto”. Em funcao disto, trabalha fora por dia. Tem dificuldade para se
aposentar pois nao possui comprovantes de venda de produtos ou contratos trabalhistas
que comprovem que trabalhou a vida toda na agricultura. Por fim concluiu que o trabalho no

campo é ruim.

4.3.1.4 Aspectos culturais

Neste item & possivel verificar até que ponto os agricultores estudados preservaram
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a cultura trazida para o Brasil pelos seus ancestrais. Como a comunidade é
predominantemente de descendentes poloneses, nas respostas observam-se naturalmente,

alguns habitos e costumes proprios desta etnia.

4.3.1.4.1 Tradigdes familiares que mantém decorrente da etnia

Quanto a culinaria, segundo os agricultores, relacionaram os pratos ligados a sua
etnia. Pela natureza do trabalho, ndo se detalhou para os pratos mencionados, a
composigao dos ingredientes de cada um deles. Na medida que isto fosse feito, poder-se-ia
saber até que ponto as receitas foram preservadas em comparagao aquelas originalmente
praticadas na Poldnia. Destaca-se o Pierogi (IAROCHINSKI, 2000, p. 60) pastel que contém
basicamente farinha de trigo, batata e ricota, além de temperos e complementos. 14
agricultores (73,7%) disseram prepara-los em suas residéncias. Ainda 9 agricultores
(47,4%), disseram produzir broa para consumo doméstico. Com percentuais bem inferiores
aos anteriormente mencionados, foram citados pepino azedo, repolho azedo, carne de
porco, cerveja caseira, sopa de beterraba e linguiga. Comparando-se a culinaria tradicional
polonesa (IAROCHINSKI, 2000, p. 57-60), verifica-se que a maioria dos pratos pertencentes
a ela, nao foram mencionados pelos agricultores.

Quanto ao conhecimento da lingua falada pelos ancestrais, em 15 propriedades
rurais (78,9%), os agricultores e/ou suas familias, falam e entendem o polonés. Entretanto,
nenhum deles ou membros de suas familias 1& ou escreve em polonés. Apesar de néo ser
objeto do trabalho em questao e ndo terem sido levantados os percentuais, observa-se que
em todas as familias, falam e entendem o polonés, somente as geragdes com faixa etaria
mais avangada. E possivel que predominando na comunidade descendentes de poloneses,
por interagirem no passado, por muito tempo, com comunidades semelhantes da regido, as
geragdes com faixa etaria mais avangada, tivesse mais facilidade e interesse em preservar a
lingua polonesa. Como vai-se observar mais adiante, as geragées mais velhas possuem em
sua maioria até a 4° série do primeiro grau. A escola que poderia ser para eles um estimulo
a ampliagdo do conhecimento da lingua portuguesa, pelos poucos anos passados nela,
deixou de sé-lo. Ja as geragdes com faixa etaria menor, foram submetidas a um processo
de interagdo com o meio externo ao da comunidade muito mais intenso. Contribuiram para
isso os meios de comunicagao de massa e a maior escolaridade, 52,6% dos filhos dos
agricultores possuem 2° grau completo. Também o fato de n&o haver na comunidade,

nenhum grupo organizado que vise resgatar a cultura polonesa, contribuiu para o gradativo
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distanciamento da lingua ancestral.

Em uma propriedade rural, um membro da familia fala e entende alemé&o e em outra
um membro da familia fala e entende o italiano, em cada um dos casos corresponde a 5,3%
das propriedades estudadas.

Outros habitos praticados na localidade Formigueiro, mencionados pelos
agricultores, com percentuais iguais ou inferiores a 10,5% foram a beng¢&o de alimentos,

partilha do pao, bengéo da lavoura e pintura de ovos de pascoa.

4.3.1.4.2 Religido qual e de que forma ¢é praticada

Observou-se que 18 agricultores (94,7%), mencionaram pertencer a religido catolica
e um agricultor a religido luterana. A participagdo a missa ou culto em ambas as religiées foi
mencionada por 15 agricultores (79%). Os agricultores vinculados a religidqo catdlica
mencionaram como pratica corrente, em 13 propriedades (68,4%), a participagdo em
novenas e a reza do terco foi mencionada por 10 agricultores, correspondendo a 52,6% do
total. QOutras atividades vinculadas a igreja catdlica, desenvolvidas na comunidade, com
percentual de respostas igual ou inferior a 26,3% por parte dos agricultores sdo o
recebimento mensal da “Capelinha de Nossa Senhora” nas residéncias, a participagdo na
Via Sacra, em grupos de oragdo, em grupos de reflexdo e a coordenagao de atividades
comunitarias, as quais permitem a interagao da igreja com a comunidade. Nenhum agricultor
mencionou nao ter religido.

A importancia da religido e da igreja catdlica para a comunidade fica caracterizada
em fungdo do grau de envolvimento e participagdo nos eventos patrocinados pela igreja,

junto a comunidade Formigueiro.

4.3.1.4.3 Escolaridade

O nivel de escolaridade abrangido pelo intervalo da 1° a 4° série do 1° grau, para os
maridos e/ou proprietarios, foi de 15 individuos (78,9%). Ja da 5° a 8° série observou-se 3
individuos (15,8%). Um agricultor, 5,3% dos maridos e/ou proprietarios possui o 2° grau
completo.

No que concerne as esposas, 12 delas (63,2 %), cursaram da 1° a 4° série do 1°

grau. Uma (5,3%) possui da 5° a 8° série e duas possuem o 2° grau completo.
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Quando se analisa o perfil de escolaridade dos filhos dos agricultores, verificam-se
percentuais de conclusdo do 1° e 2 ° grau bastante superiores aos de seus pais. Assim, de
um total de 54 filhos, verifica-se que 18 individuos (33,3%), concluiram o 1° grau. Que
possuem da 5° a 8° série, sdo 10 individuos (18,5%). Este mesmo percentual corresponde
édueles que possuem o 2° grau completo. No que tange ao 2° grau incompleto, encontram—
se oito individuos (14,8%), nesta situagdo. Finalmente, do total de filhos existentes na
populagéo estudada, 36 deles (66,7%) estdo na escola.

Nenhum dos trés segmentos anteriormente citados, maridos, esposas e filhos, possui
curso superior completo ou incompleto.

A partir da escolaridade dos individuos, diversas consideragbes podem ser
realizadas. Sera enfatizado entretanto, neste trabalho, um aspecto que interfere diretamente
sobre a vida da populagdo estudada. O sistema de produgdo adotado nas propriedades,
como observar-se-a mais adiante, inclui o uso de adubos sintéticos, agrotdxicos e sementes
fiscalizadas. Consequentemente, faz-se necessario o uso de maquinas para aplica-los ou
planta-las. Portanto, plantadeiras-adubadeiras e pulverizadores serao necessarios no
processo de implantagdo e condugao das lavouras. A adogdo destas tecnologias, agrega a
necessidade de conhecimentos técnicos aprofundados do agricultor e assisténcia técnica
permanente para maximizar-se a produtividade, com minimizagado de riscos toxicologicos,
ambientais, agrondmicos e econémicos. Na medida em que a escolaridade decresg¢a pode
haver dificuldade de entender-se em plenitude o custo-beneficio das tecnologias em questéo

e como melhor utiliza-las.

4.3.1.4.4 Conhecimento e ligagdo com outras regides

O conhecimento de outras regides pode ser fator de agregagao de conhecimento de
outras culturas e diferentes praticas agropecuarias. A partir dai, novas idéias, habitos,
técnicas podem ser incorporadas, auxiliando o produtor a melhorar suas condi¢gdes de vida e
de produgdo. Dos agricultores estudados na localidade do Formigueiro, verificou-se a
mengao, por parte de 6 deles (31,6%), da visita a parentes em outros municipios ou
estados. No que se refere a reunides e dias de campo realizados no municipio de Araucaria,
patrocinados pela EMATER, 16 agricultores 84,2%, mencionaram ter participado destes
eventos. Quando entretanto, analisa-se o numero de agricultores que participaram de visitas
técnicas a outros municipios do Parana, o numero reduz-se sensivelmente. Para Ponta

Grossa em tais eventos, foram 9 agricultores (47,4%) do total, para Cascavel 4 agricultores,
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21,1% e para Irati 3 agricultores (15,8%). Para os municipios de Imbituva, Palmeira, Lapa,
Balsa Nova e Pinhais, o percentual é igual ou inferior a 10,5% dos agricultores estudados.

Nas visitas técnicas a outros estados, Santa Catariana foi mencionada por dois
agricultores (10,5%), versou sobre produgao de arroz. Um agricultor (5,3%) mencionou visita
técnica a Guaxupé em Minas Gerais.

Um agricultor (5,3%) realizou visita a Polbnia.

4.3.1.4.5 Como decidiu trabalhar com agropecuaria

Sao 27 as razdées mencionadas pelos agricultores estudados, no que se refere a
trabalho de modo geral e quanto aos motivos que os levaram a trabalhar com agropecuaria.
Muitas das respostas apesar de aparecerem com percentuais de citagdo diferentes,
correlacionam-se entre si para facilitar a visualizagdo dos diversos padrdes de respostas,
sendo agrupadas de acordo com sua similaridade ou complementaridade.

Cinco agricultores (26,3%) mencionaram o fato de pertencerem a familia de
agricultores e por isto, darem continuidade a atividade. Trés agricultores (15,8%) citaram -
como fator que os motivou, seguir o caminho do pai. Neste mesmo percentual, trés
agricultores citaram que sempre trabalharam na lavoura e outros dois agricultores (10,5%),
responderam que desde pequenos trabalham na lavoura. Um agricultor, 5,3% mencionou
que mantém a tradicao familiar e outro, portanto no mesmo percentual, o fato de possuir a
terra foi um fator motivacional. Evidencia-se pelo padrao de resposta observado, o fato de
ser de familia de agricultores, pelo exemplo ou influéncia paterna, tendo desde crianga
contato com o trabalho em propriedades rurais e por possuirem a terra, ter sido estes os
fatores que influenciaram a decidirem-se por trabalharem com agropecuaria.

Quatro produtores (21,1%), informaram que trabalham com agropecuaria por
gostarem da atividade.

Outro aspecto mencionado refere-se a condigdo de empregabilidade em outras
atividades, que ndo sejam ligadas a propriedade e a agropecuaria, € a comparagdo ou
complementagdo entre ambas. Dois agricultores (10,5%) estudados, mencionaram a
dificuildade de encontrar-se emprego fora da propriedade. Todas as demais respostas que
serdo apresentadas e discutidas a seguir, foram emitidas por somente um agricultor (5,3%).
Foi apontado que a dificuldade de estudar impossibilitou outra op¢do de emprego, nas
palavras de outro agricultor, “faltou estudo para outras coisas”. Dentro da mesma linha de

pensamento, opinou-se que para ter emprego € necessario estudo. Evidencia-se assim,
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pelas respostas acima apresentadas, a existéncia da consciéncia clara quanto a
necessidade do estudo para viabilizar-se um emprego.

Outra situagao observada foi a de quatro agricultores (21,1%), que informaram ter
trabalhado fora da propriedade, como empregados e um outro (5,3%) sendo dono de
empresa. Atualmente desenvolvem suas atividades somente na propriedade. Dois
agricultores trabalhando fora, também conduzem a propriedade, emitiram opinides
diferentes quanto as motivagdes de trabalhar-se fora. No entanto as informagbes séo
complementares. Um agricultor relatou que continua plantando para agregar renda.
Contudo, financeiramente somente plantar néo é viavel. Também mencionou que somente
trabalhar fora da propriedade é inviavel. O outro agricultor acredita que plantar “pode dar.
algum dinheiro” e portanto, trabalha fora, mas continua com as atividades agricolas na
propriedade.

Um agricultor mencionou que trabalhando na propriedade possui mais
independéncia, nao tem o problema do desemprego. No campo a qualidade de vida,
seguranga e educagao sdo melhores comparando a cidade.

Houve a informagao de um agricultor, de ter ficado na propriedade para nao deixar
0os pais sozinhos. Gostaria de ter buscado outras opg¢des de atividade profissional,

concluindo: “Deus quis”. Possui outra profissdo sendo a atividade agropecuaria secundaria.

4.3.2 A Posse da Terra

As informagdes pertinentes a este item encontram-se no APENDICE IX. Os pontos
considerados essenciais, concernentes a cada indicador avaliado, serdo apresentados a

sequir.

4.3.2.1 A propriedade da terra em que trabalha

A posse da terra € fator de estabilidade social e econdmica. Observa-se na
localidade do Formigueiro, para os agricultores junto aos quais realizou-se o estudo em
pauta, 15 agricultores (78,9%) mencionaram a terra como sendo propria. Ainda, trés
agricultores declararam que emprestam as areas por eles utilizadas, de seus pais e, um

agricultor arrenda as areas de seu pai, correspondendo, respectivamente, aos percentuais
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de 15,8% e 5,3%. A soma dos trés aspectos anteriormente citados, totaliza 100%, refletindo
o alto grau de posse da terra utilizada pelos agricultores. O fato de dois agricultores
arrendarem areas de terceiros, reflete a necessidade de expandirem as area trabalhadas,

para atenderem as suas necessidades.

4.3.2.2 Ha quanto tempo estao nas propriedades

Ao observar-se o tempo em que os produtores encontram-se em suas propriedades,
verifica-se que no intervalo entre 20,1 a 30 anos, estao citados cinco agricultores (26,4%).
No intervalo 30,1 a 50 anos, encontram-se quatro agricultores (21,1%) e de 50,1 a 100 anos,
encontram-se cinco agricultores (26,3%). Portanto, o somatério dos agricultores, abrangidos
nos intervalos de tempo acima mencionados, representa 73,8% do total (14 agricultores).
Trés agricultores comentaram que estao na propriedade no intervalo abrangido entre 5,1 e
20 anos, correspondendo a 15,9% do total. Dois produtores lembraram estar na propriedade
desde que nasceram, sem expressar exatamente o tempo em anos que isto representava.
10 agricultores (52,6%), j&@ mencionados, Informaram concomitantemente, o tempo em que
estdo nas propriedades e que nasceram nelas. Avaliando-se os dados apresentados, fica
evidenciada a grande estabilidade na posse da terra, no universo de agricultores avaliados e
o forte vinculo destes as propriedades. Verificou-se que a posse da terra € elemento
fundamental para ligar o individuo a ela e através dela, procurar viabilizar-se social e

financeiramente.

4.3.2.3 A Forga de trabalho

Quanto a forga de trabalho utilizada nas propriedades observa-se, que segundo 0s
agricultores, nas 19 propriedades estudadas (100% delas), a mao-de-obra familiar participa
das atividades vinculadas aos processos de producdo. De forma concomitante, em trés
propriedades (15,8%), contratam-se diaristas predominantemente nos periodos de colheita.
Em sete propriedades (36,8%), permutam-se servicos com o0s vizinhos. Em uma
propriedade as lavouras sdo conduzidas em parceria, “de meia”, fornecendo o agricultor a
terra e o parceiro dando como contra-partida os insumos € a mao-de-obra.

Dos dados anteriormente apresentados, entende-se que a mao-de-obra familiar

essencial na condugdo das atividades agropecuarias desenvolvidas nos estabelecimentos
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estudados.

4.3.2.4 A Composigao da renda familiar

Os agricultores informaram em termos percentuais em quanto as suas rendas
originavam-se de suas propriedades. Dos 19 agricultores estudados, nenhum deles
mencionou que sua renda vinha em 100% de atividades desenvolvidas fora da propriedade.
Portanto, em percentuais diferentes, todos eles em maior ou menor grau dependem da
propriedade para manter a si e suas familias. Para 12 agricultores (63,2%), suas rendas
originam-se exclusivamente das atividades agropecuarias desenvolvidas nas propriedades.
Dos sete agricultores que auferem renda também de fora da propriedade, verifica-se que
para trés (15,8%), a atividade agropecuaria contribui com a renda em um intervalo de 21 a
40% de seu total. Para dois agricultores (10,5%), a atividade agropecuaria contribui com a
renda em um intervalo de 10 a 20% de seu total. Finalmente, dois outros agricuitores
possuem sua renda advinda da atividade agropecuaria em intervalos de 41 a 60% e 61 e
80%, respectivamente. Em cinco propriedades (26,3%), a composi¢do da renda se da com o
somatério das receitas da atividade agropecuaria com emprego, ou aposentadoria, ou
trabalho como diarista.

Dos dados apresentados deduz-se que a atividade agropecuaria desenvolvida nas
propriedades é fundamental para a manutengcdo dos agricultores e suas familias. Mesmo
para aqueles que agregam renda com atividades fora das propriedades, o que é gerado
nelas em termos de receita, € o que os viabiliza financeiramente. Este aspecto ja foi

comentado no item 4.3.1.4.5.

4.3.2.5 Como o agricultor define quais culturas explorar

Foram 12 os pontos mencionados pelos agricultores para definir quais culturas irdo
explorar. Para nove deles (47,4%), um dos critérios considerados é o de que a cultura
explorada possa ser consumida na propriedade e que os excedentes da produgdo sejam
comercializados. Este aspecto € relevante, pois caracteriza que para parte das propriedades
avaliadas, este componente € essencial para a sua manutengdo como uma ceélula produtiva,
economicamente vidvel e socialmente sustentavel. Outro fator mencionado por oito

agricultores (42,1%), para definir a cultura a ser explorada, avalia a possibilidade de

70



obtencdo de melhor prego pelo produto. A necessidade de ter-se a garantia da
comercializagdo, foi mencionada por cinco agricultores (26,3%). Verifica-se com menor
frequéncia de respostas, em percentual de 15,8%, que equivale a 3 agricultores, ou menos,
a citagdo da adaptagdo regional da cultura; a facilidade de condugdo da lavoura; menores
perdas; precos mais estaveis; risco menor de prejuizo; maior produgdo por unidade de area;
menores custos de produgdo; viabilidade de diversificagdo e o conhecimento sobre as
culturas plantadas, como fatores que s&o também considerados na decisdo do que sera
plantado.

Pela analise dos dados acima apresentados, considera-se que os critérios de
escolha que o agricultor utiliza para definir as culturas a serem exploradas na propriedade,

seguem uma légica previamente definida e que permeia sua tomada de decisdo.

4.3.2.6 Culturas que n&o sdo mais exploradas

Neste item do trabalho, o agricultor mencionou quais as culturas ndo mais
exploradas e as razdes que o levaram a tomar esta decisdo.

A cultura da batata é a que aparece com maior grau de rejei¢do. Qito agricultores
(42,1%), mencionaram o prego ruim como um dos fatores que 0s levaram a ndo mais
interessarem-se pela cultura. Sete agricultores (36,8%) citaram a dificuldade de
comercializagdo como fator de desmotivagdo quanto a cultura. Verifica-se com menor
frequéncia de respostas, em percentual de 26,3% (5 agricultores), ou menos, a mengao da
qualidade ruim da produgéo; o elevado custo de produgéo; a produgdo ruim e os problemas
fitossanitarios com pragas e doengas, como fatores determinantes para decidirem n&o
continuar com a cultura. Deve ser lembrado, que a etnia polonesa sempre teve forte ligacéo
com a produgé&o da cultura da batata na Regido Metropolitana de Curitiba. Os fatores de
desestimulo anteriormente mencionados, justificam plenamente o desinteresse atual por tal
plantio.

As outras culturas mencionadas foram o tomate, o arroz, a cebola, hortalicas de
modo geral, fruteiras de clima temperado, o repolho e gréos. A freqiéncia das respostas foi
de 5,3%, correspondendo a apenas uma resposta por agricultor. Observando-se em
conjunto as opinides manifestadas, verifica-se uma predominancia nos padrées das
informagbes obtidas, para a maioria das culturas mencionadas e sdo: o pre¢o ruim;
dificuldade de comercializagdo; problemas fitossanitarios com pragas e doengas;

necessidade de mao de obra intensiva; risco de perdas; qualidade ruim do produto;
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produgdo ruim; escala de produgdo economicamente invidvel e dificuldade no transporte da
producdo. Estes foram os aspectos apontados como fatores limitantes os quais levam ao
desinteresse pela exploragéo das culturas anteriormente citadas.

Do exposto fica evidenciado, avaliando-se o conjunto das opinides da localidade
estudada, que os agricultores apresentam absoluta clareza quanto as dificuldades por ele
enfrentadas.

4.3.2.7 Infra-estrutura basica existente na residéncia

Avaliou-se a existéncia de alguns elementos responsaveis pela melhoria da
qualidade de vida e dos processos de produgdo nas propriedades. Assim em 100% delas,
tém-se agua encanada de pog¢o e luz elétrica. Em 14 propriedades (73,7%), verifica-se
possuirem telefone celular.

Outro ponto pesquisado, referiu-se a existéncia do radio e da televisdo, encontrados
respectivamente em 100% das propriedades e 94,7%, correspondendo a 18 delas. A partir
do momento que estes dois aparelhos viabilizam o acesso a informagdes que podem ser

Uteis ao agricultor, avaliar se séao encontrados nas residéncias & importante.

4.3.2.8 Necessidades de investimento ou mudangas nas propriedades

Para 100% das propriedades estudadas os agricultores manifestaram a necessidade
de investimentos. Podem ser sub-divididos em trés categorias. A primeira visando atender a
melhoria nos processos de produgdo na propriedade ou na localidade do Formigueiro. A
segunda que objetiva a melhoria da qualidade de vida na propriedade ou na localidade. A
terceira pertinente a aspectos ligados a infra-estrutura publica ou financiamento. Foram 37
os aspectos abordados. Serdo mencionados a seguir, dentro da subdivisdo acima
apresentada, os considerados mais relevantes.

Foi mencionado na primeira categoria, como necessidades de investimento, visando
melhorar os processos de produgdo na propriedade, a instalagéo de tanque de peixes por
trés agricultores (15,8%). Dois agricultores (10,5%) comentaram a necessidade de
adquirirem maquina de plantio direto tracionada por animal e um (5,3%), de adquirir
pulverizador com este mesmo tipo de tragdo. Cinco agricultores (26,3%), desejam comprar

trator e outros em igual numero, adquirir plantadeira de plantio direto. Dois agricultores
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(10,6%) citaram a necessidade de ter pulverizador melhor. Seis agricultores (31,6%),
citaram a constru¢do de deposito/garagem para maquinario e dois (10,5%) consideram a
construgdo de silo na propriedade como conveniente, pois possibilitaria vender a produgao
quando o prego estivesse melhor. Ainda um agricultor (5,3%) levantou: compra de
adubadeira e equipamento de irrigagdo; produgdo de suinos € embutidos; produgdo de
silagem; aquisicdo de colheitadeira, produgdo orgénica e de cogumelos; criacdo de
carneiros e bovinos de leite; refazer tanques para montar pesque-pague. Ainda foram
mencionados corrigir aspectos técnicos incorretos e produzir mais em menos area.

Na segunda categoria de necessidades, enquadram-se os aspectos pertinentes a
melhoria da qualidade de vida nas propriedades ou na localidade. Quanto a esta, cinco
agricultores (26,3%), mencionaram a constru¢do de secador de graos, dois agricuitores
(10,5%) a construcdo de campo de futebol e um agricultor (5,3%) a necessidade de
melhorar a manutencgéo das estradas proximas da propriedade. Nove agricultores (47,4%)
consideram melhorar, reformar ou ampliar a casa como necessario. Trés agricultores
(15,8%) mencionaram que precisam reformar e instalar novas cercas. Um agricultor (5,3%)
citou a necessidade de adequar seu patio e outro (5,3%) de comprar um carro.

Quanto ao terceiro aspecto referente as necessidades, melhoria da infra-estrutura e
financiamento, quatro agricultores (21,1%) fizeram referéncia a compra de terra para ampliar
o tamanho de suas areas. Um agricultor (5,3%) manifestou o interesse de arrendar uma
area para ter seu filho de volta. Ainda aparece com uma unica citagdo de um agricultor
(5,3%), nao possuindo recursos para investir, deveriam ser destinados em maior volume
através do PRONAF. Citou também, a necessidade de vender-se diretamente ao
consumidor.

Nenhum dos 19 produtores estudados informou nao pretender realizar investimentos
em sua propriedade. Pelas informagbes apresentadas, fica evidenciado que os agricultores

possuem motivacgao, planejam e sonham em melhorar e fazer crescer suas propriedades.

4.3.2.9 Pesquisa de mercado para produzir

No que se refere a pesquisa de mercado para balizar o que produzir, 15 agricultores
(78,9%) informaram que realizam este procedimento. Varios deles utilizam-se de mais de
uma fonte de informagédo. Sete agricultores (36,8%) buscam-na junto a outros agricultores.
Através da EMATER e com potenciais compradores, cada uma destas respostas foi emitida

por cinco agricultores (26,3%). Com percentuais iguais ou inferiores a 158% (trés
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agricultores), foram mencionadas, a cooperativa, dias de campo, a televiséo e o programa
Globo Rural.

Quatro agricultores (21,1%) citaram que ndo realizam pesquisa de mercado para
produzir,

4.3.2.10 Expectativas e objetivos de vida

Como os demais itens analisados até aqui, um agricultor pode dar varias respostas
quanto ao assunto em pauta, normalmente sendo complementares. Quando perguntado
sobre como analisa seu modo de vida, 12 agricultores (63,2%), responderam que é “bom” e
“que € bom se permanecer como esta”. Cinco agricultores (26,3%) disseram-se felizes, trés
agricultores (15,8%) disseram que o lugar onde estdao € bom para morar e séo felizes. A
resposta de que seu modo de vida é razoavel, foi dada por trés agricultores (15,8%). Além
das respostas anteriormente apresentadas, outras 20 foram emitidas, por apenas um
agricultor (5,3%). Destas 14 fazem referéncia a algum fator que o agricultor considera
positivo em sua vida e seis sdo pertinentes a dificuldades e apreensdes, manifestadas nas
respostas, “com mais terra seria melhor; gostaria de fazer mais pelos filhos; ndo sobra
dinheiro; tem dificuldade em tocar a propriedade; nao é totalmente bom, tem muito a
melhorar; ndo esta satisfeito com seu modo de vida”.

Fica evidenciado pelas respostas emitidas de forma positiva, quanto ao modo de vida
e acima comentadas, que um percentual consideravel de agricultores reconhecem o seu
modo de vida como bom. Entretanto, as apreensdes e descontentamento manifestados por
alguns agricultores nao podem ser desconsideradas ou negligenciadas, pois sé&o individuos
que devem ser entendidos quanto as suas necessidades e dificuldades. Eles estdo acima

dos percentuais que poderiam ser considerados estatisticamente nao significativos.

4.3.2.11 Se saisse do campo qual atividade procuraria

Quando se analisam as respostas dadas pelos agricultores, percebem-se quatro
padrées distintos manifestados. O primeiro no qual oito agricultores (42,1%) afirmam nao
pensarem em sair do campo. Outros dois agricultores emitiram respostas que na esséncia
refletem sua opinido em nao deixar o campo, representando cada uma 5,3% do total. Sao

elas: “s6 sai do campo se nao puder trabalhar nele; ndo tem mais idade para sair do
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campo”. Dois agricultores (10,5%) disseram que nunca pensaram neste aspecto. Se nunca
pensaram, portanto, nunca aventaram a hipétese de sair do campo. Somando-se o0s
percentuais dos agricultores que de alguma forma manifestaram nédo pretenderem sair do
campo, tém-se 63,2% do total pesquisado (12 agricultores).

Um segundo padréo de resposta referiu-se a caracteristica da atividade de trabalho
que procuraria desenvolver na cidade. Dois agricultores (10,5%) disseram que procurariam
atividade ligada ao comércio. Um agricultor (5,3%) mencionou que abriria negbcio préprio
para nao depender de emprego e o outro (5,3%) que faria algo na area industrial. Dois
agricultores emitiram respostas distintas mas na esséncia com o0 mesmo teor, um dizendo
que procuraria emprego na cidade e o outro que trabalharia como empregado, cada uma
das respostas correspondendo a 5,3% do total. Nas respostas percebe-se que nao havia
sido realizada até entdo analise mais aprofundada de desenvolver-se outra atividade que
nao seja trabalhar com agropecuaria.

Um terceiro padrdo de resposta demonstra a perfeita visdo quanto a questdo da
dificuldade quanto a empregabilidade. Trés agricultores (15,8%) disseram que se saissem
do campo nao teriam opgao de emprego. Outros trés (15,8%) afirmaram néo ter estudo para
conseguir bom emprego.

Finalmente, um quarto padrédo de resposta referiu-se a um agricultor (5,3%) que

trabalha com construgéo civil, dizendo que néo deixara este trabalho.

4.3.2.12 Como é trabalhar com agricultura

No item 2.2.12 anteriormente apresentado, observam-se que 12 agricultores (63,2
%), quando questionados, se saissem do campo, qual atividade procurariam, responderam
ndo pretender sair do campo. Quando questionados, na sequéncia, como é trabalhar com
agricultura, também em igual numero, 12 agricultores (63,2%), mencionaram “ser bom e que
gostam”. Um agricultor falou “ser bom por ser independente” e outro citou que “deve-se
gostar do que se faz”, correspondendo cada resposta a 5,3% do total de agricultores
estudados. Outro agricultor, 5,3% do total considera bom trabalhar com agricultura quando
se consegue vender o que produz e quando o pre¢o dos produtos é compensador. Este
mesmo produtor opinou que o trabalho € pesado, penoso e que nao € facil, outros dois
agricultores também emitiram a mesma posigdo, correspondendo no total portanto a trés
agricultores (15,8%). Ressalte-se que um deles apesar de ter dito ser penoso, pesado e que

néo é facil trabalhar com agricultura, disse também ser bom e gostar. Evidentemente nao
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existe contradigdo na resposta, pois algo pode ser dificil de ser realizado, no entanto da
prazer, gosta-se e € bom. Se se somarem as posigdes que de alguma forma caracterizam
que trabalhar com agricultura € bom, ter-se-4 um total de 15 agricultores (79,1%). Um
agricultor (5,3%) mencionou ser razoavel trabalhar com agricultura.

Outro padréo de resposta, trabalhar com agricultura foi “a opgao que se apresentou”,
manifestado por dois agricultores (10,5%), caracterizou uma visdo mais conformista com a
realidade pessoal. Um destes produtores como citou-se acima, havia feito referéncia de que
o trabalho com agricultura é pesado, penoso e que nao é facil.

Finalmente um agricultor (5,3%) citou que correm-se riscos, trabalhando com
agricuitura mas sempre se tera o que comer.

Pelos dados acima apresentados verifica-se que um percentual elevado de 15

agricultores (79,1%), consideram bom trabalhar com agricultura e que gostam do que fazem.

4.3.2.13. Como analisam a vida no meio urbano

Observando-se as respostas emitidas pelos agricultores, no seu conjunto, percebe-
se que refletem uma visao precisa quanto as dificuldades e necessidades vivenciadas por
aqueles que moram nas cidades. Foram 21 respostas emitidas, sete agricultores (36,8%)
disseram que nas cidades existe muita violéncia, falta de tranquilidade e liberdade. Cinco
agricultores (26,3%) sao de opinido que a vida nas cidades & bem mais dificil gue no campo.
Ainda, trés agricultores (15,8%) mencionaram ter facilidades nas cidades, no entanto, tém-
se obrigagdes e o custo de vida é alto.

Em percentuais inferiores aos acima referidos, com 10,5%, correspondendo as
respostas emitidas cada uma delas por dois agricultores, tém-se as seguintes observagées:
€ “bom para quem tem emprego, ruim para quem ndo tem; para quem ganha bem é bom,
para quem ganha mal é ruim; tem que comprar tudo na cidade; dificil viver com um salério
minimo”. Evidencia-se que os agricultores identificam na necessidade do emprego e de
renda compativel, condicionantes indispensaveis para viver-se com diginidade.

Outras 13 respostas foram dadas, sendo cada uma correspondente ao percentual de
5,3% do total de agricultores estudados. Considerou-se relevantes cinco opiniées que sao:
“é ruim morar nas cidades, sofre-se mais nas cidades” e as outras trés opinides, “para quem
nasceu nas cidades, estudou e adaptou-se a elas é bom”, “para morar na cidade precisa-se

de estudo, ganhando pouco né&o & possivel sobreviver”.
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4.3.2.14 Como a familia ocupa o tempo livre

As entrevistas, em sua grande maioria, contaram com a participagdo do marido e da
esposa responsaveis pela propriedade. As respostas, quanto a este item, refletem a
informagéo de ambos. Os filhos que moram na propriedade e que podem ter atividades
diferentes das de seus pais, em seu tempo livre, de modo geral ndo opinaram. Apareceu
como atividade mais realizada pelos agricultores a pescaria, sendo citada por 52,6%,
correspondendo a 10 propriedades. A ida nos finais de semana a casa de parentes e
amigos foi mencionada em oito propriedades, 42,1% do total. Duas respostas distintas,
receberam cinco citagdées cada uma delas, correspondendo a 26,3% cada com relagéo ao
total de propriedades. Sao elas: ir a igreja e participar de festas da comunidade ou em
outras localidades. Em quatro propriedades, 21,1% do total citou-se que o tempo livre
passa-se com a familia ou atendendo-a.

Com respostas igual ou inferior a 15,8% do total, correspondendo a trés produtores
ou menos, citou-se, jogar ou assistir a futebol, jogar bilhar, cuidar da casa, jogar pingue-
pongue, acompanhar o desenvolvimento da lavoura, organizar atividades futuras, nao
desenvolver nenhuma atividade e ir a praia, quando possivel.

Pela analise das respostas efetuadas, observa-se que a maioria das atividades
realizadas no tempo livre dos agricultores € na regido ou na localidade do Formigueiro, com
a comunidade e a familia, demonstrando forte inter-relagéo dos individuos com o lugar onde

vivem.

4.3.2.15 O que mais os deixa felizes

A busca da felicidade é inerente a cada pessoa, sua busca € permanente. O conceito
de felicidade pode diferir de pessoa para pessoa e o objeto da felicidade também. Desta
forma, aquilo que é motivo de satisfacao e realizagéo para um individuo, pode néo ser para
outro. Nas respostas emitidas, observam-se as pessoas manifestando sentir-se felizes com
base em aspectos de natureza pessoal ou material. Também nesta questdo, como nas
demais anteriormente mencionadas, um mesmo produtor pode ter emitido mais de uma
resposta. Quanto ao primeiro aspecto, a felicidade de natureza pessoal, nove agricultores
(47,4%), mencionaram ter saude como um fator que os levava a sentirem-se felizes.
Compreende-se esta mengdo como a que recebeu maior percentual de citagdo expontanea,

visto depender o agricultor de si e seus familiares para conduzir as atividades das
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propriedades. N&o possuir saude significa ndo poder trabalhar, produzir, prover o sustento
para si e os seus. Duas respostas diferentes foram mencionadas cada uma delas por quatro
produtores, correspondendo a 21,1% do total, uma em que os agricultores citam deixa-los
mais felizes, estar com os filhos e com a familia, e na companhia de amigos. Dois
agricultores (10,5%), fizeram referéncia a poder trabalhar, sendo este aspecto o que mais os
deixa felizes. Um agricultor (5,3%) mencionou ser a pesca o que o deixa mais feliz.

Quanto ao segundo aspecto, a felicidade baseada em aspectos de natureza material,
sete agricultores (36,8%) citaram a colheita como fator de felicidade. Para quatro deles
(21,1%), também mencionaram que vender bem os deixa felizes. Trés agricultores (15,8%),
consideram que as melhores perspectivas para o setor agropecuario os deixa felizes. Trés
respostas diferentes, dadas cada uma por dois agricultores, correspondendo
individualmente a 10,5% do total, foram “ter concluido a casa; ter condi¢gdes dignas de vida;
ter condi¢cdes de produzir’. Duas respostas diferentes, dadas cada uma por um agricultor,
correspondendo a 5,3% do total, foram “n&o ter contas para pagar’ e “poder morar onde
mora”.

Pelas respostas acima apresentadas, dentro dos dois padrées de resposta
efetuados, seja pela 6tica pessoal ou material, todos as respostas atestam que a felicidade
para os agricultores estudados, esta pautada nos relacionamentos humanos, no trabalho e

seus frutos e na busca de condi¢des materiais que possibilitem condigbes dignas de vida.

4.3.2.16 O que mais deixa os agricultores preocupados

Analisando-se as 30 respostas proferidas com relacdo a esta questdo de forma
conjunta, percebe-se claramente que as opinides dos agricuitores refletem com
profundidade as apreensdes, dificuldades, necessidades e expectativas quanto a suas
vidas, de seus filhos e no que tange a condugao e manutengdo de suas propriedades. Duas
respostas diferentes, dadas cada uma por trés agricultores (15,8%), foram que o banditismo,
a violéncia e a inseguranga, como também ter boa saude, que j& foi comentado no item
4.3.2.16, € 0 que mais 0s deixa preocupados. Trés respostas diferentes, dadas cada uma
por dois agricultores (10,5%), foram referentes a como sera o futuro dos seus filhos, se na
cidade ou no campo e quanto a dificuldade em realizar planejamento e o receio de ficar
doente. Quando se analisam as demais 24 respostas, emitidas cada uma delas por um
unico agricultor (5,3%), verifica-se que apesar de em termos percentuais serem baixas as

frequéncias das respostas, como ja foi referido, a analise conjunta das respostas permite
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perceber que a visdo coletiva, fruto do somatdrio das opinides individuais é rica e
esclarecedora.

No ambito da propriedade rural, sdo diversos os fatores que preocupam os
agricultores. N&o possuir implementos ou maquinas proprios, bem como, ndo ser dono da
terra que utiliza para plantar, € motivo de apreensdo. A falta de apoio na compra de
insumos, a dificuldade em saber quando e para quem vender ou quando e como comprar,
trazem dificuldades ao agricultor, nos processos de tomada de decisdo. A dificuldade de
investir na propriedade e ter dinheiro para conduzir a lavoura foram também preocupagdes
manifestadas.

No ambito familiar, a preocupagéo de n&o poder manter os filhos quando adultos, por
possuir pouca terra, associado a dificuldade de conseguir-se emprego na cidade, sdo
fatores de apreensdo. Sob a mesma ética de visao, faltar dinheiro para manter a familia e
comprar cadernos e uniformes para os filhos, € motivo de preocupagdo. Também fez-se
mengao a deixar-se os filhos encaminhados com estudo e religido.

No ambito governamental, houve citagdo de que nao se vé agao forte do governo
para manter o agricultor no campo e manter-se os filhos do agricultor no campo. Por
conseguinte, a falta de estimulo pode levar os filhos dos agricultores a sairem do campo.
Governos ruins e as incertezas eventualmente proporcionadas por estes, também foram
mencionadas.

No &mbito pessoal foram referidas, a preocupagdo com a aposentadoria no futuro,
com a idade, com a saude e em ter-se um meio ambiente saudavel. Aqueles que além da
propriedade rural possuem emprego formal, manifestaram o receio de perdé-los. Um

agricultor disse nao possuir preocupagoes.

4.3.2.17 Com quem os agricultores conversam para tomar decisbes dificeis

Neste item, como em varios outros anteriormente mencionados, verifica-se que é no
nucleo familiar onde os assuntos sdo discutidos e € através dele, que as decisbes -
importantes ou dificeis sdo muitas vezes tomadas. Nas respostas expontdneas dos
agricultores apareceram trés mengbes, quanto aos segmentos da familia, as quais
participam das discussdes visando tomar-se decisdes dificeis. O casal, foi citado por sete
agricultores (36,8%), os pais foram citados por dois agricultores (10,5%) e toda a familia,
isto &, pais e filhos, mencionados por 10 agricultores (52,6%). O somatério do percentual

correspondente aos trés segmentos anteriormente referidos € de 99,9%, significando que
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todas as decisdes dificeis, sdo tomadas necessariamente com a participagdo na analise do
problema, de um ou mais segmentos familiares citados pelos agricultores e mencionados
anteriormente.

Outro nucleo que aparece como elemento importante na discussao e analise para a
tomada de decisfes dificeis, sdo os amigos e vizinhos, sete agricultores citaram-nos,
carrespondendo a 36,8% do total de agricultores estudados.

Quanto a questdes técnicas, dois agricultores (10,5%) referiram que conversam com
pessoas experientes para tomar decisbes dificeis. Um deles (5,3%), disse consultar técnicos

e outro, mencionou que toma decisdes dificeis sem consultar terceiros.

4.3.2.18 Os filhos gostam da vida no campo e do trabalho com agricultura

Este questionamento realizado para os agricultores, traz a percep¢éao dos pais com
relagdo ao gosto dos filhos pela vida no campo e o trabalho com agricultura. Como ja se
analisou no item 4.3.2.16, um dos motivos de preocupagdo manifestado pelos agricultores,
refere-se ao destino que terdo seus filhos, se poderdo permanecer no campo, a questao da
disponibilidade da terra para todos produzirem, o estudo, o emprego.

Dos 17 agricultores que possuem filhos, verifica-se que 12 (70,6%), citaram que na
sua impressao, os filhos gostam de trabalhar com agricultura. Dois agricultores (11,8%),
citaram que atualmente gostam, mas no futuro n&o & possivel saber. Dois agricultores,
deram respostas diferentes, mas similares, correspondendo cada uma a 5,9% do total. Um
mencionou possuir filho muito pequeno portanto, € muito cedo para saber se gostara da vida
no campo e de trabalhar com agricultura. Outro disse ndo saber quanto aos filhos ou filhas
por serem novos.

Outras respostas dadas cada uma delas, por apenas um agricultor (5,9%), foram de
que se os filhos sairem do campo é por falta de opgdo. Existe a preocupagéo deles se
viabilizarem no campo, de que no campo se tem espaco e liberdade, de que os filhos ou
filhas que ja estdo na cidade ndo gostam da vida no campo e de trabalhar com agricultura.

Pela analise acima apresentada, ha a percepg¢do positiva dos pais com relagdo aos
filhos, no sentido de gostarem da vida no campo e de trabalhar com agricultura, de acordo
com os dados anteriormente apresentados, havendo um somatorio de 82,4%. Se o futuro
confirmar esta expectativa, e os agricultores e seus filnos conseguirem permanecer na terra,

a estabilidade social e a posse da terra, na localidade do Formigueiro estara assegurada.
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4.3.2.19 Sobre o mundo e o futuro

Neste item observa-se a visdo de mundo, do futuro e as perspetivas quanto a
atividade agricola. Foram 27 as respostas emitidas a este questionamento. Os padrées de
respostas em alguns casos foram antagénicos, refletindo a visdo individual de cada
agricultor quanto a realidade em que esta inserido e a partir desta percepgao definiram sua
percepgéo quanto ao futuro. ’

Do ponto de vista da agdo dos governos, quatro agricultores (21,1%), opinaram que
o futuro da atividade agricola depende dos governos estabelecendo politicas de
empréstimos e pregos adequados. Dentro da mesma tdnica de pensamento, trés
agricultores (15,8%), dos quatro anteriormente mencionados, consideraram que se nao
houver apoio dos governos a situagado ndo melhora. Dois agricultores (10,5%) manifestaram
que ndo observam agao forte do governo, no sentido de melhorar a vida no campo.

Quanto a importancia da agricultura para a sociedade, varias opinides confirmam
esta percepgdo. Trés agricultores (15,8%), consideram que a agricultura € a base para o
sustento da populagdo. O mesmo numero de agricultores opinou que a tendéncia é melhorar
e que nos ultimos dois anos foi o ocorrido. Dois agricultores (10,5%) opinaram que tudo vem
da agricultura e que para as pessoas comerem necessariamente tem que se plantar.

As restantes 12 opiniées manifestadas pelos agricultores aparecem com percentual
de citagéo de 10,5% ou menos. Como em outros itens anteriormente citados neste trabalho,
mais relevante que o numero de agricultores emitindo determinado padrao de resposta ou a
analise individual de cada item, & analisar-se as respostas de forma conjunta e entender-se
a visdo da comunidade quanto a questdo. A relativizagado do futuro ser bom ou ruim, em
fungdo da caracteristica da propriedade ser grande ou pequena aparece em varios
posicionamentos. Assim, quando o agricultor opinou que o futuro sera “bom para quem é
grande e tem terras”’, mas que para o ‘“pequeno da medo” pois “ndo sabe o que vai
acontecer”, fica caracterizada por parte do agricultor, o seu pensamento quanto a fragilidade
de ser pequeno, justificando-se o seu medo referente ao futuro. Uma linha similar de
pensamento foi manifestada por outro produtor. Considera, com “pouca area as coisas
podem piorar, por falta de escala de produgéo”. Outro agricultor emitiu exatamente a mesma
opiniao, mencionou que “soja, milho, trigo sdo culturas de produgdo em escala”
necessitando-se “de grandes areas e maquinario” para produzi-las. Portanto para a regido
“nao vé futuro para soja, milho, trigo”.

Uma série de respostas tem um tom mais otimista quanto ao futuro da atividade

agricola. Assim, quando se analisam as respostas dos agricultores “a tendéncia é melhorar,
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o futuro sera bom”, “sempre se espera o melhor’, “a agricultura esta valorizada”, “hoje nao
existe vergonha de ser agricultor’, os “pregos tém melhorado, entdo esta bom”, o “padréo
das pessoas melhorou, o PRONAF ajudou” percebe-se uma visdo positiva quanto a
realidade atual e futura da atividade agricola.

Algumas das posi¢gées manifestadas pelos agricultores, apresentam condicionantes
que na opiniao deles necessitam ser implementadas, para que no futuro tenha-se éxito na
atividade agricola. As opinides contidas neste contexto sdo: “vai melhorar estruturando-se
melhor”, “tem futuro para quem sabe produzir’ e “existe muito futuro com a mecanizagao”.

Algumas respostas, referiram-se a questdes operacionais ou técnicas muito
especificas. Um agricultor levantou o problema no caso de pretender produzir verduras,
necessitaria de uma caminhonete, para ndo depender de intermediarios quando da
comercializagéo de seus produtos. Outro considera necessario reduzir-se 0 uso de insumos
quimicos, considerando entretanto que sem estes nao se produz.

Finalmente, um agricultor opinou esperar que melhorasse a atividade agricola, mas
nao tem evoluido. Outro disse que isto ser dificil e que ficara como esta. E finalmente um
terceiro disse ser dificil saber pois as coisas mudam muito rapidamente.

Fica evidenciada a partir da analise conjunta dgs respostas proferidas pelos
agricultores, quanto a dificuldade de visualizagdo e previsibilidade do futuro na atividade
agricola. Percebe-se um numero consideravel de respostas positivas e otimistas. Entretanto,
as respostas refletindo medo, apreensdo, duvida, condicionam o éxito no futuro, as agdes
efetivas dos governos, ao credito, a pregos compensadores, a questdes ligadas a infra-
estrutura nas propriedades, devem ser considerados na implementagdo de politicas que

visem apoiar as atividades nas propriedades em questao.

4.3.2.20 Como recebem informagdes sobre inovagdes tecnoldgicas

De acordo com os agricultores estudados, sdo 16 fontes diferentes que fornecem a
eles informagdes sobre inovagdes tecnologicas. A televisdo foi citada por 12 agricuitores
(63,2%). Neste veiculo de comunicagdo, os programas que trazem informagdes técnicas ou
conjunturais, assistidas e mencionadas pelos agricultores foram: o Globo Rural, citado por
11 agricultores (57,9%); o Globo Repérter e os telejornais citados cada um deles, por 2
agricultores (10,5%) e a TV Cultura e o Programa Parana Rural, citados cada um deles, por
um agricultor (5,3%). Dois agricultores (10,5%) mencionaram também ouvir radio e neste

veiculo, acompanhar aos domingos o programa coordenado pela prefeitura de Araucaria.
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Outro elemento importante, que passa informagbdes sobre inovagdes tecnologicas
sao os técnicos, citados por quatro agricultores (21,1%). Outros oito agricultores (42,1%),
disseram que recebem as informagdes de técnicos da EMATER e um destes agricultores
(5,3%), citou também os técnicos da prefeitura de Araucdria. Somando-se portanto os
agricultores que tem acesso a informagdes, por meio de tecnicos, tém-se um total de 13
(63,2%). Também as reunides técnicas com os agricultores e os dias de campo, foram
referidos por seis deles (31,6%).

Os locais nos quais os produtores compram insumos, foram mencionados por dois
agricultores e a Cooperativa por um, correspondendo respectivamente aos percentuais de
10,5% e 5,3% do total de agricultores.

Trés deles (15,8%) disseram receber através dos vizinhos informagdes sobre
inovagdes tecnoldgicas e um agricultor (5,3%) mencionou isto quase ndo acontecer.

O recebimento de informagdes sobre inovagdes tecnologicas por meio de material
escrito, foi mencionado por somente um agricultor (5,3%).

Analisando-se as informagdes acima apresentadas, pode-se observar que a difusao
de informagdes sobre inovagdes tecnoldgicas, ocorre de forma mais acentuada através de
técnicos e da televisdo. Ja a utilizagdo de material impresso € utilizado em percentual muito
baixo. Nao foi objetivo do trabalho avaliar o teor da informagdo e a adog&o por parte do

agricultor em suas propriedades.

4.3.2.21 Se os filhos quiserem ir para a cidade o que eles pensam

A manutengdo da posse da terra pelos agricultores e seus filhos, a médio e longo
prazo, evidentemente dependera em grande parte, do interesse que ambos tenham por
desenvolver atividades produtivas ligadas a agropecuaria. Dos 19 agricultores estudados, 17
possuem filhos. A visdo quanto a permanéncia dos filhos nas propriedades no futuro, tém
percepgdes diferenciadas e manifestadas pelos agricultores em 22 respostas. Trés
agricultores, 17,6% do total, disseram que n&o proibirdo a ida para a cidade se os filhos
quiserem. Ainda dois agricultores, 11,8% do total opinaram que dependera deles e que
devem ser 0 que quiserem, havendo a necessidade de estudar. Um agricultor, 5,9% disse:
se o filho conseguir boa profissao é ele quem decide ficar no campo ou ir para a cidade.
Outro considera que depois do filho formado e adulto, deve-se dar liberdade de escolha.
Finalmente um terceiro, mencionou que se for bom para os filhos concordara. Portanto, 10

agricultores, (47,1%), deixardo aos filhos a op¢ao de ficar na propriedade ou irem para a
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cidade.

Outro padrao de resposta manifestada por trés agricultores (17,6%), foi o de que nao
vao fazer os filhos irem para a cidade, mostrando as vantagens e desvantagens desta opc¢éo
de vida. Ja outros dois agricultores (11,8%) foram taxativos dizendo preferir os filhos
trabalhando no campo. Um agricultor afirmou que os filhos ndo deveriam ir, que se deve
buscar criar opgdes no campo, pois a tendéncia leva as condigées gerais piorarem nas
cidades e melhorarem no campo. Outro agricultor considerou a ida do filho para a cidade
ruim e disse: se isto ocorrer “o0 que sera da propriedade”. Finalmente, um terceiro afirmou
gostar que os filhos ficassem na propriedade, mesmo trabalhando fora.

Uma posigéo ja manifestada no item 4.3.2.16 e que foi recorrente em trés respostas
proferidas, cada uma delas por um agricultor, referiu-se a dificuldade dos filhos manterem-se
nas propriedades face ao tamanho destas. Em vista de possuir-se pouca terra para a
producdo de gréos, os filhos foram para a cidade, pois a terra ndo gera renda para todos.

Outras respostas emitidas cada uma delas por um agricultor, 5,9% foram: os filhos
‘ja estao na cidade”; “pelo numero de filhos, se fosse possivel seria bom” alguns irem para a
cidade; “talvez tenham que ir para trabalhar, estudar’; “se n&o tiver interesse ou vocagao
pelo campo deve ir’; na cidade “tem que ter capacidade e oportunidade” e “com estudo é

bom, sem estudo nao tem o que fazer’ na cidade.

4.3.2.22 Como ¢€ vista a escola e o processo de educagéo

Quando os 19 agricultores foram questionados sobre como véem a escola e o
processo de educagdo, nove agricultores (47,4%), opinaram que o ensino € bom e que a
escola € boa. Trés respostas diferentes foram proferidas cada uma delas por dois
agricultores (10,5%), uma em que os agricultores consideraram a escola e o0 processo de
educagdo importantes. Outra em que a escola foi considerada razoavel e uma terceira, cujos
agricultores informaram que os filhos ja haviam estudado e portanto ndo tinham opinido a
respeito. Um agricultor, 5,3% do total mencionou que a escola funciona de forma correta.
Portanto, somados os agricultores que consideram o ensino bom, a escola boa e que a
escola funciona de forma correta tém-se 10 agricultores (52,7%) com esta opiniéo.

As outras respostas proferidas cada uma delas, por um unico agricultor (5,3%)
apesar do baixo percentual de mengdo, quando analisadas de forma conjunta, revelam
aspectos que devem ser considerados, referindo-se & escola e o processo de educagéo.

Segundo os agricultores, a formagdo das pessoas é importante, o que ela aprende é
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exclusivamente dela e pela educagdo adquire-se maior clareza com relagdo a realidade.
Outras opinides versaram sobre a qualidade do ensino. Comentou-se que o primeiro grau e
bom, contudo no segundo grau faltam professores. Considerou-se também que o ensino
deveria ser mais rigido e de melhor qualidade. Quanto ao ensino publico a opiniao é que
deixa a desejar. Deveria ser mais objetivo e dirigido para quem trabalhara no campo ou na
cidade. Outras opinides sobre infra-estrutura, pessoal, transporte e ambiente na escola
estdo no APENDICE IX.

4.3.2.23 Quantas vezes alimenta-se por dia

Neste item como em varios outros estudados e mencionados anteriormente, ndo
existe por parte de cada agricultor, uma Unica resposta ao questionamento realizado. Assim
um agricultor pode enquadrar-se em mais de uma situagdo observada. As informagdes
refletiram uma média do numero de refei¢cdes realizadas a cada dia. Por ordem decrescente
de mengdo aparecem primeiro quatro refeicbes, cinco e trés, correspondendo
respectivamente a 52,6%, 42,1% e 26,3%. Percebe-se portanto, pelos dados apresentados
que a frequéncia com a qual realizam-se as refei¢ées ao longo do dia, para um percentual
elevado de agricultores estudados é adequada do ponto de vista quantitativo. Nao avaliou-

se os aspectos qualitativos da alimentagéo consumida.

4.3.2.24 Quais alimentos sao produzidos na propriedade

Para os agricultores estudados, a produgcdo de alimentos na propriedade,
caracteriza-se como essencial. Torna-os menos dependentes da aquisicdo externa,
consequentemente diminuindo suas despesas.

Do ponto de vista da produgdo agricola, os numeros mais expressivos sao
observados para o feijao, hortali¢cas, milho verde, arroz e batata, produzidos em 18, 17, 13,
oito e sete propriedades respectivamente, equivalendo aos percentuais de 94,7%, 89,5%,
68,4%, 42,1% e 36,8%. Outras culturas sdo exploradas em um percentual menor e podem
ser observadas no APENDICE IX.

Quanto a produgdo pecuaria, 0s nimeros mais expressivos sdo observados para os
ovos e carne de galinha, came de bovinos, de suinos e leite de bovinos, produzidos em 17,

16, 12, 11 e nove propriedades respectivamente, equivalendo aos percentuais de 89,5%,
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84,2%, 63,2%, 57,9% e 47,4%. Pelos numeros apresentados fica evidenciada a importancia

da produgéo animal para os agricultores e suas familias, nas propriedades estudadas.

4.3.2.25 Quais alimentos e produtos sdo comprados

Este item esta intrinsecamente ligado ao anterior, 0s numeros mais expressivos
quanto as aquisi¢ées fora da propriedade sdo observados para o agucar, café, sal, material
de higiene e limpeza, 6leo vegetal, farinha de trigo e arroz comprados por 19, 19, 19, 18,
oito e seis propriedades respectivamente, equivalendo aos percentuais de 100%, 100%,
100%, 94,7%, 42,1% e 31,6%. Outros produtos adquiridos aparecem com percentual igual
ou inferior a 26,3% podendo ser observadas no APENDICE IX.

Com base nos dados apresentados neste item e no 4.3.2.24, observa-se que o grau
de autonomia quanto aquilo que se produz na propriedade, relativamente ao que se compra
fora dela, para um numero expressivo de produtos, é relevante para os agricultores

estudados.

4.3.2.26 Quais as principais necessidades da localidade

Este item expressa as principais necessidades apontadas pelos agricultores
estudados, na localidade do Formigueiro. Foram 38 pontos abordados pelos agricultores. Os
numeros mais expressivos sdo para constru¢do de secador de grdos na localidade,
instalagéo de telefone publico na localidade, instalagdo de agua encanada originada de pogo
artesiano, aumento da disponibilidade de sementes forrageiras de inverno e verdo, ter
acesso a insumos mais baratos, ter melhor assisténcia médica e dentaria, melhorar a
manutengao de’ estradas. O numero de agricultores que fizeram referéncia aos pontos
anteriormente citados foram 10, nove, oito, sete, quatro, quatro e quatro respectivamente,
equivalendo aos percentuais de 52,6%, 47,4%, 42,1%, 36,8%, 21,1%, 21,1% e 21,1%.
Outras necessidades mencionadas com percentual de referéncia igual ou inferior a 15,8%
estdo contidas no APENDICE IX.
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4.4 CARACTERIZAGCAO DA PRODUGCAO AGROPECUARIA

Caracterizar o que se produz, quais implementos sao utilizados, a area plantada por
cultura, os animais criados, permitem visualizar o potencial produtivo e o nivel de
diversificagdo das atividades em cada propriedade. Desta forma no APENDICE X
encontram-se 0s 48 indicadores, referentes a questao, informados pelos agricultores e que
serédo discutidos a seguir.

Quanto a area total plantada abrange 267,1 ha, sendo as culturas anuais mais
representativas o milho com 163,3 ha, o feijdo com 52,5 ha, a soja com 40,9 ha. O milho e o
feijdo sdo utilizados com dupla finalidade, para uso préprio e para comercializagdo dos
excedentes. A soja € destinada exclusivamente para comercializagdo. OQutras culturas
exploradas, aparecem com area plantada bastante inferior as anteriormente mencionadas,
sendo utilizadas em sua maioria para subsisténcia. A fruticultura na maioria das
propriedades caracteriza-se como de subsisténcia, sendo que em apenas trés propriedades
(15,8%). O numero de espécies cultivadas é mais significativo € o pomar é comercial. Nas
propriedades estudadas, o somatdrio total das plantas cultivadas encontradas nos pomares
€ de 2.266 plantas.

Como se observou, a base da exploragdo econémica nas propriedades quanto a
graos € focada nas culturas do milho, na soja e no feijdo. As duas primeiras sao
commodities tendo assim 0s seus pregos regulados nas bolsas de cereais. A remuneragao
recebida por hectare sao comparativamente inferiores a fruticultura e a horticultura. A
produgdo de grdos torna-se compensadora, na medida em que a produtividade aumente e
também, a escala de produgéo. Estas premissas abordadas s&o importantes, pois quando
avaliam-se as areas plantadas pelos agricultores, verifica-se que o plantio para muitas
propriedades é realizado em dimensdes reduzidas. Assim, seis agricultores (31,5%) plantam
até cinco hectares, dois agricultores (10,5%) plantam até 10 hectares, oito agricultores
(42,1%) plantam até 20 ha e trés agricultores (15,8%) plantam acima de 20 ha.

A produgao pecuaria, € explorada com dupla finalidade: o consumo na propriedade e
eventualmente a venda dos excedentes. Com relagao a bovinocultura de corte, leite e mista,
observam-se 15 agricultores (78,9%), possuindo animais enquadrados em uma destas
categorias. O total do rebanho é constituido de 91 cabegas no somatério das propriedades.
A suinocultura € praticada por 12Aagricultores (63,1%), com 112 cabegas nas propriedades
estudadas. A avicultura aparece como a atividade mais realizada, estando em 17

estabelecimentos (89,4%), caracterizando-se como exclusivamente de subsisténcia. Quanto
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a piscicultura e a apicultura sdo desenvolvidas por seis agricultores (31,5%) e dois
agricultores (10,5%), respectivamente, caracterizando-se como exclusivamente de
subsisténcia. Como foi abordado no item 4.3.2.24, a produgao pecuaria caracteriza-se como
de extrema importént:ia nas propriedades estudadas, pois viabilizam do ponto de vista
alimentar, a introdugao na dieta das familias da proteina animal.

Com relagdo a criagao de equinos, observa-se que em 13 propriedades (68,4%)
estes estdo presentes. Mesmo nas propriedades que possuem tratores, os animais ainda
sao utilizados para pequenos servigos. ‘

Quando se analisam as maquinas e implementos utilizados nas propriedades,
observa-se que 11 delas (57,8%) possuem trator. Aspecto importante a ser considerado,
pois estas maquinas facilitam e dao agilidade nos processos de preparo do solo, plantio,
tracionamento de implementos e pulverizadores. Outro aspecto relevante a ser considerado,
refere-se ao numero de agricultores que se utilizam da tragédo animal regularmente no
desenvolvimento das atividades agricolas, procedendo ocasionalmente ao aluguel de trator.
Oito agricultores (42,1%) enquadram-se dentro deste contexto.

Quanto aos pulverizadores utilizados para realizagao de tratamentos fitossanitarios,
nove agricultores (47,3%) possuem equipamentos tratorizados. Aqueles que ndo os
possuem quando necessitam dos mesmos, alugam ou emprestam dos vizinhos. Quanto aos
pulverizadores costais manuais foram encontrados em 15 propriedades (78,9%) e os
pulverizadores costais motorizados em quatro propriedades (21,1%).

Considerando-se as propriedades estudadas, a titulo de comparacéo, verifica-se que
em nove delas (47,3%) sa@o desenvolvidas 10 ou mais atividades ligadas a produgdo
agropecuaria. Esta diversificacdo, na qual em caracter complementar, as atividades
agricolas e pecudria sao implementadas, pode explicar para estas propriedades, porque
apesar de uma escala de produgdo pequena de graos, elas conseguem subsistir como uma
estrutura de produgao familiar. Na medida em que a diversidade e a escala de produgédo
reduzem, existe a necessidade de se injetar mais recursos financeiros obtidos fora da

propriedade para viabilizar os processos de produgao.

4.5 0 USO DA AGUA E PRATICAS FITOSSANITARIAS

A avaliagao dos indicadores referentes ao uso da agua na aplicagdo de produtos
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fitossanitarios, tecnologia de aplicagao, triplice lavagem de embalagens e armazenamento
de agrotéxicos, permitiu observar-se para cada propriedade estudada, com base na
metodologia adotada, as praticas utilizadas pelos agricultores, identificando-se os aspectos
que estdo tecnicamente adequados e aqueles que devem ser corrigidos ou melhorados.
Outro aspecto que deve ser preliminarmente mencionado refere-se ao estudo deste item ter
sido realizado basicamente em 18 agricultores, pois um deles ndo possuia qualquer
equipamento, cabendo ao parceiro de plantio o fornecimento do mesmo quando necessario.

Os dados referentes a este tépico encontram-se no APENDICE XI.

4.5.1 Obtengao da agua para o preparo da calda

Preservar a agua da contaminagdo de substancias quimicas, especificamente
agrotdxicos, nas propriedades rurais € fundamental. Para os agricultores estudados, 13
(72,2%) utilizam-se de abastecedores comunitarios para obter a agua necessaria para o
preparo da calda pulverizada nas lavouras. O bombeamento da agua de pogo, foi
mencionada por quatro agricultores (22,2%). Trés respostas, proferidas cada uma delas, por
um agricultor, correspondendo a 5,3%, foram a obtengéo de agua de rio com galéo limpo, de
caixa d'agua na propriedade e obtida de lago por gravidade. Alguns produtores utilizam mais
de uma estratégia de abastecimento. Apenas um agricultor (5,3%) adota a pratica do uso da
bomba do pulverizador, para captar a agua diretamente de lago. Neste tipo de procedimento
ha algum risco de contaminagao, devido a retorno de calda para dentro do lago, vazamentos
ocasionados pela manuten¢ao inadequada de pulverizadores ou eventuais acidentes. Para
um agricultor que planta em parceria e nao possui pulverizadores, tais equipamentos néo
foram avaliados.

A partir dos dados anteriormente citados, observa-se que 17 agricultores (94,4%)
adotam praticas, quanto ao abastecimento de pulverizadores, que ndo representam risco de

contaminagéo das aguas de mananciais.

4.5.2 Destinagao da sobra de calda
O volume de calda a ser aplicado nas lavouras deve ser planejado de forma a evitar

a sobra de grandes quantidades da mesma nos tanques dos pulverizadores. Para os 18

agricultores estudados, todos mencionaram reaplicar a sobra da calda na area ja tratada. A
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pratica é tecnicamente inadequada, pois podera ocorrer fitotoxicidade e aumento do
percentual de residuo do ingrediente ativo utilizado, nas culturas tratadas. A recomendagao
técnica quanto a questdo, menciona que: “pequeno volume de calda que sobrar no tanque
do pulverizador deve ser diluido em agua e aplicado nas bordaduras da area tratada ou nos
carreadores. Se o produto que estiver sendo aplicado for um herbicida o repasse em areas
tratadas podera causar fitotoxicidade e deve ser evitado” (ANDEF, 2001, p. 1). Dois
agricultores (11,1%) além da pratica anteriormente citada, ocasionalmente também
despejam as sobras de calda em qualquer local da propriedade.

Comparando-se, portanto, as praticas realizadas pelos agricultores, com as
recomendagdes técnicas pertinentes ao assunto, verifica-se que 100% dos agricultores néo

adotam os procedimentos tecnicamente recomendaveis quanto a questao.

4.5.3 Lavagem dos pulverizadores apos a aplicagao

Das respostas proferidas pelos agricultores, predominou para 13 deles (72,2%), a
informacado de que lava o tanque do pulverizador somente quando necessita mudar de
produto. Isto pode representar riscos, dependendo da formulagao dos produtos utilizados.
Estes podem se agregar as paredes do tanque, nas manqueiras e nas pontas de
pulverizagdo. Soltando-se gradativamente ao longo do tempo, eventualmente causam
entupimentos e comprometimento da qualidade das pulverizagdes. Quatro agricuitores
(22,2%) disseram que lavam os pulverizadores ap6s cada aplicagdo, condigdo mais proxima
do ideal. Um agricultor (5,6%) mencionou que usa algumas vezes o0 equipamento para
posteriormente lava-lo. Nenhum dos agricultores estudados utiliza-se de outras
substancias, a nao ser da agua para a lavagem dos tanques. A ndo utilizagdo de
substancias que removam os residuos agregados aos tanques dos pulverizadores e aos
demais componentes que fazem parte destes, pode acarretar, dependendo das
caracteristicas quimicas das formulagbes anteriormente utilizadas, fitotoxicidade nas

culturas em que sejam feitas pulverizagdes futuras.

4.5.4 Destino da 4gua de lavagem do tanque do pulverizador

Relativo a destinagdo da agua de lavagem dos tanques dos pulverizadores, nove

agricultores (50%) mencionaram que reaplicam a agua na lavoura. Este fato pode trazer
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como consequéncia, o aumento da quantidade de residuos na cultura e eventualmente
fitotoxicidade. Seis agricultores (33,3%) citaram que lavam o tanque do pulverizador no
abastecedouro comunitario. Esta pratica € inadequada pois a agua da lavagem escorre
sobre o solo, sofrendo contaminagao residual, contaminagao eventual do lengol freatico e de
curso d’agua préximo ao abastecedouro comunitario. Trés agricultores (16,7%) citaram que
a agua da lavagem corre a céu aberto, sem estabelecer-se um local especifico no qual este
procedimento é realizado. Portanto, 100% dos agricultores ndao adotam o procedimento
tecnicamente recomendado, que € como foi abordado no item 4.5.2, realizar a aplicagdo da

agua de lavagem nas bordaduras das lavouras ou em carreadores.

4.5.5 Manutenc¢ao e uso de pulverizadores

Quando se analisa a utilizagdo de agrotoxicos quimicos ou biologicos, para
minimizarem-se riscos de intoxicagées de aplicadores e de contaminagdo ambiental, bem
como ter-se a garantia da eficiéncia dos produtos aplicados, trés aspectos devem ser
observados de forma concomitante: a escolha correta dos produtos, a escotha correta dos
pulverizadores, a sua adequada regulagem e a permanente orientagdo daqueles que
realizam as pulverizagdes. Dentro do contexto anteriormente citado, foram analisados para
os pulverizadores tratorizados de barra e os motorizados de barra, sua condigcao de
manutengado, fator fundamental para realizarem-se aplicagdes seguras e eficientes de
agrotéxicos. Do total de agricultores estudados, quatro deles (22,2%) possuem apenas
pulverizadores costais. Estes equipamentos bem mais simples que os pulverizadores de
barra tratorizados ou motorizados, apresentaram condigdo de manutengéo e funcionamento
compativeis com suas recomendacgdes técnicas. Nao foram avaliadas e consideradas as
limitagdes quanto a calibragem e uso destes equipamentos.

Na maior parte da area tratada com produtos fitossanitarios, sé&o empregados
pulverizadores tratorizados de barra ou motorizados de barra, sendo que 15 agricultores
utilizam-se sistematicamente destes equipamentos. Por razées de ordem operacional nao
foi possivel avaliarem-se os equipamentos utilizados por dois agricultores. Para as 13
propriedades onde o trabalho foi desenvolvido, observou-se que em oito (61,5%), as
mangueiras dos pulverizadores apresentavam vazamentos. Os mandmetros estavam
presentes em sete deles (53,8%). Este fato € grave pois a regulagem correta da presséo,
que € um dos componentes para definir-se vazao por area e tamanho de gotas, fica

prejudicada. Observou-se ainda, que um dos mandmetros existentes em um dos

91



pulverizadores estava com defeito. Quanto as pontas de pulverizacao, referindo-se as suas
especificagdes técnicas, foi possivel identifica-las em trés pulverizadores (23,1%). Para 13
propriedades (72,2%), nao foi possivel realizar a referida identificagéo, face ao desgaste das
pontas e ao desconhecimento do agricultor. Para a realizagdo de uma pulverizagao correta,
aplicando-se volume de calda adequado por unidade de area e com as gotas de tamanho
compativeis com o0s alvos biolégicos, os quais pretende-se controlar, trés fatores sao
essenciais: a velocidade de trabalho, a pressdo e a ponta de pulverizagdo. Nao poder
identifica-las significa ndo se ter dominio de conhecimento quanto a um dos elementos
importantes na regulagem de pulverizadores. Para aqueles avaliados e que foi possivel
identificar-se a ponta, em dois agricultores (15,4%) as vazbes das pontas de pulverizagdo
estavam compativeis com as recomendagdes dos fabricantes. Um agricultor (7,7%) possuia
pontas com especificagfes diferentes na barra de pulverizagdo, acarretando portanto,
vazbes de calda e concentragbes de ingredientes ativos diferentes por unidade de area,
podendo representar ineficiéncia na aplicagcdo e eventualmente contaminagéo ambiental.

Com relagao aos filtros dos tanques dos pulverizadores, para aqueles equipamentos
que possuiam este dispositivo, apenas um (7,7%) estava limpo. Também, apenas um
pulverizador (7,7%) estava com o filtro da ponta limpo. Filtros sujos podem acarretar
diferenga de vazdo em cada ponta de pulverizagdo, em uma mesma barra e eventualmente
entupimentos, comprometendo-se a qualidade da aplicagdo, o rendimento da operagéo e
aumentando-se 0s riscos de intoxicagdo dos operadores quando do desentupimento das
pontas.

Somente um pulverizador (7,7%) atendia totaimente as especificagées técnicas
recomendadas quanto a manutengdo de pulverizadores tratorizados ou motorizados de
barra, ficando evidenciada a necessidade de estabelecer-se estratégia junto aos agricultores
no sentido da realizagdo de manutengdes e reposi¢cdes de componentes dos pulverizadores,
de forma permanente e em carater preventivo. A aplicagdo correta e segura depende desta

pratica.
4.5.6 Pontas de pulverizagao utilizadas na propriedade

Comparou-se as principais pontas de pulverizagdo utilizadas no pais, com aquelas
utilizadas nas propriedades estudadas. Nao foram identificadas pontas da empresa Spraying

Sistems Co e da empresa Magno Industria e Comércio de Produtos Ceramicos Ltda. Com

relacdo as pontas da empresa Maquinas Agricolas Jacto S.A. verificou-se que dois
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agricultores (11,1%) utilizavam-se da ponta série 110 UF POLIACETAL, sendo tecnicamente
compativel com os produtos utilizados nas propriedades. Um agricultor (5,6%) utilizava-se
da ponta série 110 J.A. CERAMICO, nao compativel para todos os produtos utilizados na
propriedade. Considerando-se tanto os pulverizados costais como os tratorizados e
motorizados de barra, em 13 propriedades (72,2%) nao foi possivel identificar-se as pontas
utilizadas, como foi abordado no item 4.5.5. Para realizar-se uma pulverizagdo correta,
aplicando-se volume de calda adequado por unidade de area e com as gotas de tamanho
compativeis com os alvos biolégicos pretendidos para controle, trés fatores sado essenciais:
a velocidade de trabalho, a pressdo e a ponta de pulverizagdo. Nao poder identifica-las
significa ndo se ter dominio de conhecimento quanto a um dos elementos importantes na

regulagem de pulverizadores.

4.5.7 volume de calda aplicada para herbicidas

Reduzir o volume de calda/ha sem a perda de eficiéncia agrondémica dos produtos
pulverizados, significa aumentar o rendimento de trabalho, sem mudar-se o pulverizador
utilizado. A economia de combustivel, de agua, o menor tempo gasto nas operagées de
pulverizagdes, a menor compactagéo dos solos decorrente do menor peso do pulverizador
por unidade de area, s&o outras vantagens a ser mencionadas. Portanto, conhecer-se o
volume de calda aplicado pelo agricultor, significa avaliar o grau de eficiéncia e rendimento
nas operagdes de pulverizagbes. Para 10 agricultores (55,6%) os volumes aplicados
observados ficaram entre 201 a 300 l.ha”. Se forem consideradas as culturas implantadas
nas propriedades avaliadas, os alvos biolégicos controlados e os produtos fitossanitarios
recomendados para seu controle, verifica-se que as aplicagdes realizadas entre o intervalo
em questdo, de modo geral atende as recomendagdes técnicas. Trés agricultores (16,7%)
pulverizam de 101 a 200 I.ha”, buscando-se a redugdo do volume de calda/ha sem a perda
de eficiéncia agrondmica dos produtos pulverizados. Isto significa aumentar o rendimento de
trabalho, sem mudar-se o pulverizador utilizado. A economia de combustivel, de agua, o
menor tempo gasto nas operagles de pulverizagées, a menor compactagdo dos solos
decorrente do menor peso do pulverizador por unidade de area, sdo outras vantagens que
podem ser mencionadas. Portanto, conhecer-se o volume de calda aplicado pelo agricultor,
compreende avaliar o grau de eficiéncia e rendimento nas operagdes de pulverizagbes.
Dois agricultores (11,1%) pulverizam de 301 a 400 l.ha™, outros dois de 401 a 500 I.ha™” e

um agricultor (5,6%) pulverizam de 501 I/ha ou mais. Para os produtos utilizados nas
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propriedades, 0s volumes de calda mencionados sdo excessivos, representando maior
gasto de combustivel, agua, tempo, desgaste de trator e pulverizador e compactagéo de

solos.
4.5.8 volume de caldaaplicada Para inseticidas e fungicidas

Analisando-se os valores observados nas propriedades estudadas, com relagéo ao
volume de calda utilizado para aplicar-se inseticidas e fungicidas, verifica-se que os volumes
utilizados séo praticamente iguais aqueles ja mencionados no item 4.5.7 para herbicidas.
Justifica-se o fato porque os agricultores utilizam-se dos mesmos pulverizadores e com a
mesma regulagem para aplicar herbicidas, inseticidas e fungicidas. A unica diferenga
observada no APENDICE XI, estd na mengédo realizada por um agricultor, que possui
lavoura de gréos e pomar com fruteiras de clima temperado. No caso de pomares, para o
modo de acado de contato, ingestdo e profundidade, no caso de inseticidas e fungicidas, a
maior area folhar das plantas em pomares, necessita de maiores volumes de calda para
realizar-se cobertura adequada dos produtos pulverizados. Portanto, justificando-se, assim,

0s maiores volumes de caldas pulverizados.

4.5.9 Condi¢des meteorolégicas quando das pulverizagdes

De acordo com as informagdes fornecidas pelos agricultores, 16 deles (88,9%)
realizam as pulverizagbes atendendo as normas técnicas pertinentes a questdo, isto €,
antes das 10:00 e depois das 16:00 horas, com temperaturas inferiores a 30° C, umidade
relativa do ar superior a 50% (FOLONI, 1996, p. 23) e velocidade do vento menor do que 8
km/h (SPRAYING SISTEMS CO, 1998, p.94). Deve-se frisar que nenhum dos agricultores
possui equipamentos para medir a campo, a temperatura, velocidade do vento e a umidade
relativa do ar. Entretanto, as pulveriza¢gdes sendo realizadas antes das 10:00 e depois das
16:00 horas, a tendéncia & a temperatura, umidade relativa do ar e velocidade do vento,
estarem de acordo com os parametros técnicos acima mencionados. Portanto, com base
nos dados acima mencionados, verifica-se que o percentual de agricultores trabalhando em
condi¢gdes meteoroldgicas adequadas é expressivo. Para trés agricultores (16,7%) os quais
também enquadram-se na condigdo anteriormente comentada, relataram que em situagbes
emergénciais realizam as pulverizagées o dia todo, procedimento ndo recomendado, pois

depois das 10:00 e antes das 16:00 horas, as condi¢des do vento, temperatura e umidade
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relativa do ar, na primavera, verdo e outono, normalmente estdo em desacordo com as
recomendagdes técnicas acima mencionadas. Dois agricultores (11,1%) ndo conhecem as

condigdes técnicas recomendadas.

4.5.10 Destinacdo de embalagens vazias de agrotoxicos

De acordo com o Decreto n°® 4.074 de 04 de janeiro de 2002 (BRASIL, 2002), toda a
embalagem de agrotoxico, cujo produto tenha sido utilizado em propriedades rurais, deve
ser triplice lavada pelo agricultor, recolhidas pelos comerciantes que as venderam e
posteriormente, encaminhadas para as industrias de reciclagem para serem reaproveitadas.
Dentre os agricultores estudados, observou-se que 16 (88,9%) atenderam integralmente aos
procedimentos determinados pela legislagao, percentual expressivo. Duas outras situagées
foram observadas, isto €, deixar expostas as embalagens a céu aberto nas propriedades e
no abastecedouro comunitario, cada uma delas correspondendo a um agricultor (5,6%). Tais
condigdes mencionadas, nao atendem integralmente a legislagao, caracterizando-se, as

embalagens, como contaminantes ambientais.

4.5.11 Procedimentos que realiza na triplice lavagem

Quando da realizagéo da triplice lavagem, o agricultor deve seguir uma sequéncia de
procedimentos, com o objetivo de descontaminar as embalagens do excesso de residuos de
agrotoxicos. Assim, dos 18 agricultores estudados, 17 (94,4%) realizaram as seguintes
operagOes: esvaziar o conteudo das embalagens no tanque; preencher a embalagem com
um quarto de seu volume com agua limpa, tampar a embalagem e agita-la por 30 segundos;
despejar a calda resultante no tanque do pulverizador; repetir a operagao trés vezes.
Portanto, o numero de produtores que realiza a triplice lavagem seguindo todas as
recomendagdes técnicas € expressivo. Apenas um agricultor (5,6%) nao realiza os

procedimentos anteriormente citados.

4.5.12 Agdes realizadas ap0s a triplice lavagem

De forma complementar ao que foi exposto no item 4.5.11, o agricultor deve

recolocar a tampa na embalagem e manter o rétulo nela aderido. Ambos os procedimentos
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foram realizados em 17 agricultores (94,4%), numero expressivo. A exigéncia de perfurar o
fundo da embalagem foi realizado por oito agricultores (44,4%). Os riscos advindos de nao
realizar este procedimento, possibilita sua reutilizagdo. A situagdo é indesejavel devido a
presenca de residuos dos produtos aderidos as paredes do recipiente.

Quanto ao armazenamento das embalagens ftriplice lavadas, considerou-se como
local apropriado para guarda-las até sua devolugdo, aqueles devidamente isolados, de
acesso restrito para pessoas e animais e que nao possibilitassem qualquer risco de
contaminagao ambiental originado de tais embalagens. Atenderam as premissas citadas 10

propriedades rurais (55,6%).

4.5.13 Armazenamento de agrotdxicos e suas embalagens

Com relagéo a este item, foram avaliadas 17 propriedades rurais, visto que as
demais n&do armazenavam os produtos em suas depndéncias. Quando foram comparadas
as condicées de armazenamento de agrotoxicos e embalagens vazias, das propriedades
estudadas, com as recomendacgdes técnicas preconizadas pelos fabricantes de produtos
fitossanitarios do pais (ANDEF, 2001), verificou-se que nenhum dos agricultores atendeu
integralmente as normas técnicas preconizadas. Esta situagéo pode dar a falsa impresséao,
de que os agricultores estudados s&o negligentes quanto ao armazenamento dos
agrotdxicos e suas embalagens, o que ndo é real. De modo geral, os procedimentos
técnicos basicos sédo adotados, visando manter a qualidade quimica e fisica dos produtos, a
ndo contaminagao de pessoas, animais, graos, sementes e do meio ambiente. A seguir
serdo descritas as condigées técnicas observadas, os aspectos que estdao adequados e
aqueles que devem ser melhorados ou corrigidos.

Em 100% das propriedades observou-se que os agrotdxicos ndao sdo “armazenados
dentro de residéncias e alojamentos”. Quanto aos agrotdxicos “serem mantidos em sua
embalagem original’”, 100% dos agricultores, adotam este procedimento. Quando tais
produtos s&o colocados em outras embalagens, corre-se o risco de confundir-se o conteudo
com outras substancias, havendo perigo de intoxicacdo e de aplicagdo em lavouras de
forma indevida. Detectou-se que 100 dos agricultores ndo armazenam os produtos em
questdo “junto com alimentos ou ragdo animal’. Com relagdo a deixar os agrotoxicos
“separados de adubos, sementes e Oleos lubrificantes”, foi pratica identificada em 12
propriedades (70,6%). A vantagem deste procedimento esta em impedir a contaminagéo e

inutilizagédo de outros produtos no caso de ocorrerem vazamentos. Oito agricultores (47,1%)
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guardam em “galpdo de maquinas em areas isoladas”. Aspecto preocupante refere-se a
disponibilidade para uso de equipamentos de protecdo individual — EPl. Em apenas uma
propriedade (5,9%), verificou-se a presenga de alguns componentes dos equipamentos em
questdo, portanto nas demais propriedades, a manipulagéo e aplicacdo das substancias é
realizado sem qualquer protecdo. No que se refere as instalagdes elétricas estarem em
boas condi¢cdes, um agricultor (5,9%) as possuia, os demais nao as tinham nos locais de

armazenamento.

4.5.14. classificag&o do agricultor quanto ao uso da agua e as praticas fitossanitarias

Como foi definido no item 2.3 “Indicadores Referentes a Fitossanidade”, os
indicadores considerados essenciais, quando observados nas propriedades receberam a
pontuacdo “dois”. Os considerados nao essenciais, se observados receberam a pontuagao
“um”. Quando ndo observados, receberam a pontuagédo “zero”. A soma dos indicadores,
forneceu a pontuagao e a classificagao, obtida em cada propriedade. Assim, 16 agricultores
foram classificados como “regular” e um como “ruim”. Com base nesta Classificagado, é
possivel implementar em cada propriedade, as medidas cabiveis de readequagéo quanto
aos procedimentos inadequados. Para dois agricultores néo foi possivel realizar o

diagnostico quanto ao item em questao, de forma parcial ou total.

4.6 PRATICAS REALIZADAS NA PROPRIEDADE PARA O CONTROLE DE PRAGAS E
DOENCAS

A partir de indicadores adotados por entidades certificadoras de produtos organicos
no Brasil e nos Estados Unidos, como foi explicitado no item 4, de Fundamentos
metodologicos, verificou-se pelas informagdes dos agricultores, quais as praticas
fitossanitarias adotadas na propriedade, cujos dados estdo apresentados no APENDICE XII.

Um primeiro aspecto a ser considerado refere-se ao numero de agricultores os quais
em algum momento, fizeram uso de agentes de controle biolégico em sua propriedade.
Neste caso considerou-se como agente de controle biologico, exclusivamente fungos,

bactérias, virus e principios ativos extraidos de plantas, com efeito inseticida. Quatro
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agricultores (21,1%) utilizaram-se destes recursos de controle. Um agricultor (5,3%)
mencionou ja ter utilizado Baculovirus thuringiensis e outros trés (15,8%) fizeram referéncia
ao uso de nicotina extraida do fumo de rolo, ambos os casos para o controle de pragas. Um
agricultor (5,3%) mencionou ter utilizado alho para repelir insetos pragas. Nestes casos
mencionados, o uso foi eventual ndo se caracterizando, portanto, como procedimentos
rotineiros adotados nas propriedades em questdo. Para o controle de roedores, cinco
agricultores (26,3%) citaram o uso de raticidas com ingredientes ativos anticoagulantes. O
mesmo numero de agricultores disse fazer uso de produtos de origem inorganica, a base de
enxofre, calda bordaleza (mistura de cal com cobre) e formulagdes de cobre, para uso
especifico em fruticultura. Foram citados ainda com percentuais iguais ou inferiores a
10,5%, o uso de armadilhas, repelentes, plastico em cobertura, iodo no casco dos animais e
alcool. Analisando as informacgdes acima expostas, entende-se que sdo poucas as praticas
fitossanitarias adotadas nas propriedades esfudadas, recomendadas ou passiveis de serem
aprovadas por certificadoras de produtos organicos. Outro aspecto que reforca esta
afirmacgao, esta no fato de que 100% dos agricultores estudados fazem uso sistematico, em
suas lavouras, de produtos quimicos sintéticos para o controle de pragas, doengas e plantas

daninhas.

4.7 USO DA ADUBAGAO CONVENCIONAL E ORGANICA

O objetivo de identificar com quais adubos o agricultor trabalha em sua propriedade,
€ o de avaliar-se os meios de produgao pelos quais ele busca fertilizar os seus solos para, a
partir dai, obter ganhos de produtividade. Outro aspecto a ser observado, refere-se a analise
pertinente as normas das certificadoras organicas e as praticas adotadas nas propriedades.
Na medida em que os indicadores avaliados quanto ao tema, sdo aqueles utilizados pelas
certificadoras, pode-se conhecer a partir do estudo, quais praticas sao referendadas ou nao
por estas entidades, e portanto, observar-se quao perto ou afastados destas normas os

agricultores se encontram.

4.7.1 A adubagéo convencional

Os dois aspectos avaliados referentes a adubag&o convencional, isto é, o uso de

minerais naturais, especificamente calicareo, foi mencionado por 18 agricultores (94,7%) e o
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uso de compostos sintéticos, foi citado por 100% dos produtores estudados. Ambos os
procedimentos anteriormente mencionados tém sido adotados sem a analise prévia dos
solos. Quanto as normas de producgao organica, o calcareo é produto que pode ser utilizado
mediante autorizacdo e os adubos sintéticos ndo podem ser empregados. Portanto, sob este
aspecto das normas dos certificadores organicos, todos os agricultores estudados nao
estariam cumprindo-as. As informagées acima mencionadas encontram-se no APENDICE
XIIl.

4.7.2 Uso da adubagao orgénica

As informagdes pertinentes a este item encontram-se no APENDICE XIV. Os pontos
considerados essenciais, concernentes a cada indicador avaliado, serdo apresentados a

seguir.

4.7.2.1 Originada na propriedade

Quando se avalia a adubag&o organica utilizada nas propriedades estudadas,
percebe-se que existe diversidade na escolha dos materiais. O manejo de restos de cultura
deixados nas areas de plantio, apds a colheita, foi mencionado por 17 agricultores (89,5%).
O uso do esterco e urina animal, foi mencionado por 14 agricultores (73,7%), 0s quais
distribuem-nos diretamente nas lavouras. Como se analisou no item 4.4, a criagdo de
animais ocorre em significativo numero de propriedades, o que justifica o uso do material em
questdo. Em 12 propriedades (63,2%) é realizada a adubagéo verde com o plantio de
forrageiras de inverno, basicamente gramineas, leguminosas e cruciferas. Nos aspectos
anteriormente mencionados os agricultores estariam atendendo as normas de certificadoras
de produtos orgénicos, nos percentuais citados. Deve-se refletir ainda, que o volume de
esterco produzido nas propriedades e utilizado nas lavouras & baixo, devido ao pequeno
numero de animais nelas criados. Nenhum agricultor fez mengao a produgdo de composto

na propriedade ou o uso de esterco liquido.
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4.7.2.2 Originada fora da propriedade

Com relagdo a materiais adquiridos fora da propriedade ou recebidos em doagéo,
nove agricultores (47,4%) disseram utilizar-se de pé de serra ou casca de arvores trituradas,
como cobertura de canteiros, para a producdo de cebola e outras plantas horticolas. Quatro
agricultores (21,1%) fizeram referéncia ao uso de biomassa resultante do caldo de
fermentacdo de produtos da empresa Novozymes produtora de enzimas
(ALIMENTO&ABASTECIMENTO, 2003, p.6) e recebido em doagao. Ainda foram
mencionados por dois agricultores (10,5%) ou menos, a obtengéo de esterco, palha e restos

industriais.

4.7.3 Uso de materiais inorganicos

O uso de cinzas foi mencionado por cinco agricultores (26,3%). Quanto a pd de

rocha, argilas, p6 de algas e extratos nao foram citados por eles.

4.7.4 Materiais utilizados somente mediante autorizagdo de certificadoras de produtos

organicos

Os materiais citados anteriormente no item 4.7.2, podem ser utilizados sem prévia
autorizagao da certificadora de produtos organicos, desde que haja a garantia de que os
produtos em questdo, ndo possuem nenhum tipo de contaminante quimico ou metal pesado.
No entanto, existem outros que necessitam de autorizagdo prévia para uso. Neste caso
além do calcareo ja citado no item 4.7.1, seis agricultores (31,6%) disseram terem usado
micronutrientes e inoculantes de raizes.

Os dados acima mencionados encontram-se no APENDICE XIV.

4.8 PRATICAS CONSERVACIONISTAS REALIZADAS NAS PROPRIEDADES

Como foi explicitado anteriormente no item 2 contido em “Fundamentos
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Metodolégicos”, os indicadores utilizados para avaliar-se a adogdo de praticas
conservacionistas nas propriedades, pautaram-se na Lei n°® 8014/84 (PARANA, 1997, p. 7-
12) e o Decreto n°® 6120/85 (PARANA, 1997, p. 13-27). Dois aspectos fundamentaram a
utilizacéo de indicadores extraidos da lei e do decreto em questao. O primeiro decorreu do
fato da lei dever nortear as agbes técnicas quanto a praticas conservacionistas nas
propriedades. Segundo, todas as entidades credenciadoras |ISO, EUREPEGAP, e
certificadoras para produtos organicos, e as analises através do HACCP, tém como
referéncia obrigatéria de cumprimento, as legislagdes nacionais, estaduais e municipais. A
avaliacdo de campo, pautada em diagnostico visual (USDA, 1998, p. 1-36) e entrevista
semi-estruturada, possibilitou a identificagdo de pontos criticos que devem ser solucionados
pelos agricultores, visando garantir-se sustentabilidade, para que no futuro suas familias
possuam propriedades ecologicamente equilibradas e viaveis do ponto de vista econémico.
Como foi definido no item 2.3.7 “Indicadores Referentes a Praticas Conservacionistas”, os
indicadores observados nas propriedades receberam a pontuagdo “um” e os indicadores
ndo observados receberam a pontuagdo “zero”. A soma dos indicadores, forneceu a
pontuacdo e a classificagdo, obtida em cada propriedade, com relagao a adogao de praticas
conservacionistas, constante no APENDICE XV. De acordo com a classificagdo em questao,
cinco propriedades enquadram-se no conceito bom, 12 no regular e duas no ruim, com
relacdo a adogao de praticas conservacionistas. Deve-se enfatizar que o aspecto mais
importante de qualquer legislagao visando a conservagdo ambiental, ndo esta somente na
possibilidade de imputar-se penalidades a eventuais infratores, mas sim reside no fato de
ser uma ferramenta fundamental de fomento das praticas tecnicamente desejaveis e
indispensaveis. Este trabalho tem o mesmo objetivo: identificar-se os problemas técnicos,
para posteriormente estudar-se as medidas que devem ser adotadas para resolvé-los. A
seguir serdo apresentados os resultados do estudo realizado no que tange a cada indicador

avaliado.

4.8.1 Quanto a erosao e as queimadas

Dois indicadores, o “manejo de resteva” e evitar “pratica de queimadas em areas de
solo agricola”, foram observados em 100% das propriedades. Os restos de cultura apods a
safra, ficam em cobertura ou sdo incorporados ao solo, sendo importantes para protegé-lo
das chuvas e das radiagbes solares; mantendo-se as temperaturas mais baixas e

conservando melhor a agua ali armazenada.
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A distribuicdo espacial de culturas e exploragdes em 18 propriedades (94,7%) ocorre
de forma adequada. Apesar das areas utilizadas para a agricultura e pecudria serem
reduzidas em muitas propriedades, como foi mencionado no item 4.4, “Caracterizagao da
produgdo agropecudria”, observa-se a preocupagado da maioria dos agricultores, refletida no
percentual anteriormente mencionado, de manter a vegetacdo nativa no entomo de
nascentes, areas com declives mais acentuados, beira de rios e coérregos, instalando as
lavouras e pastagens, nos solos com condigdes topograficas e de fertilidade mais
adequados.

Quanto a sistematizagdo do solo e contengdo de vogorocas, utilizando-se de praticas
mecanicas, manejo de culturas e de palhada, observou-se que 12 agricultores (63,2%)
adotam estes procedimentos, que impossibilitaram o desenvolvimento de processos
erosivos intensos, os quais levam a degradagédo acelerada dos solos, pela formagéo de
sulcos que podem evoluir para vogorocas. O mesmo percentual anteriormente mencionado
foi observado, quando se analisou o indicador “lotagdo correta de animais por area’. Neste
caso, o agricultor disponibiliza para os animais alimentarem-se, as areas de pastagem
perene de gramineas e aquelas nas quais as culturas foram colhidas. Em tais locais ocorre
o desenvolvimento predominantemente de gramineas. Também sdo utilizadas areas de
bosques com arvores nativas, em que se desenvolvem gramineas perenes como cobertura
de solo. Nao se observa processos erosivos pelo pisoteio e pastejo excessivo.

Em 11 propriedades (57,9%) observou-se que o agricultor adota diversas praticas
complementares entre si, visando o controle das plantas daninhas. Assim o uso de aragao,
gradagem, enxada rotativa, cultivador, rotacdo de culturas, forrageiras de inverno com
plantas leguminosas, gramineas e cruciferas € o uso de herbicidas, fazem parte do conjunto
de medidas implementadas visando minimizar a competi¢do das culturas com relagéo as
plantas daninhas por agua e nutrientes. No mesmo numero de propriedades anteriormente
citado, verifica-se o uso de “cobertura morta” para a prote¢ao do solo. Duas estratégias séo
adotadas pelo agricultor para a formacgao da cobertura: o uso de herbicidas sobre plantas
daninhas ou forrageiras de inverno e o manejo de resteva como foi discutido anteriormente.
Também em horticultura de modo geral, o transporte de restos de vegetais postos sobre
canteiros € prética corrente.

Quando se analisou a existéncia de “sistema agro-silvi-pastoril”’, verificou-se que em
10 propriedades (52,6%) este fato ocorre. A predominancia das atividades situa-se na
exploragao agropecuaria anteriormente avaliado no item 4.4, “Caracterizagdo da Producao
Agropecuaria” € fundamental para a viabilizagdo do agricultor na propriedade rural. No

entanto, o plantio em pequena escala de plantas exéticas como o eucalipto ou 0 manejo de
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plantas nativas como a bracatinga, em areas de ocorréncia natural, sdo importantes. Elas
viabilizam a diversidade bioldgica, disponibilizam lenha para o uso cotidiano em fogdes e
madeira para pequenas manutencdes em construgdes e cercas.

O indicador “plantio direto e/ou cultivo minimo” é praticado em oito propriedades
(42,1%). Deve-se observar, que apesar do agricultor afirmar a realizagdo do plantio direto, o
que na maior parte dos casos ocorre, € a realizagao do cultivo minimo. Assim, o agricuitor
controla as plantas daninhas com herbicidas, passa grade revolvendo o solo a pequena
profundidade e na sequéncia realiza o plantio com plantadeira para plantio direto. A
cobertura morta, que fica sob o solo, é incorporada. Todo revolvimento leva a alguma
desestruturagdo do solo e eventualmente também a formagéo de pé de grade ou de arado,
comprometendo o desenvolvimento de raizes e a infiltragéo de agua.

A adogdo do plantio em faixas alternadas e em nivel, foi observada em quatro
propriedades (21,1%), em diversas combinagdes. De acordo com as culturas e os animais
explorados contribuiu para a eliminagdo ou minimizagado de processos erosivos e para a
manutengéo da estabilidade quimica, fisica e da estabilidade dos solos.

No que se refere ao indicador “manejo de pragas e doengas”, um agricultor (5,3%)
demonstrou conhecimentos basicos sobre o assunto. Quanto ao indicador “uso racional de
agrotoxicos”, no item 4.5 "O Uso da Agua e Praticas Fitossanitarias” anteriormente discutido,
ficou evidenciado que para os critérios técnicos avaliados, uma série de procedimentos
devem ser adotados para atingir-se um nivel de eficiéncia e seguranga compativeis com os
interesses dos agricultores quanto ao uso de agrotéxicos. Nenhum agricultor atingiu
plenamente as exigéncias técnicas anteriormente referidas.

Quanto a implantagcado nas propriedades de sistemas de terraceamento, face ao
padréo topografico do terreno e ao tamanho das propriedades, € tecnicamente inviavel
adotar-se esta pratica conservacionista, por isto em nenhuma propriedade esta foi
observada. Qutras duas praticas ndo adotados nas propriedades estudadas, foram os
corddes de contorno vegetados e as faixas de reten¢do vegetadas. Normalmente, observa-
se a implementacdo destas praticas em locais nos quais sdo realizadas curvas de nivel ou
sistemas de terraceamento. De acordo com o que ja foi explanado, este procedimento ndo é
desenvolvido na localidade, concomitantemente os corddes de contorno vegetados e as
faixas de retengdo vegetadas ndo sao adotadas. Deve-se observar também, que o fato de
nao serem implemantados na propriedade sistema de terraceamento, corddes de contorno
vegetados e as faixas de retencdo vegetadas, ndo implica necessarimante na existéncia de
processos erosivos. As praticas em questdo sdo recomendaveis pois auxiliam na minimizam

dos riscos de degradagdo ambiental. No entanto, a sua n&o adogdo n&o implica
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obrigatoriamente encontrar-se eroséo visivel nas propriedades.

4.8.2 Quanto ao manejo do solo, assoreamento, estradas e carreadores, desmatamento e

reflorestamento

Quanto ao manejo de solos, uma pratica a “quebra da camada adensada pelas
praticas mecanicas e vegetativas” é adotada em 100% das propriedades. A calagem foi
mencionada por 18 agricultores, 94,7% como pratica rotineira realizada em suas
propriedades. Este procedimento tem sido realizado sem a analise de solos, fato ja
abordado no item 4.7.1 “A adubagdo convencional’, a qual possibilita a indicagdo de
calcareo a ser aplicada de forma tecnicamente mais adequada.

No que se refere a “regeneragao natural de matas ciliares”, observa-se esta pratica
em 18 propriedades (94,7%). Em igual percentual também aparece o indicador
‘regeneragdo natural de matas nativas’. Observa-se a preocupagdo da maioria dos
agricultores, refletida no percentual anteriormente mencionado, de manter a vegetacao
nativa no entorno de nascentes, areas com declives mais acentuadas, beira de rios e
corregos, instalando as lavouras e pastagens, nos solos com condi¢gdes topograficas e de
fertilidade mais adequados. Nao foi avaliado se a mata ciliar possuia a largura de acordo
com o preconizado na Lei n® 4771, de 15 de setembro de 1965 (BRASIL, 1965), face ao
tempo necessario para realizar este procedimento. Por esta mesma razéo, nao avaliou-se a
existéncia de reserva legal nas propriedades.

No indicador “Adequag¢do de Estradas e Carreadores’, dois aspectos foram
avaliados: se o leito natural utilizado como meio de circulagéo, estava erodido e se a agua
das chuvas foi direcionada de forma apropriada para as suas margens, ou tendo se
deslocado para areas agricultaveis, provocou erosdo nestes locais. Em 17 propriedades
(89,5%) nao se verificou a presenga dos dois aspectos estudados. Em duas propriedades
(10,5%) observou-se o direcionamento da agua de estradas, para areas agricultaveis,
provocando a formagao de sulcos de eroséo.

A “Rotacado de culturas” € uma pratica que viabiliza o uso dos solos de forma mais
equilibrada aproveitando-se os nutrientes distribuidos nos perfis de forma diferenciada, de
acordo com as familias de plantas cultivadas. Ela € praticada por 16 agricultores (84,2%)
das propriedades avaliadas. No mesmo percentual verifica-se nas propriedades as “Cortinas
vegetais e de quebra ventos”. Neste caso, os remanescentes de mata nativa, efetivamente,

auxiliam na diminuigcdo da velocidade dos ventos, consequentemente contribuindo para que
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ndo ocorra acamamento das lavouras, e processos erosivos aedlicos.

Com relagéo ao uso nas propriedades, como foi abordado e discutido no item 4.7.2 o
“Uso da adubagdo organica” de origem animal, foi mencionada pelos agricultores como
sendo praticada em 14 propriedades (73,7%), sendo um fator de melhoria da qualidade
quimica e fisica dos solos.

Com relagdo ao indicador “Diversificagdo de exploragbes”, utilizou-se como critério
basico pafa a definicdo de diversidade na propriedade, o aspecto referente a producgao de
bovinos e/ou suinos juntamente com a produgao agricola. Como foi abordado no item 4.4
“Caracterizacdo da Produgao Agropecuaria”, o fato ocorre em 13 estabelecimentos (68,4%).

Dois indicadores utilizados na analise possuem entre si forte correlagdo. Sdo a
“adubacado verde de inverno e/ou verao” e o manejo de “cobertura de solo”. Ambos foram
mencionados como sendo realizados por 12 agricultores (63,2%). Na medida em que se
implementa a adubagao verde de inverno e/ou verdo, com gramineas ou leguminosas, tem-
se a protegdo do solo contra processos erosivos e a melhoria da qualidade quimica e fisica
dos mesmos.

Para o indicador “Divis&o de piquetes e manejo de pastagens”, observou-se que sete
agricultores (36,8%) utilizam-se deste procedimento visando racionalizar o uso do solo e das
pastagens.

No que se refere a praticas de reflorestamento, observou-se em quatro propriedades
(21,1%) o plantio em pequenas areas de espécies exoéticas ou com plantas nativas, de
acordo com abordagem feita no item 9.1. “Erosdo e queimada”. Quando se analisa
exclusivamente o plantio de espécies exdticas, constata-se que em duas propriedades
(10,5%) esta pratica foi realizada.

Dos indicadores avaliados, que visam minimizar ou eliminar processos de
assoreamento, observou-se que ndo € pratica adotada na localidade, a construgéo de
bueiros e caixas de retengdo, visando direcionar, armazenar e diminuir a velocidades das
aguas que correm superficialmente sob o solo agricola ou estradas. Como foi abordado no
item 5 “Caracterizacdo da Produgao Agropecuaria’, sao seis as propriedades (31,5%) que
possuem agudes, nos quais pratica-se a piscicultura. Também servem para o0
armazenamento da &gua utilizada nas propriedades e em seu leito sdo depositadas
particulas de solos eventualmente erodidas, carreadas através do escorrimento da agua da
chuva sob o solo.

Dois indicadores ndo foram pontuados por nenhum agricultor: primeiro a “Adubagéao
quimica adequada”. Esta n&o tem sido realizada com base em uma ferramenta fundamental

que é a analise de solos. Portanto sem este parametro técnico, ndo é possivel afirmar que a
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quantidade de adubo utilizado pelos agricultores, € compativel com as necessidades de
cada cultura explorada. Segundo, a “Consorciagdo de culturas” também nédo é pratica

desenvolvida pelos agricultores estudados.

4.9 ASSISTENCIA TECNICA E CREDITO

O posicionamento dos agricultores, pertinentes a este item, encontra-se no
APENDICE XVI.

Quando os agricultores foram questionados, quanto a realizagdo de todas as praticas
na propriedade seguindo planejamento técnico prévio, no que se refere a area agronémica,
nenhum mencionou adotar este procedimento. Na area veterinaria um agricultor (5,3%) citou
realizar todas as praticas seguindo planejamento técnico prévio.

Com referéncia aos profissionais que prestam assisténcia técnica nas propriedades,
13 agricultores (68,4%) referiram recebé-la de engenheiro agrénomo da EMATER, nove
agricultores (47,4%) de engenheiro agronomo da cooperativa e em igual percentual de
médico veterinario da prefeitura de Araucaria. Sete agricultores (36,8%) citaram engenheiros
agrénomos vinculados a empresas de insumos, junto aos quais estes sao adquiridos. Uma
aparente contradicdo com relagdo ao segundo paragrafo deste item e este, & observar-se
que os agricultores praticamente ndo seguem planejamento técnico prévio nas
propriedades, e neste paragrafo, a mencado de receberem assisténcia técnica em
percentuais variados, originada de diversos agentes. Isto tém uma explicagdo pertinente.
Face a diversos fatores como numero elevado de propriedades com relagdo ao numero de
técnicos, objetivos das instituicdes ou empresas aos quais estdo vinculados, caracteristicas
metodoldgicas da extensdo rural, fazem com que a assisténcia seja pontual, isto &, os
técnicos sdo chamados para opinar sobre problemas especificos dentro da propriedade,
como por exemplo o controle de pragas e doengas; no entanto a propriedade como um todo
n&o é assistida. Nestes casos a terminologia mais adequada a ser utilizada ¢ “visita técnica”
e nao “assisténcia técnica”. Existe a necessidade de estabelecer-se visdo de planejamento,
a qual parta de um diagnostico interno, pontos fortes e fracos da propriedade e externos,
ameacas e oportunidades, para elaborar projetos de médio e longo prazo, com metas e
objetivos definidos, buscando—se a evolugdo da exploracéo agropecuaria (PARANA, 2000,
p. 6).
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Ao serem questionados sobre crédito rural e agentes financiadores, 10 agricultores
(52,6%) disseram realizar seus financiamentos através de bancos publicos. No mesmo
percentual anteriormente citado, a modalidade de financiamento utilizada foi o Pronaf. Um
agricultor (5,3%) realizou finaciamento através do Moderfrota. Nenhum financiamento foi

realizado através de bancos privados ou ONGS.

4.10 NORMAS DE QUALIDADE ALIMENTAR

Devido a importancia do agricultor conhecer alguns conceitos técnicos basicos,
abordados na Capitulo | deste trabalho, indagou-se aos agricultores se sabiam o que eram e
poderiam explica-los. Assim, quanto a “Produ¢do organica” 15 agricultores (78,9%)
conceituaram adequadamente o termo. Referente ao certificado organico e a vantagem de
possui-lo, 12 agricultores (63,2%) comentaram de forma adequada a questdo. Dois
questionamentos foram realizados quanto a presenc¢a de residuos de agrotdxicos nos
alimentos, se os agricultores sabiam o que era “Intervalo de Segurang¢a” e “Limite Maximo
de Residuos”. Referindo-se ao primeiro, 10 agricultores (52,6%) conceituaram
adequadamente o termo. Quanto ao segundo, dois agricultores (10,5%) também o
souberam corretamente. Para ambos, o conhecimento € aquém do desejado, visto que
todos os agricultores se utilizam de agrotéxicos em suas propriedades. QOutros trés termos
“cadeias produtivas limpas”, “rastreabilidade” e “Normas ISO 14000” foram conceituadas

corretamente, cada uma delas por um agricultor (5,3%).
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5 CONCLUSOES

Com base no material bibliografico consultado, no Capitulo | respondeu-se ao objetivo

formulado, avaliando-se as principais normas técnicas e legais definidas no Brasil e

internacionalmente, quanto a fitossanidade, visando entender as implicagdes para a agricultura

nacional e para o agricultor. Foi possivel chegar as seguintes conclusdes:

As normas internacionais estabelecidas por diversos organismos e as quais o Brasil
ratifica, devem ser implementadas pois, se isto ndo acontecer, o pais podera sofrer
restricdes na comercializagdo de seus produtos agricolas, através do
estabelecimento, por parte de paises importadores, de Barreiras Fitossanitarias.

A partir da concordancia do Pais com as normas internacionais de comércio, tarifas
e fitossanitarias, e internamente com o sancionamento de Decretos e Portarias que
tratam dos respectivos assuntos, passaram a ser desenvolvidos projetos visando
estruturar o Brasil com instituicdes capazes de atender a nova realidade demandada.
O quadro vivenciado pelo Pais, face a nova conjuntura do comércio internacional
com a criagdo da Organizagdo Mundial do Comeércio (OMC) e especificamente para
atender ao Acordo sobre Medidas Sanitarias e Fitossanitarias (SPS), exige a adogéo
de um novo enfoque por parte do governo brasileiro e dos agricultores, em relagédo a
saude das populagdes animais e vegetais.

Quanto a quarentena vegetal em relagdo ao comércio nacional e internacional,
analisando-se as diversas portarias mencionadas no trabalho, fica evidenciado que o
Brasil e os demais Paises pertencentes ao Mercosul desenvolveram esforgos no
sentido de estabelecer regras e padrdes de produgéo, comercializagao, exportagio e
importagdo fitossanitarias expressas através de normas legais especificas,
atendendo aos preceitos definidos nos acordos internacionais por eles firmados.

No que se refere a regulamentagcdo das “pragas de qualidade ou nocivas” no
comeércio regional, qualquer pais pode impedir a entrada de vegetais ou produtos de
origem vegetal, ao julgarem-se prejudicados quando da importagao destes materiais,

em fungdo de conterem pragas que nao ocorram no seu territério ou existam
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somente de forma restrita. Ja, existindo a praga no territério de um Pais, mas
estando o material importado comprometido em sua qualidade devido a sua
presenga, o pais importador podera impedir a entrada em seu territério do referido
material, sem sofrer qualquer retaliagao de ordem politica, comercial ou econdémica,
por parte do pais exportador. Desta forma ficando assegurado o seu direito de
soberania.

Quanto a Analise de Risco de Pragas (ARP), outros paises podem realizar dentro do
Brasil avaliagdes de risco de pragas, visto tais procedimentos estarem referendados
nos acordos internacionais. Intemamente faz-se necessario que o governo brasileiro
adote todas as medidas técnicas, legais e administrativas cabiveis, para implementar
junto ao agricultor praticas que evitem ou minimizem os riscos das pragas serem
transportadas junto com os produtos de origem vegetal.

O Reconhecimento de Areas Livres de Pragas é um diferencial positivo para a
comercializagdo de produtos agricolas, no que se refere a abertura de mercados e
eventualmente a melhoﬁa dos pregos, decorrentes do menor risco fitossanitario
embutido nestes produtos. Fica caracterizada a necessidade das instituiges
publicas que trabalham com ensino, pesquisa e extensao e a iniciativa privada ligada
ao setor agricola, integrarem-se visando permanentemente estarem monitorando a
presenc¢a de pragas que ocorrem nas lavouras, as respectivas areas de abrangéncia,
os niveis de danos verificados, 0s métodos de controle adotados, sua eficiéncia,
para em caso de questionamento de paises importadores, o Brasil estar aparelhado
com informagdes confiaveis e detalhadas.

A Lista de pragas de Importancia quarentenaria foi estabelecida a partir da Instrugao
Normativa n® 38 de 14 de outubro de 1999, que citou quais sao as pragas
quarentenarias A1 e A2,

Quanto ao Certificado Fitossanitario de Origem (CFO) e Certificado Fitossanitario de
Origem Consolidado (CFOC), fica claro da necessidade de governo federal e
estaduais, juntamente com engenheiros agronomos e florestais, atuarem visando
garantir a qualidade técnica dos certificados emitidos, visto serem estes documentos
essenciais para o ftransporte e comercializagao nacional e internacional, dos
produtos de origem vegetal.

- Para o Certificado Fitossanitario de Origem (CFO) e Certificado Fitossanitario de

Origem Consolidado (CFOC) nas propriedades rurais, os procedimentos de
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assisténcia técnica deverao ser desenvolvidos, com profundidade e detalhamento.
Os procedimentos técnicos definidos em projetos previamente elaborados, deverao
sofrer registros sistematicos, quando implementados no campo. Quando analisa-se a
Instru¢do Normativa n® 06/2000, fica evidenciado que procedimentos de assisténcia
técnica, pautados unicamente em visitas técnicas, visando resclver problemas
especificos na propriedade, sao cada vez mais inadequados para os padroes de
exigéncia legal, nacional e internacional, referentes a aspectos fitossanitarios,
ambientais e sociais.

O Certificado Fitossanitario de Origem (CFO), o Certificado Fitossanitario de Origem
Consolidado (CFOC) e a Permissao de Transito, sdo instrumentos complementares
e extremamente Uteis se implementados, na busca do controle da proliferagdo de
pragas quarentenarias A2 e ndo quarentenarias regulamentadas, em areas indenes.

A Instrugdo Normativa n° 65, de 09 de setembro de 2003 aprovou as diretrizes gerais
do plano nacional de seguran¢a e qualidade dos produtos de origem vegetal.
Ficando estabelecido, a partir deste instrumento legal, os elementos basicos para o
controle da qualidade alimentar no Pais.

A analise das normas e regulamentos em vigéncia ou passiveis de sé-lo, para os
paises pertencentes a Comunidade Européia (CE), impdem com urgéncia, conhecer-
se as exigéncias hoje impostas ao agricultor e as que possiveimente virdo a sé-lo,
para a partir dai, estabelecerem-se estratégias, visando o seu atendimento. Isto faz-
se necessario, visto que nao atender tais normas e regulamentos, pode representar
o fechamento de mercados importantes.

A criagao da autoridade européia para a segurang¢a dos alimentos, evidencia que a
Comunidade Européia (CE) esta se estruturando técnica e administrativamente, para
criar mecanismos que |lhes assegurem a entrada em territdrio europeu de alimentos
em condi¢cdes sanitarias e fitossanitarias adequados para consumo.

A proposta de regulamento para a Comunidade Européia (CE) relativa aos teores
maximos de residuos de agrotdxicos traz para o Brasil consequéncias praticas
diretas, havendo a necessidade de todo produto exportado vir a atender os limites
maximos de residuos estabelecidos pela comunidade. O agricultor terda que adequar
suas praticas agricolas as exigéncias européias, no que se refere aos produtos
fitossanitarios aqui utilizados. Provavelmente, os niveis de exigéncia e rigor, para os

produtos importados do Brasil aumentarao.
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Quanto a Organizagdo Mundial do Comércio (OMC), atualmente estdo em
andamento discussbes de acordos para a agricultura, referentes a medidas
sanitarias e fitossanitarias, subsidios agricolas, redugdo de tarifas e créditos a
exportagcdo, sendo essencial para o Brasil, agdes coordenadas e intensas do
governo e iniciativa privada.

O Brasil possui atualmente, instrumentos legais que atendem as premissas
preconizadas pela Food and Agriculture Organization (FAO) quanto ao cédigo de
conduta internacional sobre distribuicdo e uso de agrotoxicos.

O Brasil atende aos preceitos definidos nos acordos internacionais e
especificamente as normas da Food and Agriculture Organization (FAO) pertinentes
aos principios quarentenarios.

O Brasil, principalmente ap6s o estabelecimento da Organizagdo Mundial do
Comércio (OMC), tem desenvolvido esfor¢o significativo, estabelecendo leis e
normas aplicaveis a Federagdo, visando conhecer a realidade quanto a presenca e
distribuicdo das pragas em territdrio nacional.

Quanto a Analise do Risco de Pragas (ARP), ficou evidenciada a importancia de
manterem-se redes de informag¢des atualizadas e ageis visando fornecer dados
sobre as pragas no Pais, para os interessados dentro do territério nacional e fora
dele.

O Brasil, quanto a Analise do Risco de Pragas (ARP), sancionou portarias
normatizando a questdo, em consonancia com as normas da Food and Agriculture
Organization (FAO). Havendo a aplicagdo destas portarias, o Brasil atende
internamente seus préprios interesses e externamente, o interesse dos paises
importadores.

Para homogeneizar os procedimentos da vigilancia agropecuaria internacional,
visando a certificag@o para a exportagéo, foi sancionada a Instru¢do Normativa n° 26,
de 12 de junho de 2001 que estabeleceu procedimentos de inspegéo e fiscalizacao
em aeroportos intemacionais, portos e postos de fronteira. O documento atende as
premissas da Food and Agriculture Organization (FAO).

Quanto a produgéo organica e sua certificagdo, para o Brasil, do ponto de vista legal,
com as publicagdes da Instrugdo Normativa n® 007, de 17 de maio de 1999, da
instrugdo Normativa n® 6 de 10 de janeiro de 2002 e da Lei n° 10.831, de 23 de

dezembro de 2003, foram estabelecidos os critérios para o credenciamento,
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certificagdo e inspegao da produgdo organica, definindo-se os critérios de
credenciamento de entidades certificadoras de produtos organicos, estabelecendo-
se as bases legais para um efetivo controle, avaliagido e planejamento do
desenvolvimento do setor.

Sistemas internacionais de gestdo e avaliagdo como Intemational Organization for
Standadization (ISO), Euro Retailer Produce Working Group/Good Agricultural
Pratice (EUREPGAP) e Analise de Risco e Pontos Criticos de Controle (HACCP),
cada vez mais implantados mundialmente, diferenciam a produg¢ao originada de

empresas que possuem estes sistemas de gerenciamento.

Com base no diagndstico de campo e entrevista, utilizando-se de indicadores sociais e

fitossanitarios, no Capitulo Il respondeu-se ao objetivo especifico, que definiu a necessidade de

avaliar-se as propriedades rurais, observando a realidade vivida pelos agricuitores. Chegou-se

as seguintes conclusoes:

A metodologia desenvolvida e aplicada, utlizando indicadores sociais e
fitossanitarios, permitiu observar a realidade vivida pelos agricultores, dentro do
tempo historico abrangido pelo trabalho.

A identificacdo de pontos de risco sociais e técnicos, permite a recomendagao de
medidas preventivas que minimizardo ou eliminaram os riscos advindos dos
problemas detectados.

A metodologia desenvolvida neste estudo, permite estabelecer os pontos criticos de
controle, definindo-se escala de prioridades sociais e técnicas que devem ser
resolvidas prioritariamente.

A metodologia desenvolvida neste estudo, pode ser utilizada em caracter preliminar
ou complementar, aos sistemas de certificagdo EUREPGAP, ISO, de produtos
organicos, PIF, visto ser o seu conteudo basico, necessario para ser avaliado por
todas as certificadoras.

A metodologia desenvolvida neste estudo, pode ser utilizada por agricultores que
utilizem em seus processos de gerenciamento os principios gerais preconizados pelo
HACCP.

Para agricultores que nao disponham de recursos financeiros para certificarem seus
produtos por meio de empresas privadas de certificagao, o poder publico utilizando-

se da metodologia desenvolvida neste estudo, pode implementar o “selo socio-
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ambiental”, conferindo-o aos agricultores que atendam integralmente aos preceitos
legais e técnicos estabelecidos neste trabalho.

- O uso de indicadores técnicos na analise e gerenciamento de questées agrarias
regionais e de propriedades rurais, através de diagndsticos realizados para
avaliarem-se os sistemas de producéo, sao essenciais para perceber-se a realidade
na qual o agricultor esta inserido, compreendendo-se as suas decisoes e agdes.

- A metodologia desenvolvida neste estudo, permitiu caracterizar a diversidade e
escala da produgdo agropecuaria nas propriedades, sendo possivel identificar as
categorias de produtores existentes dentro do grupo estudado, de acordo com os

critérios avaliados.
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6 CONSIDERAGOES FINAIS

Ao refletir e analisar o Capitulo | deste trabalho, "PRINCIPAIS EXIGENCIAS SOBRE
FITOSSANIDADE ESTABELECIDAS NAS NORMAS TECNICAS E LEGAIS”, fica evidenciada a
existéncia de um intrincado conjunto de normas legais e técnicas as quais o agricultor esta
submetido. Na medida que a produg¢ao originada nas propriedades rurais, cada vez mais, esta
subordinada a exigéncias quanto a qualidade nutricional, aparéncia, e presenga de residuos
quimicos, ao agricultor impde-se o conhecimento e a aplicagdo das normas em guestio, sob o
risco de ter a comercializagao de sua produgdo comprometida. Para aquele cuja produgao pode
destinar-se também para o mercado internacional, esté condicionado a produzir de acordo com
os padrdes impostos pelos paises importadores. Caso nao proceda desta forma, corre o risco
de perder mercado.

Com base na exposicdo feita no paragrafo anterior, no Capitulo It deste trabalho,
“APLICAGAO DE INDICADORES NO DIAGNOSTICO DA ADOGAO POR PARTE DO
AGRICULTOR DE NORMAS TECNICAS E LEGAIS SOBRE FITOSSANIDADE EM
PROPRIEDADES RURAIS” buscou-se definir indicadores sociais, legais e técnicos
considerados essenciais, para serem avaliados nas propriedades rurais. Associados a outros
critérios metodoldgicos, os indicadores selecionados permitiram estabelecer um perfil quanto
aqueles que estavam sendo desenvolvidos adequadamente e os passiveis de readequagdo, em
cada propriedade e na comunidade avaliada. Aspecto relevante quanto a metodologia
desenvolvida, refere-se a utilizagdo conjunta da avaliagdo social, técnica ellegal. O histérico
familiar, cultural, financeiro do individuo, muitas vezes interfere no seu comportamento e
condiciona o seu entendimento quanto as questbes sociais, técnicas e legais. Quando
analisam-se estes aspectos isoladamente, muitas vezes a percepgao quanto aos fatos e as
atitudes tomadas pelos individuos, sdo distorcidas. Por outro lado, neste trabalho foi possivel,
em funcéo da metodologia desenvolvida, perceber-se a realidade efetivamente como ela €, com
relagdo aos indicadores avaliados, no momento histérico, no qual o estudo foi realizado. Deve-
se enfatizar, a qualidade dos dados obtidos, estd condicionada ao adequado conhecimento

técnico e metodolégico daquele que realizara a avaliagdo de campo.
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Finalmente, como resultado pratico deste trabalho, com relagdo ao
CAPITULO 1, acredita-se que a apresentagdo cronoldgica e a analise concomitante,
das principais exigéncias sobre fitossanidade estabelecidas nas normas técnicas e
legais do Brasil, internacionais, as adotadas por organizagdes nao governamentais,
permite que seja avaliado com maior clareza, as possiveis implicagdes para o
agricultor brasileiro. Quanto aoc CAPITULO |l, a metodologia desenvolvida e os
resultados obtidos, sdo ferramentas, se aplicadas, uteis na gestdo das propriedades

e da comunidade estudada.
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7 RECOMENDAGOES

Com base nos estudos realizados no Capitulo | e com base nas conclusdes nele

expressas, € necessario implementar-seos seguintes aspectos:

Os governos federal e estaduais devem realizar sistematicamente estudos quanto a
normas legais e técnicas aplicadas no pais, visando produzir documentos que
indiguem os pontos criticos contidos em tais normas e que devem ser
implementados nas propriedades rurais pelos agricultores.

Avaliar sistematicamente se frente as exigéncias impostas aos agricultores
brasileiros, as instituigdes publicas e privadas responsaveis pela implementagéo de
politicas pubicas ligadas a fiscalizagcdo fitossanitaria, ensino, pesquisa e extensao,

estao aparelhadas para responder as demandas estabelecidas pela realidade atual.

Analisando-se os resultados obtidos e com base na observagdo da realidade dos

agricultores estudados constante no Capitulo Il, € necessario implementar-se os seguintes

aspectos:

A partir dos pontos criticos detectados neste diagndstico, desenvolver junto aos
agricultores, reciclagens e treinamentos, visando superar as dificuldades técnicas
observadas.
Fomentar junto aos agricultores, a idéia de utilizar-se do diagndstico produzido na
comunidade, como ferramenta de organizagdo associativa e de gestdo das
demandas da comunidade, junto aos 6rgdos publicos e empresas que atuam na
regiao.
Utilizar o diagnostico como mais um instrumento de reflexdo sobre a realidade local,
na escola de primeiro e segundo grau que atende a comunidade estudada,
auxiliando na insercdo e interagdo da escola com a comunidade, buscando-se
também através da escola solugdo para os problemas detectados.

Observou-se a necessidade de vir a ser desenvolvido diagndstico especifico,

para alguns aspectos que nao fizeram parte deste trabalho, por ndo estarem
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contidos nos objetivos, mas que durante o seu desenvolvimento, surgiram como
elementos percebidos de forma repetida, na comunidade estudada. S3o eles:

- O interesse de parte das mulheres em desenvolver algum trabalho de forma
sistematica, que gere renda complementar para a familia.

- A necessidade de avaliar-se a saude bucal da comunidade, para a partir do estudo,
definir as prioridades a serem trabalhadas.

- Face a necessidade para varias familias de complementar a renda gerada na
propriedade, através de emprego formal, estabelecer programa de educagéo,
treinamento e reciclagem para 0s membros da comunidade se prepararem, visando
trabalhar nas empresas cuja a base fisica se encontre no municipio.

Instruir os agricultores para estabelecerem controles de gestdo administrativa e financeira,
através da escolha de indicadores de desempenho de produtividade apropriados as
caracteristicas de suas propriedades.

Desenvolver programa visando estimular a produgdo de alimentos para consumo
doméstico, que tenha por principio a diversificacdo de espécies vegetais e animais, com o
objetivo de melhorar a qualidade alimentar, quanto a ingestdo equilibrada de carbohidratos,
proteinas e reguladores.

Implementar politicas publicas visando valorizar a produgdo originada de propriedades
conduzidas por agricultores familiares, para servir de estimulo a sua permanéncia e de suas
familias no campo.

Para agricultores que ndo disponham de recursos financeiros para certificarem seus
produtos por meio de empresas privadas de certificagdo, o poder publico utilizando-se da
metodologia desenvolvida neste estudo, pode implementar o “selo socio-ambienta'l”, como
estratégia para a inclusao social, conferindo-o aos agricuitores que atendam integralmente
aos preceitos legais e técnicos referentes a fitossanidade e meio ambiente, mencionados

neste trabalho.
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APENDICE | - PESQUISA SOBRE O MODO DE VIDA, A VISAO DE MUNDO E DE
FUTURO NO MEIO AGRARIO

1 CARACTERIZAGAO DA FAMILIA

1.1.  ORIGEM E LOCALIZACAO ATUAL DA FAMILIA

- Nome do entrevistado e idade:

- Nome do cdnjuge e idade:

- Etnia. Local de nascimento, e onde foi criado
- Caracteristicas da Regiao onde foi criado:

- Ha quanto tempo mora na regido:

- Local de nascimento e vivéncia dos pais :

- Local de moradia atual da familia :

1.2 ESTRUTURA FAMILIAR

- N° de filhos (sexo e idade) :

- Quantos trabalham na propriedade :

- Quantos trabalham em outras atividades :

- O que eles pensam do trabalho no campo :

- Aspectos culturais

- Tradigdes familiares que mantém : Religido (se esta vinculado, a qual e de
que forma) :

- Escolaridade (Pais, entrevistado, irmaos, filhos) :

- Outros conhecimentos e ligagdes que mantém (com outras regides, viagens,
tecnologias e formas de vida):

- Como se decidiu pela atividade agricola (motivos, situagées, um pouco da
historia de vida):
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2 POSSE DA TERRA, FORGA DE TRABALHO E CONDIGOES HABITACIONAIS.

- Propriedade da terra em que trabalha e a quanto tempo estd nesta
propriedade :

- Caracteristicas da forgca de trabalho:

- Horas de trabalho semanal da familia na propriedade :

- Horas de trabalho semanal contratada para a propriedade :

- Como se distribuem percentualmente em termos de renda familiar, as
atividades praticadas :

- Quais sao as culturas que trabalha atualmente e porque?

- Quais as culturas que ja trabalhou e por que nao trabalha mais

- Possui agua encanada, luz, telefone, TV radio :

- Pretende investir na propriedade? Sim, Nao, Porque? :

- Como analisa seus vizinhos, na questdo de produgéo :

- Faz alguma pesquisa de mercado para produzir :

- Recebe visitas de agrénomos, veterinarios, técnicos, meédicos e sanitaristas :

- Possui outras fontes de renda:

3 EXPECTATIVAS E OBJETIVOS DE VIDA

3.1 SOBRE O PROPRIO MODO DE VIDA E GRAU DE SATISFACAO

- Como analisa o seu modo de vida?

- Qual o seu grau de satisfagdo com o seu modo de vida?

- Se pudesse mudar, o que mudaria : Se saisse do campo que tipo de
atividade procuraria :

- Como é trabalhar com agricultura:

- Como analisa o0 modo de vida no meio urbano : Como ocupa o seu tempo
livre:

- O que mais o deixa feliz:

- O que mais o preocupa : Com quem conversa para tomar decisdes, nas

situagoes mais dificeis :
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- Acha que seus filhos gostam da vida do campo e de trabalhar na agricultura:
Sobre o0 mundo e o futuro

- Como analisa o fututo da sua atividade:

- Qual é a sua visao de futuro sobre a atividade agricola?

- Como recebe informagbes sobre as inovagdes? O que pensa delas?

- O que espera do futuro? Quais sdo seus sonhos? Se seus filhos quiserem ir
para a cidade, 0 que vocé pensa sobreo assunto:

- Como Vvé a escola e o processo de educagéo?

3.2 ATIVIDADES PAISAGISTICAS E COMPLEMENTARES DA PROPRIEDADE :

- Possui jardins, pomares, bosques :

- Como se sente cuidando dessas atividades:

3.3 ALIMENTAGAO DA FAMILIA

- Quando e como a familia se alimenta:
- .Que alimentos consumidos pela familia sdo produzidos na propriedade:

- Que alimentos consumidos pela familia sdo comprados:

4. QUAIS AS PRINCIPAIS NECESSIDADES A SEREM ATENDIDAS NO AMBITO
FAMILIAR E QUANTO A PROPRIEDADE?

5. OBSERVAGOES SOBRE A PROPRIEDADE, A RESIDENCIA E SEU ENTORNO E A
FAMILIA :
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APENDICE Il - AVALIAGAO DO SISTEMA DE PRODUGAO

1 IDENTIFICAGAO

NOME DO ENTREVISTADOR:

HORA INIiCIO DA ENTREVISTA: HORS TERMINO DA ENTREVISTA:
TEMPO DE ENTREVISTA:

AGRICULTOR: N.° DE CONTROLE:
PROPRIEDADE: MUNICIPIO:

DATA DO PREENCHIMENTO DESTE QUESTIONARIO:
COORDENADA GEOGRAFICA
FOTOS n°

1 CARACTERIZAGAO DA FAMILIA:

1.1.  ORIGEM E LOCALIZAGCAO ATUAL DA FAMILIA

- Nome do entrevistado e idade:

- Nome do cdnjuge e idade:

2 CARACTERISTICAS DA PRODUGAO AGROPECUARIA

Descritivo da propriedade considerando area plantada, culturas, condi¢gbes topograficas,
impresséao pessoal sobre os procedimentos técnicos adotados na propriedade, quanto aos
pontos pesquisados e a aspectos técnicos em geral:

2.1 AREA PLANTADA

Total: Feijao: Mitho: Soja Batata Olericolas

Floricultura Fruticultura
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2.2 CRIACOES ANIMAIS/N.° CABECAS

Bovinocultura Corte Leite suinocultura Piscicultura

Avicultura Outros

2.3 MAQUINAS E IMPLEMENTOS

N.° de pulverizadores costais tratorizados ____ (especificar caracteristicas
principais dos equipamentos, modelo, volume do tanque, etc.):

N.° de tratores ____ N.°de arados ____N°de grades _____ N° de plantadeiras
OBSERVACOES:

2.4 CONDICOES TOPOGRAFICAS

2.5. IMPRESSAO PESSOAL
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APENDICE lil - INDICADORES PARA AVALIAGAO DO USO DA AGUA E AS PRATICAS FITOSSANITARIAS

ITEM SIM NAO |Observacao
1. A agua utilizada para o preparo da|(a) abastecedores comunitarios
calda é obtida em (b) caixas d’agua instaladas na propriedade para

o abastecimento de pulverizadores

(c) lagos ou acgudes existentes na propriedade,
sendo a agua captada através das bombas dos
pulverizadores

(d) rios que encontram-se dentro da propriedade,
sendo a agua captada através das bombas dos
pulverizadores

(e) caminhao pipa levando agua na lavoura para
abastecer o pulverizador

outras formas de captacdo. Qual(is) ?

2. . A calda que sobra nos tanques dos|(a) € aplicada na propria lavoura, em area total e
pulverizadores apos as aplicagdes, | que ja receberam tratamento

recebe qual destinagao (b) é aplicada em carreadores contidos dentro da
propriedade e periféricos as lavouras

(c) € aplicada nas margens dos carreadores
contidos dentro da propriedade e periféricos as
lavouras ’

(d) pequenos volumes de calda que sobram no
tanque do pulverizador, sdo diluidos em agua e
aplicados nas bordaduras da area tratada ou nos
carreadores

(e) € deixada dentro do pulverizador para
aplicagdes futuras

(f) é despejada em qualquer local da propriedade
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APENDICE Il — continuagéo

ITEM

SIM

Observagao

2. A calda que sobra nos tanques dos
pulverizadores apés as aplicagdes,
recebe qual destinagao

(g) € despejada em local especifico preparado
para este fim, na propriedade. Descrever abaixo o
local de recepgao, se possui elementos filtrantes,
agregantes (neutralizador) e que retenham
residuos de agrotdxicos. Especificar abaixo quais
sao os elementos filtrantes e agregantes

Outras formas de destinagcao. Qual(is)?

3. Os pulverizadores apés as aplicagbes
sao lavados

(a) sempre apds cada aplicagdo somente com
agua

(b) sempre depois de cada aplicagdo com agua,
acrescida de espalhante adesivo

(c) sempre depois de cada aplicagdo com agua,
acrescida de 6leo mineral

(d) sempre depois de cada aplicagdo com agua,
acrescida de detergente

(e) o pulverizador nao é lavado;

(f) Sempre seguuindo a orientagdo contida no
rotulo ou bula

outras opgdes nao previstas na pergunta. Qual(is)?

4. A agua da lavagem do pulverizador é

(a) destinada para local apropriado de recepgao,
que possui elementos filtrantes, agregantes e que
retém os residuos de agrotoxicos

Especificar

quais

0s elementos

filtrantes
agregantes.

e

(b) é destinada para local especifico de recepgao,
no entanto sem conter elementos agregantes e
filtrantes

(c) a agua de lavagem corre a céu aberto sem
nenhum cuidado quanto a sua destinagdo

134




APENDICE Ill - continuagéo

refere as condi¢cdes de manutengéo e uso

adequadamente, as mangueiras nao possuem
vazamentos, os filtros estao limpos, a vazao de
todas as pontas (bicos) na barra de pulverizagao
estdo compativeis com as recomendagdes
técnicas dos fabricantes

ITEM SIM NAO | Observagao
4. A agua da lavagem do pulverizador € | (d) outras opgdes ndo previstas na pergunta .Qual(is)?
5. Quanto aos pulverizadores no que se|(a) Possuem mandémetros funcionando | (b) (c) (d)

(b)Possuem mandmetros funcionando com defeito

(C)Possuem mandémetro

(D)As mangueiras possuem vazamentos

(e) Os filtros do tanque estao limpos

(f) Os filtros de linha estao limpos

(g) Os filtros dos bicos estao limpos

(h)A vazao das pontas (bicos) na barra de
pulverizagdo nao estdo compativeis com as
recomendacdes técnicas dos fabricantes

()Bicos identificados

())Possuem bicos com especificagdes diferentes
ou de modelos diferentes na barra

(k)outras opgdes nao previstas na pergunta. Qual(is)?
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APENDICE Il - continuagéo

utilizados na propriedade

ITEM |SIM INAO [Observacio
6. Indique qual(is) dos bicos (pontas) de | (h) BICOS SPRAYING SYSTEMS CO
pulverizagao, listados abaixo, sao|(i) XR TEEJET

() Al TEEJET

(k) TEEJET (JATO PLANO COMUM)

() TWINJET

(m)DG TEEJET

(n) FULLJET

(o) TURBO TEEJET

(p) OUTROS

(q) BICOS JACTO

() SERIE 110 SF POLIACETAL

(a) SERIE 110 LD POLIACETAL

SERIE 110 SF POLIACETAL

SERIE 110 LD POLIACETAL

SERIE 110 DEF POLIACETAL

SERIE 110 API SF CERAMICO

SERIE 110 ADI CERAMICO

SERIE 110 BJ POLIACETAL

SERIE 110 UF POLIACETAL

(b) SERIE 110 EF POLIACETAL

(c) SERIE 110 HC POLIACETAL

(d) SERIE 110 AXI CERAMICO

(e) SERIE 110 J.A. CERAMICO

() SERIE 110 AVI CERAMICO

(g) OUTROS
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APENDICE Ill — continuagéo

6. Indique qual(is) dos bicos (pontas) de | BICOS MAGNO

pulverizagdo, listados abaixo, sao|(a) AD/D Anti-deriva duplo

utilizados na propriedade (b) MAGNO — série defletor

(c) AD-IA/D Anti deriva com inducao de ar duplo

(d) MAGNO — TM-IA

(e) AD-IA/D Anti deriva com indugao de ar

() MAG - jato conico (vazio e cheio)

| (g) MAG — jato conico (vazio e cheio

(h) Jato Plano Serie BD

(i) Jato Plano Serie AD

(j) Jato Plano Serie ADGA

(h) OUTROS

7. Para os herbicidas, qual o volume de|(a) de 50 a 100 litros/ha

calda normalmente utilizado nas (b) de 101 a 200 litros /ha
pulverizagbes em  litros/ha, nesta

propriedade rural. (c) de 201 a 300 litros /ha

(d) de 301 a 400 litros /ha

(e) de 401 a 500 litros /ha

(f) de 501 ou mais litros /ha

(g) nao sabe

(h) outras opgdes nao prevista na pergunta

Qual(is)?

8. Para os inseticidas, qual o volume de | (a) de 50 a 100 litros/ha;

calda nomalmente  utilizado  nas (b) de 101 a 200 litros /ha:
pulverizagbes em  litros/ha, nesta i

propriedade rural. (c) de 401 a 500 litros /ha;

(d) de 501 ou mais litros /ha;

(e) nao sabe o volume de calda aplicado/ha;.

(f) outras opgdes nao prevista na pergunta
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APENDICE Ill - continuagéo

8. Para os inseticidas, qual o volume de
calda nomalmente  utilizado nas
pulverizagbes em  litros/ha, nesta
propriedade rural.

Qual(is)?

8. Para os fungicidas, qual o volume de
calda nomalmente  utilizado  nas
pulverizagbes em  litros/ha, nesta
propriedade rural.

(a) de 101 a 200 litros /ha

(b) de 201 a 300 litros /ha;

(c) de 301 a 400 litros /ha;

(d) de 401 a 500 litros /ha;

(e) de 501 ou mais litros/ha

() nao sabe

(g) outras opgdes nao previstas

Qual(is)?

10. Quanto as condigdes meteorolégicas,
o produtor rural realiza as pulverizagdes
de agrotoxicos em sua propriedade de
acordo com qual(is) das situagdes abaixo

As pulverizagbes sao realizadas antes das 10:00
horas e apés as 16:00 horas, nao respeitando-se
os limites maximos admitidos de temperatura e
velocidade do vento, que sdo de 32 C e 2,75 m/s
ou 10 km/hora, respectivamente e a umidade
relativa (UR%) minima que é de 50%.

o produtor sabe quais as horas do dia e as
condigdes meteorolégicas mais adequadas para
realizar as pulverizagdes, mas nao as respeitas,
realizando as pulverizagdes sem seguir tais
critérios técnicos

o produtor ndo sabe quais as horas do dia e as
condicbes meteorolégicas mais adequadas para
realizar as pulverizagdes, nao as respeitando,

realizando as pulverizagdes sem seguir tais
critérios técnicos
Qual(is)?.
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APENDICE Il - continuagéo

QUANTO A DESTINAGAO DAS EMBALAGENS

ITEM

SIM

Observagao

11.0 produtor rural
no que se refere as
embalagens vazias
de agrotoxicos,
realiza qual(is) dos
procedimentos
abaixo
mencionados

(a) realiza a triplice lavagem ou a lavagem sob pressédo das embalagens de
plastico duro, fata ou vidro, as quais continham agrotéxicos liquidos. As
embalagens de material flexivel (sacos plasticos, papel, metalizadas) sao
guardadas em sacos plasticos. As embalagens que nao entraram em
contato direto com os agrotdéxicos (caixas de papeldo) sao entregues nos
postos de devolugdo sem sofrerem qualquer preparo prévio na propriedade.
Em todas as situagdes abordadas anteriormente, o produtor encaminha em
tempo habil, aos postos de devolugdo, o material em questéo

(b) realiza a triplice lavagem ou a lavagem sob pressdo das embalagens de
plastico duro, lata ou vidro, as quais continham agrotéxicos liquidos. As
embalagens de material flexivel (sacos plasticos, papel, metalizadas) sao
guardadas em sacos plasticos (big bag). As embalagens que ndo entraram
em contato direto com os agrotoxicos (caixas de papelao) sao entregues nos
postos de devolugdo sem sofrerem qualquer preparo prévio na propriedade.
Em todas as situagbées abordadas anteriormente, o produtor ndo encaminha
aos postos de devolucdo, enviando o material em questdo para locais de
recepgao e comercializagao de lixo descartavel

(c) deixa as embalagens a céu aberto, na lavoura, em carreadores na
propriedade ou fora dela, em margens de mananciais d’agua

(d) Realiza ao enterrio das embalagens ndo seguindo as recomendagdes do
IBAMA, expresso nos rotulos e bulas dos produtos

(e) Realiza ao enterrio das embalagens seguindo as recomendagbes do
IBAMA, expresso nos rétulos e bulas dos produtos

(f) As embalagens sao queimadas

(g) Outras opgdes nao previstas nas perguntas.Quali(is)
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APENDICE Il — continuagao

ITEM

SIM

NAO

Observagao

12. O produtor que
realiza a ftriplice
lavagem adota qual
(is) dos critérios
técnicos abaixo
mencionados no
procedimento em
questao

(a) Esvazia o conteudo da embalagem completamente no tanque do
pulverizador

(b) Preenche a embalagem com % do seu volume com agua limpa

(c) Tampa a embalagem e agita-a por 30 segundos

(d) Despeja a calda resultante no tanque do pulverizador

(e) Repete a operagao 3 vezes

(f) A operacédo da lavagem sob pressdo é realizada com agua limpa, na
ocasiao do preparo da calda para evitar que o produto resseque no
interior da embalagem

(g) (g) Outras opgdes nao previstas nas perguntas.Qual(is)?

13. O produtor que
realiza a lavagem
sob pressdo, em

fungao do
pulverizador (es)
existentes na

propriedade possuir
(em) equipamento
(funil) destinado
para este fim, qual
(is) dos critérios
técnicos abaixo
mencionados no
procedimento em

questdo €& (sao)
adotados pelo
produtor

(a) Encaixa a embalagem vazia no local apropriado do funil instalado no
ulverizador

(b) Direciona o jato d’agua para todas as paredes internas da embalagem
por 30 segundos, sendo a calda da lavagem drenada para o interior do
tanque do pulverizador

(c) A operagédo da lavagem sob pressao € realizada com agua limpa, na
ocasiao do preparo da calda, para evitar que o produto resseque no
interior da embalagem

(d) A operagdo da lavagem sob pressdao é realizada com calda, na
ocasido de seu preparo, para evitar que o produto resseque no interior
da embalagem

(e) Outras opgdes nao previstas nas perguntas. Qual(is)?
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APENDICE |Il - continuagao

ITEM SIM NAQ | Observagao
14. Apds a triplice | (a) Coloca a tampa na embalagem

lavagem OUl(b) Perfura o fundo da embalagem para evitar a reutilizacao;

lavagem sob ) - e

presséo das | (€) Mantém o rétulo para facilitar a identificagao;

embalagens, 0|(d) Armazena em local apropriado para posteriormente serem

produtor realiza a|encaminhadas para um posto ou central de recebimento de embalagens

(s) seguinte (s)|(e) Outras opgdes nao previstas nas perguntas. Qual(is)?

operagdes

15. - Quanto ao armazenamento de agrotoxicos e de suas embalagens na propriedade rural o agricultor

ITEM SIM NAO |Observagdo

1. Armazena os agrotoxicos em local préprio, devidamente identificados, em local trancado,
ventilado, coberto e com piso impermeavel, contendo em sua parte externa placa com os
dizeres: CUIDADO VENENO. A construgdo € de alvenaria ou de material ndo comburente, as
instalagcbes elétricas estdo em boas condigdes. Os produtos estdo separados por classes
(fungicidas, inseticidas, herbicidas, outros), os rétulos estdo voltados para fora da pilha

2. As instalacdes elétricas ndo estdo em boas condicées

3. Os agrotdxicos estdo armazenados dentro de residéncias ou alojamentos

4. Os agrotoxicos estdo armazenados junto com alimentos ou racdo animal

5. Os agrotoxicos estao separados de adubos, sementes e Oleos lubrificantes para evitar
contaminacao

6. No armazém existe EP| disponivel para uso

7. Os agrotoxicos estao mantidos na embalagem original

8. Os agrotéxicos estao guardados em galpao de maquinas, sendo a area isoladas com telas
ou paredes

9. Outras opgdes ndo previstas na pergunta.Qual(is)?
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APENDICE IV - AVALIAGAO DAS PRATICAS UTILIZADAS NA PROPRIEDADE PARA
CONTROLE DE PRAGAS E DOENGAS

ITEM SIM [NAO |Obs.
1. Métodos | 1. Uso de agentes de controle de
Biolbgicos pragas e doengas
2. Armadilhas de insetos
(materiaisodorificos, ferodnios,

uadros de cor, ldmpadas)

3. Armadilhasanticoagulantes  para
roedores

4. Armadilhas de insetos (somente
permitidos neste anexo)

5. Repelentes mecanicos (armadilhas
e similares)

6. Repelentes (materiais repelentes,
ultrasons e expulsantes)

2. Meétodos De|1. Preparados que estimulam a
Protegéo resisténcia dos vegetais e que inibem
a ocorréncia de certas pragas e
doengas, como os preparados a base
de plantas de uso permitido (chorume
de urtiga, cha de cavalinha, cha de
artemisia, etc.), proépolis, calcario, e
extratos de algas, bentonita, p6 de
rocha e outros similares

2. Plasticos para a cobertura do solo,
desde que apdés o0 uso nédo sejam
incorporados

3. Métodos de|1. Enxofre na fruticultura, como
Controle de | pulverizagdo antes da florada. Mais
Doengas Fungicas |tarde se possivel, em combinagéo,
bentonita e calcario de algas

2. Pé derocha

3. Permanganato de potasio — 50 a
300 g/l - para desinfecgdo de
instalagbes animais

4. Preparagdes de enxofre

5. (*) Calda bordaleza ou sais de
cobre em fruticultura, quando né&o
houver culturas intercalar de plantas
alimenticias e apenas com permissao
especifica do IBD. As pulverizagdes
deverao ser feitas antes da florada

6. Proépolis
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APENDICE IV - continuagéo

ITEM SIM | NAO |Obs
3. Métodos|7. Extratos de plantas

de Controle , —

de Doencas 8. Cal hidratada, somente como fungicida

Fungicas 9. lodo, para tratar o casco dos animais

4. Métodos | 1. Bacillus thuringensis

de Controle|2. Feromodnios naturais

de Pragas 3. Preparados  virGticos, fungicos e

bacteriolégicos

4. Terras diatomaceas

5. Extratos de insetos

6. * Extratos piretréides naturais e outros
extratos

7. * Quéassia /extrato de planta)

8. Insetos machos esterilizados

9. * Emulsées oleosas (sem inseticidas
quimicos

10. Sintéticos

11. Sab&o pastoso marron

12. Gelatina

13. Café

14. P6 de rocha

15. * Rotenona. (timbd)

16. Propolis

17.* Nicotina

18. * Cebola

19. Solventes: alcool, amoniaco (NH40H)

20. Emulcionantes: lecetina de soja

21. Alcool etilico

22. Ceras naturais

23. Oleos essenciais

24 alho
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APENDICE V - AVALIAGAO DAS PRATICAS UTILIZADAS NA PROPRIEDADE PARA

ADUBAGAO NA AGRICULTURA CONVENCIONAL

ITEM

SiM

NAO

Observagéo

a Utiliza minerais naturais (rochas moidas, terras,
etc), como fosfato de rocha, calcario, pé de
basalto, etc

b. Realiza processo de compostagem ou
digestdo (no caso de estercos liquidos) junto com
restos vegetais e/ou esterco, ou outro processo
equivalente, até sua estabilizagdo biologica

c. Utiliza compostos sintéticos de nitrogénio como
salitre-do-chile, uréia, fosforo, potassio, calcio

Quais ? Ha quanto
tempo?

d. Utiliza esterco de animais de criagéo,
compostado ou em forma de esterco de curral
(“Cama”)

Qual:

e. Esterco liquido, sempre que possivel tratado e
biofertilizado

f. Composto de restos vegetais (incluindo ou ndo
esterco animal)

g. E utilizado composto em I|amina, ou seja,
material vegetal reciclado sobre o préprio campo,,
como adubacgao verde, cobertura morta, etc

Qual:

h. Sao utilizados fertilizantes a base de fezes
humanas, lixo urbano ou de esgoto
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APENDIC_E VI - AVALIAGAO DAS PRA:I'ICAS UTILIZADAS NA PROPRIEDADE PARA
ADUBAGAO NA AGRICULTURA ORGANICA

ITEM

1 Da Propriedade

2  Materiais Orgénicos
Comprados ou Incorporados
a Propriedade

SIM NAO | Observagio
1. Composto
2. Esterco
3. Esterco liquido
4. Urina
5. Restos de cultura
6. Adubacio verde
1. Esterco ou esterco liquido
2. Palha e outros materiais
vegetais
3. Restos industriais, chifres,
sangue, po de o0sso, pélo e
penas, tortas, vinhaga e

semelhantes

4. Algas e derivados;- peixes e
derivados

Comprados ou Incorporados
a Propriedade

5. P6 de serra, cascas e
derivados
6. Turfas sem aditivos
sintéticos
7. Enzimas

3  Materiais Orgéanicos | 1. Cinzas

2. P4 de rocha (basalto ou
granito) ou semelhantes

3. Argilas (como bentonita ou
biotita-mica) ou ainda vermiculita

4. P4 de algas, extratos

4 Materiais s6 Utilizados se
For Constatada a
Necessidade por Meio de
Andlise e com autorizagio
do IBD

1. Calcario

2. Fosfato de rocha pobre em
metais pesados

3. Termofosfato

4. sulfato de potassio — uso
restrito

5. (*) micronutrientes

6. Acido boérico

7. Carbonatos, como fonte de
micronutientes

8. Guano

5 Qutros

1. Preparados biodindmicos,
obrigatodrios para o selo demeter
e recomendados para o selo
organico “instituto biodindmico”

2. Inoculantes de raizes e solo
e compostos de origem natural,
bactérias, insetos, nematéides,
minocas
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APENDICE VII - INDICADORES QUANTO A PRATICAS CONSERVACIONISTAS

ITEM

SiM

Observagdes

1.1. Sistema de terraceamento

1.2. Sistematizacdo do solo e contengao
de vogorocas

1.3. Corddes de contorno vegetados

1.4. Faixas de retencéo vegetadas

1.5. Culturas em faixas alternadas em
nivel

1.6. Plantio direto e/ou cultivo minimo

1.7. Manejo de resteva

1 Eroséao

1.8. Manejo de plantas daninhas

A.EROSAQ

1.9. Cobertura morta

1.10. Lotagdo correta de animais por drea

1.11. Uso racional de agrotéxicos

1.12. Manejo integrado de
doengas e plantas daninhas

pragas,

1.13. Sistema agro-silvi-pastoril

1.14. Redistribuigdo espacial de culturas e
explora¢Oes (aptidio agricola dos solos)

2. Queimadas

2.1. Evita préatica de queimadas em areas
de solo agricola

3 Caracteristicas
Fisicas Quimicas e
Bioldgicas do Solo

3.1. Quebra da camada adensada através
de préaticas mecanicas e vegetativas

3.2 Cobertura do solo

3.3 Adubacgéo organica

3.4 Adubacao verde de inverno ou verao

3.5 Adubacgdo quimica adequada

3.6 Rotacao de culturas

3.7 Consorciagdo de culturas

3.8 Calagem/corre¢ao de solos

3.9 Plantio em faixas alternadas/rotacao
em faixas

3.10. Diversificagdes de exploracdes

3.11. Divisdo de piquetes e manejo de
pastagens

4. Evita
Assoreamento

41. Bueiros, caixas de retencao, tanques e
agudes

4.2. Reflorestamento, adensamento e
regeneracdo de matas ciliares e/ou de
reserva legal

5 Adequagdo das
Estradas e
Carreadores

51. Adequagdo das estradas e

carreadores

6. Evita
Desmatamento e
Promove
Reflorestamento

6.1 reflorestamento com espécies exoticas

6.2. Reflorestamento/adensamento de
matas nativas

6.3 Regeneracéo natural de matas nativas

6.4 Cortinas vegetais e quebra ventos
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APENDICE Vil - INDICADORES QUANTO A ASSISTENCIA TECNICA, CREDITO E
NORMAS SOBRE QUALIDADE ALIMENTAR

ITEM SIM_ |NAO |Observagio

1. Adota todas as praticas e procedimentos a
serem utiliados na propriedade obedecendo a
planejamento técnico prévio estabelecido por
profissional da area em questéo?

2. Profissional (a) engenheiro agronomo

responsavel pelo projeto

PP -~ (b) engenheiro agricola
ou assisténcia técnica

na propriedade tem qual | (€) técnico agricola

formacgéo? (d) outros. Qual(is)

3. Todos os projetos|(a) publicos;

publicos, aplicagbes de

b) privados:
crédito rural e outros (b) pri '

investimentos dos|(©) () ONGS

recursos publicos | (d) outros. Qual(is)?
somente poderdo ser
realizados e desfrutados
por beneficiarios
comprovadamente

observadores do que
dispbe a Lei em
questdo. Os agentes
financiadores sdo

7. A area em que esta localizada a propriedade €
area de protecéo ambiental (APA)?

Quanto a padrao de qualidade alimentar
ITEM SIM NAO |Observagao

1. O produtor sabe o que é produgdo orgénica?

O produtor sabe o que e “SELO DE
QUALIDADE - Certificado Organico” ?Quais as
vantagens de possui-10?

3. O produtor sabe o que sao “cadeias produtivas
limpas”?

QO produtor sabe o que é “rastreabilidade™?
O produtor sabe o que sédo as Normas ISO
140007 B
6. O produtor sabe o que é Intervalo de Seguranca
ou Periodo de Caréncia de um agrotoxico?

ok

7. O produtor sabe o que é Limite Maximo de
Residuo ou Toleréncia de um agrotdxico?

147
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Agricultores 11 2] 3] 4] 5] e[ 7[ 8] of 10] 11{ 12] 13] 14] 15 16] 17] 18] 19[somatsrio | %

Indicadores Itens avaliados

1. Caracterizagao da 1.1. Origem e localizagdo atual da familia

familia 1.1.1. Origem étnica do marido/proprietario polonés 11 1 11 1 17 11 1] 1| 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 1 18 94,7
1.1.2. Origem étnica da mulher polonés 11 1| 0] 1 10 1] 1 1| 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 Q 16 84,2
1.1.3. Origem étnica do marido alemao 0l 0] 0] O 0 0] of 0] O 0 1 Of O 0f O 0 0 9] 0 1 53
1.1.4. Origem étnica da mulher italiana of ol 11 © 0l of of of O 0 0 Ol o o] O 0 0 0 0 1 5,3
1.1.5. Local de nascimento do marido BFIAFJCL|AF| OE] C| AJAF|AF} AF| OE| AF| A|] AF| CL| AF| BN Al C 0 0,0
1.1.6. Local de nascimento da mulher CLl A|CL|AF| AF| C|CL|AF|{AF|{ AF| Pr| AF| A|] 0| A| AF| BN] A| O 0 0,0
1.1.7. Local nascimento pai marido AF| AJCL|AF| OE| C| A|AF| A] AF| OE| AF{ A| AF| CL| AF Al AF| OE 0 0,0
1.1.8. Local nascimento mae marido Al A|CLJOE| OE| C{ A|AF| A| AF| OE| AF| A| AF| CL| AF| BN| A| C 0 0,0
1.1.7. Local nascimento pai mulher CL| A|CL| *| AF| C|CL{AF| A| AF}{ Pr| AF} A 0} A| AF Al A 0 0 0,0
1.1.8. Local nascimento mae muther CL{ A{CL| *{ AF{ CICL{AF| A| AF| Pr{ AF| A| 0| A| AF Al Al O 0 0,0
1.2. Estrutura Familiar
1.2.1. N° de filhos 1] 3} 3| 4] 2| 5{ 4] 3| 4 6| 3{ 4| 1 2] 1 4 3 1 0 54 60,0
1.2.2. Sexo masculino 1 1] 1] 1 11 2] 4] 11 3] 4] 0f 21 0] 1] Of 1 1 1 0 25 27,8
1.2.3. Sexo feminino 0] 2 2] 3] 1] 3| o] 2] 1 2] 3 2} 1 1 1 3 2| 0] O 29 32,2
1.2.4. Idade de 0 a 5 anos (fithos) 11 0 of o] o] of 1| Oof of Of O] O] of 1 1 0 0] 1 0 5 5,6
1.2.5. Idade de 5,1 a 10 anos (filhos) 0f 0] 0/ 0] Of 1 1] 2| 1 0o} 0} Of 1 11 0] 0O 1 0] O 8 8,9
1.2.6. Idade de 10,1 a 15 anos (filhos) 0| o] o] 3] 1| o] 1| 1| 1 ol 1 0] of of o] O 2| 0 O 10 11,1
1.2.7. Idade de 15,1 a 20 anos (fithos) 0| 0| O] 1 11 3 1] 0] 2| 2] 1 2| 0of of o] 1 0] 0f O 14 15,6
1.2.8. Idade de 20,1 a 25 anos (filhos) 0l 2 ol 0f of 1] 0] O o] 2| 1 11 0} 0f of © 0] 0f O 7 7.8
1.2.9. |dade de 25,1 a 30 anos (filhos) of 1] 1] of ol o] of of of 2| o 1 of o] o] 2 0f 0f O 7 7.8
1.2.9. |dade de 30,1 a 40 anos (filhos) 0j o] 2| 0] ol of of of of of Of oOf o0f O O] 1 0l Oof O 3 3,3
1.2.10. Toda familia trabalha na propriedade 1] 1} 0f O 11 0f 1] 11 o) 0] Of O] o] 1 1 0 1 0] O 8 421
1.2.11. N° de membros trabalha propriedade 2| 3| 2y 2 4]/ 6] 6] 5| 5| 6] 3| 4] 3| 1 2f 3 5| 2 1 65 72,2
1.2.12. N° de membros trabalha fora 0| 0] 3| 1 0| 1{ 0] 0] 1 21 2 2| 1 11 0 3 of 1 1 19 21,1
1.3. O que pensam do trabalho no campo
1.3.1. Familia gosta do trabalho que faz 11 1 11 O 1 1{ 1} O 1 1 0 1 1 0] 1 1 1 1 1 15 78,9
1.3.2. Pretende ficar no campo 11 11 1] O 1 1 1} 1} 1 0] O 1 1 0] 1 1 1 1 1 15 78,9
1.3.3. Dificil falta insentivo governamental 0| o of 1 0] 0} O] 1| 1 1 1 0ol o] 0] Of O 0f 0] O 5 26,3
1.3.4. Seria melhor se mecanizado 0l 0] Ol O 11 0|l 0] O] O 0 0 0l O 0fp O 0 0 0 0 1 5.3
1.3.5. Receio filhos ndo possam ficar campo 0] 0/ 0} 0] O] 1{ 0] O] 1 0of of 0of o] Oof Of O 0l 0 © 2 10,5
1.3.6. Problemas comercializagéo of 0] 0 0] 0]l 0Of O] 0] 0f Of 1] Of 0] O] o0 O 1 0f 0 2 10,5
1.3.7. Problemas prego de produtos 0| 0] 0] Of of 0] of of 1 o] 1 0] of 0f 0o O 1 0l 0 3 15,8
1.3.8. Tem pouca terra 0| 0] o] of of of of of 1 1 0ol Oof O0f 0] O] O 0f of o 2 10,5
1.3.9. Terra cara para comprar 0] Ol of] 0f o] o] O] Of 1 1 0f 0] ol O] Of O 0f 0] O 2 10,5
1.3.10. Financiar insumo pagar na safra of ol of 0] o of Of Of 1 Ol O/ 0 of 0Of 6f O gl O 0O 1 53
1.3.11. Apoio na compra de insumos 0l of 0] 0of O0fj of 0] ©0f 0] O 1 0l 0] 0] Of O 0] 0] O 1 5,3
1.3.12. Sofrido mas divertido ol 0] 0of o] o] Of O] Of o] O] 1 0] 0] of of o© 0] 0 © 1 53
1.3.13. De fome nao se morre 0] 0] 0f of 0] 0] O] O] 1 0] 6f of o] of of o© o] 0} O 1 53
1.3.14. Por falta de terra filhos saem ol ol of] of of 0] Of O] of O 1 1 Of 0| O 1 0ol ol O 3 15,8
1.3.15. Com mais terra trabalharia s6 sitio 0ol 0] 0] O of of of 0] O 0 0 1 ] of O 1 0 0 0 2 10,5
1.3.16. O trabalho no campo é ruim 0ol 0f 0f 0f 0|f 0Ol 0f Of{ of of O] 0Of of 1 0f O 0 O/ O 1 5,3
1.3.17. Cansago com a idade 0Of 0] 0] Of O Of O0f Oof of Oof O] O] O] 1] of O of of 0 1 5.3
1.3.18. Dificuldade de se aposentar 0f 0] 0f O 0] 0] 0f Of O 0 0] 0f o 1 0f O 0l 0] O 1 5,3
1.3.19. Trabalha por dia 0] 0of 0] 0 of of o] of of of of o] of 1 0| 0O 0] 0] © 1 5,3
1.3.20. Plantio "de meia da pro gasto" 0l 0 ol o] 0| 0] 0] O] O 0 0 ol 0 1 0 0 0ol o0l O 1 5.3
1.3.21. Dificil sitio gerar renda toda familia 0] ol of of of 0] Of Ol O 0f 0] 0] 0O 0l O 1 0] 0f O 1 5,3
1.3.22. Trabalhando fora melhora vida o] of] 0 of] o] o] o] ol of of o] O] oOf Of O] O 0 1 0 1 5,3
1.3.23. Quer produzir mais e melhor 0l 0ol of O 0|l 0] Of 0 © 0 0ol 0l o/l o] 0f O ol O 1 1 5.3

P

Siglas: Araucaria (A); Balsa Nova (BC); Campo largo (CL); Contenda (C); Araucaria Formigueiro(AF); Outro Municipio do PR (Pr

Outro Estado (OE).
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Agricultores 1] 2] 3] 4] 5[ el 7] 8] of 10] 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17] 18] 19]somaterioc | %
Indicadores Itens avaliados
2.1. Tradigoes familiares mantidas decorrentes da etnia
2.1.1. Pierogi 11 1] of 1 11 14 1] 1 1 of 1f of 1 of 1 1 11 O 14 73,7
2. Aspectos culturais 2.1.2. Broa o] 1] 0 O] 1) 1} 1] O] o] ©Of O] 1| ©Of O 1| 1 11 1] © 9 47,4
2.1.3. Pepino azedo 0of 1] 0] O 11 O O] 1} 1 0 1 0 0 of O 0 0 0 0 5 26,3
2.1.4. Repolho azedo 0] O] O] 1 0f Of O} 1] 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 4 211
2.1.5. Carne de Porco of 1y of of ojof 1] 14 o] 0| ©Of O] O] Of O] ©O 0] 0] O 3 15,8
2.1.6. Cerveja Caseira of 11 o of oj o] 0f of of o] o) O] © 0] O0f © 0f 0 O 1 5,3
2.1.7. Sopa de beterraba 0|l of] of of 1) 0] 0] of] of Oof of ©of 0} o] of 1 0] of O 2 10,5
2.1.8. Linguica of of of of of ol of ol of of of of of of of © 11 0] © 1 5,3
2.1.9. Um ou mais na familia fala polonés 0] of 1] 1 17 11 1 1] 1 1 1 1 0 1 ol 1 1 1 1 15 78,9
2.1.10. Um ou mais familia |8/escreve polonés 0o ol of O ol of of 0 O Q Q Q 0 0 Q Q Q 0 Q Q 0,0
2.1.11. Um ou mais familia entende polonés o] of 1] 1 1 1] 1 1] 1 1 1 1 0] 1 0of 1 1 1 1 15 78,9
2.1.12. Fala e/ou entende italiano of of 11 0O ol o] of of of Oy Of Of O ol 0 0 ol 0 O 1 53
2.1.13. Fala e/ou entende alemao 0l O] 0] of O] O] O] 0f of O] 1 0] o] of 0] O of of O 1 53
2.1.14. Bengéo dos alimentos 0] of of of] ol Of 1f Of Of Of Of Of Of Of tf O O] O O 2 10,5
2.1.15, Partilha do péo 0] of o] of] O/ O] 1 O of O] Of Of O O O O 0] 0] O 1 53
2.1.16. Bengéo da lavoura of oj] oJ of] O] 0 1] 0] of of Ol of o] o©of of O ol of o 1 5.3
2.1.17. Pintura de ovos de pascoa 0f Of 0] O ol o] 1] 0f O] Of ©Of Of O 0 1 0 ol 0] O 2 10,5
2.2. Religiao {qual e de que forma participa)
2.2.1, Catdlica 1 11 1] 1 11 11 1] 1 1 1 0y 1 1 1 1 1 1 1 1 18 94,7
2.2.2. Missa/culto 11 1 1] 1 11 14 1| 0] o] 1 1 1 1 1 1 0 o 1 0 14 73,7
2.2.3. Tergo 0] 0] Of 1 11 1] 1] of o] 1 0] 1 1 o 1 0 1 1 0 10 52,6
2.2.4. Capelinha of 0] o] of O] 1] 1] Of of 1 0] of of of 1 0 0f 1 0 5 26,3
2.2.5. Via sacra 0| 0] Of 1 0l 0] o] of] of of of O] O] oOf 1 0 0] 1 0 3 15,8
2.2.6. Grupos de oragéo 0] 0] o] 0f O]J Of O] OJ of O] Of Of Of O] 1 0 1 0] O 2 10,5
2.2.7. Grupos de Reflexdo 0] o] o] o] o] 0f of of] 0] O] ol O] ©of O] 1 Q 1 0] O 2 10,5
2.2.8. Novena 1 1] 0o 1 1] 1] 1} 0] o] 1 o] 1 1 1 1 1 o] 1 0 13 68,4
2.2.9. Luterana Of 0 0] 0f 0] 0] O] O0)J O] O] 1 0] o] 0] O] O o] o] O 1 53
2.2.10. Nao tém religido 0] 0/ of 0| of 0] 0of 0] 0J Oof O] of of Of Of O 0] of o 0 0.0
2.2.11. Coordenagdo atividades 0) O] 0] Oy O} 1} 1] O] O] O] O] Of O] O] O O o] 0of O 2 10,5
2.3. Escolaridade
2.3.1. Marido
Da 1° a 4° série do 12 grau of 1| 1] of 1] 1] 1] 1| 1 1 1 11 0] 1] O] 1 1 1 1 15 78,9
Da 5° série a 8° série do 12 grau 1] 0] 0] 1 0] 0 0 0] Of o] O] o] o] O] 1 0 0] O] O 3 15,8
22 grau completo 0l ol of] of of of of 0] of O Of Of 1 0f 0] O 0] 0f O 1 53
22 grau incompleto 0] O] 0} O 0] O] 0) Of 0] 0] O 0] 0] Of O] O 0l 0] O 0 0,0
Curso superior completo 0f 0f 0l O 0of 0f 0of ol Oof O 0 0] 0 0] O 0 0 0] O 0 0,0
Curso superior incompleto 0] 0] 0] 0] O] O] O] O Of O] O] O] O0f O] 0O © o] o] O 0 0,0
2.3.2. Mulher
Da 1° a 4° série do 1? grau 0] 0] 1] 1 1] O] 1] 1| 1 1 1 0] 1 0] 1 1 1 0] 0 12 63,2
Da 5° série a 8° série do 12 grau 0] 0/ 0f O 0f 0] Of O] 0] 0] O 0] of of 0] O 0 1 0 1 53
2% grau completo 1] 0] 0f 0f 0] O} 0] ©f O] O0f ©)] 1t O} O] O] O 0] o] © 2 10,5
2% grau incompleto 0l O] O0f O 0of 11 of Of ol O] O 0] 0] O] O 0 0] O 0 1 53
Curso superior completo 0y 0of of of o} 0} of Of ©6f Of O] O] O] Of Of © 0f 0] © 0 0,0
Curso superior incompleto 0Ol 0] oJ] o] O0J O] 0] 0 of O] Of Of Of O] 0 O o] of O 0 0,0
2.3.3. Filhos .
Da 1° a 4° série do 12 grau 0] o] of 2 1 1] 1} 3] 1 1 0 2 1 2 0 2 1 0 0 18 33,3
Da 5° série a 8° série do 12 grau ol 1 1 1 ol of 11 of 1 1 1 1 ol ol ol o 2 0l 0 10 18,5
22 grau completo 0f 0f O 1 1] 2] of o] 2 2 0 0l of of O 2 0p O 0 10 18,5
22 grau incompleto 0l 0] 2f O of 2] 1f of O 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 8 14.8
Curso superior completo 0| 0] of O] 0] 0] 0f Of of O] Oof o] O0f O] O] O o] of O 0 0,0
Curso superior incompleto 0l o] o] o] oj 0f of 0] Of O0f o[ of of Ol Of 0O of 0l O 0 0,0
. N°® de filhos na escola 0] 0] Of 3 1] 5 3] 3] 3] 6] 0O 4 1 0] O 4 3 0] 0 36 66,7
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Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] o[ 10] 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17] 18] 19]Somatério | %
Indicadores Itens avaliados
2.4. Conhecimento e ligagdao com outras regides
2. Aspectos culturais 2.4.1. Visita a parentes outro municipio/estado 1 ol of 1ol of 1| 1{ © ol of of of o [ 31,6
2.4.2. Reuniao/dia de campo-EMATER/Araucaria 1 1] 1 1 1] 1} 1} 1 1 1 1 1 ol 1 1 1 0| O 16 84,2
2.4.3. Visitas técnicas a outras regiées 0,0
Ponta Grossa 1 1 1} of 1] 1| 1| of 1 1 ol 1] of 0f o] © 0f Of O 9 47,4
Imbituva 0] ofl 0] of of ol 0] of o] 1] ©Of of oy O] of O 0l 0f O 1 5,3
Irati ol o} of of ofof 1} of 0y 1} ©Of 1} ©Of O] O] O 0] 0] © 3 15,8
Cascavel 11 0l ©f o] of Oof 1| of 1 11 O of o] o] 0] o] ©of of O 4 21,1
Santa Catarina sobre arroz 0| O] 11 © 11 0] 0] 0] O 0 0 0| © 0 O o] o] of O 2 10,5
Poldnia 0l 0/ o] of ol o] 1| 0ol o] O] ©Of ©of ©f O] O] O o]l of o 1 53
Guaxupé 0] of o) o)/ oj ol Oof of 0f 1| ©0of ©of o} of of © 0l 0 O 1 53
Palmeira O} O] Of 0] O] Oy Of Of Of O] 1} Of Oof O] O O 0l 0Of © 1 5,3
Lapa Coop. Bom Jesus 0ol o] of of 0|l O] Oof o] of Oof Ol 1f o Of ©Of © 0] 0of O 1 5,3
Balsa Nova Coop. Bom Jesus 0l o] 0] of o/ 0] o] 0/ O) O] ©Of ©Of 1t O] O O 11 0f O 2 10,5
Pinhais curso de embutidos 0ol of of] of] o[ o] Of o/l 6f O] o/ ©Of O} Of O] ©O 1 0] O 1 5,3
2.5. Como decidiu trabalhar com agropecuaria
2.5.1. Seguiu o caminho do pai 1] o of of o| o] of o] of oy of O] of oOf 1 1 0] of O 3 15,8
2.5.2. Dificuldade de emprego fora 1] 0/ 0] 0| of 0] 0/ of 0/ Ol ©of o Oof O] O 1 ol 0| O 2 10,5
2.5.3. Tinha terra 0] 11 o] o] 0/ 0] of of 0/ O] of ©Of O] O] Of O 0] 0 O 1 5,3
2.5.4. Nao quis deixar os pais sozinhos ol 1] 0] o] o]l o} o] of of Of ©Of O} Of Of ©Of O 0l 0f © 1 5,3
2.5.5. Trabalhou como empregado fora 0{ 0f 1f o ol ol of o| of 1 1 0l 0f 0f 04 O 11 O] O 4 211
2.5.6. Atualmente trabalha somente propriedade 0] of 1] O] 0j 0l o] of] 0f Of of Of o] 0] of of 0 0] O 1 5,3
2.5.7. Independéncia 0] o] of 1| o[ 0] 0of o] Of O] Gf ©Of Of O] Of O 0l 0f O 1 5.3
2.5.8. Nao tem problema de desemprego 0f of Of 1 0]l 0f of of 0f Of Oy Of Of O] Of O 0] 0] O 1 5,3
2.5.9. Qualidade de vida melhor que na cidade 0] 0] Of 1 0] o] o] o] of O] of oOof O] O] O] © 0] Of O 1 5,3
2.5.10. Educacgéo/seguranga melhor que na cidade 0f 0{ O] t} 0} O} O] O] 0) O) O] 0] ©) ©0f 0 0 of 0] © 1 53
2.5.11. Por gostar 0] 0] 0] 0/ 1{ 0f ©f O] O0) O 1 11 0 0] O] O of 1| O 4 21,1
2.5.12. E de familia de agricultores 0] of 0f 0/ O] 1{ O0f Oof O] Of 1 11 0f Oof 1 0 11 0] O 5 26,3
2.5.13. Mantém tradicéo familiar 0l o] 0/ o) of 1} of of Of O ©] Of Oof O] ©0of O 0l 0f O 1 53
2.5.14. Dificuldade de estudar 0f 0/ 0] o] of o] 11 0ol 0f O] o] Of of O] 0Oof O o] of © 1 5,3
2.5.15. Gostaria de ter buscado outras opgdes 0] 0] 0) O 0] O] 7] O] O] O} O] O O Of Of o0f o 0of O 1 53
2.5.16. Nasceu e sempre trabalhou na lavoura 0] 0] 0f 0] Of O] O6f 1] 1 1 of O] O0f O} Of O Oof 0 O 3 15,8
2.5.17. Faltou estudo para outras coisas ol ol o] of] ofof Of] 1] 0f Oof ©Oof O] Of O] O O 0] 0of O 1 53
2.5.18. Destino/Deus quis 0l o] O] of ol 0] of of 1 0] 0l of of o] of © 0l O0f © 1 53
2.5.19. Teve empresa 0|l 0] 0l 0f o] 0] of O] Oof O} 1 0l 0| 0f 0| O 0f 0f O 1 5.3
2.5.20. Continua plantando p/ agregar renda 0] o] of o] o/ o] of of 0/ O] O] Of 1 0l of O 0f 0| O 1 5,3
2.5.21. S6 plantar financeiramente nao viavel 0| o] 0] of] of 0 of of of ©f of of 1 of 0] O gl 0o O 1 53
2.5.22. S6 trabalhar fora financeiramente n/ viavel 0l 0] 0] 0f o[l 0] of of O] Of O] 0Of 1 0] 0] O 0l 0| O 1 5,3
2.5.23. Ficou 1 semana em Curitiba e voltou 0] 0/ o] of of o] o] o] o] O] ©of oOf of 1] ©Oof O 0] 0| O 1 5,3
2.5.24. Para obter emprego necessidade estudo of ol of of ofo]l of ol of of of Qf Of G O 1 gf Of O 1 5,3
2.5.25. Desde de pegueno trabalha na lavoura 0l o] of o] ol of of of 0f O] O Of Of Of Of O 1 1 0 2 10,5
2.5.26. Acredita que sempre pode dar algum dinheiro 0l 0] 0] 00 o/l o] of] o] Of Of ©Of O Of O] 0Of O o] 1 0 1 5,3
2.5.27. Opgéo secundaria profissao é outra ol o] of] of o]l o] of] o] of o] Oof O} Of Of Of © 0ol of 1 1 5,3
3.Posse da terra 3.1. Propriedade da terra em que trabalha
3.1.1. Prépria 0] 1] 1} 1 1] 1 1 1) 1 1 1 1 0 1 0 1 1 0 1 15 78,9
3.1.2. Arrendada do pai 1] of of of oj of of of] of O0f o] O] 0O} Of Oof O of of 0O 1 5.3
3.1.3. Arrendada de terceiros 0ol of of] o 0] 0] of] O] 1 1 0ol 0] 0ol Of 0Of ©O 0] 0 O 2 10,5
3.1.4. Emprestada pelo pai 0f{ of 0/ o] of o] of 0/ 0/ O} O] Of 1 0] 1 0 o] 1 0 3 15,8
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Agricultores 1] 2] 3] 4] s] e[ 7] 8] o] 10] 11] 12] 13| 14] 15] 16] 17] 18] 19]Somatsrio [ %

Indicadores Itens avaliados

3 Posse daterra 3.2. Quanto tempo esta ha propriedade
3.2.1. De 1 més a S anos 0] 0] 0] O 0] 0] 0] 0] O 0 0 0] O of O 0 0 0 0 Q0 0,0
3.2.2. De 5,1 anos a 10 anos 0f ol 0f 0] O0]j Ol O] O] Of O] O] ©Of Of O] Of O o] o] 1 1 ~ 53
3.2.3. De 10,1 anos a 15 anos 0] 0| 0] O 0l 0] 0f 0] O 0 ] 0| 0 0 1 0 0 0 0 1 53
3.2.4 De 15,1 anos a 20 anos 0] 0] 0] O 0| 6] O] 0| O 0 0 4] ¢} 0 0 0 1 0 0 1 53
3.2.5 De 20,1 anos a 25 anos 1l 0] o] Of o] 1] 1{ O] of O 1 0] O0f of 0] O 0] of 0O 4 21,1
3.2.6. De 25,1 anos a 30 anos 0] 0 0f O/ of 0] O] o] 0/ of o] of 1 0l 0] O 0l 0 O 1 53
3.2.7. De 30,1 anos a S0 anos 0] Oof 11 0 0Ol of O] Of 1 0f 0] 0ol Of of O 1 0 1 0 4 21,1
3.2.8. De 50,1 anos a 100 anos 0] 1| Oof O ol 0] of 1] 0O 1 0 1 o] 1 0 0] 0 0 (0] 5 26,3
3.2.9. Desde que nasceu 11 1| of 1 11 O] O] Of 1 11 o 1] 1 11 0] O of 1] 0 10 52,6

4. Forga de trabalho 4.1. Familiar 1 1) A 1] A oap 1) 1 1 1 1) 19 1] 1 19 100,0
4.2. Contratada (diarista) predominio na colheita 0} 0} 0f 0j 0O} 11 ©) 0) 0} ©Of 1 O] 1] O] O] O 0] 0| O 3 15,8
4.3. Permutaltroca de servigo com vizinho 1 1) 1 O] O] 1) O 1) 04 O] O] 1} 0f O] 1 O 0f 0] O 7 36.8
4.4. Parceria na condugio da lavoura 0| 0] 0] Of oy O] Of of Of Of O/ of of 1] Of O 0] 0f O 1 53

5. Composigao da renda 5.1. De 1 a 20% da atividade agropecuéria of ol 0 of o{of of of 0of of of of of 1 ©of of O] 0] 1 2 10,5
5.2. De 21 a 40% da atividade agropecuaria 0| o) o] 1] ol oj o) of o of of of 1] of of of ©of 1 © 3 15,8
5.3. De 41 a 60% da atividade agropecuaria 0| ol of 0] ol o] o] o] 0f Oof O] Of O] O O] O 11 0] 0 1 53
5.4. De 61 a 80% da atividade agropecuaria 0] 0) 0) O] 0} 0] 0) O] O] Of O} 1] Of Of Of Of O 0l O 1 53
5.5. De 81 a 100% da atividade agropecuaria 0] of o] of] ojo] o] of] of 0of] Of of of 0] of o] of of © 0 0,0
5.6. 100% da atividade agropecuéria 1 1f 1] of 1} 1) 1} 1f 1] 1} 1] of oy of 1] 1 0] o o 12 63,2
5.7. 100% obtida fora da propriedade 0] ol o of ojoj o] of of 0f of of of o] of o] of of o 0 0,0
5.8. Emprego/aposentadoria/diarista 0f o] 0] of o} O] Of of of of o] 1 1} 1| o] of O] 1] 1 5 26,3

6. Como define as culturas 6.1. Critérios de escolha

exploradas 6.1.1. Melhor prego obtido 11 of 1| 0| o} 1| 1| Oof 1 1 1 11 0f 0 Of O 0] 0| O 8 42,1
6.1.2. Adaptagao regional 11 of of o of o} o] of 0} Of 1 O] O] O] O] 1 0] 0] O 3 15,8
6.2.3. Facilidade de condugdo da lavoura Of 1] 0) O 0J Ol 0 Of] O] Of O] 0of O0f O] 1 of O] 0] o0 2 10,5
6.2.4. Garantia de comercializagao/seguranca Ol 1] 0] 6f 0} 1] O] 0f 1f Oy O O] 1] O] 0] of ©of 1 © 5 26,3
6.2.5. Menores perdas af 14 o of oy of of of{f op of of of 0f Oof O} QO gl 0y © 1 53
6.2.6. Pregos mais estaveis 0l o 11 Of ©Oj 1) 0] 0f O O] O O] O] 0] 0] 0o/ 0] 0 © 2 10,5
6.2.7. Viabilizam trabalhar de forma diversificada 0f 0/ 1 O] O)J O] Of o] O] Of O] Of Of O 1 0 0] 0] O 2 10,5
6.2.8. Risco menor de prejuizo 0] o] 11 0f Of 0f O] O] 0] Of O] O] Of Of Of O 0] 0] O 1 53
6.2.9. Consumo na propriedade/venda do excedente 0] 0f 0] 1 11 o] 1 1| 1 0f O 0f of t| Of O 1 1 1 9 47,4
6.2.10. Maior producédo/unidade de area 0O{ 0l O Of 0Oy Of Of Of Of 1 Oy 0f 0 0f 0} of 0Oof 0f Q 1 53
6.2.11. Menor custo de produgao 0 0| 0/ O/ o] O] Of 0] O] Of O] ©Of 1 O] O0f O Of 0f O 1 53
6.2.12. Conhece as culturas plantadas ol ol of o of oy of 0f O0f Of Of O} O] O] 1 0 0f 0] © 1 53

7. Culturas que nao sao 7.1. Batata

mais exploradas 7.1.1. Dificuldade de comercializagao 1] of 1/ o| o| 1| of 1| 1] o o 1 11 o Of of of of O 7 36,8
7.1.2. Problemas fitossanitarios/pragas/doengas 11 Of 1| O 0] 0| O] 0f O 9] 0 0] O of O 0 0 0 0 2 10,5
7.1.3. Prego ruim 0] 1] 11 O of 1] 0f 1] 1 1 0 1 0 0 1 0 0 0 0 8 42,1
7.1.4. Produgao ruim ol 1] of of o] o] 1] o/l Oof 1] O] 0O O] O] O] O 0] 0Of O 3 15,8
7.1.5. Qualidade do produto ruim 0l 0| 0l O oy 11 1| of 1 1 0 aQl O 0 1 ¢] Q [¢] a S 26,3
7.1.6. Elevado custo de produg¢ao o[ 0| 0] 0f o] 6f O] O] Of 1 0l of o 0] 0] O 1 5,3
7.2. Tomate
7.2.1. Dificuidade de comercializagao 11 0} 0f O 0l 0] 0 0| O 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 53
7.2.2. Problemas fitossanitarios/pragas/doengas 11 0} O] © 0] 0] O] 0} © 0 0 0] © 0] O 0 0 0 0 1 5.3
7.2.3. Prego ruim 0y 1/ 0] O] of 0] O 0/ O] O] O] ©Of Of Of Of O of of O 1 53
7.2.4. Mao de obra muito intensiva 0| 1] 0] 0f o] 0] 0] 0f] 0f Of ©f oOof Of O] Of O 0] 0] O 1 5,3
7.2.5. Risco de perdas ol 11 o] o] 0Oj 0] 6f] 0f O] Of O] ©Of Of Of O] O 0l of O 1 5,3
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Agricultores 1] 2] 3] 4] s[ e[ 7] 8] 9 10] 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17] 18] 19]somatsrio | %
Indicadores Itens avaliados
7. Culturas que nao sao 7.3. Arroz
mais exploradas 7.3.1. Produgao ruim o] 1] 0] 0f ©o| o] 0f 0fJ o] O] of o] of of o] of o] o] o 1 53
7.4. Hortaligas de modo geral
7.4.1. Economicamente inviavel 0l of 0] O 0O 0f of O] O 0 1 0 0 0 4] 0 [8] 0 0 1 5,3
7.5. Fruteiras de clima temperado
7.5.1. Economicamente inviavel em pequena escala 0l ol o] of of o] 0f 0J Of © 1 0o/l 0] 0f 0] O 0] 0f O 1 5,3
7.6. Cebola
7.6.1. Comércio ruim 0} 0) 0 0] 0| 0] O] o] 0f O] oOf O] 1 0] of o 0l 0] © 1 5,3
7.6.2. Qualidade ruim 0] ol of] of of 0]l o] of of of of o] 1 of o 0O of o] o 1 5.3
7.7. Repolho
7.7.1. Prego ruim of 0f 0f 0of] o] o] of] o] 0f Of Of of Of of of 1 0] 0] O 1 5,3
7.7.2. Produgao ruim 0] ol 0] oj 00| 0 0 of Oof of o] of of O] 1 0] 0} O 1 5.3
7.7.3. Qualidade do produto ruim 0] 0] 6] O] O} 0] O O Of O] ©O] O} ©] 0] 0] 1 0] O] O 1 5,3
7.7 4. Dificuldade no transporte da produgao 0|l o] of of o] o] o] of] of] Of ©f o O} of of 1 0 0] O 1 53
7.8. Graos
7.8.1. Pouca terra 0] 0] 0] of] oj 0] of of] of o] O] Of O] Of of o 0] O 1 1 53
7.8.2. Terra pobre 0|l 0 0f 0f o] 0of 0] o[l of O} ©0f of of Oof ©O0f O 0] 0f 1 1 53
8. Infra-estrutura basica 8.1. Agua encanada de pog¢o IR I I I 1 1 1 19 100,0
na residéncia 8.2. Luz 1) 4 ) 1] ap ot o1 1 o 1y 1 1] 1 1 1 1] 1 19 100,0
8.3. Telefone celular of 11 14 of of 1| 1 1 1| 1] 11 1] of 11| 1] 1 of 1| 1 14 737
8.4. Televisao 1 1] 1| 1 o] 1] 1} 1} 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 18 94,7
8.5. Radio 1 1] 11 1 1 1] 1] 1] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 19 100,0
9. Necessidades de 9.1. Sim 1y o o111 b o b 1 b 1l 1o 1 11 19 100,0
investimento/mudancas 9.1.1. Porque quer fazer a vida na propriedade 11 o] of of of o] of of of o] o] of o] Ol of O of of o0 1 53
na propriedade 9.1.2. Para nao decair tem que conservar/melhorar of 11 0/ o/l of o] ol of of of 1| ol o/ of o/l of of o o 2 10,5
9.1.3. Tanque para peixe 0| of 1f 0f 1/ 0] 0] 0] 0f Of 0Of o] 1 0] 0] O 0] 0f © 3 15,8
9.1.4. Na lavoura 0] of 0] 1 0] o] 6f o] Of] O/ of of Oof Of Of © 0f 6] o 1 5.3
9.1.5. Pulverizador tragao animal Of of 0] of] 10, 0f O0f of of of ©f of of O] © of 0] © 1 53
9.1.6. Maquina de plantio direto tragao animal 0] ol 0] O 1] 0] 0o O] 1 0f O 0] 0 0y 0] O 0 0 0 2 10,5
9.1.7. Estradas proximas a propriedade 0] o] of of 1 o] O0f o] Of Ol Of oOof Of Of 0y O 0 0] © 1 5,3
9.1.8. Secador de grdaos no Formigueiro 11 1] 0| O 11 0| Of Of O 1 1 0l 0] 0O 0Of © 0 0 0 5 26,3
9.1.9. Silo para vender com pre¢o melhor of 11 04 o] 1] 0] 0of 0] 0f Of Oof ©of of Of 0] O of 0] O 2 10,5
9.1.10. Campo de futebol/para criangas 0] of] 0] of] 11 1] 0 0] 0f O] O] 0o O] O] of O 0f o] O 2 10,5
9.1.11. Investir em depésito/garagem maquinario of ol Of of of 1 1} 0f Of O] 1 0| 1 0| 1 0 0y 1 0 6 31,6
9.1.12. Pulverizador melhor 0] 0f 0f of] o] 14 1} 0/ of ©0f o] ©of O] 0O of O of of © 2 10,5
9.1.13. Plantadeira/de plantio direto/propria 0ol o] of 0f o] 1] of Of 0] O 1 1 0f O] 1 0 0 1 0 5 26,3
9.1.14. Casa melhor/reformar casa/ampliar casa of o] 1| of of 1 1] 1| O 1 0 1 1 1 1 0 0] 0 O 9 47,4
9.1.15. Comprar trator ol o] 1 0| of of of 1| 1 0 1 1 0l Of of o of 0f 0 S 26,3
9.1.16. Recurso para organizar propriedade 0] of 0] 6f ol of o] 1] of Of ©O] 0Of Of O] O] O 0] O © 1 5,3
9.1.17. Reformar/instalar cercas 0o} of 1) of o0y 1} o} 0o} 1 0l O 0f 0f O 0} © 0] Of © 3 15,8
9.1.18. Patio 0f of 0f o] 0] 0] O] O} 1 0of o] ol of o] of O 0 0] O 1 5.3
9.1.19. Comprar mais terra/ter area maior 0l 0] 0 O 0Ol 0f 1] 0| O 1 0 1 0] 0] 0O 1 0 0 0 4 21,1
9.1.20. Comprar carro 0l 0| O] Of 0} o] Oof o] O 1 0] 0f 0f Of 0] O 0] 0 © 1 5,3
9.1.21. Nao tem recursos para investir 0} o] Of of oJ o] O] of Of O] 0] 0] O 1 0] O 0] Of O 1 53
9.1.22. Adubadeira para uréia 0] 0f O] © 0l 0 0] O0f O 0 0 of O 0 1 0 0 0 0 1 5,3
9.1.23. rrigagédo 0] 0] 0] © 0] 0] 0] 0] © 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 1 5.3
9.1.24. Investir na suinocultura 0f 0f 0] Of 0] 0] O0f 0] O 0 0 0of 00 0f 0] 0O 1 0 0 1 5.3
9.1.25. Investir na silagem 0l 0f 0] of] of of 0] of of O] ©Of O O O] O] O 1 0] O 1 5.3
9.1.26. Fazer embutidos 0] o] of 0of] of 0 o] of] of] Of Of ©Of o0of O] O] O 1 of O 1 5,3
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Agricultores 1] 2] 3] 4] s[ 6] 7] 8] of o] 11] 12| 13[ 14] 15] 16] 17] 18] 19]somatério [ %
Indicadores Itens avaliados
9.1.27. Refazer tanques/fazer pesque-paque 0] 0] o] of ol 0] 0 0 0f Of O] oOof Oof 0] O O 0] 0O 1 1 53.
9. Necessidades de 9.1.28. Aspectos técnicos que estdo incorretos 1] of ol of ol ol of ol of o] of Oof o] ol o] 0] ©O0f 0O O 1 53
investimento e mudangas 9.1.29. Colheitadeira ol 1 o] of o/ of o] of of of of o] o] o] of of of of O 1 53
na propriedade 9.1.30. Produgao organica of of of 1 0] 0f 1] 0] O 0 0 0 0 0] O 0 0 0 0 2 10,5
9.1.31. Produgao de cogumelos 0o} ol o] 1 0| 0] 0f O] © 0 8] 0 0 0 0 0 0 0 0 1 53
9.1.32. Produzir mais em menos area 0] of O] 1 0l 0] 0] 0] © 0 0 0 0 0] O 0 0 0 0 1 53
9.1.33. Criar carneiros gl 0 0] O 0ol 11 of O] O 0 8] 0 0 0 0 0 0 0 0 1 53
9.1.34. Arrendar area para ter filho de volta 0 0] of] of oOf 1| of O] O 0l 0] Of O] 0] Of O 0l 0] O 1 53
9.1.35. Vender ao consumidor diretamente ol Of Of O 0o} 0] 11 0] O 0 0 0 0 0] O 0 0 0 0 1 53
9.1.36. Criagédo de bovinos de leite 0ol o] of of] of o] 1[ o] of of ©f o] of of Of O 0] 0} O 1 5,3
9.1.37. Mais recursos através do PRONAF 0] 0] 0] 0| o O] Of O] 1 0f Of Of O] 0f Of O 0] 0] O 1 5,3
9.2. Nao ol 0] of] of] O0jof Oof o] of Of Of O Of of Of O of of o© [¢] 0,0
10. Pesquisa mercado 10.1. Sim 1 1 4 1| 1 1} 1| 1} o 1} 1| 1t 1| o] 1| of 1| of 1 15 78,9
p/produzir 10.1.1. Com potenciais compradores 11 0f o] o] of of of] of of 1} 1] 1 of o/ of of 1 of O 5 26,3
10.1.2. Com EMATER 0] 1} 0] 1 ol 1} 1f 1] of o} O] O] O] 0] O] O 0] O] O 5 26,3
10.1.3. Com outros produtores ol 11 1] 1 0l o] of 1} O 1 of 1 0l 0of 0] O 0] O] 1 7 36,8
10.1.4. Televisao/programa globo rural 0l 0j of 1 0l 0] of 1] O 0] 0] O] O] O] ©of O 0] 0 © 2 10,5
10.1.5. Cooperativa 0] of of of 1] 0] 1} o] of 1} ©0] O] O] 0O ©Of O 0] 0] O 3 15,8
10.1.6. Em dias de campo 0ol o] of of o] 1] 1] 1] of ©f o] ©Of Of 0] o] O 0] o] O 3 15,8
10.1.7. Televisao 0]l o] o] of o] 1] of o] of ©Of O] O] Of 0] O0f O 0f 0] O 1 53
10.1.8. Experiéncia prépria 0 of 1] of of ol 1 o] of of of oOf o] oOof 0f O 0f o] O 2 10,5
10.1.9. Pesquisa o que sera menos plantado 0} 0l o] of o] 0f O0f 0] of oOf Of O 1 0l 0] O 0f 0] O 1 53
10.1.10. Pesquisa prego somente apés colheita o] ol of of of of ofl of of] Oof of oOf o] oOf 1 0 o] O] O 1 53
10.2. Ndo 0o 0/ 0] 0] O] 0] O] O] 1 o] of of of 1/ 0o 1 ol 1 0 4 21,1
11. Expectativas/ 11.1. Como analisa seu modo de vida
objetivos de vida 11.1.1. Bom/bom continuando como esta 1y 1| 11 of 1| 1| of o] o] 1 o] 1] 1| of 1 1 of 1] 1 12 63,2
11.1.2. Pode melhorar 11 0| of of ol of of of of o] of O] o] of of 0O 0l 0] O 1 53
11.1.3. Deve-se buscar o desenvolvimento 11 O 0] O 0] Ol Of O] © 0 0 of O of O 0 0 0 0 1 53
11.1.4. Nao ser ambicioso/sé correr atraz de coisas 11 0} Of o] 0)J 0] Of O] O 0] O 0] O 0] 0f O 0f 0f O 1 53
11.1.5. Nao pode se acomodar 1] 0] 0f o] 0 of of o] of of o} O] Of Of O] O 0] O] O 1 53
11.1.6. Nao tem o que se queixar 0]l 0] ol of ol of o] of] of O] of o] O] of of O 0] 0] O 0 0,0
11.1.7. Satisfeito 0} 0] of of 1/ 0} o] o] 0] of ©of Of Of Of O] O 0] 0] O 1 53
11.1.8. Nao esta Satisfeito 0} o] 0] 1 ol of of ofp of Oof O0f o] Ol oOf 0O O 0|l 0] O 1 53
11.1.9. Da para tocar a vida 0] 0] o] 1 0|l of of of of] of O] O] Of Of o O 0] 0] O 1 53
11.1.10. Feliz 0l of 1] of of o]l of 1} 0] ©of O] 1 0l 0] Oof 1 0] 0] 1 5 26,3
11.1.11. Condigdes melhores que em outros tempos 0] 0/l o] Of O0) O t{ Ol o] of Oof Oof 0 0f 0] O O] 0] © 1 53
11.1.12. Dificuldade de tocar a propriedade 0|l 0] o] of of 0y O] 1] O] O0f O] Of Of Of O] O 0] O] O 1 53
11.1.13. Nao sobra dinheiro ol ol o] of of 0] of 11 o] of 0Ol of Of O] O] O 0] 0] © 1 53
11.1.14. Razoavel 0{ 0] o] 0f 0| 0] O O] 1 0] 1 0ol 0f 1] 0o O 0] 0] O 3 15,8
11.1.15. Gostaria de fazer mais pelos filhos 0] 0/l 0] o] ol ol o] of 1] Oof ©Oof Oof ©] O] Oof Of O] of © 1 53
11.1.16. Com precos melhores/vida melhora 0 0l o] 0 0l 0oj O] O) O] 1 O] Of O 0] 0] O 0| 0] © 1 53
11.1.17. Com mais terra seria methor 0o/ 0/ o] of oJ o] o] Of] 0] O] O] 1 0] 0] O] O 0] 0] O 1 53
11.1.18. Bom porque tém emprego e lavoura 0| 0l o] © 0f 0] 0] 0] O 0 0 0 1 ol O 0 0 0 ¢} 1 53
11.1.19. Casa boa O Of 0] O 0f 0] 0] 0] O 0 0 0 1 0] O 0 0 0 0 1 5,3
11.1.20. Lugar bom para morar/é feliz onde mora 0| Of of of O] Oof Of of ©O 0] 0of O 1 1 1 0 0l 0f O 3 15,8
11.1.21. Boa localizagdo 0]l 0l o] of] of of o] o] o] Of Of O] O] o] 1 0 0l 0] O 1 5,3
11.1.22. Com dnibus 0l 0f 0of O 0l 0Of of of © 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1 5,3
11.1.23. Lugar tranquilo 0f 0] ol O 0] O] O O0f © 0] of oOf O 0] 1 0 0l 0] O 1 53
11.1.24. Vida no campo melhor que na cidade 0 0l of O 0] 0f Ol Of O 0] 0f 0 O 0] O 1 0l 0] O 1 5,3
11.1.25. Nao é totalmente bom, muito a melhorar 0} Ol 0] O ol 0 Oof 0of O 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 53
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Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] e[ 7] 8] 9of 10] 111 12] 13] 14] 15] 16] 17| 18] 19]somatério [ %
Indicadores Itens avaliados
12. Se saisse do campo 12.1. Emprego na cidade 11 0l of Of oj 0] 0] 0/ 6| Of Of Of O] Of Of O of of o 1 53
qual atividade procuraria 12.2. N&o teria opgao de emprego ol 11 ol ol o] of 1| of of 1 of 0of o} ol of O of of o 3 15,8
12.3. Sé sai do campo se ndo puder trabalhar nele 0|l of 1] 0] 0O} 0] Of Of O 0 0] 0/ 0] 0] O 0 0] 0 © 1 53
12.4. Abriria negécio préprio p/ nao depender emprego 0| of O] 1 0] 0] O] 0] O 0 0of 0f O] O O 0 0] 0] © 1 53
12.5. Nunca pensou neste aspecto 0ol of 0| © 1} 0] O] Of 1 0 0 0] O o O 0 0 0 o 2 10,5
12.6. Comércio ol o] of] of o] 1| o] of o] 1 of of O0f of o] O of Oof o 2 10,5
12.7. Nao pensa em sair do campo 0l O] o[ of o] o] o] 1| © 0 0 1 1 1 1 1 1 0 1 8 42,1
12.8. Nao tem estudo para conseguir bom emprego 0| of o] of O] O] of 1| © 0 0 1 0] 0f O 0 0 1 0 3 15,8
12.9. Fazer algo na area industrial 0of of o] of o] o] of of © 0 1 0] O] 0] O 0 0] 0] O 1 53
12.10. Trabalhar como empregado 0l 0] Ol o0f ol 0} o] Of 0/ Of O O 1 0] o] O 0] Of O 1 5,3
12.11. Conhece o que faz 0] 0| 0f O 0l Of 0] O] © 0 0 0] 0 o 0 0 ] 1 0 1 5,3
12.12. Nao tém mais idade para sair do campo 0] 0| Of 0o O] Oof of] of of of of of of of O] © 0] 1 0 1 53
12.13. Nao deixara de trabalhar com construgdo 0] 0/ 0O/l O] O] Of of of of Of o] Oof Of Of O] O 0 Of 1 1 53
13. Como é trabalhar com 13.1. Pesado/penoso/nao ¢ facil 1| 0|l of of ol o] o] o] O] Of 1 0ol of 1} of O ol of o 3 15,8
agricultura 13.2. Bom quando consegue vender o que produziu 11 0| Of 0] O Of of of of Oof O] Of Of O] O] O 0of 0f O 1 53
13.3. Bom quando o prego é compensador 1] 0| Of 0 O] Of 0] O] © 0] 0l Of o] O] O] O 0 0 O 1 53
13.4. Razoavel 0| 1| Oof O] 0] Oof of of of of o] ©of Oof O] 0Of O of of O 1 53
13.5. Bom/gosta ol ol 1} o] 1| 1] of Of 1 1 1 1 1 o] 1 1 o 1 1 12 63,2
13.6. Bom por ser independente 0] O] Of 1 0|l 0] 0] O] O 0l Oof Oof o] o] O0f O 0] 0f O 1 53
13.7. Corre riscos mas sempre tera o que comer 0| Oof O] 1 0] 0f o] of] of of O] of of 0] 0O O of 0f 0O 1 53
13.8. E a opgdo que se apresentou 0| of o] of of o] 1] O] © 0 0] 0] O 1 ol O 0l 0| O 2 10,5
13.9. E um trabalho ol o] of] of of of of 1|/ Oof 0Of Oof Of O] Of oOf O of of O 1 53
13.10. Deve-se gostar do que se faz 0] O] of O 0| 0] 0] O] © 0 0] 0l of o] Of O 1 0ol O 1 53
14. Como analisa a vida 14.1. Tém facilidades/tém obrigagées/custo vida alto 1] o] of of of ol ol of of o] o] 1 1 o] o] o© o] Ol O 3 15,8
no meio urbano 14.2. Bom para se gastar/bom para passear ol o] 14 of ol o] of ol of of of o] of o] of of o of © 1 53
14.3. Vida bem mais dificil que no campo 0| 0] Of 1 0} o] of 11 O 1 op o 1 0] of O 0 1 0 5 26,3
14.4. Bom para quem tem emprego/ruim quem n/tem 0l 0] Oof O 11 0] 1{ 0] O 0 0f 00 0] O] 0] O 0] 0] O 2 10,5
14.5. Cidade mais confortavel/mais comodidade 0l 0 of] of o] 1] 0] O] O 0 0] 0f O] of of © 0] 0] O 1 53
14.6. No campo se trabalha mais 0] o] of] o0y o] 1] 0] ol of of oOf Of O] O] O] O 0] 0of O 1 53
14.7. Para quem ganha bem é bom 0] 1] 0of 0f 0] 0] 1] 0} O 0 0 0f 0Of Of 0] O 0] 0] O 2 10,5
14.8. Para que ganha mal € ruim ol 11 of ol oJ o] 1 of of of oOf Of O O] GO O 0] 0f O 2 10,5
14.9. Muita violéncia/falta tranquilidade e tiberdade 0] 0] of of 0] 0] O] 1} 1 0 0 1 1 0] © 1 0 1 1 7 36,8
14.10. Tem que comprar tudo of of o] 0] G|l O] Of Of O 1 0 1 0] 0] O] O 0] 0] O 2 10,5
14.11. Dificil viver com um salario minimo 0| 0] Of © ol of of of O 1 0 0 0 0 0 0 0 1 0 2 10,5
14.12. Depende do gosto das pessoas 0] 0] of] of 0] 0] 0] O] O 0 1 0] Of Of 0] O 0] 0of O 1 5,3
14.13. Boa para privilegiados 0] O/l 0] O] O] O] O] O} Of O 1 0] 0Of Of 0] O of of O 1 5,3
14.14. Sofre-se mais nas cidades 0| o]l o] o of 0] of Oof O 0 1 0of Oof 0] of O 0] 0] O 1 5,3
14.15. Nao acostumaria-se 0] Ol o] of O0j O] Of 0f O 0 1 0] 0] 0] O] O 0] 0f O 1 5,3
14.16. E ruim morar na cidade 0] 0l of of oJ O] Oof 0f O 0 O 0] O 1 0f O 0] Of O 1 5,3
14.17. Para quem nasceu/estudou/adaptou-se é bom 0] o] of of Of{ O] O] O O 0l 0f 0] 0] O 1 0 0] 0f © 1 5,3
14.18. Na cidade trabalhou recebe salario 0] 0] O0f O 0] o] of 0y © 0l 0f 0] 0] O 1 0 0] 0 0 1 5,3
14.19. No campo depende do clima/do preco 0f 6f 0 O 0o Of 0] Of O 0 0 of O 0 1 0 0 0 0 1 5,3
14.20. Para morar na cidade precisa-se de estudo 0Of 0] 0] o] o[ of 0of 0 Of O] O0f O] O O] 0Of © 1 0] O 1 53
14.21. Ganhando pouco nao é possivel sobreviver O] 0/ 0] Of Oof O0j Ol OQ O] O] Of O] O] 0Of 0of 0O 1 0 0 1 5.3
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Indicadores itens avaliados
15.1. Fim de semana vai a casa de parentes/amigos 1] 11 0/ of 0j 0] o] of 1] ©of o] of 1f of 1] 1 11 1] 0 8 42,1
15.2. Pescaria 11 1] O] 1 o 14 1] 1| © 1 0 1 0 0 1 8] 0 0 1 10 52,6
15. Como a familia ocupa 15.3. Quando possivel vai a praia ol 1 ol ol o[ o] o] o] O 0 ol 0/ ol 0] o] O o] 0 O 1 53
o tempo livre 15.4. Cuida da casa ol of 1 O 1 0f o] 0] O 0 4] 0 0 0 0 0 8] 0 0] 2 10,5
15.5. Atende a familia/fica com a familia 0f o] 1/ O 1 0f 0] 0f O 1 0 0 1 0l O 0 0f O] O 4 211
15.6. Joga/assiste futebol 0f Of O] 1 0l O 0 0] of O 0] O] 1 0] of © 1 0f O 3 15,8
15.7. Jogar bilhar of ol of 11 ol ol 1 of of of ol o 1 ©O0f o] O 0] 0 © 3 15,8
15.8. Vai a igreja 0] 0] Ol o] 1] 0| Of O] 1 0| of 1 11 0f ©of © o] 11 0 5 26,3
15.9. Festas na comunidade ou outras localidades o] of 0] O o] 1 1| 0f O ¢} 0 1 0 0 1 0 1 0 0 5 26,3
15.10. Pingue-pongue 0] of of] o] oy 1] o] ©6f of Of o] o ©of Of O] ©O 0l 0| O 1 5,3
15.11. Acompanha desenvolvimento da lavoura 0} 0] o] 6y O{ O] Of t] 0] Of O] O] O0f O] O] © 0] 0 O 1 5,3
15.12. Organiza atividades futuras 0] 0] 0/ o] of 0] of o] of Of 1 0] 0] 0f 0o O 0] of O 1 5,3
15.13. Nao desenvolve nenhuma atividade ol of ol o 0l O] Ol o] O 0 0 0 0 1 0 0 0 0 0 1 53
16. O que mais deixa-os 16.1. Ter concluido a casa 11 of o[ 1f of of of of of of of ol of of of o© 0] 0 © 2 10,5
felizes 16.2. Ter condigdes dignas de vida 11 of of 1| o] o} o/ of] of O] of of of ©Oof of O of 0] O 2 10,5
16.3. Estar com amigos 0| 1] Of 1 0] 1f o} of of o] of ©Oof o] of oOf 1 of] 0] O 4 21,1
16.4. Ter saude 0| 0] 1] 1 1] 0] 1] O] 1 0| 1 11 0] O] Of O 1 1 0 9 47,4
16.5. Os filhos/a famila 0y o] 1| 1| of 1{ of of o] 0of ©Of o] 0] O] Of O o 1 0 4 21,1
16.6. Perspectiva para o setor agropecuario melhores 0] Oof 0] 1 il 1] 0] O} Of O 0 0] O0f 0of 0] O 0] O 0 3 15,8
16.7. Colher bem 0] 0] of] o] of 1] 1f 1] of 1 1 0] 0| 0f 1 1 of 0] O 7 36,8
16.8. Vender bem 0] 0 0] o] Ol 1] Of 1| O 1 0ol of of of of 1 0f 0 O 4 21,1
16.9. Nao ter contas para pagar 0] 0/ o] 0] o] Of O] O] 1 0f 0f 0] of Oof 0Of O 0] 0] O 1 53
16.10. Ter condigées de produzir 0] Oof o] o] 0f Oof of Oof] O] Of 1 0l 0f O] O] O o of 1 2 10,5
16.11. Poder trabalhar 0} Of 0] © o] o] of of © 0 0 1 ] 0 0 0 0 0 1 2 10,5
16.12. Poder morar onde mora of of of O 0] O] of 0] O 0 0 8] 1 o] O 0 0 0 0 1 53
16.13. Pescar 0] 0] 0/ o] o/l 0] o] oj of of o] of of 1 ©O] O 0f 0] © 1 5,3
17. O que mais deixa-os 17.1. Néo ter implementos e maquinas proprios 1] 0] of o|] o]/ O] of] of of] ©of Of of of of of] of oOf of o 1 53
preocupados 17.2. Nao ter terra propria 11 of of of ol o] ol of of of of of of of of O ol o} 0O 1 53
17.3. Banditismo/violéncia/inseguranga of 1| ol of of 1] of of of of O] O Of o] 0O O 1 0l O 3 15,8
17.4. Governos sejam ruins 0] 1] of of 0] 0] Of O] O 0 0l 0/ 0] 0 0] O 0] O 0 1 5,3
17.6. Ter meio ambiente saudavel 0] 0] Of 1 0] 0] 0 o) 0Of of O] ©Oof Oof Of O] O 0f 0 O 1 5,3
17.7. Criangas quando adultas ndo podera manté-las 0l 0] O] 1 0]l O] 0f O O] 6] O] O] of Of Of O 0] 0of O 1 5,3
17.8. Emprego na cidade dificil 0} ol o] 1| 0| 0f of 0/ o] Of Of O] Of O] O] O o] 0] O 1 53
17.9. Pouca terra nao tem como manter filhos lavoura 0] 0] Of 1 0f 0] 0 of 6f o] o] Of oOof 0] O] O 0] 0f O 1 5,3
17.10. Nao vé agéo forte governo manter produtor campo 0] 0] 0f of 1] 0] O0f 0] 0f of of of Of ©Of Of O 0l 0o O 1 5,3
17.11. Néo vé agao governo manter filho produtor campo 0] 0/ 0] o] 1] 0] Of 0/ O/ O] O] Of Of Of Of O 0f 0] O 1 5,3
17.12. Falta de estimulo pode levar filhos sair campo 0f 0l of] o] 1] 0f O] 0f O] O] Of Ol O Of O] O 0] of O 1 53
17.13. Falta apoio compra insumos/venda produgao 0} ol of] of] 1] 0f O] o) of Of O] O oOf of O] O 0] 0] O 1 5,3
17.14. Como sera o futuro dos filhos no campo ou cidade 0l 0] 0f o] O} 1] 0y O] Of Of O 1 0l 0] Of O 0] 0/ O 2 10,5
17.15. Ter condicées adequadas para produzir 0l 0 o o] O] O] 1] O] Of o] O ©Of 0Oof 0] Of O 0] 0] O 1 5,3
17.16. Ter boa satde 0] Of 1] of of o] 1f of o] 1 0] 0] of of 0] O 0f 0] O 3 15,8
17.17. A aposentadoria/o futuro 0f Oof o] of] of of 1] 0f o] O] O 0l of o] O 0 0] 0| O 1 5,3
17.18. Ter dinheiro para conduzir lavoura 0] 0] 0] 0f 0] O] O] 1} O] O 0 0] 0of o] O 0 0] O 0 1 5,3
17.19. Faltar dinheiro para manter a familia 0] o] of of o}j O] O0f 1] 0f Ol O] o0 Of of O] O 0] 0f O 1 53
17.20. Faltar dinheiro para cadernos/uniformes filhos 0|l 0of 0f O 0l 0] 0of 1] O 0 0 0] 0 ol O 0 0 0 0 1 53
17.21. Deixar filhos encaminhados estudo/religiao 0] Of 0/l 0] o] Of of of 1 0] of of o] Oof 0] O 0] 0] O 1 5,3
17.22. Incertezas governamentais 0Of o[l o] o] of o] O] 0] O 0 1 0Ol of of o6 O 0f O 0 1 5.3
17.23. Dificuldade para investir of of o] O ol 0] O] 0f O 0 1 0 0 0 0 o] 0 0 0 1 53
17.24. Dificuldade para planejar 0] 0] 0of of 0l O} 0J O] ©0f O 1 0] of of 1 0 0] 0] O 2 10,5
17.25. Nao possuem preocupagdes Ol 0| o of of Of of ol af aQ o] 0 1 o] 0 © 0] 0] O 1 5,3
0] 0f 0/ o] o[ 0] 0f o] Of Oof O] O] Of 1] O] © 0l of O 1 53

17.26. Preocupado com a prépria idade/satde
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Indicadores Itens avaliados
17. O que mais deixa-os 17.27. Dificuldade de saber quando e para quem vender ol ol ol of ol o] of-ofl of of of Oof of of 11 o of of o 1 53
preocupados 17.28. Dificuldade de saber quando e como comprar 0o of of] of of O0f of O] O of of O] of of 1 0 ol 0ol o 1 53
17.29. Ficar doente o] of o] 0] 0ofj o] of] o 0f] 0] ©of ©Of o] Of of 1 0] Oof 1 2 10,5
17.30. Perder o emprego 0l 0] ofl] o] O0J O] of o] of] Oof ©Oof Of of Of of O of 1 0 1 5,3
18. Com quem conversa p/ 18.1. Casal 1l o] of o] 1] 1| o] o} 1 of of 1| o] o] of O 1 1 0 7 36,8
tomar decisoes dificeis 18.2. Pais 1] of o] 1| o{ of of of of] of o] of of o] of of of o] o 2 10,5
18.3. Familia/pais e filhos o] 1| 1| 1 0] 1] of 1] 1 1 of of 1 of 1 1 0] of O 10 52,6
18.3. Amigos/vizinhos 0| 1] O] 1 o 1 1] 1] 1 0] of 0 of 1| of o 0] 0] O 7 36,8
18.4. Questées técnicas pessoas experientes 0/ 1] 0/ 0} 0] 0] Of 0] 0] O 1 0f 0] 0] Of O 0] 0] O 2 10,5
18.5. Com técnicos 0f 0f o] of Of 1{ o] of of of o] oOof O0f O] 0o 0O of of 0 1 53
18.6. Decide sem consultar terceiros 0] 0] 0] O Oof 0f 0ol of O 0 0 0] O of .0 9] 0 0 1 1 53
19. Filhos gostam vida 19.1. Gostam 1 1 1§ 1 11 1 1] 1] 1 o] o 1| 1| o] 1 0| Of* 12 70,6
campo e trabalho 19.2. Tem espago 11 of of o/ of of of of of Oof O] O] of ol o o] of 1 5,9
com agricultura 19.3. Tem liberdade 1] 0oy of of] o]l o] of of] of] of o of o o[l o| of o 1 5.9
19.4. Se sair é por falta de opgcdo no campo 0] O Of 1 0] o[l of o] o] O] of o] ol 0] O 0| 0| 1 5,9
19.5. Se preocupam como se viabilizarem no campo 0ol 0] ol 0] o] o] Oof O] 1 0l of of ol 0] O 0| oOJ* 1 5.9
19.6. Tem que se gostar do que se faz 0] o] of of ©Of Of 0] O] O 1 0l 0] ol 0] O 0] 0OJ" 1 5,9
19.7. Filhos(as) que estdo na cidade nao 0| 0] 0 of Ol O] o] of of Of 1 o[ of* 0| 0O 0| OJ" 1 5,9
19.8. Filhos(as) mais novas ndo sabe 0] 0] 0) 0] 0/ O] 0)J] Of] of Of 1 o] of* 0] O 0] 0] 1 5,9
19.9. Hoje gostam no futuro ndo da para saber 0] of of of] o] of of of of] Of Of oOf ol 1 0 1 of" 2 11,8
19.10. Muito cedo para saber o} 0] 0] O 0o 0O 0] 0] O 0 0 ] 0] 0 0 0 11 1 59
20. Sobre o mundo e o 20.1. Como analisa o futuro da atividade agricola
futuro 20.1.1. E a base de sustento para a populagio 11 0] o] o/ Ofj Ol o] 0f O 0 1 ol of of 0] O 1 0] 0 3 15,8
20.1.2. Tudo vem da agricultura/tem que comer e plantar 11 O0f 0] 0] O] 0] Oof O] © ol O 1 0l 0f 0] O 0] 0] © 2 10,5
20.1.3. Depende dos governos, empréstimos, precos 1 0] 0f 0] O] O] Of 1] O 0] 0Of Of 0] 0of O 1 1 0] O 4 211
20.1.4. Bom para quem é grande, tém terras 0| 1 of of o]l of of of O 0ol Oof Oof 0of o] of o Of 0f O 1 53
20.1.5. Pequeno da medo, nao sabe o que vai acontecer of 11 01 © 0] Ol of of O 0 0 of o of 0O 0 0 0 0 1 53
20.1.6. A tendéncia € melhorar/o futuro sera bom 0of o] 1] of 0/ 0] of o[l of Oof ©Oof Of ©Of O 0] O 1 0] 0 2 10,5
20.1.7. Vai melhorar estruturando-se melhor o] o| o 1 Oof 0| 0| of O 0 0 o[ o 0 0 1 0 0 0 2 10,5
20.1.8. Nao observa agéo forte do governo para melhorar campo 0of ol of of 1/ O0f of Of Of Of O O o6f Of O] 1 af 0 O 2 10,5
20.1.9. Sempre se espera o melhor 0] o/l o] oy Of 1] o] 0] Of Of Oy Of Of Of 0] O 0] 0] O 1 5,3
20.1.10. Tem futuro para quem sabe produzir 0] o] of of Of 1{ o] o] Of Oof O] ©Of of Oof O] O 0] 1 0 2 10,5
20.1.11. Hoje néo existe vergonha de ser agricultor 0] 0| of of] of 11 o] of of o] ©Of ©Of 0| O] Of O 0] 0] O 1 5,3
20.1.12. A agricultura esta valorizada of of 0| O 0] 1| o} o O 0 0 ol O 0 0 0 0 0 0 1 53
20.1.13. Existe muito futuro com a mecanizagao of o] o 0of O] 1] of o] 0f of Of of of of O} Of 0] Oof O 1 53
20.1.14. Com pouca area pode piorar, falta escala de producdo 0} ofj of of o] of 1 of of ol of ©Of 0| ©Oof O] O 0] 0] O 1 53
20.1.15. Se nao houver apoio dos governos nao melhora 0} of ofl of o]l of of 1| o Oof Ol Of o] oOf O] 1 1 0] 0 3 15,8
20.1.16. Gostaria que melhorasse mas nédo tem evoluido 0ol of o] O of of of Of 1 0 0 of o o] O 0 0 0 0 1 53
20.1.17. Tendéncia melhorar/nos Gltimos dois anos melhorou 0l 0f O] O Of O o] 0f O 1 0 1 1 ol O 0 0 0 0 3 15,8
20.1.18. Pregos tem melhorado, entdo esta bom 0 0] O Oof OJ O[] O] Of Of O] 1} O] Of O O] O0f 0Of 0 O 1 53
20.1.19. Padrao das pessoas melhorou/PRONAF ajudou 0ol 0] of of] ofl o] of of of of of oOf 1 o] of O ol Oof © 1 5,3
20.1.20. Melhorar dificil, fica como esta o] ol ol o] ol ojf o] of] Of] of Oof Of ol 1 o0Of O 0l Of O 1 53
20.1.21. Soja, milho, trigo sdo culturas de produgdo em escala o] ol of of O]l ol o] of of of Ol O Of O] 1 0 0f 0 O 1 5,3
20.1.22. Nao vé futuro para soja, milho, trigo 0l ol 6| of 0f of of of O 0Ol 0 O] © 0 1 Y ol 0] O 1 5,3
20.1.23. Necessidade de grandes areas e maquinario Ol 0of 0] O 0l 0] O] 0] O 0 0 0f © 0 1 0 0 0 0 1 53
20.1.24. Para produzir verdura precisa caminhonete 0] 0] of of ©Of Oof o/l o] © 0 0] 0] of O 1 ] 0l 0] O 1 5.3
20.1.25. E dificil saber, as coisa mudam muito rapidamente 0 0] O] 0f O] Of O] Of © 0f 0 0] 0] Of O 0 0] 0 1 1 53
20.1.26. Necessario reduzir insumos quimicos 0f 0] Of 0f O] Of 0] Of O 0l 0 Oof o] 0| Of O 0f O 1 1 53
20.1.27. Por outro lado sem insumos quimicos nao produz 0] 0| ol of of of o] of O 0f O 0] 0| 0f 0Of O 0ol O 1 1 53
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Indicadores Itens avaliados
21.1. Reunides técnicas com produtores/dias de campo 1l 11 0] O] 0] 1} 0] O 1 0l 0of of 0] o] 1 1 0l 0] O 6 31,6
21. Como recebe 21.2. Programa Globo Rural 11 1} 0| o} of of of of 1 1 1 o] 1 o] 1 1 1 1 1 11 57,9
informagoes sobre 21.3. Programa Globo Reporter 0| of of of o] o} o] Oof of oOf 1 0] 0] 0f 0] O 0 O} 1 2 10,5
inovagoes tecnologicas 21.4. Programa Parana Rural of of o] of o/ of o] o] 1| of O] of o] Oof Oof O] O O] © 1 53
21.5. Técnicos da EMATER o} 1] 1] 1 11 1} 0] 0] o] 1 0] 1 0] 0 1 0 o0l o © 8 42,1
21.6. Técnicos da prefeitura of o] 1] of of of of o] of Of ©Of O] ©Of Of O] O 0 Of O 1 5.3
21.7. Técnicos 11 of of o} of of 1f of 1 0l 0of o] O] 0of of 1 0f 0f O 4 21,1
21.8. TV cultura 0l 0] o] of o] of of o] of Of 1 0] 0] Of 0] O of 0] O 1 5,3
21.9. Televisao 1] 11 of o] of 1} of of 1 1 1 0| 1 0] 1 1 1 1 1 12 63,2
21.10. Telejornais 0f 0of of of Oj oOof of 0] of] Of of of of Of O] 1 0f O] 1 2 10,5
21.11. Radio/programa de Domingo da prefeitura 0] 1 o]l ol 0oj o] of o] of Of O Of of Of 1 0 0] 0 O 2 10,5
21.12. Local em que compra 0s insumos 0l of{ 11 of 0] o] of O] of Of O] 1 0Of 0of 0] © 0] 0f O 2 10,5
21.13. Cooperativa 0] 0/ 0] 6f 1} 0] O) OJ O] Of O] Of Of O 0O O 0] of © 1 53
21.14. Vizinhos 0l 0of 0] Of OJ O] 1] O] O] Of O] Of Of Of 0O 1 o] 1 0 3 15,8
21.15. Quase nao acontece ol of o of oJ o] of 11 of of O] oOof Of Of O] O 0] 0f © 1 53
21.16. Folhetos com informagdes sobre insumos 0l 0] 0] Of O] O] O] Of O] Of O] Of 0] 0] 1 0 0f of O 1 53
22. Se os filhos quiserem 22.1. Se conseguir boa profissio é ele que decide 1| of o] of o] o] of o] of of of o} o] ol o o] ol 1 59
ir para a cidade o que 22.2. Nao vai proibir of 1| o] of o] 1] o] of o] of o] o} of 11 of of of 3 17,6
pensa 22.3. Nao vai fazer ir/fmostrara vantagens e desvantagens 1l 11 of o of 1| of of of o] ©Of 0O} O of O 0| Of 3 17.6
22.4. Dificuldade estd em possuir pouca terra para produzir grao 0ol 14 o] Oof Oj 0] of 0] of Of O] oOf O} 0] O 0| Of* 1 5.9
22.5. Ja estado na cidade ol ol 1] 0/ 0]J 0] 0] of 0f] 0] 0] O] oOf 0] O 0f O 1 5,9
22.6. Nao deveriam ir 0] 0| O] 1 0l o] o] of of O] O] O] O} 0] O o| o 1 5,9
22.7. Deve-se buscar criar opgdo no campo 0l o] O] 1 0]l 0] 0] O] O] O 0| 0] o 0 0 0] Of* 1 5.9
22.8. A tendéncia é piorar na cidade e melhorar no campo 0] 0y 0] 1 0] o] o] of of O] O] O] O} 0] O 0| Ol 1 5,9
22.9. Ruim. O que sera da propriedade 0l 0] Of O 11 0] of of o] Of Of O] O} 0l O 0] O} 1 5,9
22.10. Podera voltar se quiser 0|l o] o] of O] 1] Of 0] Oof O 0ol 0| OJ" 0 0 0| O} 1 5,9
22.11. Pelo numero de filhos se fosse possivel seria bom 0] 0] 0] 0] of O] 1] O} O] O 0l 0] 0| 0 0 0| 0Oj" 1 5,9
22.12. Pelo tamanho da propriedade dificil permanéncia de todos 0 0] 0] 0f ol O] 1} O] O] 0O 0] of o 0 O 0| o} 1 5,9
22.13. Talvez tenham que ir para trabalhar, estudar 0] ol o] of] of of of] 1] o] of O] O] O 0f O 0| OJ* 1 5,9
22.14. Gostaria que ficassemn 0] o] 0] o] 0f 0f O] 1] O] ©O0f O} O Of o] 1 0| Oo|* 2 11,8
22.15. Gostaria que ficassem mesmo trabalhando fora 0l 0] O] 6| 0] O O] o] 1 0] 0} O OJ ol O 0| ol" 1 59
22.16. Se for bom para eles concordara 0 of ofl of 0Ol 0] 0f O] O 1 ol 0o Ol of O 0| Ol 1 5,9
22.17. Se néo tiver interesse ou vocagao pelo campo deve ir of of o] of] 0] 0] 0] O] 0f] Oof 1] of oy 0] 0] of o 1 5.9
22.18. Foram para cidade pois a terra ndo gera renda para todos 0l 0] 0] of o] 0] of O] © 0] 0 1 ol ol O 0| O0l* 1 5,9
22.19. Depende dele, deve ser o que quiser e estudar 0] 0] 0/ 0] 0of 0] of Oof Of O] O] O] 1§* 1 0 0| o0l 2 11,8
22.20. Tem que ter capacidade e oportunidade ol of of of Ol 0] O] O] O 0ol 0| Of Oy 0f O 1 o 1 5,9
22.21. Depois de formado, adulto, da-se liberdade de escolha 0ol ol O0f O 0] 0l 0 0 O 0 0 0 o 4] 0 1 ol 1 59
22.22. Com estudo é bom, sem estudo nao tem o que fazer 0l 0| 0] of] o] 0] Oof O] ©O of 0 0] Of 0] O 0 10" 1 5,9
23. Como é vista a escola 23.1. Importante 1l o] ol o[ of o] of ol of of 1 of of o] of Of O} Ol O 2 10,5
e o processo de educagao 23.2. Forma as pessoas 1| ol o] o/l o| of of o0 of of of of O] of o] O] o 0] O 1 5.3
23.3. O que aprende é exclusivamente da pessoa 1] 0l 0| o/ Ol of ol 0f Of O] O] O] Of Of of O 0f 0] O 1 53
23.4. A pessoa adquire clareza maior da realidade 1l 0] of 0| 0] O] 0] O] O 0l 0of 0f 0] of Oof O 0l 0] O 1 5.3
23.5. Ensino é bom, a escola é boa 0] 1f 0f O 1 11 of Of 1 1 0f O 1 1 1 1 0] 0Of O 9 47 .4
23.6. Os filhos ja estudaram/nao tem opiniao ol o] 1] o] o] 0] 0f 0/ of O] O] O] O] O Of O 0] O 1 2 10,5
23.7. A escola regional funciona de forma correta 0] 0] O} 1 0l 0] 0 Of O ol 0f 0] O] 0 0] O 0] O 0 1 5.3
23.8. O primeiro grau & bom, o segundo grau faltam professores 0] ol of of of o] 1f 0] 0f O 0] O0f 0/ 0] O] O© 0] O 0 1 5.3
23.9. Razoavel of ol ol of ol o] o] 1] 0] of O] 1 Of O] 0O © 0f o] O 2 10,5
23.10. Ensino deve ser mais rigido, melhor qualidade 0] 0] o] of of o] of 1] ©of O 0l O0f 0] 0 O 0 0] 0 O 1 5.3
23.11. O ensino publico deixa a desejar 0] O0f 6/ of of o] Oof 0] Oof O 1 0] 0f 0] 0 © 0] 0] O 1 5.3
23.12. O estudo nao é objetivo 0| 0of o] of o]l o] o] 0] o] Of 1 0f 0ol of ol © ol 0] O 1 53
23.13. Deve ser dirigido para quem trabalhara no campo ou cidade 0] O 0/ 0O/ Ol Of O] O] O 0 1 0f 0f O] O 0 0] 0] O 1 5.3
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Agricultores

-
N
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5] 6]

~

d

9] 10] 11] 12] 13| 14] 15] 16] 17] 18] 19]somatsrio |

%

Indicadores Itens avaliados
23.14. O transporte das criangas é fundamental 0l 0| ofl of oj o] 0] ol 0of o] o] O] Of Of 1 0 0l 0| O 1 53
23. Como é vista a escola 23.15. Fundo do ginasio nao é cercado ol ol of of oj ol of] of of o] o o of of of 0O 1 0] o 1 53
e o processo de educagio 23.16. Nao existe controle transito de alunos dentro/fora escola o] ofl o] of of of ol o of of ol o] Of Of o] © 11 0] O 1 53
23.17. Emendar feriados com fins semana compromete qualidade ol of of] o] ofof of of] 0f] Oof o] of Oof Of 0o O 1 0ol 0 1 53
23.18. Melhorou/preocupagdo com ambiente 0] 0] 0] O 0l 0| 0] O} O 0 0 ol O of O 0 9] 1 0 1 5,3
24. Quantas vezes 24.1. Uma vez por dia ol o] of of o]/ oy of of of of o] of of Of O] O 0] Of O 0 0,0
alimenta-se por dia 24.2. Duas vezes por dia of ol o] of] ol o]l ol of] of] o] of of of of of of of o] 1 1 53
24.3. Trés vezes por dia 0] 0] 0f 6 1| O] O] O] 1 o] 1 1 0 1] 0f O 0l Of O 5 26,3
24.4. Quatro vezes por dia ol o] 1] 1 ol o] 1| 1] 1 1 0 0] 1 ol 1 0 1 1 0 10 52,6
24.5. Cinco vezes por dia 1] 1] of ol o] 11 of of of o} of 1] o] 1 1 1 of 11 o© 8 42,1
24.6. Seis vezes por dia 11 0| Of 0] 0| O] Oof Of Of O] O] O] Of 0Of ©O0f O 0] 0] O 1 53
25. Quais alimentos sao 25.1. Feijao 11 1] 1] 1 1 1 1] 1] 1 1 1 11 1 1 1 11 .1 1| O 18 94,7
produzidos na propriedade 25.2. Arroz 11 1( of 1{ ol o] of 1 1} 1} of 1 0Of 0of 0] 1 ol o] 0 8 42,1
25.3. Batata 11 1] o]l o] o| o] of of of 1 of o 1 of 1 1 1 of O 7 36,8
25.4. Batata doce 0] ol o] of 1/ o] of 0] 0] O] O] 0] Of O] 0] O of of © 1 5,3
25.5. Milho verde 11 1] 1| 1 o 11 1| 1| 1 11 of o] 0] 0] 1 1 1 11 O 13 68,4
25.6. Trigo quando planta 1l 1 of ol oj ol 1f of of o] of o] 0] O] O] © 0f 0f O 3 15,8
25.7. Frutas plantadas na propriedade 1] 1] 1} O] of 1] of 0f O0f O] 1 1 0] Of 0 O 0f 0f O 6 31,6
25.8. Hortaligas (cebola, alho, folhosas) 1 1] 1] 1 1 1) 11 1] 1 1 1 1 1 ol 1 1 1 1 0 17 89,5
25.9. Mandioca of ol ofl of 1[ of 1] of o] o 1 of of 0] of O 0] 0f O 3 15,8
25.10. Carne de galinha 1] 1| 0] 1 1 1] 1] 1} 1 1 1 11 0] 1{ 1 1 1 of 1 16 84,2
25.11. Carne de suinos 1] 11 0] O 1 1 11 1] 1 0f O 1 0 0] 1 1 1 0] O 11 57,9
25.12. Carne de bovinos 11 1| 1] o] o] 1| 1] 1] 1 1] of 1} o of 1 1 1 ol o 12 63,2
25.13. Ovos de galinha 1] 1| 0] 1 1 1] 1] 11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 of 1 17 89,5
25.14. Leite de bovinos 11 ol of of 1] 1} 1f of 0f o] 1 11 0] 0] 1 1 1 of 0 9 47.4
26. Quais alimentos e 26.1.0leo vegetal 11 1] 1] 1 1 1) 1] 1] 1 1 1 o] 1 of of o 1 of 1 14 73,7
produtos sdo comprados 26.2. Arroz 1| of ol o] 1 1] of of o] o 1| of o 1 1 o0 O] O] O 6 31,6
26.3. Agucar 1 1| 1] 1 1 1] 1] 1] 1 1 1 1 1 1] 1 1 1 1 1 19 100,0
26.4. Café 11 1] 1§ 1 10 1) 1] 1] 1 1 1 1 1 11 1 1 1 1 1 19 100,0
26.5. Guloseimas (balas, chips) 11 ol of of oy 0ol of of o/ o] of O O0f O] O O 0] O] O 1 53
26.6. Bolachas 11 ol of of ofl of ol o] 04 0o/ Of O] 0] O] Of O of o] © 1 5,3
26.7. Material de higiene e limpeza 1 1] 11 1 11 1] 1] 1] 1 1 1 1 1 11 0] 1 1 1 1 18 94,7
26.8. Carne de galinha of of 11 of of of 0f 0f 60/ 0Of ©Of O] Of 1 O] O ol 1 1 4 21,1
26.9. Carne de suinos 0] 0Of 1| © ol 0f 0ol Oof O 0 0 of O 1 0 0 0 1 1 4 21,1
26.10. Carne de bovinos of o of 1 ol of 0 O0f O 0 1 of o 1 0 0 8] 1 1 5 26,3
26.11. Ovos de galinha ol ol 1] of 00| o] 0f o] o] of of Oof of of O 0l 0f O 1 53
26.12. Leite de bovinos of ol o] of of o of of of o] t of of 1 oOf O ol 0] O 2 10,5
26.13. Sal 1 1] 1 1 1 1) 1] 1] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 19 100,0
26.14. Farinha de trigo 0of 0] 0of] 0f oOf 1] O] O] 1 11 0] 1 1 of 1 1 of 11 © 8 42,1
26.15. Frutas ol of of O ol 11 Oof O] O 0 0 0 0 0 1 "] 0 1 9] 3 15,8
26.16. Linguiga ol ol o] of] o/ o] 1 0} of of of of of of o] O 0f 0| O 1 5,3
26.17. Macarrao 0ol o] of] of] of o] 1] of o] 1] o] of o] of of o© 0l 0f © 2 10,5
26.18. Margarina oy Oof 0] O 0 ol of of O 0 0 1 0 0 O 0 0 0 0 1 53
26.19. Pao of o] of ol of o]l o] o] 6] of Ol oOf Of O] Of O 0] O] 1 1 5.3
26.20. Graos ol ol of 0f of oy 0] 0] 0] Of ©Of Of Of O] 0f O of of 1 1 53
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Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] 9] 10 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17] 18] 19]somatsrio | %
Indicadores Itens avaliados
27. Quais as principais 27.1. Secador de graos na localidade 11 1] 1] Of 1| 1] 1] 0f O] 1 1 0] 0| O] O] 1 1 0] O 10 52,6
necessidades da 27.2. Agua encanada originada de pogo artesiano 11 o] 1| of o} 1] 1| of 1 11 1| o] o]l of o] o© 11 o[ © 8 42,1
localidade 27.3. Telefone publice na localidade 1 1} 1| o] of 1] 1] of of 1 1 of of of 1| o o] of 1 9 47,4
27.4. Posto de saude na localidade 1] 0] o} 1 0] of ofl of of 0] Oof of ©Of 0] of O 1 0f 0 3 15,8
27.5. Melhorar assisténcia médica e dentaria of 1] o] 1 0] of Of O} 1 0 0l 0| O 0] 0] O 1 0] O 4 21,1
27.6. Creche na localidade para criangas em idade pré-escolar 11 0] 0f O 0] 0o of Of O 0 0l of 0f 0] O] O ol 0f O 1 5,3
27.7. Melhorar manutengdo de estradas 11 o] 1] o] ©Of 1{ 0o/ Oof 1] O] Of Of 0O Of 0O O 6l 6f 0 4 21,1
27.8. Instalagao bueiros evitar entrada de agua estrada na lavoura of ol 0] o ofjoj of o] Of] of Oof 0f O] 0] Oof of o] 1 0O 1 53
27.9. Mais agilidade disponibilizagdo maquinas do municipio ol 0of] of o] of of o] o] 1 ol of o] of of o] 0O 1 0] O 2 10,5
27.10. Recolhimento embalagens agrotéxicos anterior lei n° i 0| Oof of ©Of{ o] O O] O 0ol of of of of of ©O 0l 0] O 1 53
27.11. Silo/balanga 0| 1] of of of 1| 1f 0] of O] ©Of o o] oO0f o] © of of o 3 15,8
27.12. Melhoria genética dos animais criados 0ol 1, o] ol o| o} o] of of O] ©O| Of Of Of Of O 0] 0] O 1 5.3
27.13. lluminagao publica parte externa da igreja o[l o] 1] of o[ o] 1{ O0f of O] O] O] 0Of 0] O] O 0f Of © 2 10,5
27.14. Criagao de cooperativa para produgao de orgénicos 0} Of 0] 1 0} of of of O 0 0f 0] O0f 0] O] O 0 0] O 1 53
27.15. Ter disponivel sementes mais apropriadas para a regiao 0] 0l 0] O 1] 0f O] 1] 1 0Ol 0f of of of o] ©O 0] 0] O 3 15,8
27.16. Ter disponivel milho variedade apropriado para a regiao ol o] of] 0f O0J 0] Of] OJ] O] O] Of ©Of O] 0] Of 1 0] 0f O 1 5,3
27.17. Ter acesso a insumos mais baratos 0f 0| 0] O 11 o] o 1| 1 0 ol ol of o] 1 o] of 0] O 4 21,1
27.18. Aumentar disponibilidade sementes forrageiras inv./ver. 0] 0] 0] O 11 o] of 1 1 ol of 1 0ol O 1 1 of 1 0 7 36,8
27.19. Aumentar volume de sementes base de troca/baratear 0| of Oof O Oof o] 0f O] 1 0 (] 1 0 of o 0 0 0 0 2 10,5
27.20. Avaliar proliferagao de plantas daninhas e seu controle 0| Of Of O 1] O0f O O] 1 ] 0 0 0 0f O 0 0 0 0 2 10,5
27.21. Apoio a associagdo da comunidade 0] 0l o of of1] of ol 0f Of O/ Oof Oof Of 0f 0o 1f of © 2 10,5
27.22. Construcao de campo de bocha e futebol 0ol 0f 0f O 0] 11 0] 0] O 0 0 0 0 9] 0 0 0 0 0 1 53
27.23. Assisténcia técnica mais intensiva na localidade ol of 0] O 0] 0of 1| 0] O 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 3 15,8
27.24. Mais dias de campo/material técnico regulagem maquinas 0] 0] o] of] ol of o] o] O 0 0p o] 0f 0] 1 0 0f 0f O 1 53
27.25. Melhorar seguranca publica 0] 0] 0] 0f O] of 1] O] 1 0l Oof of of of of O 0f of O 2 10,5
27.26. Governo criar programa para compra de terra por produtor 0] of of O 0] 0f O] O] O 1 0ol ol of ol of O 0 ol O 1 53
27.27. Mais recursos e mais barato pelo PRONAF ol o] of O 0l 0ol o] Oof O 1 ] 0 0 of O 0 0 0 o] 1 53
27.28. Manejo racional de matas de Araucaria ol 0of Oof O 0]l 0f 0| 0| O 0 0 0 0 of O 0 0 0 0 0 0,0
27.29. Capacitar mulheres para emprego na localidade/cidade 0f 0] of O] of of 0] o] 0f Of O] O] 1 0f O0f O 1 0] O 2 10,5
27.30. Posto de venda de insumos da prefeitura ¢/ eng. Agronomo 0l O o] 0/ ©O]j of Of O] O 0 0] 0} Of O 1 0 0] 0l O 1 53
27.31. |dentificar estradas nome/numero facilitar correios ol ol of O 0| ol of 0| O 0 0 0 0 0 1 0 0 o] 0 1 53
27.32. Organizar via Associagao local repasse de insumos 0ol Oof ol of O]l of Oof Of O 0 0] 0f of o] 0O O 1 0] O 1 53
27.33. Via Associagio local agendar uso maquinas prefeitura ol ol o of ool of ol of 0 O] of Of of Oof O 1 o] O 1 53
27.34. Fomentar via municipio assisténcia para registro embutidos of 0] ofl of ojof of] o] of of o/ 0] o] O 0O O 1 0] 0 1 53
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[Agricuttores 1] 2] 8l 4| s| 6] 7l 8 o] 10| 1] 12| 13] 1a] 15| 16] 17] 18] 19]somaterio
Indicadores

Area Total Plantada (ha) 16.91 374 15,51] 18.77| 12.1] 22.7| 2671
Feljdo (ha) 24 48 1 72| 24| 24| 52,5
Milho (ha) 48 16.9 145| 11| 0][193 163,3
Soja (ha) 96 14,5 0 0| 96 40,9
Batata (ha) 0.1 0 0] 006 0O 1,3
Olericolas (ha) 0,01 0,01 0,01| 001] 0,1 0,3
Repolho (ha) 0 0 o 05 o0 0,5
Cebola (ha) 0 1,2 0 0 0 8,4
Fruticultura (n°® de plantas) 0 75 6 20| 700 15 2266,0
Arroz ((ha) 0 0 of oil o 0,1
Envilhaca (ha) 0 1 1| of o 30
Nabo Forrageiro (ha) 0 0 1 0 0 1,0
Aveia (ha) 0 1 1 ol O 2,0
Azevém (ha) 0 0 1 0 0 1,0
Reflorestamento (ha) 0 Q Q 0 0 3,0
Pastagem (ha) 0 0 0 0 0 2,0
Bovinos de Corte (n°) 0 4 2 1 o 39,0
Bovinos de Leite (n°) 0 2 10 i 0o 29,0
Bovinos Misto (n°) 12 0 a o o | 23,0
Suinos (n°) 7 6 o] o o 10 112,0
Equinos (n°) 1 (1] 5 1 ol 2 28,0
ovinos (n°) 0 0 0 g o o 0,0
Piscicultura (n° de tanues) 1 0 o i 1] of 8,0
Aves (galinhas)+A49 (n°) 50 45 30| 15| 12| 50| 569,0
Apicultura (n°® de caixas) 0 Y] 0 0 ol 0 13,0
Pulverizador Costal Manual (n°) i 1 1 1 1 1] 17,0
Pulverizador Motorizado Costal (n°) 0 0 1 1 o of 5,0
Pulverizador de Barra Motor Estacionario (n°) 0 0 1 0l -0 0 1,0
Pulverizador Tratorizado (n°) 1 1 0 1 1 1] 9,0
Trator (n°) 1 2 0 i 1] 1 13,0
Carroga 0 0 1 0 1 3,0
Arado (n°) 0 1 0 o 1] 2 14,0
Tombador 0 0 3 0 0 0 3,0
Pé-de-Pato 0 6 0 91 o o 8,0
Grade (n°) 1 1 3] | 2 19,0
Plantadeira (n°) 1 1 2 | o 2 14,0
Calcareadeira (n°) 0 1 1 1 0 3,0
Ensiladeira (n°) 0 1 0 ol o] of 1.0
[cuttivador 0 0 o o o o 10
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Agricultores 1| 2l 3l &l s el 7l 8l el o] 11 12| 13| 14| 18] 18] 17] 18] 1olsomaterio
Indicadores
Sulcador 0l o0 0 0 0 0 o o 1 1 0 2,0
Enxada Rotativa 0 0 0 0 0 gl g o 1 0 0 1,0
Aterrador L 0 0 1 GG O 0 0 0 2,0
Carpideira 0 0 [} 0 4 QNG O 1 1 7,0
Rogadeira (n°) 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1,0
Batedeira feijdo (n°) 0 0 1 0 0 0 0l 0 0 0 1,0
Colheitadeira de uma linha (n°) 0 0 1 0 0 o 0 o0 0 0 0 1,0
Rolo Faca 0 0 0 0 1 0 0O o0 0 0 0 1,0
Triturador 0] 0 0 0 0 QISR 0 Q 0 0 1,0
% da produgéo de gréos na localidade da propriedade 2,99| 6,33]| 543| 1,87| 1,87|14,00] 15,72| 2,25| 580| 6,87|4,49|8,50| 0,91| 0,90| 5,47| 7,27| 1,86| 7,22| 0,00
Nivel de diversificagéo da propriedade 8 10 7 5 5 12 11] 10 13 12 6 9 5 4] 14| 12| 10 3 3

Categorias de produtores de acordo com érea plantada
de 0 a 5 ha - identificado pela cor azul na tabela

de 5,1 a 10 ha - identificado pela cor verde na tabela

de 10,1 a 20 ha - identificado pela cor laranja na tabela
acima de 20 ha - identificado pela cor amarela na tabela
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Agricultores 11 2| 3| 4| 5| 6] 7| 8| 9] 10| 11| 12| 13| 14| 15} 16| 17| 18| 19|Somatério %
Indicadores Itens avaliados
1.1. Obtengao da agua para o preparo a. Abastecedores comunitarios 1 1] 1 1f of 1{ 1 1| 1} 1] Oof 1| 1|* ofl o] 1 11 o© 13 72,2
da calda b. Lagos ¢/ bomba pulverizador ol oj o] o] oj of 0f O] O] Of O] O] O} of 4 o] o] o 1 5,6
¢. Rios ¢/ bomba pulverizador 0] 0Jofojojolojojo] Oof of o] Of Ol O0f 0] Of © 0 0,0
d. Caminhao pipa 0] 0| O 0) 0]J Of 0|l OJ Of Of O| O] O} 0l Of 0] 0] O 0 0,0
e. Rio ¢/ galédo limpo 0| 0| o] o] 11 0f 0] O}j O] Of Of O] OJ* of of of o] o 1 5,6
f. Caixa d'agua na propriedade 0| 0] of o] o] 1] 0f 0J O] Of Of O OJ* 0l 0] O] O O 1 5,6
g. Lagos por gravidade 0| 0| 0f 0| O] 0] 0 Of Of 1] ©O| O] oOf* Ol of of 0o O 1 56
h. Bombeado de pogo 0j ol ol ojojojJoflojol] of 1f of O 1] 1] 0] O] 1 4 22,2
1.2. Destinagao da sobra de calda a. Aplicada na propria lavoura ja tratada IR R I e A 1 1 1] 1 1 18 100,0
b. Aplicada em carreadores na propriedade Ol of o] of o] 0oJ OJ O] O] O Of O] Of 0l of of of o 0 0,0
c. Aplicada nos carreadores periféricos as lavouras 0| 0] 0] of 0j OJ Of Of O] O] Of oOf O 0] o] 0] o] O 0 0,0
d. Diluido em agua aplicado bordaduras/carreadores Ol of ol of of Of O] O] O] Ol Of O] oOf 0l 0/ 0] 0] O 0 0,0
e. Deixado no pulverizador aplicagdes futuras 0| 0jolojojojofofo] O Oof Of Of 0f Of 0] 0] O 0 0,0
f. Despejado em qualquer local da propriedade 0| o] 0] 0j of 1] 1| Of O] O] Of Of O} O] Of 0| Of © 2 11
g. Despejadoa local especifico preparado para este fim 0] 0| 0| o] o O] 0| O ©f O] Of of o} Oof of of o] o 0 0,0
1.3.Pulverizadores apds as aplicagoes a. Sempre apos cada aplicagdo somente com agua ol of of 11 1] 0] 0J 0j O] ©f O] O] oOf* ol o] 1| o] 1 4 22,2
sao lavados b. Sempre apos aplicagdo ¢/ agua+espalhante adesivo 0| o] ol of o] o] of of 0] o] O Of oOf* 0] O] O] O] O 0 0,0
c. Sempre apos aplicagao ¢/ agua+éleo mineral 0| o] o] o] of o] 0] Of O] ©Of Of ©Of Of* 0l Of 0] Of O 0 0,0
d. Sempre apos aplicagdo ¢/ agua+detergente 0| o] o] o] of o] 0] O] O] O] Of ©Of OJ* 0ol Oof of of O 0 0,0
e. Pulverizador nao é lavado 0| o]l of oj of o] 0] O O] O Of ©Of OJ* 0ol of of of o 0 0,0
f. Sempre seguindo o rétulo ou bula 0| o] o] o] of o] o] 0|l O] O} Of Of Of* 0Of 0f Oof Oof O 0 0,0
g. Usa algumas vezes e lava 0| o] 0| o] of o] 0] Of O] O} O| oOf Of* 0l of o] 1 O 1 56
h. Quando muda de produto 1 1 1| Oof of 1| 1] 1] 1 1 1 1 1" 1 11 Of O O 13 72,2
1.4. Agua da lavagem do tanque do pulveriz{a. Destinada para local de recepgao ¢/ filtro 0|l of o] 0o 0] OJOjOjO] Of O] O Of 0ol o] of o] o 0 0,0
b. Destinada para local de recepgao s/ filtro 0| O] 0] o] 0] o] of O] O] Of Of O O 0f 0f 0f of © 0 0,0
c. Agua de lavagem corre a céu aberto 0| 0] o] o] of O] Of O] 1] Of 1| O] O|" 1] 0] Of Of © 3 16,7
d. Agua de lavagem aplicado na lavoura 1 1| 1| 1] 1] 0| o] 1| O} 1| O O oOJ* o} 1 11 0| O 9 50,0
e. Lava no abastecedouro comunitario 0| Of oj o] O0f 1] 1{ o) O] Of oOf 1] 1" o} of of 1 1 6 333
1.5. Pulverizadores manutengao e uso a. Totalmente adequado 0l 0] O] O o 0 of O 0 . 11 0O/ 0| © 1 7,7
b. Possui manémetro funcionando com defeito 0| 0| O]l O 0| O o} 1 0 * 0ol 0 0 1 77
c. Possui manémetro 0| 0| 0| O il 1 o} 1 1 * 1 1 1 7 53,8
d. Mangueiras possuem vazamentos 1 1 1] 1 11 of O 0 * o] 1 1 8 61,5
e. Filtros do tanque estao limpos (o] o] o] 0] ol* 0 * 11 O 0 1 7,7
f. Filtros de linha estéo limpos A s * 0 0 0,0
g. Filtros das pontas estao limpos 0| 0| 0| O 0| O 0 0 * 11 O 0 1 7,7
h. Vazao pontas compativeis recomendagao fabricante 0} 0| 0f O 0| O 1 O 0 * 1 O 0 2 15,4
i. Pontas identificadas 0| 0] 0| O 0| O 1 O 0 * 1 1 0 3 23,1
j. Pontas com especificagdes diferentes na barra 0| 0] O] O o 1 0l O 0 . 0] O 0 1 7,7
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Agricultores 1] 2} 3| 4| 5| 6| 7| 8| 9| 10| 11] 12{ 13| 14] 15| 16( 17| 18| 19{Somatério %

Indicadores Itens avaliados

1.6.Pontas utilizadas na propriedade PONTAS SPRAYING SYSTEMS CO
a. XR TEEJET 0| 0] 0| O] 0 O} O| O O] OJ* ol* 0] o] o] o] O 0 0,0
b. Al TEEJET 0} o} o] 0] 0] 0] 0] O] O] OJ* ol* 0] 0] 0of] 0] O 0 0,0
c. TEEJET (JATO PLANO COMUM) 0| o] o] of o] 0| 0f 0| 0] OJ ol* 0] 0f 0f O O 0 0,0
d. TWINJET 0| o] o] 0| O O] 0] G| O] O ol* 0] Ol of 0 O 0 0,0
e. DG TEEJET 0| o| o] o} of o] o] of o] oOJ* ol* 0ol 0] of 0] O 0 0,0
f. FULLJET 0} 0| 0|l O] 0j O] O] Of O] OJ* ol* ol of o] of O 0 0,0
g. TURBO TEEJET 0y Of O O{ O] O Gf Of 0| Of* of* 0ol 0f 0of 0Of 0O 0 0,0
PONTAS JACTO
a. SERIE 110 SF POLIACETAL 0| 0] o} 0| Oof O] 0| O] O] O ol* 0] O0f o] of O 0 0,0
b. SERIE 110 LD POLIACETAL 0j 0| o] 0] O} O] 0| 0] of O} ol* 0] 0|l of O O 0 0,0
¢. SERIE 110 SF POLIACETAL 0| o] 0] O] Oj O] O] Of Of O} of* of of of] of O 0 0,0
d. SERIE 110 LD POLIACETAL 0] o] o] 0] 0| O] 0} 0] Of Of* ol* ol of of of O 0 0,0
e. SERIE 110 DEF POLIACETAL 0| o| o| 0| of 0| o] O} of O] ol* of 0] 0] O] O 0 0,0
f. SERIE 110 APl SF CERAMICO 0| o| o] o] of 0| 0] 0} Of O ol* 0f 0] of 0] O 0 0,0
g. SERIE 110 ADI CERAMICO 0j of o] o] 0] 0] 0] O] 0| oO|" ol* 0l 0] 0] 0 O 0 0,0
h. SERIE 110 BJ POLIACETAL 0] Of 0] 0] O} O] 0] O] 0] O}* ol* 0] 0] 0] 0] O 0 0,0
i. SERIE 110 UF POLIACETAL ol ol o] o o] o] o] of 1| oOl* oj* 1 0] 0of of © 2 11,1
j. SERIE 110 EF POLIACETAL 0| o| o} o| of of o] O} of oOf ol* 0l 0] 0] O] © 0 0,0
k. SERIE 110 HC POLIACETAL 0| of o] o] 0] O] o] O] 0f OJ* ol* 0l 0] 0f O] O 0 0,0
I. SERIE 110 AXI CERAMICO 0| of o] 0| O} O] O] O] Of O|* ol* 0f 0] 0] O] O 0 0,0
m. SERIE 110 J.A. CERAMICO 0| of of 0] 0| O O] O] O] Ol ol* G 1 Of Of O 1 5,6
n. SERIE 110 AVI CERAMICO 0| 0| o] 0| of 0| o] 0] of oOf" oj* 0] 04 0] O] O 0 0,0
PONTAS MAGNO
a. AD/D Anti-deriva duplo 0| 0| o] 0| 0| Oof 0] O] O] oOf" ol* 0l 0] 0] 0] O 0 0,0
b. MAGNO — série defletor 0| oy o] 0| of 0| o] O] Of O} ol* 0 0] of 0] O 0 0,0
c. AD-IA/D Anti deriva com indugdo de ar duplo 0| 0| 0] 0} O O] O] O] O] O ol* 0] O] 0f 0 O 0 0,0
d. MAGNO - TM-IA 0y 0| o 0] O 0] 0| 0| Of oOf o}* 0l 0f 0] O] O 0 0,0
e. AD-IA/D Anti deriva com indugao de ar 0| O} O] 0f O] 0| Oof O] O] oOf* ol* 0l 0 of 0] O 0 0,0
f. MAG — jato conico (vazio e cheio) 0| 0] O] Oy O] 0| O] O] Of Of" ol* Of 0 0] 0] © 0 0,0
g. MAG — jato conico (vazio e cheio Qf 0of 0 O] o 0] Of O] Of Of* ol* of of 0] 0O} O 0 0,0
h. Jato Plano Serie BD 0{ 0| 0| O} o 0| 0] O] Of o} ol* 0ol o] 0f] 0] O 0 0,0
i. Jato Plano Serie AD o oj 0| of o] of o| of O] O of* Of of of o O 0 0,0
j. Jato Plano Serie ADGA 0| 0| 0| 0] 0| O} O| O| O} Of* o* 0] 0f 0] 0O O 8] 0,0
Pontas néo identificado 1] 1) 1] 1 1| 1| 1| O 1|* 1" o] 0o} 1 1 1 13 72,2
Céonico pulverizador tanque de cinco litros Ol of ofojOofojojolo] Oof 0f 0f O ol o] 1 O] O 1 56




APENDICE XI - continuagio. pag. 164
Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] [ 7] 8] o 10] 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17| 18] 19]somatérioc | %
Indicadores itens avaliados
1.7. Para herbicidas volume de calda a. de 50 a 100 litros/ha ol ojlo/ojojojolofo] Of of 0f O 0l of] o] of o 0 0,0
Litros/ha b. de 101 a 200 litros /ha o 0f O of 1| of o} of 1 ol of of O of of 1 ol O 3 16,7
c. de 201 a 300 litros /ha I 11140/ 0f 1 1 1 O 0] 0] 0] 1] O 10 55,6
d. de 301 a 400 litros /ha ofl of of ojojofof 10} O] of Of O O| of o] of 1 2 11,1
e. de 401 a 500 litros /ha ojolofojojofofo]Jo}] of of Oof O 11 1] O] 0O} © 2 11,1
f. de 501 ou mais litros /ha o[ 0| 0l ol 0of of 0] Oj O| Of of O 1 0l ol 0ol Ol © 1 5,6
g. ndo sabe ojf 0l ololojofojojol of of O] O 0f 0] 0of O] O 0 0,0
1.8. Para inseticidas volume de calda a. de 50 a 100 litros/ha ol ojofojofolojolo] Oof of of o 0l 0| of 0] © 0 0,0
Litros/ha b. de 101 a 200 litros /ha ojojofo]1]0]0/0f 1 O 0f 0f O 0] o] 1 0] O 3 16,7
c. de 201 a 300 litros /ha 11 1110 114000 1 1 1 O 0of 0/ 0] 1 O 10 55,6
d. de 301 a 400 litros /ha ol ojolofofojo]l1{0] O0f of 0f O 0| 0] of of 1 2 11,1
e. de 401 a 500 litros /ha ofjoflofojojojofolo}] O of O0f O 11 1} 0o} O © 2 11,1
f. de 501 ou mais litros /ha ol ol of ojojofofojo] Of 1] of 1 0] 0] O] O] O 2 11,1
g. ndo sabe of of ojofojolojolO] Of of Oof O Of of of o] O 0 0,0
1.9. Para fungicidas volume de calda a. de 50 a 100 litros/ha 0| 0l ojojojJojoJolof] o] of] of O 0l 0] 0] 0] O 0 0,0
Litros/ha b. de 101 a 200 litros /ha 0| 0l o 0f 1f 0oJ Ol Ol 1| O] O] Of O 0f o] 1 of © 3 16,7
c. de 201 a 300 litros /ha 10 1| 1| 1{ O 1] 1f O] O 1 1 1 0 0 0] 0] 1 0 10 55,6
d. de 301 a 400 litros /ha ol ojolojolojo}1]0f 0O 0O Of O 0ol of o] O] 1 2 1,1
e. de 401 a 500 litros /ha 0} oj ol ojolojoJOogO] Of O Of © 1 1 0of 0] O 2 11,1
f. de 501 ou mais litros /ha 0| O] 0] o] o 0j O] Oy O] Of 1 of 1 0f 0] 0f 0] O 2 11,1
g. ndo sabe ol ojololofofojJolof Of of © of of 0f 0] © 0 0,0
1.10. Condigées meteorologicas a. Realizadas nas condigdes técnicas recomendadas R O T R O O O B A of 1 1} 0O} 1 16 88,9
na pulverizagao b. Conhece mas nao respeita condigdes recomendas 0| 0] ojoJojojojojol] Of Oof 04 O 0| of 0f O0f © 0 0,0
¢. Nao conhece condigdes técnicas recomendadas 0/ 0j0j0Oj0j0OJ0Gj O[Ol O 0 0f O 1 0 0 11 O 2 11,1
d. O dia todo 0| 0| of o o] o] o] 1 1| O] oOf O] 1 Ol 0l 0f 0} O 3 16,7
2.1. Destinagao de embalagens vazias a. Realiza a triplice lavagem atendendo a legislagao 1 1| 1| o) 1} 1| 1| f 1] 1] 1| 1| 1 11 1] 1] 1] O 16 88,9
b. Realiza a triplice lavagem nao devolve postos recepg 0} 0} O] 6j O OJ O} O]0O] O] Oof Of O 0l o] 0of O] O 0 0,0
c. Deixa as embalagens a céu aberto ol of ol 10/ 0l0OjO)JO] Of Oof Of O 0l 0| of O] O 1 5,6
d. Realiza o enterrio ndo seguindo rétulo ol ol o] OJoOfOjOl0O]JOl Of Oof Oof O o] of 0] O] O 0 0,0
e. Realiza o enterrio seguindo rétulo 0| 0] 0] 0 Oof O O] Ol O} O] O] Of O 0l 0y Oof O] O 0 0,0
f. Queima as embalagens 0] 0] 0O O] O] O] O] O} O} O} O O] O© 0f of 0f 0] O 0 0,0
h. Deixa no abastecedouro comunitario 0| 0 0O 0] 0] O] O] O} O] Of O] Of O 0} of of 0] 1 1 5,6
2.2. Procedimentos que realiza na a. Esvazia conteudo embalagem no tanque S8 O I B O T O A T 11 1 1} 1] O 17 94,4
triplice lavagem b. Preenche embalagem % volume com agua limpa IR I I 11 1 1} 1| © 17 94,4
c. Tampa a embalagem e agita-a por 30 segundos I R R I B B 1 1 1 1 1 1 1 11 © 17 94,4
d. Despeja a calda resultante no tanque do pulverizador o1 1] A 1) 1 1] 1] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 17 94,4
e. Repete a operagdo 3 vezes 1 A 1] 1) 1| 1] 1] 1] 1 1 1 1 1 1 1 1 11 O 17 94,4

f. Lavagem sob pressdo agua limpa no preparo da cald




APENDICE X! - continuagao. pag. 165
Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] o] 10] 11] 12] 13] 14] 15] 16] 17] 18] 19[somatério | %
Indicadores Itens avaliados
2.3. Produtor que realiza a lavagem a. Encaixa a embalagem vazia no local apropriado 0| 0] Oj OojOfO] O[O0 Of Of O} O 0ol o] of o] © 0 0,0
sob pressao b. Direciona o jato d'agua nas paredes da embaiagem oj o]0l ojojojojojol of] of] Of O ol 0of o] Of O 0 0,0
c. Lavagem sob presséo é realizada com agua limpa ol of of of oj ol OJ Ol O] O] Of Of O 0l 0f 0f o] O 9] 0,0
d. Lavagem sob pressao é realizada com calda 0|l o of of ol of 0of ol Of O] O] Ol O 0l 0] Of O] O 0 0,0
2.4. Apés triplice lavagem ou a. Coloca a tampa na embalagem R O O I O O K 11 1} 11 1] O 17 94,4
sob pressao b. Perfura o fundo da embalagem ol o] 1 of of O 1| 1| 1] Of Of 1| 1 of 1 of 1 O 8 44 4
c. Mantém o rétulo 1 1 1 1) 1) 1] 1] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 O 17 94,4
d. Armazena em local apropriado 1 1] 1] 0| 1] 0] of @] 1| O oOf 1 1 1 1 O 1] O 10 55,6
3. Armazenamento de agrotoxicos e a. Local adequado atendendo todas normas técnicas oj ol ojojojJojoiofof Of Of O op o/l o] of O 0 0,0
embalagens b. Instalagbes elétricas em boas condigdes 1 1 5,9
c. Armazenados dentro de residéncias ou alojamentos 0| 0] of o] 0 Ol Ol O} O] O] O O o] O] 0f O] O 0 0,0
d. Armazenados junto com alimentos ou ragao animal ol ol olojoflojoj]ojoj o Oof O 11 ol 0] of O 1 59
e. Separados de adubos, sementes e dleos lubrificantes] 1 1] 4| 1] 1| 14 of 1] 1| O] 1 1 of 1 11 Of O 12 70,6
f. EPI disponivel para uso Oojojofolofojojof1] O] 0f O Oof 0/ of 0 O 1 59
9. Agrotoxicos mantidos na embalagem origihal L L O B O O O O O e I M 1 1p 1 1 17 100,0
h. Guardados galpao de maquinas em areas isoladas 1 1] 1 0] 1] O] O] O| 1 1 0| © ol 1 of 1] © 8 471




APENDICE XI - continuagéo. pag 166

Agricultures 1] 2] 3[ 4] s[6]7[8] o 10] 11]12] 13] 14] 15] 16/ 17] 18] 19
Indicadores

a. Agua, calda, pulverizadores a1. No preparo da calda néo contamina a 4gua com residuos de agrotéxicos 212(2]12] 2)2]2]2] 2] 2| 2 2| 2|*] 2 2 2 2
a2. Calda que sobra nos tanque recebe destinacéo técnicamente adequada 0{0jojo|] Oj0jJO|O] Ol Of O] Of O] *]|] O 0 0 0
a3. Pulverizadores apds cada a aplicagdo séo lavados adequadamente 0/0jojo] Ojojojol O] f O] O] of *] O 0 0 0
a4. A agua da lavagem do pulverizador é destinada para local apropriado gjofolol O0Jjoj0OjO] Of O] O] Oof of*| O 0 0 0
a5. Pulverizadores manutencéo e uso atendem normas técnicas 0/0j0j0] 2|/0/0j0] Of Of Of O] *[*] 2 2 0 0
a6. Pontas de pulverizacdo compativeis com os alvos biol6gicos gjojojofl ojojojof 1| 1] 1] Oof | *| 1 1 0 0
a7. Herbicidas volume de calda atende as recomendagSes técnicas 11 1] 1f tj1{141] 14 1} 11 1/ o] *| O 1 1 1
a8. Inseticidas volume de calda atende as recomendagdes técnicas 1)1 1)1 1) 1f111] 1| 1] 1] 1| o] *| © 1 1 1
a9. Fungicidas volume de calda atende as recomendacdes técnicas )4 1p 1 1f1p1)p1f 1] 1] 1 1 oj*] O 1 1 1
a10. Produtor realiza as pulverizacdes em condigdes meteorologicas adequadas 2(12|12]2| 2|2/2]2] 2/ 2| 21 2/ o]*|[ @ 2 0 0

b. Destinagdo de embalagens b1. Produtor segue todas recomendagdes para embalagens agrotéxicos 2(2]2/0] 2{2]2|2] 2] 0f 2] 2] 2] *| 2 2 2 2

c. Armazenamento c1. Armazenamento de agrotéxicos/embalagens segue todas recomendagdes 0/0jojo|] O0jojojol of of Of O *[*| O 0 0 0
Somatério por propriedade 9]9|9|7|11]9]9/9]|10] 8]10] 9] *| *| 7| 4[12 7 7

PRATICAS FITOSSANITARIAS Pontos
0TIMO 19
BOM 14218
REGULAR 7a13
RUIM 0ab

*

N&o foi possivel avaliar total ou parcialmente o agricultor




APENDICE X!! - Praticas organicas e convencionais realizadas na propriedade para o controle de pragas e doengas. pag. 167

Agriculotres 11 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] 9}j10[11]12]13] 14[15[16]17][ 18] 19]Somatério  [% de uso
Indicadores

a. Métodos bioldgicos  |a1. Usa agentes de controle biolégico |0| 0] 0/ o[ o{ 1} 1{ 1] o/ o} of ol O0f o] 0] 0] 1] O] © 4 211
a2. Usa armadithas 0{ 01 0| 0[{0] 0| 0J0O] O] O O O] O] 0J 0] Of{ 1| O} O 1 53
a3. Usa anticoagulante roedor 1] 110l 0fO[ 1] 0{1] 1} 0o/ Of 0f O] O] of 0] of O] © 5 26,3
a4. Repelentes 0] 00 0J0J0OjJ0OjO} O] Of 1/ 0] O] O]J 0] 0] O} O] O 1 53
a5. Materiais repelentes 0] 0]0] 0] 0] 0]0]0] O] O] Of O] O] O 0} 0] O] O] O 0 0,0

b. Métodos de protegao |b1. Usa preparados 0[ 0]0] 0j0)0]0]0] 0] O] OjoO] O] OJOjJOJO] O} O 0 0,0
b2. Plastico cobertura 0j 0Jojolojoj0ofo] o] ofl O] ol O] of of of 1{ O] O 1 53

c. Controle de doengas |c1. P6 de rocha 0l ojojojojojojOj O] OOl O] O] OJOojojfo] O]O 0 0,0
c2. Permanganato de potésio 0| 0/ 0]O[0O[0jO[0O] O] Of O] Of O O] 6f OJ O] O O 0 0,0
c3. Preparagdes de enxofre 11 ojofojo]1[1]1] o} o] 1] 0f Of of of 0f of O} O 5 26,3
c4. C. Bordalesa/cobre/fruti. 11 14110{0]111/0{ 0] Of O] 0f O] O] Of O] Of O] O 5 26,3
c5. Propolis o{ olojojojolojlol Of of of o} 0o} O} 0f 0] O] O} © 0 0,0
c6. Extratos de plantas 0] 0/0)JojJojoOjJojo] O] 0] Of O] OJ O) 0] 0J Oof] Of © 0 0,0
c7. Cal hidratada fungicida 0] 0{0]0j0O|0]0OJ0O] O O[] of O] O] 0] O] O] O] Of O 0 0,0
c8. lodo cascos animais 0y olojojoj1{0[0] o] Ofl 0] O] O] Of of Oof Of O] O 1 53

d. Controle de pragas d1. Bacillus thuringiensis Of o[OjoO]O{fO]1/0{ O] O] O/ O] O] O Oj O} Of Of O 1 53
d2. Feroménios naturais 0] o/ ojofojojojo|l o] of ol of O| 0] o] of Of O} © 0 0,0
d3. Preparados vir./fun./bact. 0[ 0/|0]0]0j0]0]0] Oj O O] O] O] 0 0] 0] O] O] O 0 0,0
d4. Terras diatomaceas 0l 0{ 0| 0| 0]0Oj0O]0Q] O] O O] O] O] O] Of Of Of O] O 0 0,0
d5. Extratos de Insetos 0] 0]0] 0] 0]0]0O]0] O] O] O} O] O] O] O] Ofj O] O] © 0 0,0
d6. Piretrinas naturais 0l ojojojojoj{O]lo] Of ol 0O 0] O] O] of O] O O] O 0 0,0
d7. Quéssia 0} 00} 0J0OjJ0]0OJ0O] OJ Of] of] O] O] O] 0] O] O} O] O 0 0,0
d8. Inseto macho esteril 0[ 0]0] 0]0]0]0)0] 0] O] 0] 0] 0] 0] 0] OJ O] O] O 0 0,0
d9. Emulsées oleosas 0f ojojojojojO}1] Of ol 0 0] O] O] Of Of O Of O 1 53
d10. Sintéticos AP b s o afafl 19 100,0
d11. Sabéo pastoso 0] 0]0] 0] 0] 0] 0] 0] O] Of Oj O] O] O] 0} O] O] O] O 0 0,0
d12. Gelatina 0[ 0/ 0[010[0[0j0[ 0Ol Ol O{O{ O OfO[{OlOf O O 0 0,0
d13. Café 0] 0| 0] 0j0|0]0]0O] Of o[ Of O] O] O] 0] O] O] O] O 0 0,0
d14. Pé de rocha 0{ 0]0] 0]0]J]010/0}] O} 0| O] Of Of 0} 04 O] O] O] © 0 0,0
d15. Rotenona (Timbd) 0[ 0]0] 0]0]0]0]0] 0] O] 0J 0] O] 0] 04 0] O] O] O 0 0,0
d16. Prépolis 0] ojojJojojojojo] Of of] 0of] 0] O] 0] O] O] O] O] O 0 0,0
d17. Nicotina 0l 0y0}0]0j1]0]1] 0f o[ of O] O] OJ 0] O] 1} O] O 3 15,8
d18. Cebola 0j 0/ 0] 0] 0[0O] 0] 0] O] O] Of 0| Of O O} Of of Of © 0 0,0
d19. Emulcionantes 0] ol ojofo]ojofOfl O] of O[] 0] Of O] O] O Of O} © 0 0,0
d20.Alcool etilico 0] 0101 0J0]1]0]0] 0 1] 0] 0] 0] 0] 0] 0] O] 0] © 2 10,5
d21. Ceras Naturais 0{ 0]0] 0] 0j0j0OJ0O} O] O Of O] Of O 01 0] Of O] © 0 0,0
d22. Oleos essenciais 0|l o[0]o]JO[0j0OlO] O] O] O] 0] O] O) 0f Oj Oof O] O 0 0,0
d23. Atho 0{ 01 0] 0{ 0] 1]0]0] Oj Of O] 0| O] O] O] O] Of O] O 1 53




APENDICE Xl - Uso da adubagdo convencional. pag. 168

Agricultores 1] 2] 3] 4] 5] 6] 7] 8] o[ 10[ 11]12[13] 14] 15[16]17] 18] 19] Somatério | %
Indicadores

a. Uso de minerais naturais S0 O U T A I % s A A I A 19 100,0
b. Uso de compostos sintéticos 1] 111 11 111 1 1] 1] 1] 1 14 1] 1 19 100,0
c.Uso de fertilizantes a base de fezes humanas, lixo 0} 0]0] O 0 0 0 0,0




APENDICE X!V - Uso da adubagao organica.
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Agricultores

1]2] 3J4] 5] 6] 7] 8] 9[10[11]12] 13][14] 15] 16]17] 18] 19]Somatério  [% de uso

Indicadores
a. Da propriedade al. Composto 0]0j O0|J0] Oj0O] O] Ol O] Of O} 0f of O] Of Of 0] Of O 0 0,0
a2. Esterco 11 1o} 11| 1| 4 1y 1 Oof 1[ Of 1y 1| 1| 1] O O 14 73,7
al. Esterco liquido 0j0| 0j0| 0|0 O O] O] O] Q| Of O] O Of Of Of Of © 0 0,0
a4. Urina 101 1{of 11 1 1| 14 1 0f 1{ 0f 11 1| 1| 11 01 O 14 73,7
a5. Restos de cultura 1 11y 1 1 1y 4 1 10 1) 0F 1} 1 13 1] 0 17 89,5
a 6. Adubacéo verde 1111 0f0{ 1] 1| 1 1] 1} Of 1 1| 1} 0] 1] 1] O} 0] O 12 63,2
b. Materiais orgdnicos b1. Esterco 0j0o| 0jo] 0J0] O] 1] Of 1] O] 0] O} Of O] 0] Of O] O 2 10,5
comprados b2. Palha 0j0] 0Jo) ojof 0) 1] O] O] Of 0] O] O] Of O} Oof 0] O 1 53
b3. Restos industriais 0j0] 0l0] 0j0O] O] 1] O] O] O] 0 of Ol O] O} Of 0] O 1 53
b4. Algas, peixes e derivados 0|/ 0| 0jo| 0j0O| O] Of O] Ol O] Of Ol O] O] Oof Of Of O 0 0,0
b5. P6 de serra, cascas 1111 1|10| o} 1] 1} 1} 1| 1] Of Of O] Of O] 1f O] O] O 9 47 .4
b6. Turfas sem aditivos sintéticos | 00| of{o| 0( 0] o 0o} O] Of of of Of 0] Of of 0| O] O 0 0,0
b7. Enzimas 11 1| olo|l o{0of 1| o] Of O] Oof 1| O] Of Of Of O 0] O 4 211
c. Materiais inorganicos ¢1. Cinzas 111 of1] o{O| of 11 1] O Of Of O Of O Of O O] O 5 26,3
c2. P6 de rocha 0|0y O|0O] O{Of O Of O O O Of O Of Of 0] 0f O] O 0 0,0
c3. Argilas 0({0] O{0| 0{0Of O 0f O] O] Of O] 0] O} Of O] O] O] O 0 0,0
cd. P4 de algas, extratos 0(0] O|0)| O|Of Ol Of O} Of O] O] Of O] O] 0} O] O} O 0 0,0
d. Materiais Utilizados d1. Calcario 104 11 101 1) 1y 1) 1) 1] 1) O 1] 1) 1] 1] 1 18 94,7
¢/ autorizagéo d2. Fosfato de rocha 0/0) 0/0) 0|]0Of] O] O] O} O] 0] Of] Of O] O] O] O] O] O 0 0,0
d3. Termofosfato 0j0) 0j0]j 0|0} OJ O]l O] O] 0] O] Oof Of Of 0f Of O} O 0 0,0
d4. sulfato de potassio 0| 0] 0j0) 0|0} O] O] O} O] Of O] O Of O] Of Of Of © 0 0,0
d5. Micronutrientes o|oj o|lojof1] o] o]l 11 O] 1] o] 1| of 1] of 1] O} © 6 31,6
d6. Acido bérico 0|0| O|0jOfl0O] O] O] Of O] 0] O] Oof Of 1] 0] O0f O O 1 53
d7. Carbonatos . 0|0j O|0] 0l0] o[l Of of O] 0] O] of O] O] of O O O 0 0,0
d8. Guano 0|0j O|l0] Of[0O] Ol Of Of 0] 0] O] Oof Of Of 0] Gf O O 0 0,0
e. Outros e1. Preparados biodindmicos 0/0| 0|0} 0|0 Ol O] Of O1 Of Of O Of Of Of Oy 0 O 0 0,0
e2. Inoculantes de raizes 1(11 O({0{ O[O 1 1| Of Of 1{ Of ©f Of 1 Ol O] O O 6 31,6




APENDICE XV- PRATICAS CONSERVACIONISTAS REALIZADAS NAS PROPRIEDADES
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AGRICULTORES 1] 2| 3] 4] 5] 6] 7| 8] 9]10] 11]12] 13[14[15] 16] 17][ 18] 19|Somatério | %
INDICADORES |itens avaliados
A. Eros&o A1. Sistema de terraceamento 0o o of of o ol of of o 0 0 0,0
A2. Sistematizag&o do solo e conteng&o de vogorocas ol 1 o] 1] 1 ol o) of o 1 12 63,2
A3. Corddes de contorno vegetados o] o o o O ol of] o] o 0 0 0,0
A4. Faixas de retencao vegetadas o] o ol 0 0 0l of o] © 0 0 0,0
AS5. Culturas em faixas alternadas em nivel 1] 1 ol o] 1 ol of o] o 0 4 21,1
AB. Plantio direto e/ou cultivo minimo o 1 of 1] 1 ol of o] o 0 8 42,1
A7. Manejo de resteva 1|51 1 1] 1 1 1) 1| 1 1 19 100,0
A8. Manejo de plantas daninhas o] 1 af of 1 ol 1] 1] @ 1 11 57,9
A9. Cobertura morta 1] #1 of of o ol 1] o] 0 1 11 57,9
A10. Lotag&o correta de animais por area 1] 0 1 0o © 11 1] 1] 1 0 11 57,9
A11. Uso racional de agrotéxicos 0l 0 ol 0] 0 0| o 0 0 0 0,0
A12. Manejo de pragas e doengas of o o o o ol of of o 0 1 5,3
A13. Sistema agro-silvi-pastoril 1 o0 1] of o o 1 1| o 0 10 52,6
A14. Distribuic8o espacial de culturas e exploragbes 1| 1 | | 1] 1 1] 1 1 18 94,7
B. Queimadas B1. Evita prética de queimadas em é&reas de solo agricola )b 1| 1] 1 | S| 1 19 100,0
C. Manejo do Solo  |[C1. Quebra da camada adensada préticas mecénicas e vegetativas 1] 1 1 1] 1 )| | S | - 1 19 100,0
C2. Cobertura do solo o] 1 of o] o 1 1] of o 1 12 63,2
C3. Adubag&o organica de origem animal o 0 1 1] 1 o]t | e | il 14 73,7
C4. Adubag&o verde de inverno ou veréo o 0 of 1] 1 ol 1 1 o 0 12 63,2
C5. Adubag&o quimica adequada o 0 ol of o ol of of o 0 0 0,0
C6. Rotag&o de culturas AP AL 1] 1] 1] 1 1 16 84,2
C7. Consorciagéo de culturas o o ol of o ol oJ of o 0 0 0,0
C8. Calagem/corregéo de solos 1| 1 o I el s ] 1 18 94,7
C9. Diversificagdes de exploragdes 1 © 1| o] 1 ClE I = 0 13 68,4
C10. Divis&o de piquetes e manejo de pastagens 1 0 o] 0] O O] &1 SR0] a8 0 7 36,8
D. Assoreamento  |D1. Bueiros, caixas de retencao, tanques e agudes 1 o 1 1] © 11 0] of o 1 6 31,6
D2. Reflorestamento, adensamento e regeneragdo de matas ciliares 1] 1 1| 1] 1 1 1 1] 1 0 18 94,7
E.Estradas E1. Adequagdo das estradas e carreadores Ji 1| o] 1 A 1| L 1 17 89,5
F1 reflorestamento com espécies exdticas 0] 0 of 0] 0 0l of of o 0 2 10,5
F. Desmatamento |F2. Reflorestamento o] 1 0]l 0] O ol of o] o 0 4 21,1
/ Reflorestamento  |F3. Regeneragéo natural de matas nativas 1] 1 1 1] 1 1 1 1] 1 1 18 94,7
F4. Cortinas vegetais e quebra ventos 1] 1 o e Y 1] 9] e | 281 0 16 84,2
Somatério dos indicadores por produtor (pontuagéo) 17| 17 5| 14| 16 12| 19| 16| 14| 9| 14

Classificagdo da propriedade por Pontuagédo e Cor conforme as pratica conservacionistas

cor

Préatica conservacionista Pontuagéo
Otimo 33
Bom 20 a 32
[Regular 19a10
Ruim 00a09




APENDICE XVI - Assisténcia técnica, crédiro e normas de qualidade alimentar,

pag. 171

Produtores 1]2]3[4[5]6]7]8] 9]10[11]12]13]14]15[16]17] 18] 19[Somatério | %
Indicadores Itens avaliados
1. Todas as praticas na propriedade seguem planejamento técnico prévio 1.1. Na area agrondmica ofojojojofo]|ojof 0] 0] 0] © 0 o[ 0j 0] O 0 0,0
1.2. Na area veterinaria 1{0{0]0}0j0)0j0} O} O} Of O] O] Of 04 O] 0] O] O 1 53
2. Profissionais que prestam assisténcia técnica na propriedade 2.1. Técnicos da EMATER 1{{1) 11111t 1] t{ 1f 1] 0] 0jo[fO]oO] 1O 13 68,4
2.2. Eng. agrénomo da Prefeitura de Araucaria [0|0[0]0|0[0{0{0| O] 0} 0| O| Oof Of 0f Of O] O] O 0 0,0
2.3. Eng. agronomo de cooperativa 011]0)1}1]1]1]0} O] 1] O] O] 1] 0] O] O] 1] 1] O 9 47,4
2.4. Eng. agrénomo de comerciante de insumos |0|1[1]1|0}1}1]0| 0| Of O} 1] 0] 0] 0f O] Of 1] O 7 36,8
2.4, Médico Veterinario da Prefeitura 1{1|ojof1|{1|0f1] 1| 1] of 1| Oof Of o] Of 1| O] O 9 47.4
2.5. Técnico agricola of(0jojojofojo|0| of Of Of O] O] 0] O] Of Oof Of © 0 0,0
2.6. Eng. agricola ojo|ojofofo])0jo] O] o] of o] 0f 0o 0f Of Of Of O 0 0,0
3. Crédito rural e agentes financiadores 3.1. pablicos 1]1]0f1{o|1|1{1] 1{ 1 1] O] 0] O] 0] Of O] 1} O 10 52,6
3.2. Privados 0jojlofojojo)ojo} o] of of O] O] O] O] Of 0| O] O 0 0,0
3.3. ONGS 0|o|ojojofofojo| Of o] Oof O] o] Of Of O] O] O} O 0 0,0
3.4. Modalidade Pronaf 1{1{of1jo}1|1]1} 1] 1| 1| 0] of 0] of O] 0f 1] O 10 52,6
3.5. Modalidade Moderfrota ololojolofof1{0| Oof of of of o] 0 o] 0] 0} O] O 1 5,3
4. Localizagao da Propriedade 4.1. Em area de protecdo ambiental (APA) 0|ofofo]oj0)j0|0f O] O] O] O] O] 0] O] O] O O] O 0 0,0
5. Quanto a normas de qualidade alimentar o produtor sabe o que é 5.1. Produgdo orgénica 111 1]0f1]1]1} 1| 1| 1] Of 1] of 1] Of 1| 1] 1 15|78,9
5.2. Certificado Organico/ vantagens de possui-loj 1{1{0}{1j0}1{1y1] 1} O} 1] O] 1] O] 1} O] 1] O] 1 12]63,2
5.3. “cadeias produtivas limpas” o|o|ojojojofo|of Of of 0f O] Of 0] O] O] 1| O] O 1] 53
5.4. "rastreabilidade” o|ojojolofo|o|o] of o] 1] Of 0] Of O] Of O] O] © 1] 5,3
5.5. Normas I1ISO 14000 0|0|0j0jof0[0j0] O] O] Of Of 1] Of O] Of O] Of © 1| 5.3
5.6. Intervalo de Segurang¢a/Periodo de Caréncia|1|1{0[1[0}1]1]1] 0] 1{ 1] 0f o[ 0] 1| O] 1|/ O] O 10(52,6
5.7. Limite Maximo de Residuo/Tolerancia 0)0)0)j0Jj0|0Of1J0|] O] O] 1] O] 0| O] of O] O] Of O 2(10,5




