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1. INTRODUCAO

Existe grahdé perigo de qué as espécies florestais na
tivas valiCsaé,novsul dé Bpésil sejam esquecidas devido ao
interesse voltado & plantagdo de coniferas e folhosas exoti-
cas.‘Apesqf dg,séftep conhecimento - do perigo que isto envol%
ve,,até'anga néofdcorperam tentativas, em'gfande escala, de
se evitapaég diminﬁir téi compoptamento; AIémrdo mais, as es
‘séhcias-flopestdis nativas‘de maior valor econSmico fornam -
se éada’ve? mais escassas ndo s6 no Estado do Parana como em
tédo o Su;fép Brasii, muito pouco se sabendo sobre a silvi -
caltura das mesmas. |

-Sabe—se qﬁe o refloréstamento cdﬁ.esﬁécies nativas, ex
cecdo feita ao pinheiﬁo-do—parané e a bracatinga, quase ain
«da_néo’foi'ﬁentado.no sul de nosso»pais,'em virtude de nao
sé.ter.tofnado_umavurgente necessidade e dé ainda naose terem
- obtido inéormagées positivas,-que pudessem encorajar o pabti
cuiar_a aveﬁturaf#se em semelhante tarefa,‘sém’o perigo  de
f?acasso“ééonsmico. |

| »Carécem de{base as afirmagSes Ge que~éerié mUito'diff—
‘cil ou mesmo impossivel, executar um reflofeétaméhﬁo com &r-
Voreé naﬁivas daé»noséas florestas. E verdade dﬁe grénde paz‘

te das tentativas de reflorestamento com tais esséncias fo-



ram pouco felizes, devendo-se tal insuceséo ao fato de tegém
sido realizadas sem a devida pesquisa sobre o "habitat", di-
"namismo, vitalidade e desenvolvimentb de tais espéecies. Tor-
na-se assim evidehte que, em tais circuhstancias, somente
por uma feliz coincidencia o resultado poderia ser positivo
Oﬁ satisfatorio.

Ao se tomafém decisSeérquanfo as especies nativas que
merecem ser incorpéradas em;prograﬁas de, pesquisas, seria um.
erro limitar a escolha as tﬁadicioﬁais ésPEcies ae lei, vié-
to que a maioria delas sao ae creScimeﬁto iento ou»médio.

Umn reflorestamento bem orientado deVe ser visado  sob
duplo‘a;bécto: economico-finalistico, tendo em mente as ne -
CeSSidadéS'do momeﬁto, porém nao se esquecendo das do futu -
ro. Para, isto, serd mister efetuar uma criteriosa e adequada
Aéelegéo soﬁre o que se deve reflorestar nﬁmé determinada re-
giao, a«fim de que se.possam atingir as hetas e necessidades
do.mercado interno e externo.

Desté forma, naovée devem limitar nossos reflorestamen .
tos as finalidadesvimediatas, volvendo aé atengoes.de manei
ra exclusiya para as coniferas exdticas ou'os eucaliptos,mas
igualmente cogitar num reflorestamento a‘lOngo prazo, mediag
.fé4o‘emprégorde‘esséncias nativas.

Um ponto impbrtante que também deve ser fomentado é,se
- gundo KLEIN38, o reflorestamento nas~éreaS atﬁalmente cober-
-faS‘por capoeiras ou matés degradadas,.ef@ﬁéﬁpoderiam-ser re
cuperadaé,medianfe a implantacao do’refioréstéméﬁfbfdbm espe
éies autdctones. O reflorestamento com espédiésﬁnafiﬁds se-.

ra, sem divida, uma das grandes solugoes a fim de evitar -a



erosdo bastante acentuada que se verifica nos solos parc1a1

mente desnudos e cobertos pela capoeira ou capoelrlnha
1.1. Objetivos.

COm}esterfrébalho, pretende-se apresenfar algumas ca=
ré;terisficas'ecdlégiCasle silviculturais de quatro espé -
‘éies,flofésfais hativas do Estado do-Paraﬁé,’pefmifindo que
-as mesmastpossamjserrutilizédaé futuramentg.em plantios ex-
ténsivos.: |

0 objgtivo‘aééfé¥trqbalho é o-estabéiecimento de alggi
‘mas diretriiééﬁbééiéas.para orientar d‘plaﬁtio,de_dedéleifo
(Laﬂaenéidlhaca&Z.Séint Hilaire ssp. pé{iaﬁaialkoehne); dé
Péssegueirbrbfavo (Prunus brasiliensdis Schottiex Spfeng;)dg
terminado‘pélb Sr. Gert Hatschbach-aéélimguia (Ocdtea.pono-
Aa (Nees) L. Barroso) e do pau—marflm (Baﬂﬁounodendnon nie-
ldeZLanum_Engl.). As .duas primeiras, segundo. KLEIN' R con81;i
deradas como arvores com p0551b111dade de reflorestamento é
as duas ultlmas,’como arvores das mais 1mportantes para rgl
‘florestamento. Pretende—se demonstrar, em areas sujeltas‘ a
:ocorrenc1és de geadas no Estado do Parana,vqual o 51stema |
s;lv1cu1tural mais indicado para melhor desgnvolv1mento.daé

mesmas.
1.2. Justificativas

Além dos aspectos de cardter silvicultural ha que a-
tentar ainda para outros enfoques, inclusive legais, como

por exemplo: .



y

a) Portaria normativa DC n® 10 de 20.06.1975, do IBDF,
(Apendice 1) que menciona no paragrafo 3¢ do artigo 1, a re-
posicao Qbrigatébia quando se tratar de'cofte_de imbuia e

:pau-marfim, entre ‘Outras, conforme for o caso, observadas as

séguintes prOporg5es:

1976 . e e i it e e 30%
1977 e e v e e e en e 50%
1978....... e e e e 100%

b) ‘A legislagdo do INCRA (Lei no 5,358/72;_artigo 59,
item:II);,isenta}dé Imposto Territqfial Rﬁral (ITR) "as. a-
réas refioféstadas com esséncias nativas".

Este trabaiho justifica—se pbrfantdapienamente, pois

propiciara. as metodologias mais apropriadas e os subsidios pa

ra a efetivagao. dos corpos legais citados..



2. REVISAO. BIBLTOGRAFICA

Seguhdo DUBOISlG, a réconstituiéSO.poﬁ meio de plantios
da Floresta da Tijuca fica como um exemplo histérico de um re
floreétaméntb com espécies nativas, feito coﬁ a finalidade de
assegurar o abastecimento de agua da cidade do Rio de Janeif
ro. o

GOLFARI™® considera que a indicagdo das espécies nati -
vas de um modo geral, enfrenta Qérioé obstaculos relacioﬁados
cém a escassez de conhecimentos sobre suas hecessidades.ecolé
‘gicas e com a falta de~éxPerimentagao.

KLEINSG,Aem Seus numerosos esfudOs fifbésociolégicos. e
ecologicos sobre o comportamento das pﬁincipais espécies nAti
vas aptas para‘feflorestamento, foi o primeiro a preconizar
que as nativas garantem melhor equilibrio entre a dindmica do
solo e o élima regionai; proporcionando coﬁsequentemente o
preenchimento da lacuna deixada pelas ékéticas. Além do mais,
écohselha,éue se deve tratar somente.cﬁm espécies pioneiras,
pois estaS'sé desenvolverdo normalmente] quandO'plantadas em
solos pioneiros e expostés diretamente aos raios do sol. Para
tanto é necessario saber quais as arvores que poderdo desen -

volver-se regularmente quando expostas diretamente aos raios

do sol. Para isto & preciso conhecer quais as espécies pionei



ras‘ (héliGditas) e mesSfitas (cidgitas), uma vez que as pri-
meiras preparam os-solos e‘o microclima, para a possiVel' im-
piantagéq das Seguintes, A
’Atrévéévde;estudos feitos por BiGARELLA?, depreende-se

quégnb atual clima regional, toili tavorecida a floresta tropi-
cal de foLnosas,Aem‘aetrimento'da fldresta;de pinhéis'do sul.
do Brasil. Isto adverte, de maneira mais premente, da necessi
dade defseycqnhecef detalhadémente o;coﬁp§rtamento das.princi
?ais éspécies éomPOnéntes das nosSaé floréstaé sobretudo das’
mals abundantes e das que apresentam valor comer01al com lag

g0 Uuso e,apllcagao,no mercado nacional.

2:1. A végetagéoino.Estado do Parana

Segundo MAACK505 a mata conqulstou a maior parte da' §4-

rea do Estado sob os fatores cllmatlcos predomlnantes no Qua—;

ternarlo»recente Da superf1c1e aprox1mada ‘de. 201, 203 km2 Yao

Estado do Parana,'a mata cobrla 176,737 kmz;
| Desta extensa reglao das matas, corresponalam
lOD.HS? km?fa mata;de,lel'(matas pluviais troplcals §, subt£93
'pigaiS}? ricas em peroba, canelas, pauimapfim, égﬂ
1dpos e’ﬁuitas outras esééncias; o
76.280;kﬁ2 §fmata‘de araucéria (pinhais), rica em pinheipéé,_
| 'l'imbuias; cedro e outras madeiras bem como epvaisf
Ainda na oplnlao de MAACKSl, a area deimafas no -Estadd:
ao;Papana apresenta a seguinte fitéfisionomia:
| a) MQta plu&ial tropical e . subtropical do litbéalt .da
Serra do Mar. | -

b) Mata pluvial tropical dos planaltoévéé-interigr;



S e) Mata'pluyial»subtropical.
d) ‘Regiao das matas de Araucarias.
-e)*Rggiéo das matas devastadas.

8y
84

Atualménte,“segundo'levantamento feito’pela SUDESUL
Estado do.Parana possui uma area florestal‘ftotal_‘abranggndo
todqs os tipos f;prestais de 23.795,47 km?iéorrespéndenté ;a‘
11;83% @étéua'érealtotal. Nos ﬁltimos'lb aqoé houve uma devas
‘_tagéo dé Sj;iOB;dsykmz,.o que COPresponaeia umrritﬁo de desﬁg
tamento de 3.710,603 Km? pof ano. O maiorvrifmo de déyaStag;6 

.ocorreu nas regioes oeste e noroeste do Estado.

2.2, RegiSés'Geogpaficas Naturais do Estadovdo Paran&

51’ deve-se distinguir as‘seguintes‘gfan:-

Segundo MAACK
des paisagéns e sub-zonas naturais do Estado do Parana .confor
me. ilustragdo na Fig. 1:

1

A zona litoranea:

ja5 érla‘ﬁérinha

) ‘orla da serra

2 ~ A’ serra do mar:

3 - Q_ppiméifo planalto:

| a)Aéﬂplanalto de Curitiba

b) a regido montanhosa de Agungui

c¢) o planalto de Maracana
4 - 0 segundo planalto ou planalto de Ponta Grossa:

a) a regido ondulada do paleozdico

b) a regiao das mesetas do mesozdico
5 -0 ferceiro planalto ou planalto do trapp-do Pafané{

‘a) os blocos planalticos de Cambara e Séo;Jeranimo

.da Serra



b) o-bloco. do planalto de Apucarana
‘¢) o bloco do planalto de Campo Mourao
d) o bloco do planalto de Guarapuava

e)?o'deéliVeﬁdo'planaifo de Palmas

, es’%o |

"\‘REP' ‘D‘OV'PARA_G Uar

Fig. .i.—,Eébogo\demonstpatiVo das Regides Geogrdficas Natu-

rais‘défEstadb dQ'Parané.



QUADRQ 1. Qlassificagéq‘sistemétiéaﬂde quatro espécies florestais do Estado do

Parana
Classif. o Deplcies |
dedaleivo pessegueiro-brave - imbuia 'béu4ﬁarfim
Divisdo Spé)zmd/tabhgm Spejuna,téphyta | "Spe/um'z,.t”o‘ph'giq Spermatophyta
Sub,—diviséo_ Ang@obﬁm@g‘ 'j_AhQ:x:o»s_pmaé Ang@épmag A‘Angig»‘spmaa
Classe 'Dicotyﬁé},doifiw‘te ' bicdtgﬂedo‘nae’ DLcétQEédohae Dﬁédiytedénae'
Sub-classe ’A/Lch,ichi’,wnydae 'A/Lch,échlwnydae ‘A/zchgéchﬁwngdae_ Ancthmydae
Ordem Myrtiglorae  Rosales Magnoliales Rutates
Sub-ordem Myrtineae Rosineae - Rutineae
Familia Lythmdeae : Rqéqggde : : Lamaceaei Ru/t,c'uiea,e
Sﬁb ~familia - P)iﬁndideae Lawrodid eae To d&aﬂéoxideae
Tribo Ltheaé - éinnamomeqe» .
' Sub-tribo - - . Clinamomiriae o~
Genero Laéoéﬁzia Prunus Ocdtea” Bal fourodendron
‘Espécie L.pacari P.brasilbionsis 0.ponosa ' B.niedeianum
*Sub-eépécie | petiolata - - -

1T odpen) .0 SWIOJUOD ©SPpEepnlsd soto2ds? oazenb se eaed eo

MITONT

9T
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€
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2.&._Caracteristicas silviculturais e ecoldgicas -das espé
ciés estudadas.

Ainda sao raros ou nao muito encontradigos os elémen;
tos para indicar as espécies folhosas,indigenas aptas pafa‘
o reflorestamento. A quase totalidade dos tfabalhbslencoﬁ -
,trados'sobre as noésas esséncias-fratam prinqipalmente, da
sistematica, descfigéo botahica; area de distribuigéb, feno
logié, anatomia e tecnologia.

0 dedaleiro (Laﬂoenbi& pacari ssp- patiolat&), segun

do' GURGEL FILHO??

5 frutifica de julho a outubro, poésui' a-
proximadamente 32.000 sementes por kg, germina em aproxima-
damente 15 dias, necéssita de 30 diaé apés”é sémeadufa paré
ser repiéada e nao reduer nenhum trataﬁentb‘pré%germinati -
vo. ANDRADE 8 VECCHI3 dizem ser muito comum no.Estado de Sao
Péulo,’soﬁretudo nasbregiaes campestreés e margens de rios.

74

RIZZINI'" confirma .sua presenga como arvore do Cerrado,prin’

39, 40 e 42 diz serp

cipalmente no Estado de Sao Paulo. KLEIN
uma,érvore'de.20 é 25 metros de altura com 30 a 50 cm de’
diémetfo, pouco frequente‘no Estado -de Saﬁta'Catarina, tan-
to n6VQuevse refere a mata pluvial:atléntiéa, quanto as ma-
tas de pinhais no planalto meﬁididnal, sendo muito rara :né
ilha de Santé Catarina.AWASJUTINgsassihalalsua presenga na
Fazenda de Moﬁte_Alegre, Telemaco Borba, onde dizvque'seweg
canfra'em toda é parte, preferindo as terras frescas. Des -
creve-a como racimosa, caducifolia, éue floresce de oﬁtubro
a dezembro, frﬁtifica de abril a maio, germina em mais  ou
menos 10 dias, apreséntando gefminagéo de aproxiﬁgaéménte"'
70%, sendo uma espééie que se multiplica muito bemide semen

tes e regenera-se também por meio de brotos do toco. A RE -
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-VISTA DA MADEIRA72 recomenda o seu reflorestamenté‘em areas
de _savana. e campinas. HATSCHBACH & MOREIRA FILH0255 encon. -
traram -na no Parque Estadual de Vlla Velha, Ponta Grossa co
mo arvore do capao e mata de galerla, e .dao como de- outubro
a dezembro O seu perlodo de floracgao.:

-0 pesseguelro bravo(PnunuA bnaALZLenALA) e desérité
por WASJUTIN95 como &arvore medlana com tronco baiXd'eitor -
tuoso e por RIZZINi75 como uma érvofe de”uhS'lO—15~mefrbsde
aitura e‘QO—HO cm de'diametfo KLEIN39 BDe uz- descreve a
:como arvore de 15 a 20 metros de altura, com 30 a 50 cm de
_dlametro e. dlZ que no Estado de Santa Catarlna é uma espe -
-cile pouco frequente na_mata do AltO‘Urugual onde-prefere os
' solos enxutés.deféaPEes e sub-bosque dos pinhais. Como elé;
mehtO'éstfanhé € bastante rara na Zona daiﬁata atlahtica.o;
correndo pr1n01pa1mente nas capoelras e matas -dos topos ,dé
.morro e rara na ilha de Santa Catarlna HATSCHBACH & OREI

RA FILHO25 menc1onam a.-sua ocorrencia no Parque Estadual de

Y;lafvelha, Ponta Grossa, como arvore dp capao e mata de.gé
léfia e déo'os'ﬁeses de agosto a outubro o seu periddgl' dé
fioranglﬁPéLLiCO NETTO®® ﬁenciona a sua oéorféncia no Paﬁ
.que Na01onal de Foz do Iguagu (39 planalto), numa ocorrén =
cia de 1, 48% entre as especies de maior valor economico. ROT
_TA76 menciona a sua ocorren01a no Parque Munlclpal da Ban%z
rinha em Curltlba.(lg,planalto) e da os meses de Qutubpo a
'névembro_como ) seuipefiodo de floragéo.

| A imbuia (Ocotea porosa), segundo RIZZINI ° & uma -&r-

vore que:ébmuménte chega a 15-20 metros de altura. por. . 50-

150 cm de  diametro, dos quais se aproveitam 15 hetrosbdefal
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22

tura por 1,20 metros de didmetro. GURGEL FILHO diz que num

kg ha mais ou menos 450 sementes que estdo maduras de'janei
ro a margo, germinando em mais ou menos 55 dias. PASZTOR 6l
menciona a'épocé de maturacao das sementes. de jane%ro a mar
go, a relagéo eﬁtre o peso 1iquido das séméhtes e o .pésé-
bfuto'dos frutos como de 50-60% e diz que'num.kg hé» entre
400 a 500fsementés.-PELLICO~NETT065 ménciona_a:sua ocorrén-
cia no Parque Nacional de Foz do Iguagu somente em algumas

dreas. HATSCHBACH & MOREIRA FILHOZ®

mencionam a sua ocor -
réncia no Parque Estadual dé Vila Velha em Ponta Grossa (29
planalto), como arvore do capdo e mencionam:os meses de ou-

26 . relata

tubro a janeiro a'sua,éﬁoga de flofagéo. HOEHNE
que drvores cultivadas no Estado de S3o Paulo, mas prove- ;
nientes ‘de sementés do Estado do Pérané,vflérescefam de maz'
¢o a abril\e frutificaram em novembro. KLEiN39 e 42 dié
- que no Estado de Santa Catarina muitas vezes a imbuia se
Atérna.a arvore prédominante nas submatas. dos pinhais em
gfandes éreaé,»em'altitudes maiores de 600-800 meffos e co
mo espécie maié_importante da submafa'dos pinhais e ocor-
reléomo elemento estranho na mata pluvial atlantica, ondé

e rara. | |
0 pau—mérfim (Baﬂﬁounddendnon &Ledgzkanum), segundo

22

GURGEL FILHO““ & uma arvore -de lé'grandezax(altura.makm que

30?metros) f1orescehdo de setembro a novembro e frutificando
de agosto_arsetembro, com mais ou menos 2.300 frutos por kg,

necessitando de 40 dias para a germinagao, devendo ser repi-

cada com 60 dias apds a semeadura. WASJUTIN®® diz que € uma

arvore caducifolia, florescendo de outubro a dézZémbro, com
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os:frutos'amadurecendo de junho'a julho, as suas sementes
germinam com 50 a 60 dias com uma germlnagao de 20°.’Bfota
dbs tocoé, propaga se por meio de sementes ‘e suporta multo
:bem transplante..'KLEIN 2; diz que ndo e mgito ~ frequente
nas matasfda-Baéia do Alto Uruguéi?'ondg'ﬁabita as matas
dés enéoétés'néo muito ingremes e solos ﬁmiaos.  "PELLICO4
,NETTOGS, menciona‘sua'ocorrénciahna Mata Subfropical em
Foz do Iguagu entre as especies de maior valor econamicb
e aponta a ooorren01a percentual de 16, 84°‘ sendo a segun—
‘da especle em concentragao. MAIXNERSG_menc1ona comod margo_
afsua'épdéa de fléragéo, julho a agosto a época de colhei=
ta devseﬁehteé e de agosto a setembro a sua epoca de semea
duré para o Estado do Rio Grande dozsui PKSZTORGM‘ menelio
na como de . agosto:a setembro a epoca de maturagao dos fru—

tos. MAINIER153, menciona a sua’ ocorren01a no Parque Esta-.

. . RS
dUal«Moer do Diabo, localizado nO“extremo sudoeste ’ de
'Séo'Paulo}'Segundo KUHLMANN & KUHNMV7 suas flores sao ento-.

méfilas, visitadas principalmente por " vespas " e " mos,

“cas ".

2.5..Aspectos'da'madeira

O :dedaleiro (lLafoensia pacari ssp.petiofata) & des-

crito pop‘MAINIERISS

como uma madeira moderadamente pesé
da,dura, cerne amarelo-claro-palido,as vezes com manchas
roseas- uniformes, textura fina; grd direita ou irregular;

superficie lisa ao tato e brilho pouco acentuado, sem gosto
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nem_cheird‘distinto. Apresenta densidade de 0,72 a;0;83;
0 péséegueiro—bravo (Prunus brasifiensis) &' descrito
’por RIZZINI75 e MAINIERI§5, como sendo madeira pesada e du

_ra_(0590 g/cﬁa) cerne pardo-claro-amarelado ou r5séo—amare§
ioFclaro,*com yeioé.longitudiﬁais um pouco mais cé;regado'e
eStrias'sém>cheibo nem gosto distintos; brilhoquuéopaéen‘;
'tuado, apresgntando, pofém,:estrias esparsas e_curtasj com
abundante oleo re31na, provenlentes dos -canais - secretores
'1ong1tud1nals' textura medla, gra - direita. Bastante duravel
em boas condigoes.

A 1mbu1a (Ocotea porosalé descrita por MAINIERI e PE-
REI_RAS2 e RIZZINI7§‘como:sendo madelra modgradamente.Apesa-
- da, dura, reSistehfe'é extremaménte dUréQei com peso espe—

éificoAO 60. a O 70 g/cm3 de . cerne extremamente varlavel do
'pardo claro amarelado ao pardo- escuro- acastanhado- geralmen
te percorrlda por finos veios paralelos ou manchas escuras,
superflcle 1rregularmente lustrosa - e llsabou alnda ondulada
glmbu1a'zebr1na);'che1ro caracteristico res¢nosq e >agrada—
-vel; saBdr_um fanto-amargo e adstbingentgiitextura média, u
niforme;:grs direita ou revessé; Segundo[ANGELYs,ekistem 3
'brincipais7Yariedades de coloragé§~na médéira: a 'variedadé
breta e ofiﬁnda dos cernes dos fronéos velhos que- crescgm
. nas matas .e possuem-idadé'muito avangédagla amareié"provém
dos troncoé ﬁais'jbvens, que crescem nas matas ﬁais abfiga§
‘das e a zebrina também & conhecida pelo nome:de brazina- éﬁ
l?eveésa, e a que‘cresce exposta aos ventos e aO'sol; _ dhae
‘1he‘falta, portanto, o abrigo; também no tronco se notai na

' parte externa, nodosidade e sulcos.
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0 pau-marfim (Baﬂﬁounodendnon nLedeﬂLanum) € tido por
MAINIERI e PEREIRAszle RIZZINI75 COomo madelravdura,,forte é
pouco reslstente aos agentes nocivos, de cerne branCOepalha—
_émapélado,fescufependo para o amarelo—encapaido, uniforme;
sﬁperficié*modéradéﬁente lustrosa, lisa ao tato; cheiro in-
‘digfinfo; gosto leQemente amargo; textura fina; gra_direitai
para irregulaf até revessa, ¢om pesofespeqffico~de>0;80 é-
0,90 g/cm’, WASJUTINQS, diz que o compfimgnfé-das‘fibrés &

l,lSAmm'ega~porcentagem de,lignina com,cinzavé:igﬁa15126ﬂﬁ%

2.6, Utilizagio da madeira

0 dedaleiro (Lafoensia pacari ésp.petéolata)fé'indicaé
do. por ANDRADE e VECCHI®, SPELTZBI, LOURTEIG?? e MAINIERIY
pafa diversos usoé, tais como: cabo de.ferfamehtas, obras
extépnas é internas, marcenaria, tacos para assoalho, taboa-
do, conétﬁpQSO civil e moiroes. :

O pessegueiro=bravo (FPiunus bnaALKLenALA) & indicado

porABOITEUXBQ GUILARDI e MAINIERI18 e RIZZINI75 para.dlver -

sos uéoé, tais como. construgao c1vil, laminados, méveis,'tg'
cbs, dofmentes?*Vigas e folheados. Atualﬁénte, no . coméfcio.
 em'Quantidadéé:mddeéadas;jBxibe aspecto agradével.

A iﬁbuia'(Oéoiea porosa) € indicada por TATT085, MAI fi

52, GUILARDT e MAINTERT'®, RTzzINT’® e HUECK

NIERI e PBRBIRA
'para diversos usos, tais como: construcdo civil, obras”exp§§
‘tas; marcenaria de ;uxo,vpainéis, dormentes, carpintariag-ﬁg'
biliéfiosgfinos, folheados, lambris, instrumentos . musicais

b

hae exten ~ . e
folhas externas de contraplacados, decoragoes internas, esca
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darias, tacos. Localmente, usada para constpugéo,(esCadas e
até mesmo ceréa,‘esquadrias,.etc. 0 pé de serra é tido como
1rr1tante. E madeira de lei muito pre01osa e fac1lmente tra—'
balhavel. Por.suancpr comumente marrom escgro;ou c%gro, pe—
los padroes e desenhos floreados e também devidos a - seus
veios, ora brancos, pretos ou vermelhos, afinge‘ét{mos prgf
gps‘no mercado. | |
0 pau—marfim,(Ba£60u¢odend¢on'h@gdatéqnum), segundo
'RiZZINljssa mais impofténté das madéifas'bfagileiras prove -
niéﬁte dasgfﬁféceaé, ¢ indicada por BOITEUXS; MAINIERI e PE-
REiRAszg.GUILARDI e MAINTERT'® e sPELTZ®! para diversos uscs,
tais.éoﬁo;"carpintaria, marcenaria, tOrnd §‘éabos de ferra -
mehtas,‘iﬁsfrumént§s agrfcblas, méyeis,’héliées de*aviSes,'
fqrmas_de;éabato,“ﬁacos de assoalhos, fbihéado§;.sébres: ou
‘batériés“de feéres; taéos'ae-bilhar, réguas de‘célculo, inte
4PlOPeS de logas e r631denc1as para forros e portas, escultu-

_ras, esquadrlas bengalasve acessorlos'textels.

2.7. Inimigos naturais

__Segghdo’MUNIzéo, as mudas de imbuia (Ocotea porosalséo
muito menos’atacadas pelas formigas do;que'qualquer outré’éé
pec1elnat1va. ‘A sua principal praga, segundo VERNALHA92 v
_um”CuPcul;Onldeo Hellipus panuuﬂu4 Bohn' l843, causador- dé
lbalxa germlnagao das sementes, destruindo’ completamente o en
»docarpo. Outros fatores influem dlretamente na baixa germlna
gao e.o qontrole da praga aumenta con51deravelmente_o 1ndlcg
,ggfminatiQé'da semente., Tal inseto é'pequeno; cdm.comﬁfiﬁeﬁﬁ

_to variando entre 8 a 10 mm. Os estragos por ele causados na
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Sémente'dg~imbuia antecipam-se i maturagdo completa, Ao cair
néféolo,5ela jé-estsiafaCada e uma.grande parte destruida pe
létCurcuiignideo. As larvas perfuram as seméntes; alimenténf‘
do;s§~dd endocarpo, consfroem galerias- ou ﬁesmo deixam - nas
compiétamehte’OCas; Em ndo raros casos, encontram-se adultos .
mortos dentro da.semente._

Daéfoutras §sp€cies»estudadas, tais como o dedaleiro,o
péSsegueirb4bravd e o pau-marfim, a'literatﬁra ndo menciona
nenhum ataque em especmal Constata se, porem, ataques por

formlgas e lagartas, mas €em pequena escala

2.8. Dados de crescimento em povoamentos artificiais

Existem muitd poucos dados de crescimento da grande
-malorla das espec1es folhosas natlvas do sul do Brasil, quer
atraves da experlmentagao ou de plantlos extens1vos.

spELTZ®!

s estudando o compoptamento de 20 especies na- .
tivas em piaﬁtiosnde 8 anos, em Teiémaco Borba, apresentaﬂos?
segulntes dados | | |
i) para o dedaleiro - dlametro medlo = 8,3 cm; altura

média = 8,31 metros; area basal = 13,3 m /ha3 volume = 55,15
mslha; iﬁéfemento = 7,11 m3/ha/ano, Resisténcia:ao‘frio: sen
sf?él'(graﬁ_Z)g | |

11) ﬁafa>o.pé§segueiro—bravq - diémetré_médio = 9,5 cm;
-alfura média = 11392 metros; drea basal = 16,13 ﬁz/ha; volu--
-me,= 92‘10’@3/ha e incremento = 11 88'm3/ha/ano;

ill) para o pau-marfim - didmetro médio = 6 »2 Cm-_altufa

médla-= 5,89 metros; area basal = 3,00 m /ha, volume = 8,83

ms/ha é‘inérementé = 1,17 malha/ano. Resisténcia ao frioiﬁéé‘
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co sensivel (grau'3),
RIZZINI'® diz que a cultura da imbuia n3o & ficil e
aos 8 anos seu crescimento pode alcangar 5 metros de altura

por 5 cm de didmetro. Ja HOEHNEZ"

diz que a espécie €  de
crescimento ‘relativamente rdpido até chegar ao estado adul-'
to e depois crescimento muito lento.

24, através de experimentagao de 20 anos

GURGEL FILHO
com o paqémarfim»em Santa Rita4do Passa Quatro (SP), consi-
deré—a.umé espécie de grandé viabilidade ecdﬁamica por apré
sentar um ‘fuste bem definido e di os seguintes dados de
,érescimenfé; diametro médio = 16,9 cm, altura média = 17,90
metros, fator de forma = 0;63? fator de casca = 0,89 e in -
cremento = 12;00 m®/ha/ano com casca.

. 'SILVA e REICHMAN NETO’°

, com uma experimentacao de 10
meses com o pau-marfim em Foz do Chopin no sudoeste parana-
ense, consideraram uma espécie de crescimento moderado com
una altura de 0,31 metros.

mraadl . ~ :

VEIGA experimentando o pau-marfim em formagoes pu-
‘ras € equianias e em consorciagao. com o PLnus taeda em Tupi
e Batatais (SP), considera o pau-marfim.uma espécie de cres
cimento médio.

; .. 89 . L~

VALE et allii ~, com uma eXxperimentagao de 5 anos com
o pau-marfim, em enriquecimento de mata secundaria em Minas
Gerais consideram ser a espécie de crescimento muito lento,

‘épresentando,uma altura de 0,14 metros e alta taxa de morté

lidade e recomenda que seja plantada em areas mais abertas.

v - . . ' - fj;” . > N
2.9, Tratamentos pre-germinativos e. metodos para a quebra

de dorméncia
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Segundo.CARNEIROll as sementes de esséncias nativas re
querem maié estudos sobre o aspecto quebra de‘dbrméhcié.

0 trétamentoxpré-germinativo objetiva o aumenfq»do per.
centual de germinagao bem como a sua.homogeneidadeigﬁntréros
tratamentoé mais'uSuais, destacam-se:

a)'Tﬁatamentqiﬁmidoga baixa temperatura: € usualmente

conhécido por eStrafificagéo,-muito usado para as sementes
,de PLnuA SPp . Segundo WAKELEY \as'SemeﬁtéS sao postas em 05 
maras frlgorlflcas em temperatura que podem 1r de 1la 5 C u
.medec1das em;agua, contudo, nunca abaixo de 0°C. A duragaocb
frétaménto é variével para cada espécié _varlando para  os.
Pinus spp. de 15 dias a 3 meses, Segundo GURGEL FILHO20 sob -
.condlgoes'de balxa tempepatura, de 1 a 10° Cg_por'vaflas sema
nas; as sementes post-amadurecem, ocorréndo-a germinagéog}aﬁl
doqhaja transfepénéia_para temperaturas mais altas. HOPPE &v

‘OLIVEIRASO

estudando a quebra de dorméncia de sementes de
PLptadenLQ @Lgida Benth, Ente@oﬂobidm_coni@&tiéi£iguuh(vell)
.Moféng-é Aéiﬁonium u@dndeuva (Fr. All) Engl. céncluiram quéf
paré a PLp{adenLa_@igida e Ente@olébium;céhtontidiﬂiquqm a’
melhor:gerﬁinagéo_foi obtida submetendo—se_q.semente a . um‘
sﬁbstraté défaheia umida por um periodo de 4 dias a tempera=
tufa'deiu a.SOC enquanto para AAI&OHLum unundeuva o .melhor

tratamento f01 submeter a semente ao papel filtro umedec1do,

por 6 dias a temperatura de 4 a 5°C.

b) :Tratamento em'embebigéo*em'égua-fria: este e o tra-
tamento mais ‘utilizado. Normalmente as sementes permanecem
) oL S - . - }
cerca de 24 horas na agua em temperatura ambiente, O periodo

de,embebigso varia de acordo com a permeabilidade do tégﬁmeB



to da semente. Se'gun-do'DEICHMANNlu

, as. vezes este método re
dunda em fracasso, com a vitalidade afetada de modo adversa

e a temperatura da agua pode ter influéncia no método.

¢) Tratamento -em embebicdo em Jgua quente:. este método

é empregado"péra as sementes de tegumento duro como guapuru-
Vu'(Schizoﬁdeum pdidhyba ), flamboyant (Defonix regia), aca
cia (Acacia spp.), etc. CARNEIRO® récoménda'para a bracatin-
gé;(MLMOAd'Acabaeﬂlal a embebiQEO'eﬁ égua'quente como ©0 me-
ihér método para quebrar a sua dorméncia. LEDOu8récomenda7pg
ra o guapufﬁvh (Schizolobium parahyba ) a embgbigéo em a‘gua‘~
'ferQéndo'dﬁrénte‘l ﬁihuto'como o tratamento mais eficiente

para a quebra de dorméncia.

d) Tratamento mecdnico com abrasivos: este método é co

nhecido comd‘escarificagéo de sementes. S& deve ser apliéado
com‘espécies cujas éementes apresentem tegumento com 'certé
rigidez. Ségundo.KRAMER & KOZLOWSKI“G; tais,teguméntos podem
'sgﬁvfendilhados pela escarificacio, operagdo que consiste em.
fficcionarvou‘bater‘rapidamente as sementésiconfra uma: liga
§spera §ujcoloc5—las‘em um tambor giratdrio com cascalho an-

11

‘guloso._CARNEIRO diz que a finalidade é‘admentar a permea-

bilidade do tegumento, criando condigoes para maior e mais
répida absorégé da umidade. Para o U.S. FORE'S'T'SERVI:C'EB8 as.
éementes escarificadas s3o as vezes éusceptfveis-é injﬁfié‘
por.organisﬁos patogenicos. AMARAL2 recomenda a escarifiéa@%
cqu tratamehto ppé—germinativo para o palmito,(éuienpg_edd~

£is)-. GURGEL FILHO?!

recomenda a escarificacidd ¢omo o melhor
tratamento para quebrar a dorméncia do faveiro (Pterodon pu--

bescens), canafistula (Dimorphandra mollis) e flamboyant
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( Delonix . nregia)l, LEDO.8 recomenda para a orelha de negro
(Entenotobium contontisiliguum) a escarificagio mecinica por

9 segundos.

e) Tratamentos com produtos guimicos: embeber as se-
mentes em produtos quimicos apresenta, muitaé vezes;b com
resultado:o aumento da energia germinativa. Segundo DEICH -
MANNl”, este método tem Sido ﬁsado,para,sementes de Pinus,
L&n{x, Seqdoia, CupneAAdA, etc. O mais empregado é 5 acido
sulfurico com 95% de pureza com o periodo de embebicdo va-
_riandovde‘iS,a 60 minutos. Apds o trétamehto se recomenda la
“var as sémentes com dgua para remover o fesiduo>de-écid088.
LEDO"S recomenda para a orelha de negro (Enterolobium con -
Iq@tééiﬂiguum) a embebigado em acido sulfﬁrico concentrado
ﬁOr 1 hora ev30'minutoé como o'tratamento.mais eficiehte-pé

ra quebrar a sua dorméncia.

2.10 Armazenamento

‘Pode-se conceituar armazenamento como a preservagéo
das sementes, desdé.a época de sua colheita até a época - em
que se deseja sua germinagao. Quéndo bem donduiido, a proba
bilidade de perda de sementes pela diminuigéo da viabilida-
de sdo minimas. Ao contriario, ndo obedecidas~brescriéaestéé
nicas recomendévéis, o armazenamento repreSenta_grandé pos-
éibilidade de perda das sementes.

,Séguhdo DEICHMANNll+ sementes de Popu@ué, Salix, ingé
(Inga spp.) e;'provavelﬁente, kiri (Pauﬂowhié spp-) assim

cdmo outras espécies nao deveriam ser armazenadas, por per-
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derem sua vitalidade com certa facilidade.‘Por outro lado,se:
mentes cuja base de constltulgao & 5leo como multas conlfe -
ras, permanecem viaveis por mais tempo do que aquelas cuja

base de cohétituigao € o amido. As sementes”de paineira—brag
93

-

ca (Chonisia 5p¢c£o¢a), segundo WAHNSCHAFFE , Por serem mui
to bieagiﬁOSaS nao se conservam por muifo tempo, sendo~aconf.
selhavel, por isso; semed-las no mesmo ‘ano. em que forem‘ co4f
lhidas. WAKELEY9l+ relatou que a 1dade da arvore tem pouca 1ﬁ'
fluen01a na v1ab111dade 1n1c1al das sementes e BARNETT & ME-
LEMOREsrconfirmaram esta»afirmativa.

SOUZASO'diz que no Brasil o armazenamento de sementes
bem-secas,/ao'sol ou a meia sombra, pode ser feito a tempepg
tura amblente em ca¥xas de madeira: como aS'usadas em armé
zens para cereals, em latas pequenas bem fechadas ou. solda-
'das, em v1dro ou garrafoes bem tampados. Em geral, as colhei”
:tas sao escassas ou apenas suf1c1entes para as nece351dades
"do ano;e,fexcepclonglmente, sdo. utilizadas no  ano seguinter
CgﬁumenteiSS sekutiiizam.sementés fresCag, isfo'é, d§ préﬁ
pﬁié anbs'fézendO‘éS sementeiras pouco antes da época das
Chﬁ&és,\péis, aé‘mudas precisam estar prontas para o plantib
no. comego da ‘estacdo chuvosa.

PASZTORGs estudando o armazenamentov'ée»algUmgs espe
~cies, entre as quais o inga (Inga spp.), ]equltlba (CanLnLa—‘
na brasiliensis) , g.uarantS‘ (Es enbectia Lelocarpa)l, guatambu
f&épidoapeama spp.), ipes (Tabebuila épp.),iaroeira QAAtno‘,%
S ndum unundeuu@) e cedro-rosa (Cedrela spp.), que Quando;érmé
zenadas'é,températura ambiente perdem rapiaamente a viabili~

B B
. . - : - . TR :
dade conseguiu, com o armazenamento a baixa temperdtura, .a
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conservagdo destas mesmas espécies com elevado poder germina
tivo durante 8 meses a 1 ano.

.. 46 : L . - .

KRAMER & KOZLOWSKI recomendam que para garantir maxi

ma longevidade em armazenamento as sementes deverao, ser en-

cerradas em recipientes impermeaveis ao ar para evitar alte-

ragoes no teor em agua.

2.10.1. Condigdes para o armazenamento

Segundo KRAMER & KQZLOWSKI”6 numa semente o embrido-

constitui=¢strutura essencial. No armaZenaﬁeqto das semenfes
a:maiOr‘pfeOCupagaq:qonsiste em garantir céndigSes que mante
nham o embriéo‘ino e pronto a retomar o crescimento quandd
~as sementes sio‘semeadas. O‘armazeﬁémenté pdrtanto'deverékxg
servar a percentagem inicial de‘germihagéd?das sementes péf,
i;,'caso,contfério, ter~$e45 o sucesso ou o fracasso do mes-
mo. Umn dos pontos mais importantes a coﬁsiderar € que tanfo
a tempefatﬁpa como o conteldo de umidade das sementes devem
ser baixos. A sanidade e viabilidade das sémentés, assim co-
mo ‘a temperatura de armazenagem e conteﬁdd de umidade dés

sementes, sao as principais influencias a considerar.

2.102. Temperatura e conteldo de umidade

WAKELEY?u’aébnselha que, de forma geral, tempefatura;
adima de SQCfdeveriam,ser evitadas pois a respiragac  parece
aumentar em intensidade a ;ada aumento de temperatﬁra écima
-daquele nfyel.

| Alguha$~espécies resistem bastante témp6.§'temperatura

ambiente, desde que tenham sido convenientemente secas ao
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'sol ou a meia sombra. Outras, menos resistentes,.pefdem sgas
boas qualidades em pouco tempo.
0 aumento no conteido de umidade das sementes, acima

‘de uma determinada percentagem critica, acelera a respiracdo
e détéfioragéo das sementes., Levando—se'também.em considera-.
géo'os recipientes para armazenamento, a coﬁjugagao tempera-
tuﬁa e‘conteﬁdo de umidade, em conformidade com a' duragao do
'arﬁazenamento, cohstitui o segredo do sucesso para manter-se

'a-viabilidade das sementes.

2.11. Sistemas de plantio

VériOs sistemas de plantio podem ser adotados, depen -
denao'déffihalidade silvicultural e das espécies utilizadas.
A escolha do mais adéquado’se prénde ao fato de se realizar
o ﬁléntio:em areas descobertas ou em florestas. O plantio
tradiciohal cai ‘dentro do primeiro caso e € conhecido por
pl&ntio 3 céu aberto e o enriquecimento de florestas eﬁqua .

dra-se no segundo caso.
2.11.1. A céu aberto

Através de seus estudos sobre o comportamento das espe

éiés nativas KLEIN36 © 37 mostra que para se efetuar um re-

fléreStameqto proQ;itOSO 3 céu abefto, somente pbderéo en
trar em cogitagdo as espécies pioneiras e heliofitas, . uma
vez’quefs§b pre¢isamente estas as que melhor se adaptamiaos
solos pouco maduros.

23

GURGEL FILHO“® observou que existem espééies que apre-

sentam acentuada ramificagao racemosa, mesmo em pleno sol,
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‘constituindo por conseguinte fustes bem definidos, como por

)

exemplo a araucaria, arariba e pau-marfim. Outras ‘espécies

apresentam acentuada ramificagao cimosa, ndo havendo forma

gao de fuste reto.

GURGEL FILHO24 pesquisando os caracteres silvicultu

1

rals de 9 espécies florestais nativas na Estacgao Experimen
‘tal de Saﬁta'Rita dd;Passa Quatro no Estado de S3o Paulo e
considerando o créscimento em altura e diémétré, recomenda
'compaésos iniciais_dé no ,mi'nimo‘S_m2 por planta. Pondera ‘o
efeito da‘déhéidade:do ﬁovoamento na formagao do fuste fren-
te ao fipokinepente!de ramificagao e "tolerancia" a luz e a-
pregenta‘ehtre as eSpécies de maior viabilidade economica —
prééente a,exigénéia natural do fuste — o pau-marfim.
.,GARRIDOl7'peéquisando as caracteriéti¢és silvicultu -
rais de algumas espécies autoctones sob povdgmeﬁtos puros . e
miéfos-cohcluiu que as esséncias plantadas em boyoamentbsﬂii
tdé, apfesghtéram um crescimento em diﬁmetfo e altura'idénti.

co-sob ponto de vista estatistico.

2.11.2. Enriquecimento

Segundo MOOSMAYER & FONSECA®®, para se levar'd plena
prddutividéde és mafas exploradas de Araucania anguéiiéoﬂid
.bém'comovaé matas degradadas, caracterizadas'pela_. pequeha
préporggo de individuos de valor econdémico, & necessario seu
enriqﬁecimentq com espécies florestais de alto valor econami
co que se édaptem 3s condicbes ecologicas.

‘Ao contrario da derrubada total combinada a queimd e

» . . . - ' s . V N
replantio, o enriquecimento & baseado no principio de preser
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var nos povoamentos todas as éfvores de valor econamiéo e de
promover o seu desenvolvimento qualitativo e quantitativo. O
aumento do numero de arvores e atingido‘peia subplantagéo_no
pévoaménto; de uma especie apta, aPBs a eliminagdo de  toda
a'Vegetagéo que‘nﬁo e desejada no sentidoAsilvicultural ou
econdmico. Com é,aniqmmﬁmx&bseré possivel a criacdo de flo-
réstas de alta producdo e ainda poderao ser abroveitadds _oé
efeitoé de.vaiorizagéo das érvoresﬁjé exiétentes.

Alem dos aspectos financeiros, o.enbiquecimento repre-
senta um método silvicultural de aproximagéo a natureza. Nes
,te sentido, sigﬁifi¢a uma alternativa aos povoémentos puros
de_eépécies eéxoticas que atualmente estio se formando, nSQ'
se.pensando.nos perigos resultantes da‘mohbcultura.

VALE et a1.89 testaram, com gfaﬁde‘Suéesso, um gruﬁo
de séis especies florestais para fins de enriquecimento. ‘de
macigos florestais empobrécidos pela selegao hegativa feita
épGS"o corte, macigos estes que representavam a grande mailo
ria daS'floréstas encontradas na regiao.

As matas secundarias existentes no Parana, bem como em’
fédo o Brasil, sao resultantes de uma exploracao florestal
.descontrolada, provocada por uma selecao negativé dos maci-
gos existentes. |

o‘método de plantio de enriquecimento & uma técnica que
vem sendo'usédatem areas tropicais como uma‘alterhatiya de

conversao dessas matas consideradas pobres, em povoamentos de

86

'valdr-COmercial garantido. TAYLOR apresenta como objetivo

de plantio de enriquecimento, conseguir maior numerd de es -
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pécies comerciaveis e facilitép a exploragéo.-_TROUPs7 diz. que
esta alternativa tem éido evidenciada em muitos paiées tropi—'
.cails, inclusive os antigos territérioé da Gra-Bretanha, Fran-
ca e Bélgica, na Affiéa. HOLDRIDGEZ? recomenda o uso do mété-
défdé enriquécimehto.em areas cortadas, onde ocorre baika-bég
ééntagem de esPécies florestais de valor - comercial .devendé,
‘pOrtanto,-reintroduzi—las értificialménte, para reconduzirv o
povoamento ao estado normal. Segundo SSINGHAN82 este método
-tem sido usado na Maldsia como meio de enrlquecer os povoamen
‘tos florestals pobres que surgem .apos Os cultivos agrlcolas.
Essevmetodo foi tentado experimentalmente por PITT69 na flb;
“resta amazonlca, com a finalidade de melhorar sua comp081gao.
ADUBOISlS em sua dlscussao sobre os recentes progressos da sil
viCultupa troplcal_né amazoénia, menciona que o método de enri.
‘qqécimentd em 1inhés ou em grupos densos e espacgados, em = a-
feésfintenSamente'exPlopadas ou em associagao cbm'a regenera-
gao natural, élum'dos sistemas de regeneragao artificial.vié—
veis papa’aquélavpegiéo,

TAYLOR86, discutindo o uso deste método em florestas tro

‘picais, diz que os trabalhos de enriquecihénto executados na
'Costa do Marfim estao fornecendo resultados razoavels COZZO13
comentando os resultados dé um plantio de enriquecxmento no
Arboretum Garhuape, Misiones, aconselha faier, apos a limpeza
doisub—bosque, um raleamento do povoamento a fim de aumentar
a intensidade de luz, TAYL_OR86 diz que no trabalho de abertu-
ré do sub-bosque, as mudas das espécies florestais desejévgié
devem ser mantidas.

| Segundo TA’fLOR86 pimétodo de entiqueciménto geralmente a-

ceito na atualidade consiste no plantio de linhas de arvores
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das espééiesvdesejéveis através da floresta.

A abertura das linhas pepmite a entréda de mais luz nos
poVoaméntoS‘permitindo ainda livra-los de érvbfes ﬁatrizes de
espécies prejudiciais; Contudo, arvores com fustes longos e
copas5pequehas sgréo‘conservadas e nenhuma claréiraA devera
ser aberta na floresta. |

Finalmente, as operagoes de manutengac consistem no cor
te raso de qualquer planta'no estagio de varas que tenha sido
aCidentalmenté‘danificada e também toda e qualquer vegetacao
_cﬁjoﬁdesenvolvimentq‘possa sufocar as mudas plantadas ou in-
tefferir rno.seu crescimento, ainda que pela emissao dé ramos
dug adentrem o espagoAde plantio. Quando conduzida de forma
_apfopriada, essa forma de enriquecimenfo alcanga seus objeti-
-vos. E ainda, felatiyaménte facil de:apiicar; preserva  as
-coﬁdigSés~a¢bieﬁtais da floresta e, dentro de certa exténséo;
sua estrutura natural.

PITTvadiz que o énpiquecimentb pode ser feito em flo -
restas velhas, porém & dispendioso abrir as linhas adequada -
;méﬁte e o éréscimehfo é mais lento dOVQuerem dreas abertas.

PERETRA®®

, em experimentagao na Regido Amazonica, usou
linhas de 37,5 metros; com um espagamentb‘eﬁtre mudas de 1,5
-métpos e entre linhas de 2,5 metros,.seﬁdo de 25 o nimero de
mudas;porilinha.'A'cobertura florestal, apos o desbaste, éprg
senfdu'uma-iluﬁinagéq relativa de'HO'a 60% e. os resfdﬁos fo-
.ram:amonfoédOS'entre linhas.

J Segundo TAYL0R86, o sistema de enriquecimento'é executa.

. i - il - .
do pelo plantio de arvores novas em florestas existentes ou

em .savarias e, nesse caso, o plantio é feito em linhas ‘bem es-
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pacadas entre si. Dependendo das circunstancias, a’diétaﬁcia
entre-linhas pode ser de 20 ou mais metros e entre planfaé
de 1,80 a5 metros. O espagamento entre as p1antas-véria..P§
ra cassia, teéa.e.para diversas espécies de’ coniferas pode
sér usado um espagamento de 1,80 por 1,80 metros.

Ainda que 6s.espagamentos maié apertados sejam mais
dispendiosos que os largos, ha muitas vantagens que decdrremA
de um espagamento inicial reduzido; Ele proporciona um nime-
‘ro elevado de piahtas que reduziria ou tornéria deSnécessé =
riavquaiquér operagao para encher os espggos vazios. Por ou-
tro lado, proporcionara um numero elevado de arvores jovéné
o que permitiré'uma boa selegao das melhores 5rvoféslquando
dés Primeiras operagSes de limpeza e_desbaéte; Umaespaéamen-
to;aperﬁado promer o) aesenvolviménto>de céﬁles rét@s.¢om ra
mos finos e a derrama natural processa-se de'forma,eficignte
fesultaﬁd6 madeira‘de boa‘qualidade.

Segundo trabalho publicado pelo PRODEPEF’!

, em plan -
tios em linhas sobsombra seletiva na Regido Amazdnica, eépé.
cies floreétais foram plantadas ao longé‘de iinhas,paralelas
abertas nas capéeiras e orientadas em direcio leste - oeste.
Antes'do plantioc fez-se desbaste ao longo das linhas e des’ -
baste'seletiV6 deVinténsidade mais reduzida nos | intervalos
entre as linhas. Através do desenvolvimento das espécies in-
troduzidas, efetﬁaram—se intervengoes periddicas visando eli
minar os élementos da capoeira original que competiam direta

mente com os plantios 'sob cobertura.



3. MATERIAIS E METODOS

3.1. Material de estudo.

0 material de estudo sdo .quatro espécies folhosas, na-
tivas do Estado do Parana, a saber:

a) dedaleiro . - Lagoensdia pacani St.Hill.ssp. petiola
'>ta Koehne ‘

b) pesSegueiro—bfavo Pnundd,b&aéiﬂienéié Schott ex Spreng
cj imbuia Ocotea ﬁ5n04a (Nees) L. Barroso
d)'pau—mabfim Balfourodendron niedelianum Engl.

| A pérte:dé trabalho de campé compreendendo -fenologia,
éaraétefisticgsAdendrolégicas, manipulagéo»de sementes, téc-
nicas de vivéiro;.sistemas silviculturais e regeneracao natu
ral foi eXecufada na Flérésta Nacional (Flona) de Irati.

A ﬁarte dos testes de germinacdo, conteudo de umidade,
hﬁmeroide sementes por kg, perceﬁtagem de pureza e armazena-
‘menfo'foi realiZada no laboratorio de silvicultura do Depar-
Htament0~de.8ilviéultura e Manejo do Setor de Ciencias Agra -
rias da U.F.P. |

O levantamento da érea‘de dispersao, nomes vulgares ' e
fénblbgia'fdi obtido através de estudos das areas de distri-

buicao mo . Estado.
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3.2. Descricdo do local de experimentacgao

i) Localizacao

A Flona de Irati, de propriedade do IBDF (Fig. 2), esta
localizada no municipio de Teixeira Soares, no Sul do Péré
na (2¢ planalto), numa altitude de 885 metros. A Flona  se
esténde por‘uma area de 35,4l km2,-entre_os meridianos 50%

O

51° de longitude oceste e entre os paralelos 25° e 26° de 1§

titude sul.

ii) Caracteristicas climaticas

Segundo © sistema de KOPPEN, olclima da regido e do ti-
po Cfb, ou seja;, sub—trgpical umido sem estagao seca, sendo
‘a'temperatﬁra'média do mes mais quénte inferior a 22OC, eia
do mes méis'frib superior a IOOC, com maié~de*5 geadas no-
turnas por_ano.‘Os dados meteorolégicos, obéérvados durante
a épdCa»dé,experimehtagéo_de campo,'podem ser observados no

Quadro 2.

iii) ‘Solos
Os levantamentos. efetuados por HOOGHQQ, indicam a pre-
senga -das seguintes unidades de solo na area: Podzdlico Ver
Vmelho&Amareié var. Piracicaba e Latosol Vermelho escuro dis
trofico, com material originario do argilito do Grupo Passa
Dois.
| iv) Vegetacdo

_Seguﬁdo MAACKSl, a formagao florestal 'existente na Flo-
na,peftence a dois gruposf

‘a. Mata pluvial subtropical tipo Alto Parana,numa pequena

' extensaoy
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QUADRO"Z. Dados meteoroldgicos observados entre margo de 1876

.a margo de 1978 para Teixeira Soares32

Ano/ Temp. Temp. Temp. Dias Umid. Precip.
_ Min. Max. Media de Relat. ‘Mensal
mes Abs.  Abs.  Comp. Geada Media -
(°cy (oC). (°C) (NQ) (%) (mm)
1976 -
Mar 4.0 30.0 19.2 83.0 149.3
Abr 1.0 28.6 16.2 2 82.0 90.3
Mai 5.0 24.8  14.3 86.0 178.7
Jun 0.0 24.8  12.5 " 82.0 145.4
Jul -2.2 26.0 12.9 8u4.0 95.2
Ago  -1.0 27.2 13.4 y 78.0 168.2
Set .0 27 .4 14.1 83.0 130.6
Out .8 28.8 16.2 79.0 124.3
Nov 5.5 30.0 19.3 74 .0 184 .4
Dez 10.0  30.3  20.3 78.0 243 .7
1977
Jan 12.0 32.0  21.1 83.0 129.2
Fev 12.0  32.0  22.5 77.0 170.2
Mar 11.0 32.0 20.5 87.0 287.14
Abr 2.5 29.8 16.6 84 .0 '105.8
Mai -0.5 26.0 15.8 3 81.0 16.6
Jun L0 25.8  13.8 2 86.0 99.1
Jul .5 27.6 16.1 1 78.0 61.0
Ago .0 27.3 14.7 82.0 61.7
Set 3.0 31.6 17.2 76.0 57.4
out 11.2 32,2 19.0 77.0 135.7
Nov  11.0 30.0 19.2 830 179.0
Dez 11.1 31.8  19.9 78.0 100.1
1978 _ '
Jan 12.8 31.1 . 20.6 82.0 171.2
Fev - 13.2 31.4 20.1 80.0 121.2

Mar 10,7 30,6  20.0 86.0 69,8
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b. Mata de Araucaria, em sua grande maioria.

Lévantamenfés dendbqlégicos realizados na area de 1974
a;1977 assinaléram a presenga de 138 espééies arboreas, com
diametro superior.a 5 cm, compreendidas em 47 familias botdni
cas, destaééndo—se; por apreéentar acima'dg 10 espécies por

e . WA = : = ; * .
familia, as Mirtaceas, Lauraceas, Leguminosas e Compostaslz,

3.3. Aspectos Ecdlégicos
i) Area de dispersao

Assinalar a drea de dispersao néturél’exata de uma espé
~¢ie‘é.muito trabalhoso e demorado. Entretanto foraﬁ feitas via
gens atpaVés do EStado_do Papané a fim de ée coletar e obser-
véf as espécies"esfudadas. Para cada espécie foi feito um ma-
pa assinalando'os locais de observagdo ou coleta do material
botanico.

ii) Aspectos do Habitat

Nas'Qiagens'realiZAdas atravéé»do Parani, também foi
feito um levantamento dos nomes popularesfpelos quais 550 ¢d—
nhecidas as espécies em questdo.

Na Flona'derlratigionde ocorrem fodas as ujgépécies es~-
tﬁdadas, o estudo do comportamehto)das:éspécies'dentro dos
varios agrupamentos fitossociolégicoé foi feito coﬁ maiores
detélhes. Foram estudadas exigéncias.quaﬁtova solos, pionei -
rismo, toleréncia; tendéncia a regeneragao natural e caracte-
risficas dendrologicas tais como forma de fuste, dimensao,
‘tipo de éasca e detalhes botanicos que permitem uma répida i-

‘dentificaQEO'denfro da floresta.
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3.4%. Aspectos Silviculturais

3.4.,1. Manipulacao das Sementes

Dentro deste topico p?ocurou-se dar algumas diretri -
zes tais como época de maturagao, produgao, disseﬁﬁnagéo; cé-
leta,'exfragio, selegdo e longevidade. Buscou-se através des
tas 'diretrizes, fofnecer informagoes preliminares, até. entao

desconhecidas através da literatura.

3.4.2. Testes Pré-germinativos

Estes ensaios foram feitos pafa determinar se as semen
tes apreééntavam boas condigSes de viabilidade equal o 'mé—
lhOr'tratamehto_pré—germinativo. Nao foi efetuada a analise
estafistica-nestes>ensaios pela pequgna disponibilidade de
material. |

0 nimero de tratamentos variou de espécie para espe-
cie, confbrmé se pode constatar pelo Quadro 3, sendo 50 o nﬁ

mero de sementes por tratamento.

QUADRO 3. Relacdo dos tratamentos utilizados por espécie nos

testes pré-germinativos de. laboratdrio

Tfatamentos Especie
dedal. pes.bravd,imbuia pau-marfim

Testemunha ‘ X X X X
Emb. em Agua Fria (24 hs) X X
Emb. em Agua Fria (48 hs) x x
Estratificacgao (24 hs) x x X X
Estratificagao (48 hs) x X
Emb.em Agua Quente( 5min) x x x
Escarificagao v x x

"Emb. Ac.Sulfirico ( 3min)- x x
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A partir dos resultados obtidos nestes testes, foram
~escolhidos quais os tratamentos a serem utilizados nos tes-

tes efetivos.

i) Percentagem de pureza

Segundo CARNETRO'C

, ''Pureza e a percentagem por peso
de sementes limpas e perfeitas em cada amostra". Esta percen

tagem € calculada pela férmula:

% pureza

. beso das sementes aparentemente normais % 100

pesoitotél da sub-amostra

Considerou-se como sementes normais as sementes cujos
tegumentos nao apresentavam sinais de -danos, independentemen
'te'de serem vazias ou nao. Como matéria inerte, as sementeé
partidaé ou danificadas e restos de frutos ou litter ( quan-
do a semente for colhida do solo ).

A analise de pureza foi feita com duas sub-amostras di
vididas em paftes.aproximadamente iguai53 mas a quantidade
(peso) de cada espécie era diferente, dependendo da quantida

de .disponivel.

ii) Nimero de sementes por kg

Segundo CARNEIRO10 este calculo nao)participa das re-
gras internacionais, porém um silvicultor necessita  saber
quantas mudas se pode esperar de um quilo de sementes, embo-

ra este nimero dependa também da faculdade germinativa.

N¢ de sementes/kg = quantidade de sementes

peso de sementes em grama

A quantidade de sementes utilizadas eram normais.
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iii) ContelGdo de umidade

A amostra para analise foi de 100 g de sementes por es-
pécie e a temperatura utilizada foi de.l3OOC. 0 aparelho uti-.
lizado, Deterﬁinador Ripido de Umidade Semi-Automatico "Bra-
bender", era do tipo balanga-estufa, dispondé de 10 cubinhas
cada_cubinhq com 1l0g de sementes e, antes de iniciar-se o pro
cesso, foi feito qwhivelamenfo do visor qﬁé'dé a leitura dire
ta do contéﬁdo,dé umidade. Téo logo foi atingida a temperatu-
ra do teste, lSOOC, as sementes foram postas nas cubinhas,per
manecendé‘ﬁo aParelho.durante 1 hora. As amostras nas cubi -
nhas (10 g) foraﬁ'pésadas numa balanga de alta precisdo do ti
po Metler. PasSadéio tempo de permanéncié na estufa, iniciou-
se a operaééo de leitura do conteldo de umidade. Com uma mani
vela, giram-se as cubinhas e abaixando-se o péndulo da balan-
ca, le-se no visbf'diretamente a percgntagem de umidade. Pro-
cede-se desta maneira été atingir a décima cubinha. Entao, ég
ma-se e devide-se por 10 para se obter o conteido de umidade.

Tal operacao foi feita antes do armazenamento (semente

fresca) e no fim do armazenamento (1 ano).

iv) Teste de germinacao

Os testes de laboratdrio, para verificacdo do andamento
da germinacdo, foram realizados num germinador tipo Jacobsen,
usando-se como substrato papel filtro e ém placas Petri. A
temperatura para a germinagao oscilava entre 20° a 25°C e a
umidade do ambiente efa de saturagao. O teste foi executado
com 400 sementes por tratamento, divididas em quatro repeti -
g5es de 100 sementes. Os tratamentos para cada espécie  eram

diferentes em decorréncia dos testes preliminares feitos ante:

1
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riormente. Para a analise estatistica dos dados usou-se a a
nalise de variancia e teste "t". Segue-se a relagdo dos tra

tamentos efetuados para cada especie.

-

Coleta: 18.08.1976 (Passéio Piblico em Curitiba);
N? de placas por tratamento = 12;
Inicio do testé: 21.10.1976;

Tratamentos:

- (a) dedaleiro (Laﬁéenéia pacani ssp.petiolata);

T, - testemunha

Ty - 24 hs de embebigdo em agua fria (ambiental)
Ty - 24 hs de estratificacdo (frio Umido).

(D) pessegueiro—bravo (Prunus brasiliensis);

Coleta: 14.04.1976 (Floresta Nacional de Irati);

N? de placas por tratamento = 8;

Inicio do teste: 22.04.1976;

Tratamentos:

T, - testemunha

T2 - 24 hs de embebicao em agua fria (ambiental)
T, - 24 hs de estratificagao (frio Umido)

(c) imbuia (Ocotea porosa)
Coleta: 15.02.1976 (Floresta Nacional de Irati);
N? de placas por tratamento = L40;

Inicio do teste: margo de 1976;

Tratamentos:

Tl - testemunha

T, - 1 semana de embebigao em agua fria (ambiental)
T, - escarificagao 4

(d) pau-marfim (Balfourodendron ndiedelianum) ;
Coleta:.30.08.1976 (Estacao. Experimental de Florestal —
TAPAR, Teixeira Soares (PR);
N? de placas por tratamento = 20;
Inicio do teste: setembro de 1976;
Tratamentos:
T1 - testemunha
T, - 24 hs de embebigac em agua fria (ambiental)

T, - 24 hs de estratificagao (frio umido)
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A contagem do teste de germinacao foi feita a cada dois
dias péra o'dedaléiro, duas vezes por semaﬁa para o‘pesseguei'
ro-bravo e uma vez por semana‘para:a-imbuia e § pau-marfim.Fo
ram consideradas como germinadas as sémenteé que deram origém
a plantulas que apresentavam cauliculo com exposicdo de coti-
ledones, quando a germinacado .era do tipb,epigea, e cauliculo
gquando a germinacdo era do tipo hipogea.

Procurou-se ‘saber a-pe%centagem,de sementes germinadaé
em 23 dias apés/o seméio, co%forme POPINIGES7D, para se obser
var os tratamentés que tivessem capacidade de superar a dor-
méncia neste periodo. Procurou-se saber para cada espécie até
quando ainda havia germinacao, a fim de se obter a faculdade
germinativa fihal.xNa contagem das sementes germinadas usou-

se a freqllencia absoluta, pois as sementes contadas como ger-

minadas eram postas de lado.

3.4.3. Armazenamento

Foram testados dois tipos prihcipais de armazenamento
por um prazo de um ano para se verificar, de uma maneira ge-
ral, qual o comportamento das essencias estudadas na sua. fa-
culdade germinativa e se era viavel armazena;las.

As sementes, tao logo coletadas, foram postas em armaze
namento, sem tratamento fungi-inseticida, segundo os déis-ti—

pos estudados:

a) Ambiental — as sementes foram acondicionadas em sa-
cos plasticos de tamanho médio e guardadas em ambiente fecha-

do e bem ventilado.
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b) Camara Fria — as sementes acondicionadas em sacos

de plastico de tamanho médio e armazenadas em camara fria.

3.4.4. Tecnicas de Viveiro

Além dos testes de labératério.foi executado um teste
devgerminagéo em embalagens no viveiro da Flona -de Irati; a
fim de verificar as técnicas;mais apropriaaas para a produ
cao de mudas..Para'cada trafémento foram utilizadas 400 émbg
lagens, divididas em:u repefigaes de 100. Para a analise es?
tatistica dos dados usou-se a analise da vafiancia._Segue—se
a relagéé dos tratamenfos utilizados por espéecie, bem como
a epoca de coleta |

a) dedalelro (LaéoenéLa pacari ssp. pet&oﬂata)
gColeta. 13. 05.1977 (Coleglo Estadual Presidente Cos
- ta e Silva - Irati - PR)j
Tratamentos:
Tl - testemunha
Ty - Embebicao em agua fria - 2u hs

T3 - Embeblgao em agua. fria - 1 semana
'Tu - Estratificacdo (frio Gmido) - 24 hs
T - Estratificagdo (frio Gmido) - 1 semana

Semeadura: 10.06.1977

b) pessegueiro-bravo (Prunus brasiliensis)
Coleta: 14.04.1977 (Flona de Irati - IBDF)
Semeadura: 13.05.1977

Tratamentos: os mesmos do dedaleiro:

c) imbuia (Ocotea ponrosa)
Coleta: margo de 1977 (Flona de Irati - IBDF)
Semeadura: 29.03.1977

Tratamentos:
Tl,‘ testemunha
T,. - Embebigdo em agua fria - 1 semana

T - Escarificagao



4l

d) pau-marfim (Balfourodendron niedelianum)
Coleta: julho de 1977 (Estacao do IAPAR em Teixeira
Soares)
Semeadura: 16.08.1877
Tratamentos: os mesmos do dedaleiro.
Para a contagem das sementes germinadas- usou-se a fre-
qliéncia acumulada de germinacdo. As sementes de dedaleiro,.
pessegueifo—bravo e_pau—marfim foram contadas todas as segun

das e quintas feiras e as de imbuia, todas as segundas fei-

ras.
i) Semeadura

Para a prbduggo de mudas em viveiro as sementes- foram
semeadas em regipientes de saco plastico (polietileno de cor
preta - tamanho- grande). Foi planfada uma semente por reci -
piente nas .especies dedaleiro, pessegueiyo—bravo e imbuiab-e
um fruto pof recipienfe no caso do pau—mapfim. Para a prdfug
didade de'semeadurévusou—se uma vez e meia a sua espessura e
terminada a semeadura foram cobertas.p@r uma camada de cepi-

’

lho, que além de fornecer o calor necessario para a germina-

.

cao, e umidade,'ﬁrotege as sementes de ficarem descobertas

nas fortes chuvas. Depois de iniciada a germinacao, os can -
teiros foram_cobertos por’uma esteiré de lamina de compensa-
‘do para proteger as mudinhas contra a radiacdo solar direta
e.queima por geada, que no caso das espécies ‘mais susceti -

veis como dedaleiro, imbuia e pau-marfim podera ser fatal.
ii) Repicagem

_'Procurou-se observar o comportamento das espécies a re

‘picagem, bem como o numero de dias apos a semeadura e se as
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mesmas poderiam ser semeadas em sementeira ou diretamente nas
_embalagens. A tecnica da repicagem foi a mesma para todas as
.espécies pois o importante era saber se.suportavam ou ndo a

operacao.
3.4.5. Sistemas silviculturais

Foram'testados dois sis%emas silviculturais: a ceu aber-
to e eﬁriquecimenté sob cobertura ém linhas. Para.a andlise
estatistica comparativa‘éntfé as variaveis 1medidas nos sis -
temas testadqs usou-se o teste g

i) a'ééu aberto

E o sistema silvicultural mais utilizado e o Unico em
que é'permitido utilizaf os incentivos fiscais ém projetos de
reflorestamento pelo IBbFL

0 experimento em questéoAfoi realizado na Flona de Irafv
ti‘em'érea anteriormente oéupada por um talﬁéo de Pinus pinas
.Ien, que sofreﬁ cdrte raso e destoca por um trator de l3mina.
0 plantio foi efetuado no dia 27 de janeiro de 1976 com a se-

guinte estrutura:

Delineamento estatistico: Blocos completos ao acaso
4 repeticdes |

N9 de mudas por parcela = 25

N? de mudas gtilizadas por espécie = 100

Espagamento = 2m x 2 metros

As medicdes foram feitas de 3 em 3 meses até a'idade‘de
2 anos,‘médindo—se as séguintes variaveis: altura, diametro
do colo e % de sobrevivencia.

A altura das mudas plantadas foi variavel, dependendo
de cada espécie, conforme se pode observar nos Quadros-20,27;

34 e 41 do Apendice 2, 3, 4 e 5.
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ii) Enriquecimento em linhas

0 enriquecimento foi executado em matas degradadas ou
semi-devastadas, que abés'a exploragao foram dominadas quase
totalmente por espécies pioneiras, destacando-se a bracatin-
ga (Mimosa scabrefla). Estas formagSes de bfacatinga sac nu-
merosas em grandes extensoes do primgiro e segundo planaltos
paranaénse. A bracatinga age como arvore "enfermeira" - ou
'"Nurse—treeJ, fornecendo pro{égéo contra geédas, formando n®
s6 um micpo clima diferente ﬁas tambémvéombreando as espé -
cies tolerantes. Aléem do maié, sendo uma.leguminosa aumenta
o teor de Nitrogénio no solo.

0 enriquecimento em linhas & o método mais usado na a-
tualidade e consiste no plantio, em linhas, de. drvores das
éspééies desejéveiéjno_interior da floresta. A abertura das
linhas permifeba énfrada de mais luz e melhOra a aeracgao dos
povoamentos e também permite livra-los de arvores matrizes
de espécies prejudiciais.

No "bfacatingal" escolhido, com cerca 'de 1000 &rvores
por ha é uma altura média de 14 metros, foram abertas linhas
de 30 metros de comprimento por 1 metfo de largufa. Dentro
destas liﬁhas foi feita uma rocada com foice, diminuindo -se
‘a vegetagdo arbustiva. Em seguida, as arvores mais grossas,
sobretudo bracatingas, foram derrubadas com o auxilio de uma
moto serra. A linha totalmente aberta fornéée,'dependendo da
intensidade do bracatingal, uma luminosidade entre 40 a 60%.
Dentro da linha, o'espagamento utilizado foi de 1 x 1 metro
e cada linha dista da outra 3 metros medido do centro . das

linhas. Esta protegao da bracatinga forma um outro micro-cli
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-ma diminuindo consideravelmente a ocorréncia e danos por gea -

da. A medida que as arvores adensadas crescem, necessitando de
mais luz, e feita uma anelagem nas bracatingas que permanece -

ram na area, permitindo a entrada de mais.luz. L preferivel fa
zer'a anelagem, pois, derrubando-se a arvore, ela provavelmen-
te caird nas linhas, atingindo e danificando algumas arvores.

0O experimento foi instalado em 16 de margo de 1976, na
Flona de Irati, com a seguinte estrutura:

Delineamentd estatisticg:ia linha dividida em 4 parcelas

L repetigaes |

N9 de mudas por parcela = 7

N9 de mudas utilizadas por espécie = 28
Espagcamento em linhas = 1 metro
‘Espagamento entre linhas = 3 metros

Bordadura: as duas arvores extremas de cada linha

A altura das mudas plantadas também foi variavel, depen-
dendo de cada espécie, conforme se pode observar nos Quadros

21, 27, 3% e 41 do Apéndice 2, 3, 4 e 5.

2

3.4.6. Tratos Cultufais”'

Nos plantios é_célabeﬁdb foi feita somente uma limpeza,
rocada e coroamento, na entrada da primavera. Depois,deixou-se
sujar para proteger de danos por geadas no inverno. Nos plan -
tios sob cobertura foram feitas duas limpezas pbr ano, deixan-
do sempre a linha aberta. Sempre que possivel a area foi per -

‘corrida a fim de remover os galhos caidos das bracatingas, pro

venientes do corte de um inseto serrador.

3.4.7. Regeneragao Natural

Procurou-se observar, de uma maneira geral, principalmen
te na Flona de Irati, a tendéncia a regeneracio natural das U
espécies. Alem da regeneracgao dentro da mata foi feita uma ro-

cada ao redor das arvores matrizes.a fim de observar melhor a

regeneragdao em outras condigoes, no caso mais luz.



4. RESULTADOS

4.1l. Descricao Botanica

i) dedaléiro

Segundo LOURTEIG ' o génerd Lafoensia tem origem na A
mériga_Tropical, com aproximadamente 10 especies, oéorrendo
ao longo daS'Cbrdilheiras, desde o México até Colombia e Ve
nezuela. A‘maiorié das especies sd3o encontradas no Brasil; |
chegando . ateée Boiivialé Paraguai. Das 6 especies que .ocorrem.
no»Brasii, duas éhegam ao Estado de Santa Catarina onde se
encontra o limite austral do genero.

0 dedaleiro (Ldﬁoenéia pacari St.Hil.ssp. petioiata
' Koehne) & uma arvore de 20 a 25 metros de altura, com 30 a
60 cm de diametro, ramos em geral grossos.

As folhas sio opostas, inteiras,. coriaceas, glabras,
oblongas, -assimetricas, medindo entre 10-15 cm de éomprimég
to, .cUmem obtuso ou subobtuso com poro rodeadé de um caid,
. no verso. Limbo verde-amarelo claro, briihante de ambos os
lados, peninérveo. Nervuras secundarias bem evidentes, com
nervura lateral irregular, existindo nervura marginal. Pe-

ciolo de ate 15 mm.
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As flores em'paniculas terminais umbeliformes ou tam-~
bem nas ﬁltimasvaxilas em curtos racemos ou mesmo solitarias,
grandes, de bot5es,volumosos, vermelhos. Pedicelos do tama-
nho do célicé; ébm 28-38 mm, provido de uma bractea na base
e duas na insergéo do calice. As flores sdo hermafroditas.Ca
lice grande 17-22 mm, afunilédo, com margem reclihada, campa
nulado, com 12 dentes duros; com mais de 10 dentes moles, 1§
culos em geral -encurvados 3%& mm'ésvvezes arroxeados; calice
por»fora,avermelhado. A coréla com lOfpétalas brancas ou ama
relo clara, soitas,‘caducas, retusas no épice de 18-26 mm de
comprimento; as pétalas inserem-se entre os dentes do cali -
ce. Os estames entre 18-26, ‘insértos perto da base do tubo no
‘tergo inferior da linha sub-estaminal, com filetes muito com
ﬁridos 50—80.mm, inseridos no fundo do calice e providos de
antera curva, dorsifixa. Ovario grande, rodeado pelo  disco
elevado e denteédb‘com estilete comprido 6,5-10 cm sobrepas-

sando os estames e estigma simples, capitado muito pequeno.

0 fruto & uma capsula (4-6 x 2-3,5 cm) dura, ovado-glo
bosa, pardo escura, nao fendidos em iojas;‘na maturagao irre
gularmeﬁte deiscente, em forma de um pigé, mais conico.0 fru
to na maturagao se fende, tendo internamente no fundo, a pla

. -
centa seminifera.

Sementes até 30 x 12 mm pardo-avermelhadas, aladas, nu
merosas, arrumadas em pacote no interior da casca lenhosa e

.com o hilo numa das extremidades.

ii) pessegueiro-bravo

0. género Prunus apresenta .75 espécies distribuidas  pe
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la Europé,’Asia temperada e subtropical e América temperada
e tropical. E um genero éosmopolita, rico em espécies. As 7
espécies‘brééileiras, muito semelhantes entre si, foram ini
cialmente désighédas'como Prunus Aphaehogdhpa_Sw.,(cf. Fl

us’classificou—as devida -

Brasil.). Posteriormente, KOEHNE
méﬁte;

0 peSsegueipo—braVo,(énunub‘bnabikieméié Schott  ex
Spreng.) & uma éfvprevde até 20 metros. de altura, com 30 a’

50 om de diametro, com os ramos apresentando bastante lenti

celas.

As folhas sao simples, alternas, glabras, disticas, e
lipticas é.ovadas;‘base obtusa; apice acuninado, com um pe-
queno micron; margem lisa, ondulada; tamanho médio de apro-
ximadamehte 5-12 x 2-4,5 cmy peninerveasg;peciolo de aproxi
madamente 7-20 mm; face superior brilhante; tom verde um
pouco mais'escufo na face superior e verdé pélido em baixo;
duas pequenas gléndulés"arredondadas, uma de cada 1édo~ da
nervﬁra prihcipal, na base das folhas; consistencia sub;co—
‘ridcea; odor de amendoim amargo quando macerada por conter
o écido prussico; gema livre, aéhatada, lafga, ponteaguda,
caduca. Nervuras salientes na parte donsalg-nefvura lateral

regular, curvada. Folha venenosa para o gado.

As flores pequeninas, esbranquigadas, dispostas | em
racemos axilares solitarios de 2-10 cm de comprimento; her-
mafroditas; pentameras, actinomorfas. 0 calice e persisten-
te, a corola caduca. 0 nimero de estames e o dobro do nume-
ro de seépalas. Petalas até 15 mm ae comprimento, com mais

de oito estames férteis e flor com ate 10 pétalas. Ovario
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gamocarpelar, slpero, com um so carpelo, de estilete termi-
nal, com 2 ovulos pendentes em cada carpelc. Um estilete,
partindo. do apice, do ovario. Filetes excedendo os lacinios

do calice.

0 fruto é'uma drupa pequena (6-9 x 7-10 mm) lisa, de

mesocarpo delgado.

Sementes de carogo globuloso com hilo puntiforme.

iii) dimbuia

0 genero Ocotea engloba.aprokimadamente 300 especies,
que ocorrem maCigamenté na America tropical; ha, poreém, re-
presentantésvho Velho Mundo e na Africa do Sul. Segundo VAT
71M0°° dASAquase 60 espééies que ocorrem no Brasil,.aproxi—
madamente 28 éspécies, chegam ao Estado do Parana.

A imbuia (Ocotea ponoaar(Nees)'L. Barroso) & uma arvo
re grande,Avariando sua altura entre 15 a 30 metros, poden-
do chegar ate.a 200 cm de diametro. Ramos pequenos, curtos,
com as:pontésimais escuras.

As folhas sao oblongo—lanceo}adas, atenuadas naAbase,
“acuminadas no apice, finamente coriiceas , as duas paginas
reticuladas,_é éuperior glabra e com as nérvuras imersas, a
infefior mais ou menos vestida de pelos aplicados a superfi
cie e com as nervuras. pouco impressas, as margens'um tanto
bhdulédas, geralmente medindo 6-9 k 1,5-2 cm (ate 15 x 3,5
cm); as nervuras maiores, basais, apresentam nas axilas ni-
tidas domacias de 1-2 mm de comprimento em forma de bolsa,
na face superior abauladas, na inferior abertas mediante es

treita e alongada fenda, sobre a qual ha os pelos comuns da
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folha; peciolo de 5-20 mm. As domicias existem de duas até
seis nas axilas das nervuras e sao levemente salientes  em
ambas as faces.

As flore§ sao hermafroditas, amareladas,relaﬁ}vamente
pequénas, até 4 mm de diametro depois de abertas; estames
externos (tipico de Ocotea) quase sésseis, com anteras apro
ximadamenté.eliptiCas,:arfedgndadas no 5pice,.cujos loculos
se dispoem em 2 pares superﬁéstos;restames internos mais es
treitos, com filetes mais cdﬁpridos, aos quaiS'aderem duas
voiumosas gl5ndqlas esféricas e sésseis; estaminodios fila-
mentoSos,>no épice glabros, mais abaixo deste longamente pi
losos, situados_ehtre as glandulas que adornam a base dos
filamentos estaminais da série interna; ovario supero, gla-
bro, ovoide, agumiﬁado no pistilo, que termina em estigma
e glabfo; todo o fundo da flor & densamente revestido de
longo indumento fulvo-viloso, As bractéolas e bracteas siao
caducas, mas igualmente sericeo-pilosas. Calice tubuloso

com 6 lobos vilosos. Corola com 6 pétalas.

Infloresceéencia mais curta que as folhas, axilares e

quase terminaié,Aracemosas; ramulos curtos, os inferiores gt
ralmgnte com ﬁrés florés, os.supepibres unifloros, revesti-
dés de Pélqs sedosos, feppuginéo—amarelados; gue sé esten-
dem igualmente sobre o perianto, tanto pelo lado externo co

mo interno,

0 fruto € esférico medindo 13-17 mm de diémetro, su-
perficie parda, pericarpo fino; cipola reduzida, representa
da apenas por estreito rebordo ampliado do receptaculo, que

mal abarca a base da baga, medindo quase 10 mm de diametro
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e 4-5 mm de altura, sendo o pedicelo ligeiramente espessado
_né'porgéotsuperior e o perigonio de todo caduco.

A semente e globulosa, com a améndoé,em duas metades
semiglobulosas.

iv);pau+marfim

0 genero Balfourodendron e um genero com uma so espeé
cie? ocofrén@o_noiSul da América'do Sul, mais especificamen
te Brasil, Paraguai. e Argentina.

0 pau4maffim'(Baﬂﬁounqdendnon niedeﬂianum Engl.) e
uma arvore de 25 a 30 metros de altura e 50 a 90 cm de dia-
metro, com os’ramos esgalhados, aScehdentes, e ramificacao
cimosa.

As folhas gép compostas,. opostas, trifoliadas; folio-
los oblongqs,'glabfos ou com pélos'naslnervufas'de-ambas as
faces,-dé cor verde escuraj; brilhante em cima e verde_péli4
do na parté inferiorg a'pégina infericf COM NUMErosocs ~pon-
tos pretos e domééias em fofma de fenda barbada, 5-13 x 2-5
cm (raramenté até 20 x 7 em)j o foliolo central & maior do
que .o0s deméis;Aé simétrico e os outros assimétricos, todos
peninerveos, peCiOIO com 3-8 cm, peciélulos,curtissimos. Ra
qﬁis canaliculado, comprido.

As flores pegueninas, brancas, 6rdenadas em paﬁiculas
terminais mais curfas do que as folhas, hermafroditas, acti
mdrfas. 0 Célice com 4 sépalas pequeninas, pilosas. A coro-
la com Y4 petalas brancas, ovais, com prefloraééo imbricada.
Os estames em numero de 4, alternando com as pétalas, inse-
ridbs debaixo do disco, com filetes'brancos, anteras basifi -

xas, extrorsas. O pistilo com ovario coberto pelo disco e
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perfurado no centro pelo estilete simples e capitado do es
tigma. O disco & lobado e provido com glandulas vermelhas,
gue alternam com 0S estames.

Nas -inflorescencias as flores sao reunidas em panicg

-

la terminal, com os ramos da raquis em cruz, em 5nguld're -
to, pilosa, trazendo as flores, brancas e pequeninas, aglc-
meradaé nas~ponta$, cada qual com pedicelo curto e uma brac
tea.

0 fruto & uma séméra,_pequena, indeiscente, lenhosa,
dura, com ‘U4 léculbs unisseminados e L asas grandes vertical
mente radiadas, coridceas, verde quando frescas, depois amé
relas, cada uma medindo 2,5-4 x 2-3 cm; na bése, auricula -
das; os lécﬁlos, mediante aborto, podem reduzirem-se a 2 e
serem, ocasiohalmente vazios.

Sementes sdo elipsoides, negras, em numero de 4, com

8-9 mm de comprimento.

4.2. Aspectos Dendroldogicos e Fenoldgicos

4.2.1. Nomes vulgares conhecidos

i) dedaleiro

Dgntro_dé sua area de dispersao natural no Brasiluﬁm’
49,55 e 68 recebe 0s seguintes nomes vernaculares; dedal, de- -
daleiro—amérelo, pacari, dedaleiro, loﬁro—da—serra, pau-de-
bicho,'louro, dedal-amarelo, dedal-cabacinha, dedal-cravo,
dedal-roseo, copinho, pau-de-dedal e mangabeira-brava. A de

signagdao que deve ter preferencia € a de dedaleiro, em virs
. . g,

tude de o calice ter a aparencia de um dedal.
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ii) pessegueiro-bravo
Dentro de sua area de dispersao natural no Brasi18ﬁm’
44,55,75 e 78 - . _
‘ recebe os seguintes nomes vernaculares: pesse -
gueiro-bravo, pessegueiro-do-mato, alma-de-serra, pesseguei
ro-brabo (pop.), coragao-de-bugre, coracao-de-negro, mar-
melo-do-mato, vayoVa ou varoveira. A designagao que deve
ter preferencia € a de pessegueiro-bravo, popularmente co-

nhecido como "brabo" por ser uma especie toxica para o ga-

do.

iii) imbuia

Dentro de sua area de dispersao natural no Brasifgsz’

54,68 e 75 . .

recebe os seguintes nomes vernaculares: imbula, em-
buia, canela-imbuia, imbuia-amarela, imbuia-brazina, imbuia-
clara, imbuia-parda, imbuia-rajada, imbuia-zebrina, imbuia-

lisa e imbuia-revessa. A designagao que recebe a preferencia

e a de imbuia..

iv) pau-marfim

Dentro de sua area de dispersao natural no Brasilu’g’

44,52,67 e 75 recebe 0s seguintes nomes vernaculares: pau-
liso, marfim, pau-marfim, pau-de-marfim, guatambu,  piquia-

mamona, farinha-séca, guataia e gramixinga. A designacao que

deve ter preferéncia é a de pau-marfim.

4.2.2. Caracteristicas dendrologicas

As quatro especies estudadas apresentam as seguintes

caracteristicas dendroldgicas, que facilitam seu reconheci -
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mento na mata.
i) dedaleiro.

Copa.umbelifofme, larga e densa nas éfvores adultas.
Tronco reto ou levemente tortuoso, com diémetr@ de- 30 a 60
cm. Folhas brilhantes, verdg—claras, opostas, providas de
nervura marginal, e de uma glandula no apice. Flores gran -
des, tendo_o,célice a forma_de um dedal gbande, dal o nome.
Fruto, capsula grande, em forma de pi§o°‘Casca grossa, rugo-
sa, com fendas ldngitudinaig mais,profundas, de cor cﬁhzaﬁn—

clara, Madeira levemente amarelo intenso.

ii) pessegueiro-bravo

Copa paucifoliéda, baixa e irregular. Tronco reto ou
leyementevtortuoso, com diametro de_BQ-SO’pm. Folhas brilhag
tes,-&erde escﬁro na face superior e verde palido em baixo,
com duas glandulas na base. Flores pequeninas e esbranquica-
das. Fruto, drupa pequenabcarhosa de cor escura. Casca exter
na cinza—ferrugem—escuro; ritidoma aspero com escamas muito
pequenas. Cascé interna de cor marrom avermeihado; oxida - se
rapidamente apos a incisdo.

iii) imbuia

Copa geralmente bastante espessa. Tronco reto ou leve-
mente tortuoso'quando jovem, quando velha apresenta escres -
céncias verruculosas na parte inferior, ditas papos'de im-
buia. Folhas oblongo-lanceoladas, finamente~coriécéas, glaf

bras, apresentando na axila da nervura nitidas domacias. Flo

res .amareladas e relativamente pequenas. Fruto, baga carnosa -
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violacea, com pequena cupola, Casca espessa, cinzento-escura,
superficialmente fissurada com manchas descamantes. Madeira

aromatica.
iv) pau-marfim

Copa labgé e arredondada. Tronco reto, com diametros de
SQ:a 90 cm. Folhas com 3 foliolos apresentando o limbo cober-
to de manchas pequeninas e éécuras (celulas éleiferas),em ci-
mafpilosas,;em baixé com as hervuras.salientes, com démécias'
nas axilés. 0 foliolo médio & maior e péciéluladoo Flores pe-
queninas e brancas. Inflorescéncia paniculada, mais curta que
as folhas. Fruto, samara verde com 4 asas. Casca cinzenfa com

numerosas lenticelas.

4.2.3. Floracgao

As qgétro espécies estudadas tém épocas distintas de
floracao. Dentro do Estado do Parand a variagdo & muito pe -
quena e pode-se mencionar as seguintes»épdcas de florescimen
tos conforme mostra o Quadro Uu. Estes dados se referem a 7

anos de observacoes na regiao de. Irati.

i) dedaleiro

Suas gemas floriferas iniciam seu desenvolvimento no
fim do inverno, nos meses de agosto e setembro. A sua flora—i
gdo & muito intensa, com flores brancas muito vistosas peio
tamanho das petalas e estames. Suas flores s3ao noturnas, que

desabrocham ao cair da noite e perdem as pétalas ao amanhe-
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‘cer do dia seguinte,

QUADRO 4. Epoca de floragdo de quatro espécies florestais do

Estado do Parana

Especies Epoca de Floragdo
dedaleiro ' - outubro a fevereiro
pessegueiro-bravo - dezembro a fevereiro e

julho a agosto
imbuia - setémbro a novembro

pau-marfim - outubro ‘a novembro

ii) pessegueiro-bravo

Suas gemas floriferas inigiam_sed.deéenvolvimento du
‘rante o in&é?no,—ﬁbs meses de julho e.agosto e na primavera,.
nos meses de novembro e dezembro. A floragdo e intensa,‘.cbm
flores e estames amarelos e petalas brancas. Observou-se. num
pequeno talhéo plantado na Flona de Irati, que ja a partir do
39 ano de idade, avespécie comega a florescer.

Estas duas épocas distintas de- floragdo foram observa
das nos municipios de Ifati e Teixeira Soéres, localizados no
segundo planalto. Embora os mateiros da regido de Irati di-
ferenciem na mata duas qualidades de pessegueiro-bravo, o ver
"melho e o°'branco, ambas foram identificadas como Prunus brasl
_Kien&iéf Estas duas‘épocas distintas de floragdao nao implica
ém'espécies diferentes, mas sim numa maior elasticidade de

sua época .de floragdo, em virtude de fatores ambientais*. To

*-HATSCHBACH, G. Comunicagao pessoal.
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davia, este assunto mereceria um melhor estudo no futuro pa-

ra maior clareza e perfeita elucidacao.

iii) imbuia

-+ - - - -
Suas gemas floriferas iniciam seu desenvolvimento du-
rante o inverno, nos meses de julho e agosto. A floracgao e

intensa, com flores amareladas relativamente pequenas.

iv) pau-marfim

Suas gemas floriferas iniciam seu desenvolvimento du-
rante o inverno, nos meses de agosto a setembro. A floracao

¢ intensa, com flores brancas pequenas.

4.2.4, Frutificagdo

As quatro especies estudadas apresentam tipos diferen-
tes de frutos e épocas distintas de maturagao, conforme Qua-

dro 5.

'QUADRO 5. Tipos de frutos e epoca de frutificagad de quatro

especies florestais do Estado do Parana

Especies Tipo do Fruto Epoca de Maturacgao
dedaleiro ‘ capsula maio a agosto
pessegueiro-bravo drupa fevereiro a outubro
imbuia ' ' baga janeiro a margo

~pau-marfim samara ‘ junho a dezembro
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Das quatro especies mencionadas, apenas o pau-marfim,
tem no fruto a unidadé disseminaddra, pois as sementes nao

se destacam do fruto.
4.3. Aspectos Ecoldgicos

4.3,1. Area de dispersao

i) dedaleiro
No Brasil, ocorre nos Estados de Matb Grosso, Sao
Paulo, quané ¢~Sahta Catarina. Ocorre também no Para -
guai.
" No Estado do Parana, foi feita coleta de material ou

‘observacgOes nos seguintes municipios, (Fig. 3):

19 planalto: Curitiba, Rio Branco do Sul, Bocaiuva
do Sul, Colombo,,Almirante Tamandare, Cerro Azul e Campo Lar
go. | |

29 planalto: Ponta Grossa, Irati, Castro, Pirai do
Sul, Telemaco Béﬁba, Teixeira Soares, Ipiraﬁga, Jaguarial -
va, Arapoti, Imbitﬁva, Palmeiras, Porto Amazonas, Balsa No-

va e Tibagi.



Fig.

3 - Locais de observagdoou.coleta de material botanico_ do dedaleiro do

Lstado do Parana.
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ii) pessegueiro-bravo

NblBraéil, ocorre ‘em todo o planalto sul—brasileiro,seg
do~especialmente freqliente no Parana e Santa Catarina. Segun-
do ANDRADE e VECCHI® & muito comum_na‘Sérra do Mar no Estado
de Sao Paulo. Ocorre ainda no Estado do Rio,de“Janeiro,na Ser
ra dos Orgiaos e no Itatiaia73,'é néo.rafamehte no sul de Mi-
nas Gerais e Mato Grosso'>

No Estado_do Parana ocorre em quase:todo‘o Territorio,
primeifo, segundo:e téréeiro planalfos, sendo mais comum no
segundo planalto. E muito ffeqﬁente nas matas do rio Iguagu;
A especie foi observada nos seguintes munic{pios paranaenses, .
(Fig. 4):

19 planalto: Curitiba, Rio Branco do Sul, Cerro  Azul,
Almirante Tamandéré, Colombo, Piraquara, Campo Largo e Rio
Negro.

.29 planaitd: Telémaco Borbé, Tibagi, Ponta Grossa, Pal-
meiras, Irati, Teixeira Soares, Prudentépolis, Imbituva, Re-:
bougas, Rio Azul, Mallet, Ipiranga, Ivai5-SEQ Jodo do Triun -
fo, Indcio Méftins, Castro, Pirai do Sul; Arapoti e Jaguari-
aiva. | | |

39'planalto: Mamburé3 Roncador, Iretama, Barbosa Fer-
'raz,'Féhix,.Quinta‘do Sol, Peabiru, Araruna, Janiopolis,; Boa
Esperanga,Acampina'da Lagoa, Ubirata, Eng.tBeltréo, Foz do I-
guagu, Sao Miguel do Iguagu, Medianeira, Matelandia, Campo
Mourdo, Cleveldndia, Céu Azul, Cascavel, Santa Helena, Guara-

puava., Pitanga e Realeza.



~

Fig. 4 - Locais de observagdo ou coleta de material botanico do pessegueiro-bravo
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~1ii) imbuia

No Brasil, ocorre no Sul do Parana e Norte de.Santa Ca
tarina, mais éeralmente associados as matas de Araucdria, on .
de ocupa o segundo lugar em quantidade.

No Estado do -Parana, foi feita coleta de material ou
obéérvag6es nos.seguintes municipios, (Fig. 5):

1?9 planadlto: Curitiba, Bocaiuva do Sul, Rio Branco do
Sul, Campina Grande do Sul, Almirante Tamandare, Colombo,
Rio Negro, Lapa e Campo Largo. |

29 plahalfo:VPrudentéﬁolis, Irati; Ponta Grossa, Pi-
rai do Sul, Ipifanga, Rebougas, Unido da Vitoria, S3ao Mateus
do Sul, Teixeira Soares, Palmeiras, Ival, S3o Jodo do Triun-
fo, Imbituva, Castro e Tibagi.

39 planalto: Guarapuava, Clevelandia, Inicio Martins,

Laranjeira do Sul, Pitanga, Palmas e Pinhio.
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5 - Locais de observagao ou coleta de material botanico da imbuia

Fig.

no Lstado do Parani. (drea de distribuigdo natural & maior)
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iv) pau-marfim

No Brasil & espécie quase que exclusiva do Sul do
_Paié,;na £pegiéojépmpreendida’entre oé‘afiﬁentés do rio Pa-
ﬁaﬁapanema em[SES"Paulo e Parani, até OnNoftéde"Rio Gran-
“de :do .Sul} também encontrada no Vale’do'Itajai, em Sanfa Ca
'tarina.,JANKAUKIS e rRI0OSS" assinalam sua presenga, em menor
eSéala,Qnngul'dé?ﬁstado,de Mato Grosso. MELLO58 assinala-a
’?aﬁbémrém;pequehaﬁéécala na'fegiégﬂliforénea da Bahia. Ocor
re no municfpid,derigosa no Esfadg.de Minas.Gérais*. Segﬁg
4d6}RIZZINI75 encbhtra—se'no Estédé do Rio de Janeiro e esyﬁ
ltendé;ée E'Argéntina e Paraguai. |

| NoxEstadé,dQ;Parahé possui sua maior ‘densidade de o-
cprféncié_principaimgnte no Norte é‘Oeéte,monde'é,ainda vul
gar em capoeiras;zA‘espécie foi observada nos seguinteé mu~
'ﬁic{pidsfﬁaranaéﬁsés? (Fig. 6) :

29 piaﬂaltb? IratiwyPrudentépqlis,‘Telémaco Borba,Téi
xeira Soafeé e Tiﬁagi, : | |

39’pianalto:'Medianeira, Foz do Iguagu,'SéélMiguelvdo
;Iguagué‘Méfelapdié, Mapééhal Céinclido.lRond;::nj> Guaifa, Casca-
véi,'Palétiné, Cémpd'Mour5o, Realé;a, Mamburée, Roncador, Ma
fiﬁgé, Ciaho?te, Umuarama, Santa Helena, Céu Azul, Toledo,.
Capanema, Terra Roxa do Oeste, Iretama,,Barbosa Pefraz,vPeé
biru, Afafuna, Féﬁix,‘Quinfa do Sbl; Eng. Belfféo,'Janiépo;
;11;5’Bda Esperanéé,_Ubiraté, Nova.Cantu , Campina da Lagoa.

e Dois Vizinhos.

% SHIMIZU, J. Comunicagdo pessoal.
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6 - Locais de observagao ou coleta de material botanico do pau-marfim

Fig.
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4.3.,2, Aspecto do "habitat"
i) dedaleiro

A ocorréncia do dedaleiro foi observada em varios 1o

cais do Estado do Parania. Estas observagoes. confirmam as ob

‘servagdes prévias de WASJUTIN®®, LOURTETG'®, HATSHBACH e MO

RETRA FILHO?® ‘e OCCHTONT e HATSCHBACH®Z,

Ocorre no primeiro e Segundo planalto pafanaensep'pré
'ferencialﬁente encontrada nds flbrgstas de.Araucéria e mais
‘raramentghfaﬁbém ém'oﬁtras formagoes végéféis. Em ambas as
'formaQBes ﬁode sérfvista tanto isolada como em macigo pufo
de acordo ch,a ﬂégiao e meio ambienté,'dersed crescimento.
Nasvmatasbprimériaé? gerélmente em forma de arvore alta,
.20—25 metro$>de altura, trQnCO~feto ou lévemente tortuoso,
com didmetro de 30-60 cm. Na sub-sera, apresenta-se éqmumeg.
te em-formaﬁde aTVéreta,’3—15 metrbs‘de1éltura, copa irrégg
lar e tronco tortuoso.

£ uma espécie seletiva higréfita, encontrada princi -
~palmente nas matés das planicies, Vérzeasfexistenteé ao len
_go dos rios, encéstas suaves, bem-‘como nas  depressoes dos
terrenos; onde a drenagem e lenta;_Na'subééefa costuma de-
?envolverﬁse,_de mbdo geral, proximoe as margens dos rios e
vregaﬁosg‘énde os 'solos se apresentam bastante Gmidos. |
Na Flona de Irati é pouco freqllente, com vasta porén
“descontinualdisperséo, preférindo as orlas da mata,.lugares
Umidos, margens de rios e encostas suaves. Os exemplafes ai
encontrados sdo de portovelevado. No municipio de Irati, em
terras do Colégio Florestal se apresenta em forma de arvqﬁg

ta nas encostas suaves e capoes.
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ii) pessegueiro-bravo

Sua  ocorréncia foi observada em varios locais do Esta

do db Paﬁané Estés ‘observagoes confirmam .as observagbes pré
95 35 51

v1as de WASJUTIN , KLEIN & HATSCHBACH , MAACK®™, PELLICO
NETTOGS, HATSCHBACH & MOREIRA FILHOZ® e KLEIN & HATSCH -

Oqéfre:36 primeiro e segundo planaltolparanéehse, na
negiéo‘déé-mataslde Araucirias e na mata - subtropical do ter
~ceiro pianalto}‘ﬁ‘uma espééie pioneira e-he1i6fi1a e portan
to~caracfériétidafdos,capéés, onde de fato, predomina em ge-
fal, sbbféfudo=em se tratando de capSes em vias de formac¢ao,
a0 paséofque nbé-caPSes ja mais desenvolvidos ocorre somente
né sua drla.

Na Flona de Irati é uma das espe01es mals caracteristi
~cas,. ocorrendo em solos Umidos formando, as vezes ma01gos qua
-Se.purdsf-

iii) imbuia
Sua’ ocorrenc1a foi observada em varlos locais do Esta-

do do Parana 'Estas observagoes conflrmam as observagoes pre

vias de MaACK®l, KLEIN & HATScHBACH®® | PELLICO NETTO®®, HUE-
o 5
ck®' | HATSCHBACH & MOREIRA FTLHOZ® , OCCHIONI & HATSCHBACH®Ze

KLETN ‘& HATSCHBACH'L,

Deﬁtfe as espécies de Lauriceas sobressai sem ddvida
a»imbuia;ﬁéue € a drvore caracteristica por exceléncia nas
iaSsociaéSesfdos‘pinhais; nao s pelo seu carater de "espécie
exclusivaﬂfdas florestas.de araucaria, segundo KLEINqs, como

também~pelos~densos agrupamentos, que vem formando em gran -

'des extensdes, sob a cobertura superior dos pinhais, contri-
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buindo assim, decididamente, na fitofisionomia desta impor-
‘tante formagao vegetal do planalto sul-brasileiro.

£ sem divida, a espécie caracteristica mais importan-
te da "Formagao de Araucéria”, depois do pinheiro. MAR -
TINS 7 diz que em~cada hectare ocupado por pinheiros, ha ge
ralmente 10 a 20% de imbuia. HOEHNE, citado por‘MARTINSS7
contou em cada.hectare, dté 50 pinheiros e 20 imbuias..

A imbuia néd apresenté.afinidadES pronunciadas por de
terminadoéjtipoé.de solos, sobretudo tomando-se em conside-
racao as propriedades ffsidés dOS-mesmoé;.CresCe indiferen-
temente nos diversos agrupamentos vegetais situados, tanto
no fundo dos vales, meia encosta e topo dos mesmos, sem sen
sivel variagao naJabundancia e freqllencia. Torna-se  muito
expressiva,.deseﬁpenhéndo a fungio de dominante da sinUsia
das maCrofaneréfifas, sobretudo nas sub-matas dos pinhais

mais desenvolvidos e consequentemente mais evoluidos em sen

tido ao climax climatico.
iv) pau-marfim

A sua ocorréncia foi observada em varios locais do Es
tado do Parana. Estas observagoes confirmam as observagdes
prévias de wasgurIn®S, kLeIn®®, maack®l e PELLICO NETTO®®.

Trata-se de espécie pioneira indiferente e higrofita,
a qual forma o inicio da série sucessional, observada atual
mente na mata subtropical da bacia do Parana e que tem como
consequéncia a impressionante expansdao da mesma sobre as
formacSes de Araucaria e dos campos. Estao portanto as espe
cies pionéiras em condigaés de creséer normalmente também

em solos pioneiros ou parcialmente esgotados.
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0 pau-marfim € uma arvore pioneira indiferente, pois
cresce indistintamente nas diversas zonagoes e situagoes to-
pograficas das matas, sem apresentar sensiveis preferéncias
por lugares umidos e secos. Pode ser plantada em vales, var-

- . - . - ~ ' " .
zeas e planicies umidas porem nao encharcadas, inicios de
encostas, terrenos suavemente ondulados como também abrup-
tos. Cresce melhor em terrenos com umidade media que melhor
se prestam a absorcao das substancias minerais e . organicas
por parte do vegetal. Nao deve ser plantada em terrenos mui-
~ to secos, como encostas muito abruptas e topo de morros.
a3 7 . :

Segundo KLEIN em determinados locais da mata subtro-
pical a espécie é tao abundante que se torna uma das sub-do-
minantes da floresta. Cresce frequentemente nas associagoes
secundarias, razao pela qual podera ser usada para reflores-

tamento, podendo ser cultivada em campo aberto e em associa-

goes puras.

4.3.3. Agrupamentos fitossociologicos
1) dedaleiro

Segundo OCCHIONI e HATSCHBACH®? ocorre no primeiro e
segundo planalto paranaense quase sempre associada a erva -
mate (Ifex paraguariensis) juﬁtamente com outras especies
quevséo encontradas nos ervais, entre outras: cedro (Cedre-
La §i8848i8), voadeira (ILex brevicuspis), péSSegueiro—bra—
vo (Prunus b&aéiﬁienéié),.saboneteira (Quillafa brasilien -
444), capororogao (Rapanea umbeﬂ&éta) e araucaria (Arauca -

ria angustifolia)l.
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ii) pessegueiro-bravo

E uma espécie prSpria e caracteristica dos capoes, o-
correndo junto com outras também caracteristicas, principal
mente no primeiro e segundo planalto, como guaperée” (CLethra
scabra), cataia (Drymis brasiliensis), cambara ( Cochnatia
polymosapha) , aroeira (Schinus Lenebinihifolius), guabirobei
ra (Campomanesia xanthocarpa), juvevé (Fagara keeinii) e pi
menteira (Capsicodendron dinisii). E encontrado com grande
abundancia e freqiiéncia, ao passo que nas matas mais desen-
Volvidas, & em geral mais raro, onde costuma ocorrer de pre
feréncia, somente como exemplar plenamente desenvolvido,nas
associagoes dominadas pelo pinheiro—do—parané (Anauca@ia'ag
gu$ZLéo£La) e a imbuia (Ocoiea pono¢a)3u.

Ocorre também nas clareiras das matas semi—dévastadas
associada a outras espécies, tais como-canela—fogo (Chypio~
'canya aschensoniana)l , o.guaporé (Lamanondia speciosa), a er-
va—de—indio'(Citnoneﬂﬁa paniculata), além de outras menos
freqllentes.

Ocorre nos pequenos nucleos de capoeiras, dominadas
pela tupiXaba—brahca (Baccharnis el eagnoides)e pelas tubixa-
bas-pretas (Simphyopappus spp. e Vernonia spp.) junto com
outras espécies entre as quais, caroba (Jacaranda pube&uﬂw,
camboatds. (Cupania vernalis) e outras.

Ocorre na mata subtropical do terceiro planalto, jun-
tamente com outras eséécies entre as quails se destaéam: ce-’
dro (Cednrela f4is84i8is), marfim (Balfourodendron niedelia -
num), angicos (Piptadenia spp.), diversos ipes (Tabebuia

spp.), cangerana (Cabralea glabernima), canelas de diver -
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sas qualidades (Ocotea spp. e Nectandra spp.).

iii) imbuia

35

Segundo KLEIN & HATSCHBACH™" pelos nlcleos remanescen

tes da mata nativa, que prédominava nos arredores de Curiti
ba, grande parte destas areas, era primitivamente cobérta
pela Floresta de.Araucérias, na qual predominava no estrato
superior o piﬁheiro—do—parana (Araucaria angustifolial), que
devia formar por vezes, densas e'quése continuas coberturas
imprimindo assim o aspecto caracteristico a ?aisagem regio-
nal. O denso suﬁ—Bosque, formado principalmente pela imbuia
(Ocotea pohrosal, sassafras (Ocotea pretiosa) e diversas ou-
tras Lauréceas,_muito contribuia, para imprimir a estas ma-
tas um cunho fitofisionomico préprio e muito caracteristi -
co, primando o aspecto externo, principalmente pela unifor-
midade, em virtude das largas e densas copas umbeliformes
dos pinheiros. |

Nos locais cobertos por vegetacdo mais evoluida, os
sub-bosques erém cobertos principalmente pela imbuia, re -
presentada por arvores galhosas, em regra mal formadas, com
tfoncos grossos, geralmente curvos e retgrcidos, contrasta-
va de modo acentuado, com os troncos esbeltos dos pinhei -
ros. As arvores mais importantes, que cresciaﬁ entre as im-
-builas, deviam ter sido principalmente as seguintes, a jul-
gar pelos nicleos remanescentes estudados: canela-imbuia
(Nectandrna megapoiamica), sapopema (SLoanea Lasiocoma),agoi
ta-cavalo (Luehea divardicata), canela-fogo (Cngptoéanya as-
chensondiana), e pinho "brabo" (Podocanrpus Lamberitii), erva-

mate (ILex paraguariensdis), tapias (ALchornea sidifolia e
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A. triplinenvia), canjarana (Cabralea glabeanima), guagatun
gas(Casearia spp.), camboata (Matayba efaeagnoides), cedro
(dédheﬂdlﬁiééizié), bracatinga}(MZmOAa scabrella), canela-
sebo(0cotea pubenuﬂa),cuvaté (Cupania vernalis) e outras me

nos freqﬂentés.
iv) pau-marfim

Segundo'HUECK31 o pau-marfim ocorre na regido das ma-
“taé“subtfcpicais,do Leste e do Sul do Brasil, juntamente
»cém outrasle3p€cies.entre as quais, destacam-se cedro (Ce -
drnela §4444Lis), peroba (Aspidospenma ﬁaﬁyneunom), cabreuva
fMynocanpuA grondosus), agoita-cavalo (Luehea divaricatal,
canjarana - (Cabralea glabernima), imbuia (Ocotea porosal), va
rias espécies de jacarandas (Machae&ium.spp.),angicos (PLp-
tadenia spp.),.ipés (Tababuia spp.) e outras.

0 limite ocidental de sua distfibuigéo é formado em
grande éxtenséo pelo rio Paran5; especialmente a Noroeste,
fato que confere a esse rio um caréter de barreira da vege-
tégéo de priméira ordem.

L o pau-marfim ocorre na mata pluvial-

Segundo MAACK
tropical dos planaltos do interior, que'é caracterizada prin
cipalmenté entre outras pelas seguintes espéecies: perobas
(AApLdo&peﬁmd spp.);_cedrog(CanQKa spp.), canelas (Ocotea
spp.e Nectandra spp.), lourp-pardo (Condia trichotomal ,i-
pés (Tabgbaia spp.) . Ocorre também na regido das matas de
Araucéria} amplamente distribuida, junto com imbuia (Ocotea
porosal), erva-mate (ILex paraguariensis), sassafras {Océtea

pretiosa), jacarandal(Dalbergia brasifiensis), monjoleiro’

(Acacia polyphytla), cedro (Cednrela §issifis), pinho " bra-
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bo" (Podocarpus Lambentii), guavirova (Campoﬁaneééa xanto -

canpa) e outras.

4.4. Aspectos da Semente
u.u.l.'Descrigéo
i) dedaleiro

0 fruto das plantas da familia Lythraceae & uma cap-
sula. Esse fruto & caraéterizadO«por ser lenhoso, indeis -
- cente, uniloculadb,_proveniente de um ovario slUpero. A pla
cenfa cresce ﬁuifo durante a maturagéd das sementes e che-
ga a romper a pr6pria>pafede do ovario e ate o_reéeptécu -
lo.

Txiste praticamente uma Unica estrutura, envolvendo
o embrido pois a semente nao apresenta ehdosperma.

0 tegumento & amarelado, medindo em média 2,4 X l,i
cm. No centro, bem visivel, encontra-se o embriao em for-
ma bval,'apresentando—se na extremidade é forma de um bi-
‘co saliente. O embrido é semi-oval, medindo em média 0,7 x
: O,S_mm'er bico 0,2 mm. A semente & plana com o hilo numa

-das extremidades.
ii) pessegueiro-bravo

0 fruto das‘plantasvda familia Rosaceae & muito va -
riado, porém na subfamilia Pruncideae onde se inclui esta
espécie, € do tipo drupa. Este fruto & caracterizado  por -
ser carnoso, de coloragdo violeta gquando maduro, dilocu -
lar, proveniente de um ovario sipero.

Existem duas estruturas fundamentais envolvendo o em
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brido na drupa:

a)‘O_tegumento - de consisténcia dura, porém ndao sendo
bArpeira.para a penetragdo de igua e do ar, ja que.nao € im-
permeavel.

'b) 0 endosperma - quando parfido‘ou amassado, exala um
pronunciado: cheiro de dcido prussico. Na sua extremidéde,na
intersegaq do hilo, encontra-se o eixo embrionario, com apro

ximadamente 2 mm de comprimento.
iii) imbuia

0 fruto das plantas da familia Lauraceae € muito Varié
do. Contudo,jno género Ocofea € uma baga com cupola. Este
fruto é-éarqcteriZado por ser carnosovde coloragao escura
quando maduro, proveniente de um ovario supero.

'Existém duas estruturas fundamentais envolvendo o em-
briao na baga;b

a)o teggmenté - de consisténcia dura, quase imperme5¥

vel,

b) O endosperma - dividido em duas metades semiglobulo
sas; apresenta cotilédones grossos, plano-convexos, com a su
perficie lisa ou finamente rugosa, encerrando uma peguena

plumula e radicula.

iv) pau-marfim

0 fruto das plantas da familia Rutaceae & muito varia
do;'porém no género Balfourodendron é do tipo samara, com U
asas grandes, largas, verdes, nervadas e auriculadas na ba-
se. O fruto‘é a unidade de disseminacgao éom as sementes in-

clusas.
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A semente Quando existe, pbisié“muitoréomum os .16culos.
serem vazios, € linear, em\nﬁmero de 4, aladas, com 8 a 9 mm
de comprimento e‘négras.

Existem tpés{est;uturas fundamentais envolvendo o em-
briao na S§mara:

a) 0 pericafpov— duro.e lenhoso,. dificil de ser aber -
to, pois;'O'mesmo'é_indeiscente. Nao apresenta simetria -~ e
iehtahdo—se abriflo,-¢om_uma faca ou tésogra, geralmente cor
ta—se-ao meio a éeménte. 0 pericarpo nao € impermeavel, mas:
a sua estrutura lénhosa & a Gnica res?onSével pelo infcio. da
"germihagéq que € demorada.

b) O-tegumento - de cor preta e fino.

c) b enddspgrma - com consisténcia oleosa, sendo difi-.

cil ver 'a olho nu o embrido.
4.%.2. Manipulagao
a)‘ﬁpoca de maturagao

Através da coleta sistematica de material em varios lo
cais da disperséo natural das quatro espécies estudadas, ob-.
servoufse”as épbcas de mafuragao pafa cada espécie, de acor-
do com o Quadro Sy'Ap6s os periodos de méturagéo serdo difi-
cilmente‘encontradas arvores que ainda possuam frutos ou se-
mentes emiseus ramos. A variagéo'da épocé de amadurecimento.
das sementes para cada espééie em particular & devido a cara
‘cteristicés'individUais das arvores, com pouca influéncia’de
fatofeélrégiohais. Isto pode ser verificado peia obServaggo
de érvoreé Perimas uma das outras, bem como uma drvore, a--

‘presentando as seguintes defasagens de maturagao das semen -
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tes;
i) dedaleiro = 15 dias
iid ﬁessegueirofbravo = 30 dias
1ii) iﬁbuia = 30 dias
iv) pau-marfim = 60 dias

b) Producdo de sementes

A produgdo de sementes das quatro espécies estudadas é

‘muito variavel de uma arvore para outra.
i) dedaleiro

Em fepmos médios uma drvore pode produzir até 5 kg de
frutos. E éleVada; a quantidade de sementes férteis, cheéan—
do a apréximédamehte 80%. A producao de sementes verificadas.
em Foz do Chopin,,iniciou~se a partir do 89 ano.*®

0 frﬁto pesa em média 12 gramas; contendo aproximada -
mente Bd'éemgntes; Un kg de frutos di em média 227 gramas de
semente$ ou 6.315 sementes. Portanto a quantidade de semen -
tes num ffutgtde dedaleiro € aproximadamente 20% do peso do

fruto.
11) pessegueiro-bravo

Em termos médioé uma arvore pode produzir até 10 kg de
frutos.'Em duas érvores‘coletadas na Flona de irati,»o peso
dos frutos foi de respectivamente 7,460 kg e 8,250 kg. A pro
_duééo dbs»ffutos ja comega a partir do 40 ano e a porcenta-
gem de seméntes férteis j& & superior a 85%. Unm quilo de fru
_ﬁoé dévaproximadamente 0,350 gramas de sementes ou 1757 se-.

* HANEL, H. Comunicacdo pessoal
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mentes, sendo elevada a quantidade de sementes féerteis, che

gando as vezes a até 95% sua faculdade de.germinaggd.
iii) imbuia

De  uma maneira geral, sua frutificagdo € abundante,
: , o N
podendo plantas aparentemente novas produzirem de 10 a 25

quilos de sementés,Asegundo verificagSes feitas por MUNIZ61
ém 5r§oﬁgs marcadas no Parque Estadual FiOréstal‘dé Vila Ve
,}hé (PR) e cohfirmado na regiao de Irati—Teixeiré Soares; E
 ém torno de 50 a-80% a quantidade de sementes férteis, em
virtude das mesmas serem atacadas pela larva de um  inseto
“coleépfero (Heiﬂibué pdﬁ&uﬂué).

-Em;termés médios 1 kg de fruto produz 750 gramas de £
lﬁentes'oq uéu sementés. A casca da semente de imBﬁia consti
tui 25%‘do'pe$Q:dQ frufo, ou seja, a séménfe limpa represen
«£é>75% do.péso do.fruto;

.HQEHNE27 diz‘que as mudas plantadas no Jardim} Botani
co de S3o Paulo comegaram a produzir seméhtés com 8Hanoshde

idade.
iv)..pau-marfim

Afprodqgéo de frutos de pau-marfim & muito abundante
ajpénté de , Es'vézes, fazer vergar os galhos. E muito bai -
xa, pdfém, a quahtidade de sementes férteis, aproximadamen-
te 50%. Em férmos médios uma arvore pode produzir até 20 kg
de frutos, iéto quando a mata € mais rala e as arvores es4_
Atéo mais_espagadas uma das outras. Contudo, em matas' “mais

'fechadasféétaiquantidade varia de 5 a 10 quilos. Foi obser-
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vado no arboreto Palmas em Monte Alegre a frutificagao em 52

vores com 13 anos de idade. Em termos médios 1 kg de frutoda
1800 frutos com asa e 2400 sem asa.

c) Disseminagao
i) dedaleiro

Quando os frutos estao maduros, com coloragac marrom
escuro, eles nao se. abrem longitudinalmente, pois, sdo in -~
‘deiscentes, mas se fendem, desprendéndo—se*da 5rVdfe pelo qé.
lice, que fida preso, Neste caso, cai uma parte da capsula
qom as'sémentes dentro. Em outro caso, a céésula se fende um
pouco, ficando as sementes expostas, estas, por serem aladas
~sdo disseminadas pelo vento. Nesta hipStese, as sementes se
desprendem da placenta, ficando no calice as marcas das mes
mas .

Muitas vezesAos frutos ficam intactos com as sementes
dentro.‘Eﬁtéo, estas se decompoem facilmente.

ii) péssegueiro—bravo

Quando os frutos estao maduros, com coloragao violeta
a azul escuro eles sao muito procurados pelo sabii que € o]
seu maior disseminador. Em outros casos, eles céem e ficam
nas proximidades da drvore. Como geralmente 556 comidos pelo
sabii, a quantidade de mudas de todo o tamanho e enorme. Feil
vérificado sementes germinando sob o leito de estradas, bar-
rancos, enfim em areas que num raio de até 500 metros nao

havia nenhum pessegueiro-bravo adulto.
iii) imbuia

Quando os frutos estdo maduros, com coloragao escura,
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eles caem, Caem também frutos verdes e semi-maduros, que sao
diferenciados por sua coloragao entre vermelho e amarelo. Os
passaros; principalmente o sabid, come a.éua polpa, maé devi
do o tamanho do_ffuto ﬁao se sabe se ele o come inteiro. Em
arvores situad§$ ha orla da.mata, os frutos ihicialmente re-
cobertos por uma polpa, caindo no chdo, sao limpos em poucos
‘dias desta caséafprotetora e apresentam-se ent3o nus. Se nio
forem Soférfados por areia ou barro, com as enxurradas, em
geral apodrecem’féﬁidamente ou perdem o poder’germinativb.

Mas, sendo sotérfados, ou afundando entre'o'solo,vgerminam

facilmente. Constat0u~se sementes germinando ate em leito de

estradas.
iv) pau-marfim

Quahdo os trutos estao madurds; com 'a coloracao varian
do entré o amarelo e o cinza, eles.sao facilmente_desprendifA
dos da éfvore pelo>vénto e por serem alédos sao encontradoés.
a uma distancia de até 200 metros. A disseminagdo dos frutos

€ quase toda pelo vento, pois os passaros ndao os comem.
d) Coleta e extragao

Os'frutostas quatro espécies estudadas poderao ser c

el

letados em épocas indicadas pelo Quadro 5. Para a coleta, de
verdo ser escolhidas arvores com boa.producado de frutos. As-
arvores para a coleta dos frutos, devem ser escolhidas com

base no aspecto geral, especialmente tronco e copa.

i) dedaleiro

As sementes se desprendem do fruto com dificuldade, e
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por isto € mais facil a coleta dos frutos diretamente nas ar
'vbres. Como a produgao dos frutos concentra-se na copa, a
p?ssoa encarregada da sua coleta, subindo né arvore pode com
uma boa taquara ou um gancho simplesmente derruba-los e en-
‘t3o coleta-los no chao. A quantidade de frutos que,caem, in-
teiros ou parcialmente, &€ bem maior do que as sementes. Cole.
tar os frutés*no chio antes de se subir ndo & muito aconse -
lhavel, em virtude de existirem muito poucos. Eles se des -
prendem parceladamente e por ateé 4 meses ainda hi frutos fe-
chados ou sémi—abertos, tornando anti—econsmicaga.coleta.
Coletados os frutos, passa-se a operaggo‘de extragao

‘das sementes. Os frutos sao bastante lenhosos e o meio mais

pratico de quebra-los & com um martelo ou similar.
ii) pessegueiro-bravo

Como a grande maloria das érvores que-produ;em uma boa
quantidade de frutos, estd na oria da mata, nos capdes, nas
clareirés,'em,virtUde de ser uma espécie heliofita, a cole-
ta dasAsementes pode processar-se tanto no chao como direta-
mente na arvore. A "catagdo" geralmente & aconselhivel em ar
vores isoladas, polis a semente sendo um pouco pesada pode
ficar debaixo das folhas, dificultando a sua coleta. Neste
caso, geréimente as sementes estao limpas da polpa do fruto.
Nd,segundéiCéso, a coleta pode ser feita através de um-trabg
lhador que subira na arvore, podendo para isto se utilizar
de uma escada. Neste caso deve-se limpar ao redor da érvore
e colocar uma lona grande, que servira para recolher oé fru-
tos colhidos.

Coletados os frutos, passa-se agora a operacao de ex-
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tragép das;sementes; Para séparar as Seméntes_da parte carno
Sa; um proéessofprgtico'é deixar de molho por dois dias numa
lata de querozene 6u similar. Passados estes dias, a polpa
1ncha se, fac11;tando a llmpeza por maceragao.‘A-polpa fica
no fundo‘dé'lata é»as semeﬁtes.em'cima,1ppdendo.sé; retira -
'das da lata COm'a méo.'Em éeguida, as séméntés sao postas'.év
3secar numa penelra de bom tamanho. Nao & necessarlo expo-las

.dlretamente aos raios solares, basta o mormago do dla .para

seca~1as.
iii) -imbuia

A‘melhoﬁ»cqleta é a feita diretamentevda'érvoref Toda-
via o proées$o mais4usado é a'catagao", principalmente -onde
as imbuiasxse:éoﬁqentram, ficando as ‘arvores muito proximas
uma‘das}outpéé: Afébleta direta, atfé§és_da subida de um tra.
balhédof égdqfraVés de escada, é indicadé para as'érvbres de
”altuna-ﬁédiéu Paré ds gigantes da florésta,‘que ja sao ra-
‘ros; ou ﬁesmo para as arvores grandes, este processo e‘ con-
‘tra 1ndlcado em virtude da arvore ter uma copa enorme o- qUe
torna a coleta multo lenta e perigosa e pela epoca desunifor
me de maturagao. Mesmo correndoe o risco’ de se coletar semen
tes»infegtadas'ou velhas, a "catagao" do chao o processo
'-mais corum na‘Sfea'de dispersdo natural da especie.
-Cdlétados os frutos, passa-se para a operagad,de extra
 §50 das éémentés. Os frutos si3o carnosos e devem ter éepara—
das as‘seméntes'dég;mesmos; Esta operacdo & um pouco traba -
lhosa efmﬁifbsjviQeiriétas preferem semear vas sementes com
éApolpaQ o que nac € aconselhavel pois assim, elas ficam

mais impermeaveis, dificultando a germinagao. Muitos pensam.
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‘que para tirar a polpa € necessario expor os frutos ao sol -pa
ra secar. Se os raios éolares estiverem muito fortes ou se os
frutos fiéarem-expdstos por mais de 24 horas, a polpa seca e
Atofnaese:mais-diffcil sua remogao. O processo mais correto e
que apresenta meiﬁores resultados é'deixar,de molh;rem agua s
frﬁtos nufs tamboeru num recipiente similar. Os'fputos fican-
'doide_molhd?por aféLZ diaé, desprendem'fédilmente a polpa es-
fregando sé os mesmos com a mao. processo ‘conhecido por mace
'ragao Os;frutos_possuem substanc1a're51noga,>por isso ‘devg
ser feita a exffagéo‘dentro d'agua. Aslsementes limpas e 1li-

vres da polpa devem ser secadas ao sol por 24 horas. A inci -

~den01a dos raios solares age como um processo de escarifica -
an - escarlflcagao solar -, se-as'sementes sao molhadasgpois
flcando secas,'o tegumento se rompe em uma boa parte delas,
fa0111tando multo ‘a germlnagao ja que - delxa de ser 1mpermea -
vel. Tdo logo estejam secas. as sementes, pode-se-iniciar a se
meadura.. . |
iv) pau-marfim
No ngf"haﬁifat" principal, a regiéo.Norte e Oéste "~ do
Pafaﬁi, a leéta déve ser feita preferivelfﬁa'orlé,da mata,
pois além’devsép maior a produgdo de frutos, a coleta & mais
facil. Dénffo da mata, € necessario subir_naé arvores. Na .or-
la*dé maté podem"Ser coletadas as samaras ao rgdor da arvore,
~principalméhte depbis de uma ventania, ou subir a uma certa
altura'e:balangaf os galhos. Este processo € muito bom, ja
.que a quantidade de frutos caidos é apreciavel. A "catagdo"
‘déntfo dé mata & ‘impraticivel por dois motivos principais; os
frutos sao aladoé e em matas fechadas -existem poucos ro chao.

Emgrelagao,a'outras espécies, os frutos sao bastante‘du:OSj e
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ienhosos«o que'dificulta o ataqusadg'insetos ou o0 seu apddré
cimento precoce;.podendo os mesmos serem -colhidos no chao.

Colefados*ds frutds,.como estes apreégntém ‘geralmenté
asas- membraniceas, desde pequenas a grandes, éstas, deverao
ser retiradas pois difiqultam a séméadura e é cobertura com
terra.'O'processofmaié prgtico é.atraVSS;da'mécéragéo. Como
o fruto e 1ndelscente, a extragao das sementes e 1mprat1ca -
ivel pelo fato de o mesmo nao ter plano de 31metr1a e ser mui
'to duro.,O corte, alem de problematlco, geralmente ferira a

1

semente 1nutlllzando a para a germlnagao.
e) Selegao-
i) dedaleiro
A selecdo das sementes quase ndo € necessaria, princi-
palmente se os frutos forem coletados diretamente da arvore
pois, em geral, as sementes estao puras e sem infestacdo.Mas
quando se .coletam os frutos no chao, a selecdo & necessaria
em virtude de os frutos ficarem Umidos em contato com o chao
da floresta ou entrar facilmente em processo de decomposigo.
Outro cuidado & com as sementes que se quebram facilmente,
pois neste caso nao havera germinagdo, Sementes de coloragao

preta no centro devem ser eliminadas na selecao.
ii) pessegueiro-bravo

Sendo a coleta das sementes diretamente da arvore, a
seleQEOunase'néo € necessaria, pois geralmente as - sementes
sao puras e sem’ 1nfestagao. Mas, se a coleta for do chao, a

selegao ent3io se faz necessaria em virtude de se encontrar
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sementes mais velhaS3 que poderao estar infestadas.
iii) imbuia

A selecao daS‘éementes de imbuia & muito importante,néb
importando se-sab‘éolhidas diretamente.da'érvore.oﬁ’"catadas"'
-dqfchgo. Isto se-deve ao freqﬂente Ataque da larva do Hedlli-
pus parvulus. Se aicoleta for grande,_dois‘ou mais sacos de
frutos, uma_simpies,imerséo dos mesmos em um.tambof' contendo.
igua facilifa_muif@jaisélegéo pois, aS‘seﬁehtes ihfestadas.ég
ralmente fiutuamigféita,esta selegdo preliminar, faz-se ou-
tra,‘frutd por ffuto, péra se trabalhar somente com sementes
puras. Sé a,coleta'é do chdo, durante a "catagdo" podera ser

feita uma .selegao preliminar.

iv) pau-marfim

Auselegéoléosvfrutos quase nao € necessaria, pois = os
mésﬁos‘sélmdétram buros e sem infestagdo a olho ﬁu. éér ser
'indéiécentes,;as.éémentes“permanecem dentro e héo se sabe o
Aundmeﬁo ceffp‘de{séméntes férteis. Por motivo de. aborto, € mui
to'comum;ﬁm frﬁt§fapresentar—se s30, mas n%o existir uma Gni-
Cavseﬁentéﬂféftil.;A.selegéo s6 seria iﬁportante se.se lidas-
sg'coﬁ as sémeﬁtéélduvse pudesse observar as mesmas dentro do
‘fruto.

f) Longevidade

.As&quatro'espécies_estﬁdadaS‘foram observadés Quanto a
lohgeVidéée_pelé'périodo de 1 ano. Quanto as espécies, deda-.
ieiro e pau-marfim, através de testes comélementares, mais;

sem validade estatistica, com sementes armazenadas por 2 anos,
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.feitos no viveiro da Flona de Irati, obser&ou-sé que as mes
mas apresentam longevidade de até 2 anos. E necessSrio por-
tanto estuda-las depois deste periodo.

Através do Quadro 6, verifica—se que as quatro espe -

cies estudadas apresentam longevidades distintas, variando

de 6 meses a 2 anos.

QUADRO 6. Duragido da longevidade de quatro espécies flores-

tais do Estado do Parana

‘Especies Duragiao da longevidade
dedaleiro ' 2 anos
pessegueiro-bravo 1 ano
imbuia ' 6 meses
pau-marfim 2 anos

-

4.4.3, Armazenamento

O0s resultados completos do teste de germinagao, tanto
antes como‘épés o armazenamento de 1 ano?‘séo mostradbs nos
Quadros 15 e 17 do Apéndice 2; 22 e 24 db,Apéndiée 3; 29 e
31 do Apéndice 4 e 36 e 38 do Apéndice 5.

' Um resumo dos resultados e apresentado no Quadro 7.
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QUADRO 7. Médias da germinagdo de quatro espécies florestais

do Estado do Parana antes e apds o armazenamento

de 1 ano
. Trata- Antes do Ar ‘Armazenamento

“Especies - mentos mazenamento ambiental camara fria-

dedaleiro T1 - 80,0% 76,0% 72,0%

T2 83,0% 78,0% 76,0%

Ty 77,0% 76,0% 74,0%

média 80,0% 76,7% 74,0%

pessegueiro¥bravo Ty 76,0% 42,0% 54,0%

T 75,0% 23,0% 39,0%

Ty ~71,0% 36,0% 44 ,0%

média 74,0% A 33,7% u5,7%

imbuia Ty 7,0% : 4.5% ,0%

T3 9,0% 5,3% ,0%

Te 65,0% 7,2% ,05%

média 27,0% 5,7% ,0%

pau-marfim T, 36,0% 8,0% 33,0%

' T, 38,05  7,0% 28,0%

Ty 37,0% 6,0% ~31,0%

média  37,0%  ~ 7,0% 30,7%

i) dedaleiro

Através da analise da variancia, (Quadro 21 do Apéndice

. . - . N

2), nao houve diferengas significativas antes e depois do ar-
mazenamento para os tratamentos. Quanto aos dois tipos de ar- -

mazenamento testados, também ndo houve diferengas .significati

vas, o que demonstra que O dedaleiro pode ser armazenado tan

e i -~ . (@}
to ambientalmenté como na camara fria a 5 C.
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ii) pessegueiro-bravo

Atféyés da analise da variancia, (Quadro 26 do Apéndice
3), nao hoﬁye difepengas significativas“éntes do armazenamen-
foo Quanto,aosAdoié'tipos de_armazenaméntog a anél}se da va -
riancia mostrou que houve diferengas significativas, ténto,ég
tre os tratamentos  dos dois tipos devarmézénamento, Como na
éompafagaq enffe eles. O armazenamento em:camara fria foi
mais'eficiénfé do ‘que o armazenamenfo-ambiental. Houve apodrg

cimento nas sementes quando armazenadas-ambientalmente.

iii) imbuia’
Atraves da andlise da variancia, (Quadro 33 do Apendice
4), houve diferenga significativa entre os tratamentos antes
dbvarmazenamehto a 99% de probabilidade. Pelo teste de Tukey
concluiu-se quer'fratamento Tg (escarificagdo) diferiu\signi'

ficativamente dos tratamentos T. e T qué se mostraram esta-

l .33
tisticamente iguais. Quanto .aos armazenamentos ambientais e
na camara fria,  n3o houve diferenca significativa entre os

tratameﬁtos. Para comparar Os dois;tipos de armazehamento,féi
utilizado o teste "t", de comparagéo’entfe duas médias, Quéj
mostrou hayer’diferenga siénificati§a entre os mesmos. 0 arma
zénamentovambiental,foi mais eficiente do que o armazenamento
a baixaiteméeratura na camara fria. Houve apodrecimento nas
"sementes em ambos os armazenaméntos, sendo_Que na,camara'o a;

podrecimento foi maior.
iv) pau-marfim’.

Atraves da analise da variancia, (Quadro 40 do Apéndibe
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5), ndo houve diferenca significativa antes e depois do arma-
zénamento entre os tratamentos. Quanto aos dois tipos de arma
zénamentos testados, o teste "t" mostrou que houve diferenca
significativa-entré os dois a 99% de probabilidade, o  que
demonstra ser o'armazenamentg na camara fria'a.baixa témpera_

tura o mais eficiente do que o armazenamento ambiental,

4.,4,.4, Testes de laboratdrio

Erdado no Quadro 8 resultados dos testes de.léborat6rio
realizados no Laborat5rio de Silvicultﬁra do Départamento de
Silvicultura e Manejo'do_Setor de CiénbiasAAgrérias da U.F.P.
| As leituras da porcentagem do cohteﬁao de umidade, reé-
'lizadas'através do determinados de‘umidaQe,.tanto antes cémo
ép6s 1 and de armazenamenté estao no'Quadro.IS do Apéndice 2,
no QuaerWQSLdo Apgndice 3, no Quadfo,32‘do'Ap§ndice u-e . no

Quadro 39 do Apéndice 5.

QUADRO 8. Porcentagem de pureza; numero de .sementes por kg,
conteldo de umidade antes e apés 1 ano de armazena-
mento de quatro espécies florestais do Estado do Pa

rana

_ Conteldo de umidade
Pureza - N? de semen

S Antes do ar Armazenamento
Especies (%) " tes / kg . ambiental camara
mazenamento - fyia
dedaleiro 90,7 25.907 19,8% ~  12,1%  16,5%
‘pes.-bravé 96,3 5.020 23,9% 31,3%  28,4%
imbuia 83,6 579 21,7%- 17,0% 28,9%.

pau-marfim - 99,5 1.800 o 17,7% 14,1%  16,5%
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i) aedaleiro

Apresentou uma alta porcentagem de pufeza, 90,7%;‘ o
maior numero de semgntes por Quilo, 25.907; e teve o mais bai
xo conteldo de'umidade, 12,1% quando'afmazenado ambientalmen-
te., Diminuiq Z,l%~dé umidade,Quando'érmézénddo ambientalmenté
e 3,3% de -umidade quando armézgnado.na-camaré fria, possibili
tando assimfmantef’qﬁase inalterada'a-fécuIQadé éerminativa'dg
rahie l‘anéfde armaienamento; (Quadro 7)

i) péSéeguéierbraVO

Apresentou umgfelevada porcentagem de pureza, 86,3%; o
segundo maior,nﬁméfO'de sementes por quilQ;IS,OZS; e apresen;
tou o mais alfo_épﬁfeﬁdo de umidade, 3153% quando érﬁazenado
émbientalmente, admentando-em 7,4% o contelido de umidade_ com
umé‘germinagEOAmédia'de 33,7% (Quadro 7), éhquanto QUe armaze
nado na camara'fria'auﬁentbu émAH,B%.b conteﬁdo de umidade
com uma germinac3o média de 45,7% (Quadro‘7).

1i1) imbuia

Apreéentou a mais baixa porcentagem de pureza, 83,6% em
virtgde de‘ser muito atacada pelo Heilipus parvulus; o menor
numero de sementes por quilo, 579; apresentou um comportamen-
to muito irpeéulér»para o contetdo de umidade, diminuiu 4,7%
dewumidade no .armazenamento ambiéntal‘com ﬁma,germinagéo mé-
dia de 5,7% (Quadro 7) e aumentou em 7,2% seﬁ conteldo de-umi
dadé quandéiafmazenado em camara fria com uma germinacdo me -
dia de apenas.l% kQuadro 7)0 Este aumento anormal de 7,2% de:+
,umidade, deve ser devido ao tipo de embalagem em que foi arma

zenada. Porém, sera necessario testar outras embalagens a fim
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de se.obter conclusao mais exata.
iv). pau-marfim
-Apresentouia mais-alta porcentagem;de pureza, 99, 5

quanto ao numero de sementes por qullo nao f01 p0581vel cons
tatar, ]a-que temgno‘fruﬁo a unldade dlssemlnadora, apresen-.
tando cerca de 2.400 frutos por quilo _Sem asa e 1.800 fru-
tos por quilo comhééa; seu éonteﬁdo'de umidéde‘diminuiu'3 ,6%
;apos 1 ano. de armazenamento amblental com uma germlnagao me—

dla de 7,0% Quadro 7) e 1, 24 quando armazenado na canarafna,.
VCGmﬁmB.genmhmgao média .de 30,7% (Quadro 7);
'HLH;5°3Germinagid

Os resultados completos do teste de germlnagao em labo
~ratorlo estao no Quadro 15 do Apendlce 23 no Quadro 22 do A-
pendlce 33 no Quadro 29 do Apéndice 4 e noﬂQuadro 36 do Apen
dice 5.

Um resumo'dbs'resultados e apfesentaﬁp no Quadro 9.
i){dedéleirof

Sua germlnagao e eplgea. Inlclalmente desenvolve-se " a
radlcula, revestlda de poucos pelosradlculares. Segue se'-'a
elongagao do hlpogotllo que curva—seupara,c;ma e fl@almenLe:
o8 cotilédonééisSb;éxpostos. 0 teguménté da semente'éespréne‘
Ae—ée ddrante éfgérminagéo, e a plumula produz rapidamentémm
gaule éém félhaé.’A'pigmentagao dos cotilédones‘ocorre.pouco
‘antés de sua exPOSigao 3 luz. A semente aumenta incrivelmeh%.
te de volume durante o processo germinativo; suas céldlas

epltellals produzem uma grande quantldade de uma suDstan01c
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QUADRO 9. Faculdade de germinagdo média de quatro espécies

do Estado do Parand em laboratorio

Trata- Faculdade de Gérminagdo

Eépécies entos Niumero de dias do teste ‘
- ' 28 dias: 56 ‘dias 84.dias -112 dias
dedaleiro T, 80,0% - - ' - -
‘To . 83,0% - - -
Ty 77,0% -~ - -
pes .-bravo Ty 37,0% 76;0% = -
T, . 49,2% - 75,0% = -
Ty - 35,0% 71,0% R -
imbuia T 0,0% 1,2% ‘4,0% 7,0%
T3 0,0%  2,5% 6,0% 9,0%
Tg  13,7% 46 ,2% ~ 63,0% 65,0%
- pau-marfim’ Ty | - 4,2% 27,5% 36,0%
Ty - 4,2% 29,7% 38,0%
Ty - 8,0% 30,0% 37,0%
gelatinosa. 0 tratamento pré-germinativo de embebicdo em

agua, amolece os tegumentos rijos da semente e o inchar do
embrido & medida que aumenta de volume atrévés da embebigdo
provoca a ruptura do tegumento da‘semente§f§ermitindo a e-
mergéncia da radicula. Por isso, quando as sementes passam
‘1 semana. em émbebicdo em &gua fria, dentro de recipientes,
ja ha a emiéséo da propria radicula.

Através da anilise da varidncia (Quadro 19 do Apendi-
ce 2), nEQ houve diferenga significativa entre os tratamen -
tos; apresentando em termos médios?SO% dé germinagao. Em va
1or4absoluto'bitratamento Ty, alcangou a média mais alta,

83% de germinacao.
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Os tratamentos testados apenas diferiram em relacgdo ao ini-
cio da germinagdo e quanto a energia de germinacgdo,  confor-

me se constata através da Fig. 7.

-

A L . ;
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Fig. 7. Freqlléncia de germinagao de seméntés do dédaleiro'

Os tratamentos T; (testemunha) e Tq'(gstrétificagéo por
‘24 hs) tiveram a maxima aceleragdo da germinagdo no 149 dia,
_enQﬁanto o tratamento Ty (embebigso em agua por 24 hs)  teve
a aceleracao méximé no 129 dia. Embora o tegumenté da . semente

do dedaleiro nao seja impermeavel, o tratamento T, inicia a.
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germinacao mais cedo, bem como gasta mais energia que acele-

ra a sua germinagao.
ii) pessegueiro-bravo

Sua germinagéo é hipogéa,‘isto €, os cotilédones permé
necem sob o solo. In1c1almente desenvolve ~se a radicula, re-
vestida de pouoos;pelos radiculapes e segue-se o desenvolvi-
mento do eoicotilo para cima desenvolvendo folhas fotossinté
ticas, se.a'germihagéo for eh terra. Emopléoas Petri o tegﬁ—
mento se parte ficando o endosperma a mostra, leldlao ‘em
duas partes, a radlcula se desenvolve primeiro e logo depois’
oJcaulfcuio queAinicialmente esta dobradovpara baixo, se er;
gue levantando—éeAparé cima. Se a s?mehte permanecer por
mais de uma semana dentro de um recipiente. com égué, o tegu-
mento se fende e entdo comega a aparecer a radicula, inician
do-se assim,a}gepminagéo.

Atraveés daﬁansliSe da’ variancia (Quadro 26 do Apendice
3), houve diferencas significativas entre os tratamentos ao
nivel de 95% de probébilidade mas ndo houve para 99%, apos
28 dias do inicio do teste. Ja para os 56 dias, quéndo termi
nou o teste nSo‘houVe diferengas significativas, o que signi
fioa que!estatistioémente os trés tratamentos sdo iguais. Em
valor absoluto o tratamento Tl’ alcathu'é média mais alta;
76% de germinaoao. | |

;Quanto‘a aceleracao da germinacgao, (Fig. 8),‘observa -
se que o trafamenfo Ty (testemunha) iniciou a germinac¢ao ‘no
'17¢ dia e tevo a sua maior freqliéncia no 31¢ dia, o tratamen
,toﬂTz (emDeblgao em dgua por 24 hs) iniciou a germlnagao nd

149 dia e téve a sua aceleracao maxima tambeém no 280 dia e o
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‘tratamento T, (estratificagao por 24 -hs) iniciou-a germina-

cdo no 179 dia e teve a sua aceleragdo maxima no 319 dia.

,’-80‘ - | ; ﬁ;iﬁ,ﬁ,__;_ﬁ_;

'“,T24.meebi959 24 hs

™ =~ -

estratifiéagio 24 hs

50l
Juo|

20
i 13 20 4_g8 31 35 33 42 W5 W 57 s

Numero de'dias

Fig. 8. Freqliéncia de germinagib'defsemenfés de .pessegueiro-

‘bravo
iii) imbuia

Sua germinagdo ‘€ hipogea. Ao iniciar o rompimento  da
casca externa, com a améndoa dividindo-se em duas metades,
R ) - ) - .
aparéce inicialmente a radicula com poucas raizes laterais.
Segue-se o desenvolvimento do cauliculo, de coloragdc marrom
avermelhada, com-'as folhas parecendo pequenas gemas que .vao

‘'se desenvolvendo simultdneamente com o cauliculo. A pigmenta
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Nimeéro

9y

c36. de’ clorofila das folhas vai aumentando de intensidade a
medida qué o caulfculo se desenvolve,

Através da andlise da varidncia (Quadro 33 do Apéndice

‘), aos 28 dias dpds o inicio do teste, o tratamento Tg (es-
carificagdo) foi o Unico que apresentou sémentes-gérminadas.

Aos 112 dias apds o infcio do teste, houve“diferenga signifi

cativa entre os tratamentos a 99% de probabilidade, mostran
do ‘que peld‘menOS'uma~média é diferente. 0. tratamento Ty di

feriu significativamente dos demais, o que vem confirmar .a

_ dificuldadeﬂdorfegumento em absODVer a-umidade requerida pa

ra iniciar a germinagao.

Quanto a freqﬂéncia'da'germinagéo,‘(Eig. 9) observa-se
que o;tbatamenté;Ts iﬁiciou avgermihagéo}no l#?Ldia e termi-
ﬁéu no 989 dia;'énQuanto os demais?frétameﬁtos, Ty e T3, ini
qiaréﬁ‘aféerminagéo respectivamente ﬁo;ﬁiété 359 dia e ainda

no 1l29'estavamleﬁ processo germinativo. O tratamento Tg a-

- presenta a aceleragdo maxima no 56¢ dia.

40,
30]
2]
10.

i T testemunha -

4

f 21 28 3 % 1 %6 63 0 ¥ 94 L

 Fig. 9. Ffeqﬁéhcié’de.gérminagao de sementes de imbuia,

| Ty embebicio - 1 sem. |

3105 112

Numero de dias
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iv) pau-marfim

Sua'gefminagéb é:epigea, isto €, os Cinlédoﬁes ficam
acima da.superffdie db sole;Como_sé semeia o fruto deitado
héri;onta¥méhte; primeiro a radicula se desenvolve, saindo
dépois-aIParte aéféa,}primeifo curva e deﬁoié»levaﬁta?éecki.
xando a mostpé psiéotilédoneé. As;imrque théS'OS»j 16¢uloé,
gérminam ,d frutd‘se destaca facilmente' ééﬁ”prejudicari a'
mudlnha recem germlnada. Como o fruto pode ter ate. 4 iécu;:
los, teorlcamente se pode obter ate 4 plantulas por .fruto,
porém o normal e a germlnag;o 'de uma -a duas sementes rara—
mente tres. Em v1ptude dos loculos-naqﬁgerminarem»ao mesmo:
témpo, ha. uma defaéégem de até 20“dia3»éﬁfré as'germinaQSeéu
dés:semenfes por fruto. |

Né'teste,de germinacao antesidd érmaZgnamentb realizi'
do em germinaddr,;éPSS 6 meses, nao houvé'éerminégéo de‘ne4'
nﬁuma semente em nenhum tratameﬁté;bbitestQ‘foi<iniCiadocqﬁ
25° e dep@is passéufse para 27°C.V0gmotii6£mais provavel da
ndo. germinagdo deve ser problema de 1uz e'feﬁperétura no
germlnador, pois foi reallzado um teste no viveiro da Flona
de Irati, com os frutos da mesma data de coleta, e esteszﬁm‘
minaram fegularmente; conforme mostra o_Qgédrqu.

Atfavés‘da énélise da varidncia (Q@adrb'uovdp Apéndicé
'5), apés 112 dias de germinagdo, ndo hodvé‘diferéngas signi
fiéativas»entre os.trés tratamentos. indlcando,que“eStatiéﬁi

‘camente os treés tratamentos sao iguais.

Quahto’a freqﬂéhcia-da germinacgio, (Fig. 10), obser -

Vafse que os trés tratamentos comportam-se praticamente do:
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mesmo modo., Ambos iniciaram a germinacao no 429 dia. O T, e

o Ty apresentam a maxima energia germinativa no 779 dia, e o

Ty no 709 dia.

30| | ~
/\\\ | T, estratificagdo 24t
\

{ e E -

20

10,

: 92 U3 56 €3 70 73 su_of a3 fos {2

Vv

Numero de dias

Fig. 10. Freqilliéncia de germinagdo de sementes de pau-marfim

4.5. Aspectos Silviculturais

4.5.1. Producdo de mudas

Os resultados da contagem de germinacao dos diferentes
tratamentos utilizados estéé no Quadro 16 do Apendice 2, no
Quadro 23 do Apéndice 3, no Quadro 30 do Apéndice 4 e no Qua
dro. 37 do Apéndice 5.

0 Quadro 10 apresenta um resumo‘dos resultados para os
testes de germinagéd das quatro espécies estudadas no vivei-

. ro.

Dentro das técnicas empregadas em viveiro, tais como
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QUADRO 10. Médias da faculdade germinativa de quatro especies flo

restais do' Estado do Parand em viveiro:

Faculdade dé'Germinagao

. tg;z;_ Nimero de dias do teste
Espeglgs ‘tos *'28“dias 56 diqg,84.diéS'112 aias 140 .dias 1 ano
‘dedaleiro 'Ti' o Sigq% 86;0% . ;, _  _ - A.f

' T, 35,0% 77,0% - - - -
T, 61,0% 76,0% - - - -
‘T, 21,0% 76,0% - - _ -
Ts  40,0% 70,0% - - - -
média . u1,6% 77,0% - - - -
pes.-bravo Ty - 0,0% 38,28  82,0% o - T
T,  3,0% 75,0%  91,0% - - -
Ts 12,0% 90,0% 9‘5;,_0% = - -
T, ;'q,5% L4, 2% 90,5% f; - -
Te 5,5% . 145,0% 90,0% = gy -
média 4,2% 58,5% 90, 0% - - -
imbuia  .T, 0,0%  0,0% 1,5%  2,0% 5,05 58,09
Ty 0,0% . 0,0% 0,5%  2,2% 5,0%  63;0%
T, 2,0% 29,0% 57,5%  66,7%  69,5%  69,5%
media 0,7% . 9,7% 19,8%  23,6% 26,5% 63,5%
pau-arfim T,  0,0% 4,7%  30,5% 37,0% - i
T, 0,0%  3,5% 32,0%  39,0% - -
T, 0,0% 0,2% 26,2% 39,0% - =
T, 0,0% 1,5% 32,7%  4U,0% - -
T, 0,0% 0,7% 31,5%  140,0% - -
media . 0,0% -2,1% 30,6%  40,0% - -

semeadurag germinacao, tamanho das embalagensg'cobertura e repica
gem, pode-se.apresentar os seguintes resultados para cada espécie:
i) dedaleiro
A semente do dedaleiro tanto pode ser semeada em sementeira
como diretamente em embalagem. Quando semeada’ em sementeiras.” &

necessaria .a repicagem para as embalagens. ‘A repicagem e feita
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quando aparecem as primeifaé folhas defiﬁifivas; apos - aproxi
madamentegls dias de‘semeadura, sendo o comprimento da raiz
principal‘de abpdximadémehtéIS cm;‘Como a porcentagem de
germinagdo € em geral supebior a 75%, e méis reéomehd&vel a
semeadurawdireta‘nas eﬁbalagens. NéSteiégsé, as emﬁalageQéﬁg
va tep as~dimens§é8<mfnimas de 12 cm delalfura pof 6 cm de
diSmetro e as maximas de 20 Cmfde altura pér 10 cm de. diame-
trd.

Quanto a epoca, a semeadura pode ser feita 1mea1atamen
te ou ate 2 anos apos a. colhelta das sementes. A V‘semeaQura
muito tardla e desaconselhavel jajque anmudiﬁhésiéntram:nd
inverno CQm porte\mu1to reduzido, sofrendo mais a influéncia
do clima.

As sementes no viveiro germinaram, independente do tra
tamento ufilizadd, de 9 a 56 diaS‘apSs é semeadura.

O.canteirb_dévé ser‘cobertélcomvuma:eéteifa, principal
mente se a semeadura for feita no'ithrn¢;zeh virtude da es-
pécie, quando jovem ser muito sénsivel-a;géada,

Apas 5'meses em yiveifo as mudinhasﬂélcangaﬁ mais ou
menos 20 cm de -altura podendo ser‘plantadas‘no locéi defini-
tivo de plantig._

Atrévés dalénélise da variéncia (Quadro 19 do"ApéndicéA
2), houve dlferengas s1gn1r1cat1vas a 99% de probabi
lldade tanto para O0s 28 dias como para os 56 diésg_ParaV os
28 dias, o teste de Tukey acusou como mais efiéienfé o T3{éé
bebigao em égua.pof uma semana), por possuir uma haior acéié
ragao germlnatlva. Ja para os 956 dlas, o teste de TuPey acu~
sou como mals eflclente o tratamento T; (testemunha) confir:

mando que o T3~inicia a germinagao_mais_rapidamente, mas
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quando cessa a germinagao & superado pelo Tl que germinando
depois prolonga a sua faculdade germinativa por mais tempo.
0s resultados mostram que o dedaleiro nao requer tratamento

pré-germinativo para a sua semeadura em viveiro.

ii) pessegueiro-bravo

Dois fatores principais recomendam que a semeadura do
pessegueiro-bravo seja feita diretamente nas embalagens: al-
ta faculdade germinativa e germinagdo do tipo hipogea. Contu
do a repicagem, quando neceéséria, € feita com sucesso. Em
sementeiras, 7 dias apés o inicio da germinacdo, ja se podé
iniciar a repicagem.

Tanto para a repicagem como para a semeadura direta, o
tamanho das embalagens recomendavel deve ter as dimensdes mi
nimas de 12 cm de altura por 6 cm de diametro e maximas de
20 cm de altura por 10 cm de didmetro.

Quanto a época, a semeadura devera ser feita de prefe-
réncia apos a coleta ou o mais tardar 1 ano apos a mesma. Po
rém, em virtude da intensidade de germinacao depois de 1 ano
de armazenamento nao ultrapassar 50%, recomenda-se semear a-
té 6 meses apos a colheita.

As sementes no viveiro germinaram independente dos tra
tamentos utilizados, de 21 a 84 dias do inficio da semeadura.

0 canteiro deverd ser coberto com uma esteira princi -
palmente nos dias quentes de verao, pois os raios solares a-
fetam as mudinhas no inicio da germinacdo. Quanto a geada, a
cobertura s se faz necessiria no inicio da germinacdo, 3a

que € uma espécie resistente.
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Através da analise da variancia (Quadro 26 do Apéndice
3), houve diferengas significativas a 99% de probabi
lidade, tanto para os 28 dias como para os 84 dias. Para os
28 dias, os tratamentos T; e T, assim como T3 e'Tg5 ndo dife-
riram significativamente entre si para 95% de probéﬁilidade.‘
0 tratamento T, diferiu significativamente dos demais. Ja pa
ra 98% de probabilidade, os tratamentos T, e To; T, e Ty nao
diferiram significativamente enquanto os tratamentos Ty e Ty
diferiram significativamente. O tratamento T3 apresentou a
faculdade germinativa mais alta entre os tratamentos.

Para os 84 dias de germinagdo, a 95% de probabilidade,
os tratamentos Ty, Ty e Ty nao diferiram significativamente
O mesmo ocorrendo com os tratamentos T, Ty e Tg. O tratamen
to T3 (testemunha) foi significante em relagido aocs demais.
Ja para 99% de probabilidade os tratamentos T3, Ty, T, e Tg
foram estatisticamente iguais, enquanto o tratamento Tlsé di
feriu significativamente do Ty, ndo diferindo estatisticamen

te dos demais.
1ii) imbuia

Em virtude de ser muito demorada a germinacdo da im -
buia, € recomendavel a semeadura em sementeiras e, a medida
que vai aparecendo a parte aérea, as mudinhas s3o repicadas
para a embalagem definitiva. Em razdo da demorada germina -
¢ao, € inconveniente a semeadura direta nas embalagens, pois
estas dificilmente resistiriam intactas por 1 a 2 anos ce

permanéncia no viveiro, mesmo que se usasse tratamento pre -

servativo nas embalagens laminadas. Mesmo as embalagens Ge
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-pblietilého sofrém com a longa permanéncia no viveipo. Somen
te usando o tratamento correto, que € a escarificégéo, pode~
ge semeér:direfamehte‘nos recipientes, Verifica-se na graﬁée
totalidade dos'viQeiros que“trabalham éom‘? imbuia, a semea-
dura do‘ﬁréprid frﬁto, isto €, a semente”caﬁ-a parte cabnbf'
sa. |

A semeadura pode ser feita imediatamente ou o mais tap

dar.seis mesés_apés a colheita, qpahdo éntéo,deve<ser feita
de'Prefeféncia‘¢ﬁ séménteiré e-depbis repicada para as emba—:
lagens; poisAo poder germinétiyo cai muito e as sementes sao
gfécadés pelo Hellipus parvulus, o que dimiﬁui o nilmero de
fsementes'puras e férteis.
'Mesmg sendo uma espécie de germinagdo hipégea, a sua
 repicagem.é»fé¢il._Em sementéiras;;10 diaslapés 6 inicio da
germinacao  ja se pode iniciar a repiéagem}.fénto péra a fepi
éégem como para;a-semeaduravdiretaio tamanhoﬁrecomeﬁdével;dos,
 recipientés deve ser em torno de 20 cm de compriﬁenté, varian .
do d diametro de 6 a 10 cm.

'As-semehteg no ViveiroVgerminaram,,independénté do tra:
.tamentoTﬁtilizado, de 21 dias a‘l&O dias para ° trataménthg
e até l‘ano apss o infcio ‘da semeaera continuarangerminaﬁ—
do 6s‘trafamentos.T3 e T;.

Ovcan?eiré‘deve ser coberto com uma esteira, para pro-
;?eggr as mudinhas da_radiagéolsolar direta e'Queima‘por géa4
da;'jé qué noiihiéio_de vida a imbuia sofre um pouco com o
frio. | | |

Através da andlise da_variéncia.(Quadro 33 do Apéndiée
#)? nouve diferenga significativa a 99% de ;probabili_

dade pard os 140 dias. O teste de Tukey mostrou que o trata%.
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mento Tg & diferente estatisticamente dos tratamentos Tl e

Ty, 0s quais apresentam médias iguais.
iv) pau-marfim

A sémeadura do pau-marfim deve ser. feita de”preferén-
cia em seménteira.»Como‘é uma espécie cujo fruto apresenta
varios loculos (afé 4) e em varias vezes germinam mais  de
uma semente;a mesma necessita de repicagem. Esta se faz .de
pois de 15 dias do inicio da germinagdo. Como as vezes as
mudinhas ficam juntas dentro do fruto, deve-se dispensar
muito cuidado a esta operacao. Tanfo‘pararaArepicagem como |
para a Sémeadura direta nas embalagens, o'famanho recomendé
‘vel é 20 cm de altura por 6 cm de diametro, em virtude do
crescimento ser muito lento no inicio.'Além do mais, € ne -
cessario mais de 1 ano no viveiro quando ée quer que as plan
tas atinjam 20 cm de altura. |

Quanto a ‘época, a semeadura deverd ser feita imediata
meﬁte ou até apds 2 anos.a colheita dos frutos, dependendo
do armazenamento adotado.

« As.semente; no viveiro germinaram, independente dos
_diferentes tratamentos utilizados, de 49 a 112 dias do ini—'
cio ‘da semeadura; Para o pau-marfim, na contagem do numero
de semehtes germinadas, foi considerado aﬁenas 1 fruto por
embalagem, independente de o mesmo ter 1, 2, 3 ou até 4 se-
mentes germinadas. Nota-se através do Quadro 10 que a per -
éentagem de germinacao entre os tratamentos é baixa, - nao
 u1tra§asséndo 45%. Isto se da em decorréncia de uma alta
porcentagem dos frutos terem as suas sementes abortadas ou

‘seja, os loculos sao vazios.
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0 canteiro deve ser coberto com uma esteipa, tanto no
inverno como na primavera, pois a mudinha sofre muito com a
geada e com o calor.

Atraves da analise da variancia (Quadro 40 do Apendice
5), nao houve diferenca 31gn1f1cat1va para os trafamentosaos
112 dias‘de semeadura. Isto demonstra qu§~ estatlstlcamente

as médias dos 5 tratamentos sao iguais.

4.5.2. Sistemas silviculturéis

< ) Lad » . ) - .
Durante o periodo em que os experimentos a ceu aberto
e de enriquecimento em linhas sob cobertura foram realiza -
dos, as areas de experimentacdo sofreram 24 geadas, sendo 18

em 1976 € 6 em 1977, conforme € viéto no Quadro 2.
i) dedaleiro

Pode ser plantado em toda a-sua regiéo de ocorréncia
natural, desde que se tomem certos'cuidadds; Prefere os so -
los profundos, mas ndo & exigenteyquanto a fertilidade dos
mesmos. EmAlécais onde ocorrem temperaturas minimas inferio-=
res a -5°C ndo & recomendivel seu plantic.

A meihor'época para o plantio no local defihitivo, nao
pode ser definida, mas recomenda-se fazé-lo quando as ~mudas
tenham aproximadamente 20 cm de altura e, no inicio da prima

vera.
ii) pessegueiro-bravo

Pode ser plantado em toda a regiao de ocorréncia natu-

ral, em solos de fertilidade média a boa. Como € uma espécie
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resistente 5 geada, pode ser recomendado o seu plantio em lo
cais onde a temperatura chega até -10°C,

A melhor época para o plantio no local definitivo deve
ra ser feita na estagdo chuvosa ou quando as mudas alcanga -
rem 20 cm de.altﬁra. |

Os plantios comerciais, cujo objetivo principal & a
produgao de madeira,'deyeréo ter um espagamento minimo de
2,5 x 2,5 metros pois sendo uma éspécie de crescimento rapi-

do, logo fechara o dossel entrando em concorréncia.
iii) imbuia

Pode .ser plantada em toda a regido de ocorréncia natu-
ral, porém com certoé cuidados. Nao apresenta afinidades pro
nunciadas por determinados tipos de solos, mas cresce melhor
nos solos de mata. Em locais onde ocorfem temperaturas mini-
mas inferiores a -5°C nao &€ recomendavel seu plantio.
| A melhor épéca para o plantio em local definitivo nao
pade ser definida; mas recomenda-se fazé-lo quando as .mudas
no viveiro tiverem aproximadamente 20 cm de altura e no ini-
cio da primavera.

Os plantios comerciais, cujo objetivo principal & aﬁpg
dugdo de madeira, deverao ter um espagamento igual ou maior
a 2,0 x 2,0 metros quando em céu aberto. Em plantios sobd co-
bertura, o minimo desejavel € de 3,0 metros entre as linhas
e 1,0 metro entre as plantas. Estes espagamentos nao poaen
ser muito abertos em virtude de ser uma especie de crescimen

to lento.
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iv) pau-marfim

. Pode ser plantado em toda a sua regiao de ocorréncia
natural, Por ser.uma espécie pioneira indiferente, n3o € mui-
to exigenté Quanto:a tipos de solos. Sendo uma espécie muito
éénsivel i geada, seu plantio ndo deve ser réecomendado em lo
cais onde a temperatura chega a -3°c. Eﬁ locais onde a tempe
r&tura varia entfe,OOC e até -5°C évimpreécindiVelrseu plan-
tio sob cobertura pois a céu aberto resultou impraticivel res
tes 2 anos.dé experimentagdo:

A melhorvépbcé‘para o blantio em local definitivo ndo
pdde ser determinada, porém se recomenda fazé-lo na primave-
ra. Quanto ao tamanho das mudas, este devera ser entre 10 e
15 cm de altura, pois € lento seu crescimento inicial no vi-
velro.

Os p;antios_comerciais cujo objetivo principal € a pro’
dﬁgéo de madeira, deverdo ter um espacamento iguél ou maior
a‘2,5 X 2,5 metros a céu aberto e sob cobertira o minimo de-
séjéve; éudé'3,0 mefros éntfe as linhas e 1,5 metro entre as

plantas.
a) A céu‘abérfo_

Os resﬁitados das medicgoes ém altura, diametro do co-
lo e soﬁfevivéhcié; nas 4 repeticoes em que o experimento foi
‘déiinéado podem’ser observados no Quadro 20 do Apéndice 2,
no Quadré 27 do Apéndice 3, no Quadro 34 do Apéndice.u e no
Quadro 41 do Apéndice 5.

.O Quadro 11 apresenta um resumo dos resultados obti -
~'dos. Os dados apreéentados correspondem a média geral das &

repetigoes.
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QUADRO 11. Desenvolvimento médio em altura, didmetro do colo e
~ sobrevivéncia de quatro espécies autdctones do Esta

do do Parana plantadas a céu aberto

0. ano . 1l ano 2 anos

-

.Alt. Dc. Sobr. Alt. Dc. Sobr. Alt. Dc. Sobr.

Especies (m.) Gmm) (%) (m.) (mm) (%)  (m.) Gmm) (%)

dedaleiro 0,22 4,7 100,0 0,61 9, 89,0 0,92 16,3 89,0
pes-bravo 0,22 1,9 100,0 0,79 7,4 86,0 1,65 18,0 80,0
imbuia 0,14 2,8 100,060 0,17 5,0 63,00 0,53 9,1 55,0
pau-marfim 0,12 2,1 100,0 0,20 5,6 60,0 0,60 10,6 50,0

i) ‘dedaleiro

Em areas sujeitas a ocorréncias de geadas, o sistema é
contra indicado porgue trata-se de espécie suscetivel ao feno-
meno . Ar&ores‘de até 1,50 m de altura foram totalmente "queimé
das" pela geada'principalmeﬁte quando plantadas em areas de
baixada. A grande maioria das mudas afeﬁadas_pelas geadas re -
brotam, geralmente do colo, na primavera. Ocorrendo novas gea-

das, entretanto voltarao a sofrer danos.

Foi observado que no segundo ano de ocorrencia de geada

a brotacao ja nao.é'ao colo, mas um pouco mais alto, o que le

va a crer Que a-eépécie se torna mais resistente a medida que

-ée‘torna'adﬁlta. Durante o ano de 1975, por ocasiao das for-
tés‘geédas_verificadas (-9°C) na Flona de Irati foi observado

que -enquanto ‘algumas espécies na mata natural foram totalmen-

Até‘"queimadas" pela geada, o dedaleiro apresentou pouquissi -

mos danos, confirmando que no estado adulto resiste a geada.

~1i) pessegueiro-bravo

£ uma espécie pioneira, helicfita-e resistente a geada.
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Sendo uma espécie tolerante & luz, deve ser plantada em plan

tios a céu aberto.
iii) imbuia

Apresenta uma resisténcia desigual .a geada, enquantoal’
- gumas mﬁdas‘Queimamrse completaﬁente e depois rebrotam do co
lo, outras so sac afetadas no broto terminal e rebrotam des-
vte‘ponto. De uma’maneiraigerél, foi sensivel é.geada nesseé
dois primeiros anos de observacoes.
Além da .geada, a alta porcentagem de mortalidade causa
; : ,

da pela exposigao ao sol faz com que este sistema silvicultu

ral nao Seja aconselhével para o seu reflorestamento.
iv) pau-marfim

E uma espécie heliofita, mas muito sensivel a geada no
estado jovem. Neste sistema silvicultural, apos 2 anos de ex

perimentagao, niao se comportou bem.

b) Enriquecimento sob cobertura em linhas

Os resultados das medigoes em altura, diametro do colo

e sobrevivéncia, nas Y4 repetigGes em que o experimento ~ foi
delineado sao apresentados no Quadro 21 do Apéndice 2, no
‘Quadro 28 do Apéndice 3, no Quadro 35 do Apéndice 4 e no

. Quadro 42 do Apé€ndice 5.
0 Quadro 12 apresenta um resumo dos resultados obtidos.

' 0s dados correspondem a média geral das Y4 repetigdes.
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'QUADRO 12. Desenvolvimento médio em altura, diametro de colo e
sobrevivéncia de quatro espécies autdctones do Esta

do do Parana em enriquecimento sob cobertura em li-

nha
0 ano 1 ano : 2 anos
Alt. Dc. Sobr. Alt. Dc. Sobr. Alt. Dc. Sobr.
Espécies  (m.) (mm) (%) (m.) (mm) (%) (m.) (mm) (%)

,4 80,0 1,30 18,1 80,0
,9 .85,0 f-;,33 14,1 78,0
,4 80,0 0,80 10,5 80,0
,6 90,0 - -0,88 12,5 75,0

dedaleiro 0,15 4,3-100,0 0,79
pes.-bravo 0,22 2,0 100,0 0,79
4,0 100,0 0,49
2,2 100,0 0,38

imbuia 0,17

pau-marfim- 0,12

i) dedaleiro

ﬁ uma espécie_cripto tolerante; préfere.a luz a sombra.
Desenvolve-se porém em ambas as condigdes. Quéndo plantado em
areas sujeitas a ocorréncias dg geadas , devé—se usar areas sbg
breadas. Em éreas.onde nao dcorrem‘geadas;.bbde ser plantado.a
céﬁ aberto. De'umaAmaneira geral so tolera'é‘sdmbra nos primei
ros ‘anos de vida. A medida que Cpesce; torna-se mais resisten-

te a geada e necessita de um pouco mais de luz.
ii) pessegueiro-bravo

‘£ uma espécie helidfita. Ho entanto tolera nos dois pri-
meiros anos"de.ékisténcia uma sombra seletiva de 40 .a 60% de
intensidédé,‘que além de nao impedir o seu créscimento, prote-
ge a esséncia do vehto muito frio que queima as folhinhas mais

novas.
1ii) imbuia

Mesmo ocupando o segundo andar do dossel das matas ce 'A-
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raucaria, e apresentar quando jovem uma resistencia regular-a
geada, € uma especie tolerante a sombra. Para se obter suces- .
so'em plantios,econSmicos ou mesmo em escala experimental,tor
na-se necessirio planti-la sob a protecio de outras arvores

dentro da mata.
iv) pau-marfim

E uma'espécié pioneira indiferente, mas tolera uma som-
bra de 40 a 60% dé'intensidade nos dois primeiros anos de vi-
da,:que além de ngq-impedir-seu desehvblvimento, protege a es
pécie da‘oéorréncia de geadas, quando planfada em locais onde

esse fenomeho climdtico & pronunciado.

4.5.3. Comparaggo Entre os Sistemas Silviculturais Experimen-

tados

Atrévés do teste "t"'de compdracao entre duas-'jmédias,
procurou—se'estabelecer para cada especie, qual o melhor sis-
tema silvicultural. O Quadro 13 apresenta um resumo dos incrg
mentos algangados»nos 2 sistemas testados, possibilitando-se
cémparar,melhdr:OSTZ sistemas.

'QUADRO 13. Comparacio entre sobrevivéncia e incrementos em al |
tura e didmetro do colo de quatro espécies flores4

tais do Estado do Parana em 2 sistemas testados.

| Incrementds
.. A céu aberto ~ 'Sob cobertura
Espec;es ' Alt. Dia.colo % Sobv, Alt, Dija.colo % Sobr.
' dedaleiro 0,70 12,6 89,0 1,15 13,8 80,0
pes.-bravo 1,43 16,1 80,0 1,11 12,1 78,0
imbuia 0,39 6,3 55,0 0,63 6,5 80,0

pau-marfim 0,48 8,5 50,0 0,76 10,3 75,0
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i) dedaleiro

a),altﬁra - ‘houve diferenca significativa.a 99% de pro
babilidadé'entfe os 2 sistemas, 0 enriquecimento em linhévtg
ve um incremento de 1,15 m enquanto o plantio a céu aberto. a
prgsentou 0570 m; 0 plantio sob cobertura foi superior | emj
0,45 m ao céu aberto.

b) diametro do colo - nao houve diferenca significati—-
va entre os 2 sistemas.
| ) soﬁre&iyéncia - nao houVe.aifereﬁga sighificatiyagg
tre os 2 sistémas.x.

ii) pessegueipo—bravo

a) altura - houve difereﬁga significativa a 99% de pro
babilidade entre os 2 sistemas. O sistema a céu aberto fdi'
superiqr'aé'sob cobertura em 0,32 m,

b) aiamgtrb-do cold_; houve diferenca significafiva en
tre os 2 éistemés‘A»SS%'devprobabilidadép

'c) sébreviVéncia - ndao houve diferenca significati&a:eg
tre os 2 éistemas,jpéis os danos por lagartas sao de igual
intensidade.

1ii) imbuia

a)raltufa‘—,houve diferenca significativa a 95% masﬁao
a. 99% de pﬁbbabflidade entre os 2 sistemas. O sistema sob do;
bertura teve‘um'ingremenfo.de 0,63 m enquanto a céu abertoa-
preéentou'ﬁ5397m. O plantio sob cobertura fol superior = em
0,24 ﬁ.ao“de céu aberto.

.b)idiametro'do colo - nao houve diferenga significativa

entre os 2 sistemas.
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c) sobreyivencia - houve diferenca significativa entre
o% 2 sistemas a 95% mas ndo a 99% de probabilidade. A  taxa
de sobrevivencia do sistema sob cobertura foi superior em

25% ao de sistema a ceu aberto.
iv) pauv-marfim

~.a) altura - houve diferenca significativa a 95% mas nao
a.99% dé probabilidade entre os 2 sié‘temaso 0 plan{io sob co
bértura‘épresentoﬁ um incremento de-0,28 m a mais que o sis-
téma a céu aberto. |
b) diametrd'do colo - nio houve diferenca significatiﬁa
entre os 2 sistemas.
c) sobrevivéncia - houve diferenca significativa a 95%
mas‘néo a 99% de. probabilidade entre os 2 sistemas. A  taxa
dé sobrevivenc¢ia de plantio sob cobértura fol superior em

25% ao ceu aberto.

4,5.4, Regeneracdao natural
i) dedaleiro

Dentro de Sua.érea'de dispersao natural, principalmente
nb; municipios .de Irati e Teixeira Soares, ao redor das arvo
res adultas, a.percentagem de arvores novas prdvehienteS' da
regenerégéo natural foi inexistente. Essa  limitacdo talvez
seja em,virtﬂde-dbifruto ser parcialmente indeiscente e as
sementes, caindo no chdo da floresta, muito sombreada, nao

tenham condigoes de germinarem.
ii) pessegueiro-bravo

£ uma das- arvores de maior dispersdo nas matas e capoél
ras do Brasil meridional. Esta difusdo e devida a dissemina-

‘gao dos seus frutos principalmente pelas aves.
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As drupas do‘pessegueiro—bravo? geralmente quando disse

minadas por péssaroé, principalmente sabids e jacus, tendem a
se estabelecer em diminutas fissuras do solo e pequenos depo-.
sitos alﬁviénais, desde que haja o adequado fornecimento  de
‘umidade para a‘gefminagéo. Muitas vezes, estas fissuras se lo
_caiizam nas paredes das escavac8es origihaaas pela mdo do ho-
mem: ou de -processos erosivos, ou sobre solos revéltos, rema-
‘nescentes em areas de exploragao hadeireifa da floresta.

Dentro de sua. area de éisperééo natural, principalmente
nos municipios‘de ifati_e Teixeira Soares, foi constatada uma
intensa regenerag§o natural, tanto ao. redor das arvores adui{
tas, quer'em macico, quer isoladas, como em areas onde nao
havia uma Unica Srvore adulta dentro de um raio de 500 metros
ou mais.

EStairegengtaééo intehsa é na sua méior parte ocasiona-
'da‘pOp_péésapos que comem a parte capnosa do fruto e dgpdis
soltam pelo bico a semente limpa que encoﬁtrando condicgoes
propicias, germinar3i. |

iii) imbuia
Nas mataé onde ainda existem ou existiram exemplares de
imbuia podem ser encontradas um numero regular de mudas de to
das as idades. A regeneragao da espécié tem sido muito difi-
cultada, entretanto, por que, as matas do Sul do Estado, mui
td poucas vezes € permitida uma feconstituigéo. Em regra, sao
déstruidas; para darem lugar a lavoura de toda a natureza.
Dentro de sua area de dispersdo natural, principalmente

'na Flona de Irati, ha uma regeneracao natural regular, tanto

sob arvores isoladas como dentro da mata.
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iv) pau-marfim

.Por Sef uma espécie pioneira indiferente e por possuilr
fruto alado, sua regeneracdo natural & intensa. Alénm do mais,
desde o Quaternario. recente esta havendobuma expansao da ma-
ta éUbtfopical‘SODfe'as matas de Araucaria, principalmente ™
]sggundd planalto. Na Flona de Irati; distante em linha reta
aproximadamente 300 km de sua drea principal de dispersao na
tural, Ndfte'e Oeste do Estado, tal avango j5 se pronunciasa
18m de évareé'adu¥tas e de porte ﬁédio, nota-se debaixo das
méémés e numa'disféncia de até 200 metros destas, uma regene
fagio'jévem processo inicial, com arvores de até 4,00 metros
dé altura}vchegando em alguns casos a até 3 mudas por m? na

méta<natural.

4.6. Pragas e Doencas
i) dedaleiro

'Foi‘éonstatado ataque por formiéas'e4lagartas, porém
eﬁ<pequehé escala; Dentro da linha ou a céu aberto o nilmero
de arvores étacadas € pequeno. As lagartas‘cortam de prefe-
réncia o broto terminal, que entao se bifurca.

_Néd,foi constatada nenhuma incidéncia de fungos nas

parcelas testadas.
ii) pessegueiro-bravo-

Foi constatado atagque por formigas, mas sao as lagar-
tas que lhes causam os maiores danos. Observaram-se lagar -

tas cujo comprimento variava desde Y4 cm, chamadas vulgarmen
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“te de_tatUrénas, até 15 cm de comprimento, uma lagarta de co-
léragsq verde que fambém ataca frutiferas.. Ao todo foram 6b,—
sérvédas 3 diferentes.tipos dé lagartas.'Aé lagartas cortam
pfincipalméntevo broto terminal, fazendo édm que a muda emita
uminoyd broto lateral. Também foi constatada a inciﬁéncia ae
um“ihsetb%conhecido por pulgao que lhé suléa a selva nos teci
‘doé‘fénrQS;;deikahdo uma espécie de necrbSé:bu anelamento.iao
foi dbserVada nenhuma refefénéiaAa esses ataques'na literatu-
ra chsQitada.

Nao foi constatada nenhuma incidénéié de .fungos nas par

celas testadas.
iii) imbuia

As mudas de imbuia‘sSo muito menos atacadas pelas formi
gas do que qualquer putra'espécie nativa. Quanto as lagarfas
‘foi’conqutadalumé espécie que corta‘a ponta do broto~termi —
nél,_aiém”éb.,ﬁeiﬁibué parvulus que desfnSi{o endocarpo da se
menfé.

Dentro das parcelas testadas,.foi cpnstatadé incidéncia

“de fumagina nas folhas das mudas plantadas.
iv) .pau-marfim

Das‘quatrovespécieS‘estudadas, as mudas. de pau-marfim
foram'as que apreséﬁtaram a menor incideéncia ao ataque de‘ig
sétbs, Foixassinalado<apenas o corte do broto terminal de
_ﬁmas'podcag‘mudaSccausado por lagartas. Este atague ocorreu
56’quand0ﬁfaltava 1 més para o encerramento das obseryagaes;

Nso foi assinélada nenhuma incidéncia de fungos_nés

‘parcelas testadas.



5., DISCUSSAO

S;l.»ArmaZenamentd

Durante 6 anos de observagges.fénol6gicas na Regido de
Irati, a producao de sementes das quatro especies estudadas
foi uniforme e abundante pensando—se_assim'eétudar a viabili-
dade de’ armazenamento para se poder guardar o excesso das se-
mentes colhidas.

‘Embora seja necessario experimentar outras aembalagens:
taié eomQ recipiehtes impermeaveis ao ar;igue segundo KRAMMER

& KOZLOWSKI"®

evitam alteracoes no teor devégua, algumas ob-
servagaes preliﬁinares sio de grande valia, j3 que para essas
eépécies a literatura nao registra nada ém particdlar quanto
ao‘armazenamento.

Soméntedé’viévelharmazenar por periodo superior a 1 ano
sementes de dedaleiro e pau-marfim. O dedaleiro pode ser~armgA
zénado nos ?2 tipbs testados e o pau-marfim somente_em -caﬁara
fpié.

0 peésegueiro—bravo por produzir grande quantidade de se
‘mentes, alta faculdade germinativa, ter sementes de fevereiro

a outubro e haver existido apodrecimento de suas sementes quan

do armazenadas ambientalmente, seu armazenamento deve ser ~ e-
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vitado ou somente Sef armazenado se necessario por 6 meseé a
pos a colheita em virtude da sua faculdade germinativa cair
bastante (Quadro 7).
As sementes de imbuia n3o devem ser armazénadas, pois
houve apodrecimento em ambos oé apmazenameﬁtos.
| Os estudoé sobre o armazenamento devem ser intensificg'
dos, pois o pebiodo de 1 ano de observagdao & pouco para  se
tirar conclusSes'finais devendo serem testados outros tipos

de recipientes.

5.2. Testes de Germinacao

N3ao foram realizados testes de germinagao em diferen -
-tes temperaturas. A temperatura para a ‘germinacao foi esco -

lhida arbitrariamente dentro das condigbes normais encontra-

das para a germinacao. Seria interessante que mais  testes
fossem feitos para a determinacao da temperatura ideal de
germinagao. .

0 dedaleiro e o pessegueiro-bravo nSb'apfesentaram im
permeabilidade do tegumento, ndo necessitando de tratamentoé
‘pré;germinativoso

0 resultado mais pratico foi o de permitir indicar o
meihér tratamento . pré-germinativo para a imbuia. O tratamen
to da escarificagab foi altamente superior aos demais testa-
dos, terminando a sua germinagdo com 112 dias apos inicio do
feste, (Quadro 8). A imbuia apresentou impermeabilidade do
tegumento e sem este tratamento a sua faculdade germinativa
se prolonga ate 1 ano.

0 pau-marfim foi a unica das quatro especies que nao .
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germinou'ﬁas coﬁdigSes de laboratorio e o teste teve que ‘ser
feito em viveiro, Embqra a literatura nEovregistre nada em
particular, tudo fazvcrer tratar-se de um.problemé de tempe;
ratura, luz-e substrato ja que em testes sem validadé esta -
tlstlca foi acusada germinacdo em laboratorlo com frutos sg

meados em ca1x1nhas com terra penelrada serv1ndo de substra—

to, embOra;em baixissima percentagem.

5.3. Produgao de Mudas

Testes para a produgao de mudas em’viyeiro foram efetua
dos, mas osfresultados nao podem ainda-serfgeneralizadosoDeg
tre as'técﬁicas»empregadas em“viveiro,‘taiS'como a semeadu -
ré, répieaggm, germinagao, tamanho‘das.embalégens e cobertg
ra, observdu-sé o seguinte: |

A seméadura deve ser feita dirétémehté ‘nos recipientes
pafa as especies que apresentam germinagéo“bipégea, pesseguel
ro-bravo e.imbuia,'Para a imbuia deve-se semear duas semen -
tes por embalagem em virtude das sementés serem'atacadas belo
4e£££§u§ipanvu£u4;10 dedaleiro tantc pode ser semeado direta-
nente como em seménteira. | |

A .r"epi’cﬁager‘n das mudas para os re’cipientves-é"'viével, parecen
do ser esta a ﬁélhor maneira de-produzir mudas em larga esca-
la.principalmente,para o pau-marfim.

Para a germinagéo das sementes, somente a imbuia .requer
tratamehto pré-germinativo ja que o teguménto e impermeavel.
0 tratamento indicado & a “escarificagdo solar" (cf pg.81). O -pau-
mérfim deve merecer mais estudos, pois a sua faculdade germi

nativa‘naoxuitrapassouAHO%(Quadro 10), em virtude de muitos
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fputos.nap germinarem por tér os 1loculos vaZioé, embora cada
fruto possﬁa 4 1dculos potenciais, o mais comum & .a germina-
ggo de’llq 2 sementes por fruto.

-Quant§’5 dimens3o dos recipientes, deve merecer mais
estudos, pois para as espécies nativas utilizam-se usualmen-
‘fe recipientes gféndes}‘Estes recipienteévséo‘impédimento pa
ra as firmas reflorestadoras executafem piantios extenéivds,
-onefando muito o %ransporte. 0 tamanho reqoméndévél para -as
léuatro eépééies é em torno de 20 cm-de éltura por 6 cm. de dia
diémetro5ipodendéése utilizar para'dfpésSegueiro—bravo reci-
.pientes de ate l? cm de altura por 5,5 cmxde'diémetro. Reco-
mehda;Se,recipiénfes de polietileno —'sécoipléstico, de colo
‘rag3o escura.

Importante para as mudas do v1ve1ro g o forne01menu>de
.agua e um pouco de sombra no- mlnlmo 50° para protecao da gea
da e excesso de calor. |

5.4, _Toierancia'

Esse.tépico apresenta uma pécﬁliaridade interessante,
em viftude de se ter estudado variéveis impresciﬁdiveis ao
sucesso ou 1nsucesso em experlmentagao com essencias nati-
vas em areas onde ha ocorreéencia anual de geadas, desde fra-
cas a fortes. Conforme foi constatado, as vezes essa dellmlj
tagao c;imatlca acusou uma perda consideravel de incremento
em decorrénciatdovpiantio nesta area.

Exemplo tipico € o dedaleiro, que mostrou ser uma es-
pécie cripto-tolerante, pois & mais helidfita do que umbro-
fita, mas nos dois primeiros anos, periodovde experimenta-.
gdo, apresentou melhor desenvolvimento quando plantado sob.

cobertura, pelo fato de ser uma especie facilmente afetada
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pela geada. Durante a esﬁagao de crescimento, setembro afmag
go, foi ‘constatado que mais da metade das arvores crescﬁmlad
'rédor de 5 mm de altura por-dié nas.parcéias a céu aberto.

JS,a;imbuia, que  tambem & muito sensivel a geada, pre-
fere mais a sombfa do que a luz. Mesmo em dreas q&e oédrrem»
_géadas.fracaé, apresenta melhor aspecto, fesisténcia e desen
vdlvimento.quanao,plantada sob a.proteggdfde §reas sombréa -
das. MUNiZBOtﬁiantou—a,sob-é sombra de eﬁgéiiptos e nao re-
giétfou'nenhuma morte. Contudo exposté aolsol,fmorreu anaicp
parte. Isfb mostra que a imbuia tolera e.eiige”a sombra.

O.pau—marfim, espécie helidfita, mas_ﬁuito sensivel ‘5;
.geéda, ﬁOStPOﬁ ser tolerante a uma sombf;jséletivé.de 40 a.
SO% de intensidade. |

0 pessegueiro-bravo por ser uma éspééie heliSfita e a

'ﬁnica das quatrd»éspécies resistentes E-Qéada, acusou prihéi
palmente nos primeiros anos tolerar uma soﬁbré seletiva de
40 a 60% de intensidade, porém apresenfbu um‘creécimenfo me-

nor ao de ceéu aberto.

5.5. Consideragges Entre os Sistemas Silviculturais Testados

‘De uma maneira geral, o objetivo de se testar os . déis
sisfemas‘$i1Viculfurais; era o de se sabeﬁ'como se'coﬁporta~
vam as eépécies'em'relagéo a geada e 5’1&2: em virtude de o
plantio a céu aberto ser o Gnico exigido pelo IBDF para se 5.
tilizar os incentivos fiscais do Imposto de Renda. ~“Nota-se
qué_tréé das espécies testadas (Quadro.13),,inéluindo—sé'~'ag
pessegueiro—bravo, se plantadas em escala .extensiva e em pro

jetos aprovados pelo IBDF, o resultado alcancgado seria menor
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de que plantada sob cobertura.

Através das anilises feitas, observou-se que o dedalei
rb, imbuia e pau-marfim, em areas sujeitas a ocorrencias de
geadaé, dévem-ser‘plantadas sob cobertura, jé que as citadas
'espécies‘saé’senéiQeis a geada. A imbﬁia além de ser sensi --
vel a geada & uma éspécie tdtalmente'tolerante e & imprescin
divel planté—lé sob.'»cobertura° O pessegueiro-bravo, que € a
ﬁnica das 'quatro éSPécies resistentés_é geada, deve ser plan

tada a céu aberto.

5.6, Dispositivos Legais para o Reflorestamento de Essgncias

Florestéis Naiivas

Esseébdisposiiivos Qisam prinqipalmenfe destinar o re-
florestamento aQs artigos 209 e 219 do.Cédigo;Flores{al, ja
Que as_empresas industriais qué consomem‘grandés quantidades
de matéria.prima florestal estao obrigadas a‘refioféstar‘ de
acordo com esses artigos. A-regulamentaégo'desses artigos foi

efetuada através das seguintes portarias:

a - IBDF - 107 -.Repqsigéo obrigatéria,pelas firmas ex

portadoras de madeira de pinho e lei.
| b - IBDFf— 784 - Reposicao florestal obrigétéria para

eﬁploraggo de florestas de Araucaria e cutras madeiras de
lei. | |

‘¢ .- IBDF ;g1283 - Reposicao obrigatéria pelas firmas
qué'consomem,grandes quantidades de cérvéo vegetal.,
| d - Reflorestamento com erva mate, através_da portaria
.n? 3234 DEM} | |

e - Portaria Normativa DC n? 10 - Reposicdo obrigaté,—_
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ria de madeiras de'lei e coniferas nativas.

Ofmais'impdrtante dispositivo legal & a portaria DC n?
lO,(Apéndiﬁe 1) que disciplina o plantio com espécies- nati-
vééo A portaria trata espeéificamehte da'feposig§o>que so :é
‘v3lida para a. obtengdo de guia flores%él impresciﬂaivel para
a fiscalizagao @d transporte de‘torésq‘Atualmente a sistemi-
tica obriga plahfar-primeiro e depois adquirir a gﬁia floreg
talo'ParaICada mglcortadb ha de se plaﬁfér 4 mudas entre as
espécies réiacionadas pela portaria. 0 iBDf permite no caso
da reposiga9~a§feséntar problemas'éom a éspécie, ex: falta
de técnicas/silQiéulturais apropriadas; sﬁbStituir ?or ou-
'tra-hativa;'caso especifico da Araucéria;~ ~

Porém:a fa;ta de conhecimentos bésicos do comportamen
tb'natural das esséncias que habifam,nossas matas,.de modo
especial as de‘méior valor economico paré o Eétado, sao fato
res 1imitaﬁteé tanto para o reflorestador como para o made -
reiro, obpigadoé%por Lei a reposigao fioreéfalie a.implanta-
gso de prdjetos florestais de espécies nativas, que se ve to
1hido nalviabilizaggo de projetos que prevem essas-essencias
florestais.

0 pessegueiro—bravq foi a espécie que apresentou melhor
desenvolvimento e resistencia & geada podendo ser plantado
com sucesso a céu aberto e o dedaleiro, que apfesehtou O se-
gurido melhor deéenVolvimento, mostrando ser uma espécie pro-
missora, estao excluidas da portaria, ja que esta apenas men;
ciona as especies valiosas e tradicionais "madeira—de—lei "
como bor exemplo, a imbuia e o pau-marfim.

0 IBDF ndo veta em principio projetos com outras essen
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cias nativas que nEQ estejam'né portaria, apenas requer que
haja subsidios tecnicos suficientes que possibilitem o su -
cesso do reflorestamento.

.cho atualménte a materia prima estd ficando  escas-
sa- e diminuindo gradativamente as-madeifas+de4lei,’é chega-
do o momento de incrementarvo reflorestamento com espécies
alternativas, pr1nc1pa1mente as de cresc1mento rapido como

€ o caso do pesseguelro -bravo e dedalelro°

5.7. Regeneragdo Natural

A regeneragao natural depende fundamentalmente do con
tato dos frutos ou .sementes com o substrato fornecedor de
umidade;’Este'substrato € na maioria dos. casos o solo mine-
ral, caracterlzado por menor teor de materla organlca e
ﬁalores percentagens de silte e arglla, 0 que lhe p0531b111
ta um‘melhor armazenamento de agua. 0 menor tgor de mateéria
Qrganicé gafante a;auséncia de restos.vegetais, permitindo
um»bom‘cohtafo ehtre‘os diversos tipos de frutos e o sold,o
Pfihcipal'fofhecedor de umidadel? 77 e 83

A regeﬁéragao natural foi investigada apenas  dentro
da Flona de Ifati, sendo observada somente a sua constata -
cao.

0 dedaleiro foi a especie qUé nao apresentou nenhuma
régeneragao. Sem a intervencdo do homem ou outro fator, é
dificil a regéneragao porque ocorre em baixas concentragdes
por area. |

0 pessegueiro-bravo apresentou a regeneracao mais in-.

tensa, que em grande parte & ocasionada através de passaros.
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'KUHLMANN & KUHN'’

encontraram fragmentos roidos de polpa - e..
. endocarpo das drupas, ainda verde, das quais havia sido reti
rada,a améndoa, o0 -que lhes causou bastanteisurpresa, Qiéto
estarem convencidos de que esta améndoa sefia<fata1 para a
ave que;nap’sefCOntentasse apenas em saborear a poipa ténue,
que envolvevos-cafégosg Como as demais partes desta planta,
as sués améndoas quando partidas ouAémassadas despreendem ‘um
pronunciado chéiro de acido prussico.

A'imbuia alcancou a segunda melhor regeneracio, ja que
a Flona & area de protecdo e preservégﬁb,'onde a interferen-
cia humana & quase nula.

0 pau-marfim teve uma regeneracao excelente, ja que se
_tratavé’de»uma espécie com poucos ékémplarés adultos e ser 

uma espécié‘mais encontrada no Oeste e Norte do Estado.-
5.8. Pragas e Doengas

Dentro dés dreas testadas, a céu aberto e SQb cobertu4_
ra'procurcu-se observar o‘comportamento‘das quatro ‘espécies
Quanto a pragas e doengas.

0 dedaleiro foi pouco atacado'por formigas e por lagar
tas nao mostrando-nenﬁuma.suscetibilidéde'a doengas’fﬁngigﬂse
Os ataqués fdrém observados nos dois sistemas silviculturais°

0 pessegueiﬁo—bravo foi a especie que apreséntou—se»
mais»atacada por insetos, principalmente lagartas, sendo.qUé.
os ataques foram da mesma intensidade em amboé os sistemas.
Esses étaques égo responsaveis pela maioria da mortalidade.
Quant¢ as doengas flngicas, ﬁSo.foi constatado nenhuma inci-

dencia.
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A i@buia foi atacada somenté por lagarta, mas foi a u=
‘nica‘das_espécies‘ém que constatou—Sé a existéncig de fumagi-
na, tanto a céu aberto como sob cobertura.

O'ﬁaujmarfim'foi a que apfesentou'aamenor incidencia
de ataque por ihSéfos e nenhuma incidéncia de fungdéo

| Nota-se que~as'e8pécies nativas testadas apresentaram
poucos problemas fitossanitérios° Quanto_afpragas'ngo foi en-
contrada nada na iiteratura consultadac-Porém observou-se que
ndo sao poucos os problemas, necessitando-se com urgéncia de-
senvolver-pesquisas entomologicas que pbssibilitem num curto
pfézo dé‘téﬁpb identificar e combater com sucesso tais pra-

gas.



6. CONCLUSOES E RECOMENDAGOES

6.1. Conclusoes

6.1.1. Caracteristicas ecolodgicas

a) o dedaleiro & uma espécie seletiva . higrcofita, encon-

trada preferencialmente nas florestas de araucaria e, mais

raramente, em outras formagdes vegetais.

b) o pessegueiro-bravo & uma espécie pioneira e heliofi

.ta, sendo caracteristica e propria dos capoes.

c) a imbuia ‘€ uma das espécies climax e exclugiva- das

florestas de araucaria.

d) o pau-marfim & uma espécie pioneira indiferente e hi
gféfifa, caractéristica da mata subtropical da bacia do Pa-
féné; as vezes tornando-se uma das sub-dominantes da floreé—.
ta.

e) as exigéﬁciasAquanto aos tipos de solo sdao desconhe-
ciaas paré'és 4 espécies, ndo apresentando afinidades pronun

ciadas por determinédos tipos de solos.
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6.l.2.'CaractepistiCas silviculturais

a) as sementes do dedaleiro, pessegueiro- bravo e do pau
-marfim nao requerem tratamentos pre germlnatlvos, pois néo
apresentam~membranas,duras ou 1mpermeave;s envolvendo o  em~

briao.

b) para o pessegueiro—bravo, © armazenamento na camara
fria foi mais eficiente do que o armazenamento ambiental, po
rém suas sementes apresentaram uma longevidade de apenas 1 a-
no.’

¢) as.sementes. de imbuia apresentaram pouca longevida-

de e nao devem ser armazenadas,

d) os frutos.dé imbuia e do pessegueiro-bravo ééo'carng'
sos, Sendqhﬁeéessério para sua extragao, deixé—los_de molho
~pQ'Ii‘QB horéé:é entéb‘despolpé—los por meio de-macefagéo. VO
-frﬁto do dedaleibQ é‘lenhoso, heceSsitando quebré—lg'e o do
,pég—marfim reéuer a extragdo das asas através da maceragéo,v

e) ‘as espécies~com.germinag§o.do'tipd]hipégea,‘imbuia e
peSSegueipdfbravd‘devem'ser.semeadas dibefamente nas embala -
 géns. |

| f) ‘0 dedaleiro foi a Gnica das Y4 espécies em que ndo foi
obsérvada»pegeneraggo natural, enquanfo o pessegueiro - bravo
foifavespécie que épréSentou a melhor regeneréégo, ocasionada
fpfincipalméﬁte_qu p5Ssaros.

g) as 4 eépéqies testadas apresentarém em ordem decfes—-
cente o segdinte desenvolvimento: pessegueiro-bravo,'dedalei—

ro, pau-marfim e imbuia.
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h) o pessegueiro-bravo foi a espécie que apresentou
maiores problemas de pragas, principalmente lagartas, compro

metendo em parte o seu desenvolvimento em altura.

i) a imbuia foi a Unica espécie que apresentou ataque

por fungo.

6.2. Recomendacdes

a) usar para a semente de imbuia, em virtude de apre-
Septar-impérmeabilidade do tegumenfo, a ﬁeScérificagao solar"
como trétamento‘pré—germinativo para-a quebra da dormencia.

b)IUtilizar recipientes de pOiietileﬁo de " coloragao pre
ta, con118—20cm1de altura por 6<m1dedi§métrq‘para o dedaléil
ro, imbﬁia,'paﬁ—marfim e 12 cm de altura“?dr‘G'cm de digmé—

tro para o pesseéegueiro-bravo.

c) 'armazenar as sementes de dedaleiro em camara fria
e ambientalmente e os frutos do pau-marfim em camara fria,em

‘'saco plastico, pois apresentaram longevidade de até 2 anos.

'd) ‘'semear o. pau-marfim em sementeira e depois repicar
as . mudas para 0s recipientes, as outras tres semear direta -

mente nos recipientes.

e) plantar em areas sujeitas a ocorrencia freqllente de
geadas as espécies: dedaleiro, pau-marfim e imbuia, através

do método de.enriquecimento sob cobertura em linhas.

f) recomendar ao IBDF incluir o pessegueiro-bravo . emn
projetos de reflorestamento, pois além de ser uma espécie de
crescimento rapido & resistente a geada e pode ser plantado

a ceu aberto.



7. RESUMO

0 preéente trabalho de pesquiSa,teve'lic0mo objetivos
principais definir algumas diretrizes ecdngicas e silvicul-
turais de quatr@ espécies florestais autSétbneé ao, Estado
do Parana: dedaleiro (Laﬂbenéia pacani‘St.'Hil ssp.petiolata
Koehne),Apessegueirb—bravo (Prunus bﬁabiﬁi¢n4i5 Schott = ex
Spreng), imbuia (Ocotea ﬁono&a (Nees) L. Barroso) e pau-mar-
fimﬂ(Baﬂﬂouaodgndﬁon niedefianum Engl.), visando fornecer sub
sidioé técnicos ao Instituto Brasileiro-de DeéeﬁVolvimenfo |
FIOreétalfr IBDF para orientar o plahtio-daé mesmas ou algu-
’maé_delas c6mo dlternativa no refioréstamento,

Procedeu-se a um estudo ordenado etgisfeﬁético' destas
quatro espégiesAapresentando—se dados ihdiéétivos que inclu-
em:

- classificdgéo e descricdo botanica ;

- aspectos dendrolégicos e fenol6gi¢§s;

- aspectos’eéol6gicos; |

- maﬁipulaggo, armazenamento e germinacdo das séﬁentés;

- ?fodﬁgéo de mudas ;
—_siétemas silviculturais;
- fegenefagéo natural;

-~ pragas e doengas.
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0] trabélho foi realizado no Laboratorio do Curso de En
genharia Florestal - Curitiba (PR), na Floresta Nacional de
Irati do IBDF e atraves de viagens -pelo ‘Estado do Parané,

'Procurou—se estudar o comportamento das espécies testa
das em érea sujeita a frequente ocOrréndiéwde geada;, segun-
dé dois sistemas silviculturais: a céu'aberfo e sob cobertu-
ra (enriquédimento em linhas), recomendandéfse’o» pésﬁeguei?
rofbravo_(?&unuA.biaéikienéié Schott ex>$pféng) para reflo -
restamentos exﬁensivos, por ser uma‘esééciexde bomvcrescimeg
to e resisténcia a geada, podendo ser plantada a céu aberto.

Pelos resultados deste estudo, sugere;se que as outras
:trés essénciés.sejam plantadas sob cobertura, por serem ma-

is sensiveis a geada.



SUMMARY

The'mainvobjéctive of this stddy»WéS.fo define the best
*pfocedhréé;fof regenerating four fofesf_treé species.
autochthonous from the State of Parana, bésed‘oniecological
‘apa siivicglturél‘aspects. These épecieS'W§re::"dedaleirc"
‘(_Laéoan»sia pacardi St. Hil. ssp. )oe/tibﬂa/ta‘“{}(oehne), "'pés'seguei
po-bravo" (Pnunub_EnabLKLQnALA Schott ex Spfeng);:"imbuia"
'(Ocoted porosa (Nées)vL; Barroso) and "pau—marfim" (Balfouro-
-dendnqn niedeﬂianwﬁ'Engl.).‘Another objeétive was to provide
the Braziliqn Ihstituie For Forestry Develépment (IBDF) ,with -
feChnical information about the possibility of using these
species in reforestation.progréms. |

Ah orderly and4systematic study of these species was

conducted including data on:

description and botanic classification;

dendrologic and phenologig aspects;

- ecologic aspects;

- seed handling, storage and germination;
—fseedling production; |

- silvicultural systems;

~ natural regeneration;

- insects and disease. -
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The'wérk'was carried out in the labératory of the
Forestry School in Curitiba (PR) and the Irati National
Forest, as weli as on study tours through out the State
of Parana.

The'considered'areas are subjected to fréquent frost.
The Study involved'the observation of. these species under
tﬁo silvicultural systems: the clearcutting system- and the
. shelterwood sfrip system; both with aftifiéial regeneration.

'ReSults suggest the poésibility §f ﬁsing Prunus
bnaéiﬂ@enzié'schgtt ex Spreng for extensive.reforestétion
fafter3glearcuttinglfor its fasf growth and frost resistance.
;As for the other thrée species, they couid only be plantéd
sﬁcceséfully'uhder.sheltefwood system due to their

susceptibility to frost.
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QUADRO 14. Lxtrato da Portaria Wormativa DC n® 10 do IBDF -
206.06.75

Art. 19 - A exp}oragao de florestas<depende.de' autorizagSo
-pféviagdo:iBDer Qbriga éo reflorésfamenfO'com espécies'f;b—
restais adequada$; observadas as disposigSes da legislagéd
pertinente. | |

§ 19 - Na expioraggo de‘flopestaS‘dé "Pinho Brasileiro",
'(A@aucan&dLanguqiiébﬁia)»e Pinho+bravo~(Pcdoca&pa5), a repo-
sigao florestal devera ser feita com plantio destas~espécies
ou outra cdnifera; devendo os pesponséveis p§io refloresta -
mento plaﬁtaf as ﬁencionadas espécies, conforme for o caso,
em cOndiQSQS»favoréQeis de solo na sua zona de ocorréncia hg
tural nas seguintés p?bPOpgaes: | |

19760 veeneunnnennns.. 30%
1977 civevunennnnnnsan, 50%
1878, v irerenaney...,100%

§ 29 f: Na expiépagéo.de_floréstasfcompéstq; de outras es
pécies o fefloreStémento deveré ser'feitozéomfesséncias'tipi”
‘cas da’regiSQ,'eéﬁébialmente das mais valiosés,'éﬁceto SeA o
réspénsévelfpelQ reflorestamento optar pelé transférmégéo da
floresta heterogénea em homogénea, conformefféculta o artiéo
‘lé, da Léi~n9 4.771, de 15 de setembro de 1965,:hip6tese em.
que poderd, desde queicondiQSes especiais o eXigirem,lréali—ﬂ

‘zar o plantio com esséncias que se adaptem a regiao.

§ 3?2 - ‘Quando se tratar de corte de Canela Preta (NecZan -
dna niollis), Canela Sassafras (Qcotea preitiosa), Copaiba (Co
; ! 3 P o

paigera Langsdorffii e espécies afins), Guatambu ou Pau-ifar-

fim (Baffourodendnron niedefianum), Imbuia (Phoebe pOAOAd),Mé
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garanduba (Man££kanq spp.) e Pau Rosa (Aniba rosaedora), a re
posigao. florestal devera ser feita mediaﬁté,o plantio de “uma

dessas espécies,; conforme for o caso, observadas.as seguintes

proporgoes:
197'6.'..."..'...'.. 30%
1977................ 50%
1978................100%
§ 4o - O,refiorestaménto; de que. trata este artigo, sera

feito na base minima de 4 (quatro) mudas por netro clibico de
.médeira (matépia pﬁima)_extréida da'flofesfa:

§ 5¢ —'10 plantio'obrigat5rio de‘éryoré§ a que se referé
a'preséntéiPortarid,-deve ser feito pelds:qu ﬁfilizém ou vé—
nham ajutilizaf materialnlénhoso e Outroé pfodutOS'flofesta -
is, quer.como materlé prima, guer como combusleel ou outra

destlnagao, segundo o alsDosto nos . artlgos 20 e 21 da Lel no

.4.771, de 15 ae_setembro de 1965.
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APENDICE 2

Dedaleiro



QUADRO 15 ., Freqdéncia.absoluta de germinagdo do dedaleéiro em laboratdrio antes do

farmazenamentd
Toata Nimero de pldntulas
: , Dias do. teste.
mentos. §: 10 12 .14 16 18 20 22.- - Total Germinagdo (%)
T 10 - 88 110 63 32 12 .5 320 800
T, o 15 75 115 .70 87 18 © 5 2 332 830
Ty 13 76 105 65 35 11 3 308" 770

QUADRO 16. Freqgiiéncia acumulada de germinagdo do dedaleiro em viveiro

Nimero de plantulas

Trata- _ 7 = ;

, N9 de dias apos a semeadura

mentos

11 1% 18 21 25 28 32 35 39 42 46 43 53 56

T, 3 38 104 204 249 270 303 320 3§27 335 3ub 3ub
T, 12 72 140 198 245 267 278 288 300 308 308
Ty 4 26 64 120 170 244 258 270 280 288 294 298 304 30U
T, 11 41 84 146 190 220 - 245 265 290 304 304
Te 1 12 32 78 160 196 229 2u4 255 265 273 280 280

HhT



QUADRO 17. Freqiiéncia acumulada de germinacdo do dedaleiro apés 1 ano de ar
mazenamento: (a) armazenamento ambiental e (b) armazénamento na

camara fria

(a) armazenamento ambiental

Nimerc de plantulas

. Trata- . Dias de teste- o
mentos 19 12 14 16 18 20 22 24 26 28 Germinagdo (%)
T, 13 43 103 185 266 285 300 304 304 76,0
T, 6 39 94 170 237 279 292 304 311 311 78,0
T 13 33 8l 152 216 247 273 298 304 304 76,0

(b) armazenamento na camara fria

Trata- ' - ‘Nﬁmefo de pléntulas'
Dias de teste
mentos : - : B ~
10 12 14 16 18 20 22 24 . 26 28 Germinagdo (%)
T, 19 35 70 140 221 254 285 288 288 72,0
T, 19 58 77 99 139 213 254 294 304 304 76,0
T, 13 29 58 91 142 202 260 290 296 296 74,0

ShT



QUADRO 18, Teste do conteldo de umidade do dedaleiro: (a) antes do &rmazenamento,

(b)) apés 1 ano de armazenamento ambiental e (c) na cdmara fria

(a) antes do armazenamento (b) armazenamento ambiental (c) armazenamento na

camara fria

Cubinha - &% Umidade Cubinha - % Umidade Cubinha - % Umidade
1 21.6 1 12.4 B! 15
2 18.6 2 12.8 2 16.8
3 19.1 3 12.2 3 16.2
4 19.0 4 11.8 4 16.6
5 19.6 5 11.6 5 15.6
6 19.14 6 - 12.2 6 17.6
7 21.0 7 12.6 7 15.8
8 20.0 8 11.6 8 17,2
9 20.5 9 12,0 9 17.0
10 20,4 10 11.8 10 16,4
Média 19.82% . Média - 12.10% . M&dia . 16.46%

9hT



147

QUADRO 19. Anélise de Variancia da germinagdo. entre os trata

mentos dos testes para o dedaleiro

antes do armazenamento

(1)
(2)
(3)
(%)
(5)

& .

e ot
o

Causa de Variagao
Graus de liberdade
Somaiquadrética
Média quadratica

F Calculado

C.V. (1) 6L (2) sQ (3) MQ (4) F (5)
Tratam.. =~ 2 b4 05 22,02- 1,06
Residuo = 9 187,43 20,82
TGTAL 11 231,48

“apSs armazenamentd ambiental
Tratam. 2 7,90 3,95 0,23
Residuo 9 156,00 17,33
TOTAL 11 163,90

-ap§é armazenamento na camara fria
Tratam. 2 13,89 6,94 0,97
Residuo 9 64,67 7,18
TOTAL ‘11 78,56

-no viveifo aPSS 28 dias
Tratam. 4 1367,71 341,93  26,8u%%
Residuo 15 131,12 12,74
TOTAL 19 1558,63

no viveiro apds 59 dias
Tratam. a 266,73 66,68 8,26%%
Residuo 15 121,11 8,07
TOTAL | 19 387,84

- Teste "F" foi significante (95% de probabilidade)

- Teste "F" altamente significante (93% de probabilidade)



QUADRO .20. Altura, diémetrorddlcolgre poréenfagem‘dg sobrevivéncia média do dedaleird

‘no sistema silvicultural a céu aberto

Idade. ____ Rep. I __Rep, II . Rep. III . '~ 'Rep. IV
(meses) Alt. Dc. Sobr.  Alt. De. Sobr.  Alt.  Dc. " Sobr. ~Alt. De. Sobr.
(m.) (mm:.) (%)  (m.) (mm.) (%) o (ma) (mm.) . (%) " - (m;) (mm.) (%)

0 0.21 4,4 100.0 0.2 5,0 100.0 = 0.23 :]u.6" 100.0 0,21 4.7 100.0

3 0.45 5.2 100.0  0.46 5.9 100.0  0.47 5.6 100.0 0.46 6.0 100.0

6 - 6.0 - - 6.7 . - - 6.3 - - 8.5 -

9 0.13 7.6 80.0 0.26 8.1 100,0 0.13 7.6 84,0 0,18 8.0 92.0
12. 6.47 8.0 80,0 0,68 10.0 100,0 0.61. -8.9 84,0 0,68 9.1 92,0
15 0.73 9.3  80.0 0.9% 12,7 100,0 -0.88 10.7 84,0 0.92 11.0 92.0
18 0.02 10.0  80.0 0.09 14.3 100.0 0.07 12.0 84,0 0.04 12.2 92,0
21 0.24 11.9 80.0  0.61 16.3 100.0  0.46 14.2 84,0 0,44 1h.4 92,0
2u 0.63 15.4  80.0 1.17 18.4 100.0 1 6 84.0 0.86 15.6 92.0

.00 15,

ghT



QUADRO 21. Altura, didmetro do colo e porcentagem de sobrevivéncia média do dedaleiro

no sistema silvicultural enriquecimento em linhas

Rep;ti

:Rep;-Iia

Idade Rep. 111 Rep. IV
(meses) = Alt.. De.  Sobr. Alt. Dc.. Sobr. Alt. Dec,  Sobr.f..Alt. Dc. Sobr.
| (m.) (mh.) (%) (mo) (mm.) (%) (m.) (mm.) (%) (m.) Cm.) ()
0 0.16 3.4 100.0 0.1% 4.1 100.0 0.15 4.1 100.0 0.15 5.3 100.0
3 0.26 4.4 100.0 0.24% 5.0 100.0 0.25 5.0 100.0 0.25 6.0 100.0
6 0.31 5.0 100.0 0.27 5.5 100.0 0.30 5.6 100.0 0.29 6.5 100.0
9 0.48 6.9 100.0 0.40 6.6 100.0 0.47 6.6 100.0 0.47 7.3 100.0
12 0.83 8.8 100.0 0.57 7.0 100.0 0.84 7.9 100.0 0.78 8.3 100.0
15 0.86 11.2 100.0 0.60 8.3 100.0 0.87 10.0 100.0 0.8l 9.8 100.0
18 0.90 12.0 100.0 0.64 9.5 100.0 0.91 10.7 100.0 0.85 10.7-100.0
21 '1.18 16.3 100.0 0.99 12.8 100.0 1.15 14.6 100.0 1.10 13.2 100.0
24 1.26 19.2 100.0 1.23 17.0 100.0 1.33 17.3 100.0 1 0

.38 17.7 100.

ehl
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APENDICE 3

Pessegueiro~bravo




QUADRO 22, Freqliéncia absoluta de germinégao do pessegueiro-bravo em laboratério antes do

armazénamento
Trata - NUmero de plantulas
Lrata , _ .. Dias do teste _ _ ‘
mentos ~ L ~ e e - ' : L
v 4 17 21 -24 28 31 35 -38..42 -45 49 52 56 - Total Germinagao (%)
T 9 27 Wl 71 77 49 20 8 2 o 304 |
T, 2 14 36 65 80 56 26 13 8 ° 300 .
TU{ 6 34 44 56 78 3% 21 6  284

QUADRO 23. Freqiéncia acumulada de germinagdao do pessegueiro-bravo em viveiro

Nimero de plantulas

Trata- No de dias ap0s a semeadura ’

mentos 59,4 28 31 35 38 42 45 49 52 56 53 63 66 70 73 77 80 84
T, 1 6 18 39 52 84 109 153 192 217 242 272 296 319 328 328
T, 4 12 22 58 98 142 157 196 254 300 325 335 340 345 352 360 364 364
Ty 1 11 48 77 156 199 242 279 317 349 360 361 363 364 370 374 377 380 380
T, 2 17 48 66 90 115 132 156 177 218 278 298 325 340 354 362 362
Te. 8§ 22 36 43 64 96 118 1uu 164 180 238 290 320 336 340 353 360360

18T



QUADRO 24, Freqiiéncia acumulada de germinagdo do pessegueiro-bravo apds 1 ano de ar
mazenamento no laboratéridf‘(a)'apmazehamentd ambiental e (b) armézena5l

mento na camara fria

(a) armazenamento ambiental

Trata- Nimero de plantulas
. .Dias de teste

mentos - - >
15 18 - 22 25 29 32 36. 39 43 46 .50 53 - 56 Germinagao (%)

Ty 28 56 99 110 122 125 151 164% 166 167 168 168 42,0

T, 4 § 17 40 56 65 72 78 84 83 92 92 23,0
T 2 7 44 99 110 120 132 136 138 141 143 144 1uy 36,0

(b) armazenamento na camara fria

Nimero de plantulas

Irata- Dias de teste
mentos R S _ e
' 15 18 22 25 29 32 36 39 43 46 50 53 56 Germinagdo (%)
T, 9 20 95 134 178 190 206 210 212 215 216 216 54,0
T, b6 72 105 128 135 141 14y 153 154 155 156 156 39,0
T, n 20 Ty 76 125 149 159 164 189 172 175 176 176 44,0

8T



QUADRO 25. Teste de conteudo de umidade para o pessegueiro-bravo: (a) antes do armazena-

mento, (b) apés 1 ano de armazenamento ambiental e (¢) na cdmara fria

(a) antes do armazenamento (b) armazenamento ambiental (¢) armazenamento na

camara  fria

vcubiﬁha - % Umidade Cubinha - % Umidade Cubinha - % Uﬁidade
1 . 23.1 1 31.0 1 27.0
2 24.9 2 31.6 2 26.0
3 22.9 3 31.2 3 29.2
n 23.1 4 29.0 m 29.0
5 25.5 5 33.2 5 30.0
6 24,0 6 31.2 6 29,2
7 23.5 7 31.0 7 27 .4
8 23.9 8 31,2 i 29.14
9 24,2 9 32.0 9 29.8
10 23.7 10 31.6 10 27 .4

88% MEdia 31.30% MEdia 28,445

‘Média 23.

£ST
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QUADRO 26.'Anélise de Variancia entre os tratamentos dos

testes para o pessegueiro-bravo

antes do armazenamento - 28 dias

C.vV. . 6L sQ MQ F
Tratam. = 2 49,17 24,58 4,89
Residuo = - 9 45,23 5,02
TOTAL 11 9L ,u0

antes do armazenémento - 38-dias
Tratam. 2 23,73 11,86 2,58
Reésiduo 41,39 4,60

TOTAL 11 65,12
apos armazenamenfq ambiental

Tratam. 2 293,06 146,53 22,62 &=

Residuo 9 58,30 = 6,u8
TOTAL = 11 351,36

‘apos armazenamento na camara fria

Tratam. 2 155,62 77,81 13,86 &=

Residuo - 9 50,52 5,61
TOTAL - 11 206,14

no viveiro apos 28 dias

Tratam. 4 1098.,29 274,57 52,40 %=

Residuo 15 78,60 5,24
TOTAL 13 1176,89

mo viveiro apos 34 dias

Tratam. . U4 300,87 75,22 12
Residuo 15 89,97 6,00

TOTAL 19 389,84



QUADRO 27. Altura, didmetro do colo e porcentagem de sobrevivéncia média do pessegueiro-

bravo no sistema silvicultural a céu aberto

Idade _____Rep. I . Rep. II __Rep. IIT . Rep. IV_
(meses) Alt. De.. Sobr.  Alt. Dc. Sobp.  Alt. De. Sobr. ~ Alt. Dc. Sobr.
o (m.) (mm.) (%) (m.) (mm.) (%) (m) (mm.) (%) (m) Gam.) (%)
0 0.23 2.0 100.0 0.31 2.5 100.0  0.16 1.5 100.0  0.19 1.7 100.0
3 0.37. 3.0 100.0 0,46 3.7 92,0  0.32 .2.3 100.0° 0.35 2.5 96.0
6 0.40 4.0 100.0 0.52 4.5 92,0  0.36 3.5  88.0 0.40 3.6 92.0
9 0.62 6.0 92.0 0,72 7.0 92.0  0.51 5.2 84,0 0.47 5.5 88.0
12 0.86 7.5 92,0 1.00 8.5 88.0  0.65 6.7  80.0 0.65 6.8 84.0
15 0.96 8.4 92,0 1.12 10.6 88.0 0.74 7.9 76.0 0.76 8.4 84,0
18 1.08 10,0 92.0 1.25 13.0 88.0  0.87 8.3  76.0 1.00 10.0  84.0
21 1.28 13,0 88,0 1,35 15,4 84,0 1,12 11.5 72,0 1,25 13,1 80,0
24 1.70- 18.5 8.0 1.78 19.9 84,0  1.52 16.2  68.0 1.61 17,4 80.0

§sT



QUADRO 28, Altura, dlametro do-¢olo e porcentagem de sobrev1ven01a média do pesseguelro—.

bravo no 81stema silvicultural enrlqueC1mento em llnhas

Rep. I " Rep. II.. Rep. III ‘Rep. IV

Idade . b E— — - . ‘ _
(meses)  Alt. Dc. _Sobr  Alt. De. Sobe. Alt. De. Sobr. Alt. De. Sobr.

| (m.) (mm.) (%) (m.) (mm.) . (%) (m.) Gem.) (%) (m.) Cmm.) (%)
0 0.18 1.6 100.0 0.22 2.0 100.0. 0.30 2.5 100.0 . 0.20 1.8 ~100.0
3 0.32 3.0 100.0 0.35 3.7 100.0 0.44 4,0 100.0 0.33 3.5 100.0
6 0.44 4,0 100.0 - 0,43 4.5 96.0 0,53 5,2 100.0 0,47 4.7 100,0
g 0.66 6,1 100.0 0.62 6.5 92.0 0.76 7.8 96.0 0.69 6.8 100.0
12 0.86 8.1 96.0 .'0.71 7.6 88,0 1.03 8.6 92.0 0.90 8.1 96.0
15 0.95 9.6 96,0 0.77 8,1 88,0 1,17 10.6 88.0 0.99 8.9 92,0

18 1.08 11.1 92,0 0.85 9.6 84.0 1.32 12.9 88.0 1.09 9.8 88.0.

21 1.26 15.0 88.0 1,05 11.6 84,0 1,54 14.8 84,0 1,25 13.3 88,0
1.50 17.2 0 80.0 ' 0

24 84.0 1.30 1y, 1.75 17.0 84.0 1.45 16.0 84,

9ST
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APENDICE &4

" Imbuia



'QUADRO. 29 . Freqliéncia absoluta de germinagdo da imbuia em laboratdrio antes do .armazena-

-mento -

Trata_ Nimero de plintulas

trata ‘Dias de teste:

mentos - _ ' ‘ . r o ,

- 14 21 28 35 -42 49 56 63 70 77 84 91 98 105 112 Total’
T, 1 2 2 3 2 3 -3 w 4 3 1 28
T, 2 3 2 3 4 3 4 3 5 3 2. 2 36
T, 5 20 30 28 30 35 37 25 20 12 10 6 2 - - 260

UADRO 30 . Frequéncia acumulada de germinacdo da imbuia em viveiro
q ‘ S

Trata- Nimero de plantulas

mentos N¢ de dias apds a semeadura
21 28 35 42 49 56 63 70 77 84 91 98 105 112 119 126 133 140

T | N ‘ 1 4 6 6 7 8 8 10 12 16 20
T o | 2 5 8 8 9 11 15 17 20

T 1 7 36 72 114 166 192 212 228 230 246 254 262 267 271 274 278 278

8ST



QUADRO 31 FreqﬂenC1a acumulada de germlnagao de 1mbu1a apos l ano. de armazenamento

(a) armazenamento amblental e (b) armazenamento na camara frla

(a) armazenamento ambiental

Nimero de plantulas

T?ata— : Dias de teste-

mentos - 43 50 ‘57 63 70 77 84 91 98.105 112 120 127 134 141 148 Germinagdo (6)
T, | 3 3 6 & 12 15 18 18 4.5
T, 3 3 9 9 15 18 21 21 5.3
T 6 9 1y 20 21 21 23 26 28 29 29 29 23 29 29 28 7.2

(b) armazenamento na camara fria

Nimero de plantulas

Trata— 'Dias de teste

mentos 59 35 43 50 57 64 71 78 85 92 99 106 113 120127 134 14l 148 Germinagdo(%) -

T, 1 2 2 2 3 3 3 3.3 4 w4y 4 oy ¥ oy ooy oy 1.0
T, 1 1 2 2 2 2 3 3 3 4% 4 4 4y 4 4oy oy ooy 1.0
Te 1 1 2 2 2 3 3 3 3 m n n n m L L L 1.0

T



QUADRO 32. Téété de.cdnteﬁdo:de ﬁmidade para a imbuia: (a) ‘antes do armazenamento, (b)'épS;

‘1 ano-de armazenamento e (c) na cdmara fria

(a) antes do armazenamento (b) armazenamento ambiental '(c) armazenamento.na -

“camara fria

Cubinha -~ %”Umidade ‘ - Cubinha - % Umidade Cubinha - % Umidade
1 22,6 1 16,4 1 27.8
2 21.9 2 16.0 2 29.0
3 1 20.0 3 16.9 3 28,4
4 22.5 Y 17 .4 an 28.2
5 23.1 5 17.2 5 28 .6
6 23,0 6 18,3 6 29.2
7 21.6 7 17.6 7 29.8
8 20.4 8 17.3 8 29.0
9 21.5 9 16.9 9 - 29.8
10 20,1 10 16.1 10 29.0
MEdia 21,67%  Média  17.01% ~  Média 28.86%

09T



'QUADRO 33. Analise de Variancia entre os tratamentos dos

testes para a imbuia

antes do armazenamento

C.V. G

L ' 3Q My  F.
Tratam.’ 2 3993,17 1996,58 231,89 ==
Residuo 9 77,51 . 8,61 .
- TOTAL 11 4070,68

apbs armazenamento ambiental

Tratam. 2 25,61 . 12,80 2,28
Residuo 9 50,61 5,62
TOTAL 11 76,22

apos armazenamento na camara fria

Tratam.’ 2 . 0,07 0,03 0,02

Residuo 9 19,15 2,13
TOTAL . 11 19,22

no viveiro apos 141l dias

otaols
we

Tratam. 2 4580,9  2290,45 274,6
Residuo g 75,1 8,34

TOTAL 11 4656 ,0u

161.



QUADRO 34. Altura,‘diémetrOﬂthchO'e.pdrcentageﬁ de sobrevivéncia média da imbuia no

sistema silvicultural a céu aberto

Idade

Rep. I . Rep. IT TIT Rep. IV

(meses) Alt. Dc. Sobr. ~ Alt. Dc: Sobr.. Alt. I Sobr. Alt. Dc. Sobr.
| (m.) (mm.) (%) (m) (mm) . (3 (m.) (mm.) (8 - (n.) Gam.) (%)

0 0.16 3.0 100.0 0.1% 2.8 100.0 0.13 100.0. © 0.15 3.0 100.0

3 0.17 3.4 100.0 . 0,15 3.0 84.0 0.16 100.0 0.16 3.6 100.0

6 0.18 3.8 96.0 0.15 3.8 84.0 0.16 80.0 0.17 4.1 88.0

9 0.08 4.2 88.0 0.09 4.6 56,0 0,09 §0.0 0,17 4.5 52.0

12 0.17 5.0 84,0 0,14 5.1 56,0 0.18. 60.0 0.20 5.3 52,0

15 0.20 5.3 80.0 0,18 5.4 56.0 0,21 60.0 0,25 5.7 52.0

18 0.25 5.8 56.0 0.22 5.8 56.0 0,26 60.0 0.30 6.1 52.0

21 0.32 7.0 56.0 0.30 6.5 56.0 0,34 60.0 0.0 7.5 52.0

21 0.55 9.0 56.0 0.48 8.5 0.50 56.0 0 10.0  52.0

56.0
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QUADRO. 35 .

Altura, dlametro do colo; e porcentagem de sobrev1venc1a medla da imbuia no

‘sistema 51lv1cultural enr1quec1mento en linhas

72,

.85

T
‘,—l

Idade Rep. ‘ Rep. IT _ Rep. III .Rép. IV
(meses) Alt. Dec. Sobr. Alt. Dc. Sobr. -Alt, Dc. Sobr. Alt. Dc. - Sobr.
| (m) (mm) (%) (m) Gua)  (8)  (m) Gmm.) (8)  (m.) (mm.) (%)
0 0.16 3.4 100.0 0,15 4,0 100,0 0.18 4.2 100.0 0,19 4.5 -100.0
3 0.19 4.0 96,0 0.18 4.5 100.0 0.19 4.6 100.0 0.21 5.0 100.0
6 0.20 4.5 92,00 0.20 5.0 92.0 0,20 5.0 100.0 0.23 5.4 100.0
9 0.27 5.0 88.0 0.32 5.3 92,0 0.37 5.4 96,0 0.36 5.7 100.0
12 0.39 6.1 84.0 0,46 6.2 84.0 0.52 6.3 88.0 0.54 6.6 84,0
15 0.42 6.3 80,0 0,47 6.7 84,0 0,59 7.3 88,0 0,57 7.0 84.0
18 o.44 6.7 76,0 0,50 7.2 76,0 0,63 8.5 84,0 0.58 7.7 80.0
21 0.56 9.2 76.0 0.61 9.0 76.0 0,80 10.3 84.0 0.75 9.7 80.0
24 0.80 10.0 0 0 10.5 76.0 1,10 12,0 80.0  1.00 5 76,0

£9T
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APENDICE 5

Pau = marfim




QUADRO 36. Freqﬂéﬁcia absoluta de germinagdo de pau-marfim em viveiro antes do armazena-

mento
Traté- Numero de plantglas
mentos - - : . N ’ ‘ Dias de testg‘\ N - :
: 42 43 56 63 70 77 84 91 98 105 112 Total Germinagdo (%)
T, 2 5 10 18 25 30 20 15 13 6 = 144 36.0
T, 1 4 12 20 27 30 25 16 10 7 - 152 38.0°
T, 3 7 14 21 29 25 21 15 10 3 - 148 37,0

QUADRO 3 . Freqléncia acumulada de germinagao de pau-marfim em viveiro

Nimero de plantulas

Trata-
. A fo) . - .
mentos . . NQ de dlgs apos a semeadura
43 56 63 70 77 84 97 98 105 112

T, 5 19 48 64 98 122 138 145 148 1ug -

T, 1 14 47 75 104 128 142 154 156 156

T, 1 9 3% 72105132 152 156 156

T, 6 30 60 98 131 151 173 176 176

T, '3 12 42 102 126 140 157. 160 160

-§9T



QUADRO 37.

(a) armazenamcnto amblental e (b) armazenamento na camara frla

(a) armazenamento amblental

Freqﬂen01a acumulada de germlnagao de pau narflm apos 1 ano de armazenamento

L ' Nimero de plantulas
Trata- ‘ A
nentos o Dias de.tgste o , B
"~ 52 56 59 63 66 70 73 77 80 84 87 91 94 98 100  Germinagdo (%)
T 103 8 12 16 21 26 29 31 32 32 32 8.0
T, 1 2 3 6 9 13 18 19 22 24 26 28 28 7.0
T, 11 4 5 8 10- 13 15 18 21 24 24 6.0

(b) armazenamento na camara fria
Trata- Nimero de pl&ntUlas
ratar Dias de teste
mentos _— ‘ ‘ o . ' , .
31 34 38 41 45 48 51 54 58 61 65 68 72 75 .73 82 86 89 93 96 100 Germ. (%)
T, 2 3 6 8 21 355661 76 80 85 91 98 105 112 118 122 127 130 132 33.
‘ : o . : T
T2 1 2 4 6 12 21 42 52 59 68 70 75 .81 86 92 97 103 106 llO 112 28,
T 1 2 3 5 8 18 34 5570 88 95 102 112 11u 114 116 118 118 122 124 124 31.

99T



QUADRO 38 . Teste de conteldo de umidade do pau-marfim: (a) antes do armazenamento, (b) apds

"1 ano de armazenamento ambiental e (c¢) na camara fria

(a) antes do armazenamento = (b).apds armazenamento ambiental (c) armazenamento na

camara fria

Cubinha - % Umidade  Cubinha - % Umidade , . Cubinha - % Umidade
1 17.8 1 13.9 1 15.9
2 14,4 2 14.6 2 15.4
3 19.1 3 14,3 3 18.9
Y 18.2 i 14 .0 n 15.4
5 17.2 5 14,2 5 15.9
6 16,7 6 14,1 6 16,2
7 17.3 7 13.6 7 16,8
8 18.2 8 14,1 8 16.2
9 17.5 9 14,5 9 16.0
10 16.9 10 14,0 10 - 18.5
Média 17.73% Média 14,13% | Média 16.52%

L91
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QUADRO  39. Aﬁéliseﬂde Variancia da germinagdo entre os

tratamentos dos testes para o pau-marfim

antes do armazenamento

C.V. GL sQ MQ F
Tratanm. 2 3,07 1,53 0,15
Residuo 9 90,50 . 10,06

TOTAL 11 93,57

apos armazenamento ambiental

Tratam. 2 9,26 4,63 0,84
Residuo 9. 49,74 5,53
TOTAL 11 59,00
apés armazenamento na camara fria
Tragam, '  2 20,64 . 10,32 0,58
Residuo 4. 158,65 17,63
TOTAL 11 179,29 '
no viveiro apés 100 dias
Tratam. 4 36,85 9,21 0,78
Reésiduo = 15 177,86 11,86

OTAL ~ . 19 214,71



QUADRO 40. Altura, diametro do colo e porcentagem de sobrevivéncia média do pau-marfim

no sistema. silvicultural. a céu aberto

Rep. I Rep. IT =~ - Rep. IIT ~ Rep. IV

Idade , _ _

(meses) Alt. Dc. Sobr. Alt. Dc. Sobr. Alt. De. Sobr. Alt. Dc. Sobr.
(m.) (mm.) (%) (m.) (mm.) (%) (m.) (mm.) (%) (m.) (mm.). (%)

0 0.12 .2.5 100.0 0.10 1.7 100.0 - 0,1% 2.3 100.0. 0.12 2.0 100.0
3 0.19 3.0 100.0 0.16 2:;8 100.0 0.17 2.8 100.0 0.15 2.5 100.0
6 0.03 3.8 . 60.0 0.02 3.3 56.0 0.05 3.8 80.0 0.04 3.3 72.0
9 0.08 4.5 60.0 0.06 4.2 56.0 0.10 5.0 80,0 0.09 4.5 72.0
12 0.19 5.3 60.0 0.18 6.2 56.0 0.20 5.5 60.0 . 0.23 5.5 64.0
15 0.20 7.0 60.0 0.20 7.0 56.0 0.22 6.5 60.0 0.25 6.0 64.0
18 0.05 7.4 60.4 0.10 7.5 56.0 0.08 7.0 60.0 0.12 6.5 64.0
21 6,12 0.9 60,0 0.22 9.5 56.0 0.25 8.5 60.0 0.30 9,0 64,0
24 0.35 10.5 50.0 0.50 11.0 50.0 0.55 10.2 - 50.0 0.60 10.7 50.0
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QUADRO 4l. Altura, didmetro do colo e porcentagem de sobrevivéncia média do pau-marfim

no sistema silvicultural enriquecimento em linhas

Idade _Rep. I L _Rep. II .. Rep. III Rep. IV

(meses) Alt. De. Sobr. Alt. Dec. - Sobr. Alt. Dec. Sobr. Alt. Dc. Sobr.
(m.) Cmm.) (%) = (m.) Gmm.) (%)~ (m.) Gam.) (%) (m.) "(mm.) (%)

0 -0.14 3.8 100.0 0.12 2.0 100.0 0.12 2.0 100.0 0.10 2.2 100.0
3 0.17 - 3.5 '100;0 0.14 3.3 '100,0 '0.15 3.0 100.0 .14 2.5 100.0
) 0.20 4,0 100.0 0.16 3.7 100.90 0.17 4.0 100.0 0.16 3;0 100.0
9 0.22 6,2 100.0 0,18 ‘4.8 100.0 0.20 6.2 100.0 0.18 5.0 84,0
12 0,37 7.9 .100.0 0.38 7.5 100.0 0.36 7.1 100.5 0.32 6.5 84.0
15 o.43 8.5 100.0 0.45 8.2 - 88.0 0.43 8.1 100.00 - 0.34 7.0 84 .0
18 0.u49 8;8 96.0 0.51 8.5 84,0 o.u8 9.0 . 88,0 0;37 7.4 84,0
21 0.60-11.0 88.0 0.62 11.3 80.0 0.57 10.5 88.0" o.43 7.9 84.0
24 1.00 13.0 80.0 0.98 13.8 76.0 0.89 12.9 80.0 0 9.2 84,0

.56
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