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RESUMO

A partir de um conflito que, primeiramente, se manifestou entre os professores da
Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana e das decorrentes posicoes
assumidas, pretendeu-se identificar os espacos ocupados no campo intelectual,
reveladores de diferentes encaminhamentos frente a um projeto nacional de
educacdo. Neste sentido, a formacdo de grupos na Faculdade de Filosofia da
Universidade do Parana, e os conflitos dai decorrentes, revelam ndo apenas 0s
embates internos, mas também, e principalmente, a insercdo destes em determinado
campo intelectual. A participacdo em associacfes, em grupos de estudos, em
revistas literarias ou em espacos de circulacdo de idéias, indicam as relacbes que
0s atores estabeleceram no campo intelectual local e nacional, uma vez que, se
pode dizer, as publicacbes de artigos em revistas de circulacdo nacional, apontam
para concepcdes tedricas e politicas que se constituiram em elementos de
diferenciacdo entre os grupos.Neste sentido, analisa-se o papel dos intelectuais e
suas tomadas de posicOes frente aos debates educacionais, na década de 1950, e
que culminaram nas discussdes em torno do projeto de Lei das Diretrizes e Bases

da Educacéo.



Introducéo

O que restaria ainda a ser dito sobre uma briga entre dois seres humanos?
Se forem humanos comuns, a briga pode ser interessante para um
psiquiatra, como exemplo das formas de expressdo, freqlientemente
caprichosas, das paixdes humanas. Ele esclarecera a briga, segundo sua
formacdo ou suas convicgdes, como resultante da agressividade inata dos
seres humanos, como resultado de um excesso de frustragdes, ou como
sequela de uma rivalidade recalcada entre irmdos ou irméds na infancia. Se
forem seres humanos que desempenharam papel importante na
determinacdo do destino de seu proprio pais, a briga interessara
historiadores. Estes considerardo a briga como um acontecimento Unico,
tentarao descobrir os motivos pessoais dos envolvidos e situa-los no interior
de seu contexto historico irrepetivel.

Norbert Elias

As sociedades,como sugere Norbert Elias, “ndo sdo nada além de individuos
conectados entre si”, individuos que dependentes da sua lingua, de sua identidade,
de seu conhecimento e de sua situacdo de classe, sdo também, dependentes uns
dos outros, posto que interligados por inimeras relacdes. Neste sentido, até mesmo
os conflitos de classe se notabilizam “entre seres humanos individuais”, mas mais
gue meramente pessoais e singulares, remontam as lutas de varias geracdes, aos
antagonismos entre diferentes campos, ou ainda, disputas pela imposicéo de idéias
numa determinada configuragdo social (ELIAS, 2006). Assim, instigados
preliminarmente pelas observacbes do socidlogo alemdo, objetivamos, neste
trabalho, apresentar um conflito ocorrido na Faculdade de Filosofia da Universidade
do Parana - portanto, aparentemente local, mas que alcancou grande divulgacéo
através de jornais diarios e revistas de cultura - tornando-se apéndice de uma ampla
discussédo nacional em torno da configuracédo e do controle do campo intelectual na

area da educacao a partir da segunda metade da década de 1950.

Fundamentalmente o inicio dos embates, e seu acirramento, teve como
estopim um concurso publico para professor, realizado em 1955, e as reclamacfes
decorrentes de seu resultado, dadas supostas irregularidades no encaminhamento

do processo. As criticas apontavam para a nhecessidade de se moralizar as



universidades, através da instauracdo de um ethos académico, que se notabilizaria,
no deslindar das discussbes, compativel com um projeto educacional que se
pretendia construir. Assim, buscamos reconstituir aqui o embate a partir da sua
publicidade, identificar os atores envolvidos - suas impressfes - e 0S seus

desdobramentos.

A publicidade dos conflitos, que revelou, desde 1955, acontecimentos
ocorridos no interior da Universidade do Parana, passou a ser discutido juntamente
com outras questdes referentes as Universidades brasileiras, principalmente no que
se referia a seu proprio papel. A divulgacdo das polémicas locais se deu,
primeiramente, a partir de notas na Revista Anhembi® contra a figura do Diretor da
Faculdade de Filosofia, professor Homero Batista de Barros.

O Parana vivia, entdo, um momento em que um projeto de modernizagao e
um ideal de modernidade ocupavam a agenda local. O cenério se caracterizava pelo
incentivo a cafeicultura, na qual o niumero de propriedades agricolas havia se
elevado de 90 mil para 270 mil. As areas cultivadas passaram de 1 350 000 ha para
3 471 000 ha. A populacédo, que em 1920 era de 685 000, crescera para 2 115 000
em 1950° A indlstria de beneficiamento e transformacdo contemplava 84% da
producao industrial. (PINHEIRO MACHADO e WESTPHALEN: 1969).

A Comemoracao do primeiro Centenario da Emancipacéo Politica, em 1953,
teve em Curitiba o palco apropriado para anunciar a modernizagdo que se
vislumbrava. A implantacdo de algumas obras definidas pelo Plano Agache
incrementou o uso racional do espaco, que se pretendia planejado, racional e
moderno e que comecava a modificar a paisagem de sua capital. A construcdo do
Centro Civico, do Teatro Guaira, do Prédio da Biblioteca Publica e do Colégio

Estadual do Parana eram obras marcadas por formas modernas e grandiosas e que

1 A Revista Anhembi, um projeto desenvolvido por Paulo Duarte, no qual buscava inserir no mercado
editorial nacional um veiculo de comunicacdo que se tronasse uma alternativa as revistas
sensacionalistas do periodo. Criada em dezembro de 1950, o mensario de cultura circulou até
novembro de 1962 e se caracterizou pelo tom polemico do seu Diretor, Paulo Duarte, que criou a
revista logo apés seu desligamento do Estado de S&o Paulo. Com a publicacdo da revista, pretendia
dar espaco para publicacdo de pesquisas de intelectuais brasileiros e estrangeiros. A este respeito,
ver parte 2, deste trabalho.

2 O Parana foi palco, dentre outros, da “rebelido dos posseiros do Sudoeste”, conhecido
principalmente pela acusagdo do envolvimento das autoridades estaduais junto as companhias de
terra. Sobre este tema ver: GOMES (2005).



pareciam atestar a renovacao da capital do Estado. Um novo Parand se assentava

sob a égide de uma capital de grande envergadura.

A gestdo do governo de Bento Munhoz da Rocha Neto (1950-1955)% ao
mesmo tempo em que “foi considerada pela maioria dos intelectuais da época como
produtora de idéias” conferindo “ao Parana sua primeira identidade” e inserindo-o
“no contexto nacional, onde conquista ainda para o Estado dois cargos federais:
Carteira de Crédito Agricola do Banco do Brasil (CREAI) e Instituto Brasileiro do
Café (IBC)” (MAGALHAES, 2001:56) — foi também caracterizada, pela populacio do
norte e sudeste, como elitista ao ter, supostamente, privilegiado a cidade de Curitiba
em detrimento do Parana rural. Da mesma forma que a gestdo de Bento Munhoz da
Rocha Neto, o governo de Moyses Lupion se assentou em torno do tema da

industrializacdo e modernizagdo do Parana em consonancia com o projeto nacional
4

Este contexto pode ser notado a partir, também, da producéo intelectual do
periodo. Em 1953, por exemplo, Temistocles Linhares® enfatizava as transformagoes
da udltima década como um marco sem precedentes na experiéncia econdmica e

social, destacando as especificidades regionais em relacdo a outras regides

* Bento Munhoz da Rocha Neto venceu com a coligagdo denominada” Frente Democratica” uma

alianca entre: Partido Libertador (PL); Partido Republicano (PR); Partido da representacédo popular
gPRP); Partido Social Trabalhista (PST) e Unido Democrética nacional (UDN)

Moyses Lupion foi eleito com 40,9% dos votos em 1955, quando concorreu contra Mario Batista de

Barros (PTB/PR), Othon Mader (UDN), Luis Tourinho (PSP) e Carlos Os6rio (PSB) (ANDREAZZA E
TRINDADE, 2001) (MAGALHAES, 2001)
*Temistocles Linhares ( 11/02/1905- ) Formado em Direito na Universidade do Parana e
especializacdo em Literatura na Universidade de Buenos Aires (direcdo de Ricardo Rojas). Em 1938,
foi nomeado Catedréatico da Universidade do Parana. Entre 1965-1967 foi professor de literatura
brasileira e Historia do Brasil na Universidade de Lisboa. Colaborou, como critico literario e como
cronista, nas revistas Anhembi, do Livro e Joaquim. PublicacBes:1949- Eca de Queiroz, um caso de
ressentimentos. Curitiba, Jodo Haupt.;1953- Introducdo ao Mundo do Romance;1953- Parana Vivo
(1985 2° edicdo);1954- Nietzsche atual e inatual. Editora Universidade; 1956 — Traducg&o: Bola de
Sebo e Pai Milton de Guy de Maupassant. Sdo Paulo Martins; 1957- Raul Pompeia. Editora José
Olympio; 1959, 1962, 1966- Interrogacdes, 3 séries. Editora José Olympio; 1961- A esperanca do
parlamentarismo. Curitiba, Editora da Universidade Federal do Parana; 1964- Jornal da Europa,
viagem. Editora J; 1965- A nacionalizac&o das literaturas hispano-americanas. Editora Cabela. Porto
Alegre; O critico do modernismo. Florida. Ed. University of Miami; 1967- Contos escolhidos de
machado de Assis (com introdu¢éo e notas). Editora José Olympio; 1968- Antologia do moderno conto
portugués. Editora Civilizacdo Brasileira; 1969- Histéria Econdmica do Mate. Rio de Janeiro. Editora
José Olympio; 1973- 22 didlogos do romance brasileiro atual. Rio de Janeiro. Editora José Olympio;
1976 — Primado do Nacional — a problemética das literaturas hispanos americanas. S&o Paulo.
Editora Conselho Estadual de Cultura; - Parana. Colecdo Nosso Brasil. Rio de Janeiro. Bloch; -
Introdugdo ao Mundo do Romance. S&o Paulo. Editora Cultrix. 1974, traduziu Pioneering on South
Brazil de Thomas Plantagenet Bigg-Wither (1845-1890). (MILLARCH, Aramis.Jornal “Estado do
Parana”, pag.04 em 14/02/1975; Linhares, 2001).



brasileiras:

(...) ndo se quer dizer, € claro, que seja preciso optar entre ser paranaense e
ser brasileiro. Ser paranaense é as duas coisas ao mesmo tempo. E a sua
sabedoria tem consistido justamente em complementar uma coisa com
outra, em harmoniza-las, mas, por outro lado — também € preciso considerar
—, a medida que a sua experiéncia se enriquece a sabedoria se torna mais
dificil, como uma adaptacéo da conduta ao saber que ela é. Em todo o caso,
continua o Parana a realizar um género de vida aberto, que implica numa
série de compromissos de lugar, data, familia, meio, caréater, criando, por
assim dizer, uma mitologia que |Ihe fala de perto, no qual se torna licito a

cada paranaense buscar sua propria fabula (LINHARES, 1985:260)

De maneira similar, Wilson Martins®, em “Nota para a segunda edigdo” de “Um

4l

Brasil Diferente: ensaio sobre o fendmeno de aculturacdo no Parana’, sugeria, em

1989, que a obra deveria ser lida no contexto de sua producéo:

Este é um livro de 1955. Ndo me refiro ao ano da edigdo original, mas a sua
data intelectual e historiografica, pois fixa a configuragdo sociologica do
Parana tal como se apresentava no momento em que — completado o
processo aculturativo aqui descrito — comecava a modificar-se com as
maci¢cas migracbes internas, a expansdo econdmica, a ocupagdo
progressiva do territério, a diversificacdo das culturas, o desenvolvimento
industrial e concomitante urbanizagdo (fatores interdependentes e
simultdneos, como se sabe), enfim, todo o processo modernizador que
tornou diferentes de si mesmo, no dias que correm, aquele Brasil que até
entdo era apenas diferente da imagem tradicional e convencional proposta
pelos lugares-comuns de pais tropical definido pelo triangulo em poligono, o
gue ainda ndo se havia percebido e que muitos, mesmo depois disso, se
recusam perceber.

(...) A primeira edicéo foi dedicada ao entdo governador Bento Munhoz da
Rocha Neto, cujos interesses politicos se avaliam a solida cultura intelectual
gue sempre o distinguiu na vida brasileira — e a quem se deve a inestimavel
generosidade de tornar possivel o aparecimento do primeiro livro que
procurava investigar a multipla influéncia da imigragdo estrangeira na

formac&o e conformagéo do Parana. (MARTINS, 1989:XVII)

Temistocles Linhares e Wilson Martins, da mesma forma que nos dao pistas

para uma possivel caracterizacdo do periodo em estudo, foram também

® Martins nasceu em SdoPaulo em 1921, bacharel em Direito pela Universidade do Parana e
doutorado em Letras pela mesma Universidade. Foi bolsista do Governo Francés entre 1944-48 e foi
catedratico de Literatura Francesa na Universidade Federal do Parana (1952/1962). Passou a viver
nos Estados Unidos (1962) foi professor visitante da Universidade Kansas ( 1963-1964) foi professor
associado na Universidade de Wisconsin-Madison (1965 — 1991) foi professor titular de Literatura
Brasileira na New York University. Atua como critico literario e colaborador em jornais nacionais até os
dias atuais. De suas obras destacamos: O Modernismo (1965);Histéria da Inteligéncia Brasileira; A
Critica Literaria no Brasil;Um Brasil Diferente;Pontos de Vista — Critica Literaria;A Palavra Escrita.

"No que se refere a andlise da obra de Wilson Martins ver: OLIVEIRA (2004) e MEUCCI (2007)



protagonistas dos eventos que afetaram a tranquilidade da Faculdade de Filosofia,
de que falavamos acima. Ambos se posicionaram tanto frente ao embate local, bem

como em relacéo as questdes debatidas na configuracdo nacional.

bY

Professores vinculados a Universidade do Parana, ambos pensaram o
Estado e se inseriram nos debates nacionais em torno da Educacgéo. Suas posi¢des
podem ser avaliadas a partir de suas respostas a um Inquérito, promovido pela
Revista Anhembi sobre a situagdo da Educacdo no Brasil®. Enquanto Martins
destacaria a importancia de uma politica educacional para a superacdo do atraso,
caracterizando a educacdo como uma instituicho que n&o cumpria as suas
finalidades, Linhares ressaltava o sucesso do ensino primario no Parana, definindo
como degradante a situacdo do ensino secundario. Assim como Wilson Martins,
Temistocles Linhares assinala a falta de uma legislacdo ou de uma politica de

educacao que orientasse e definisse a atuacao dos professores.

A participacdo de ambos num debate que, ainda que nacional, até entdo se
mostrava ausente da participacdo paranaense, parece sugerir que o envolvimento,
de Linhares e Martins, através da insercdo promovida pelas posi¢cdes tomadas frente
aos problemas atrelados ao campo educacional, mirava 0 seu ingresso e seu

consequente reconhecimento no campo intelectual nacional.

Cabe observar, porém, que as questdes referentes ao problema educacional
no Brasil ndo eram temas inéditos para a intelectualidade paranaense. O Parana
havia sediado o | Congresso Nacional de Educacdo, em 19 de dezembro de 1927,
promovido pela Associacdo Brasileira de Educacgédo, no qual a participagdo do
professor Lysimaco Ferreira da Costa’® foi fundamental — tanto para inserir o Parana
no debate nacional, quanto para dar publicidade da implantacdo das propostas da
“‘Escola Nova” no cenario local. Para Fernando de Azevedo (1976:153), Lysimaco

Ferreira da Costa, Lourengo Filho, Carneiro Le&o e Anisio Teixeira haviam orientado

8 A Revista Anhembi, iniciou o inquérito sobre a condi¢do do ensino no Brasil requisitando aos
Educadores brasileiros um parecer sobre o tema. Em editorial publicado em setembro de 1953
afirmou que foram os Unicos a responder. Contudo, ndo havia referéncias que indicavam se outros
educadores do Parana foram interpelados para participar do inquérito.

o Lysimaco Ferreira da Costa (13/01/1884). Foi professor de Fisica e Quimica do Ginasio Paranaense
e Escola Normal. Em fevereiro de 1920 foi nomeado Diretor do Ginasio Paranaense e Escola Normal.
Assumiu no mesmo ano a cadeira de Pedagogia da Escola Normal. Membro fundador da Associacao
Brasileira da Educacgdo. Sobre o autor ver: COSTA (1989)



0 pais “para renovacgdo escolar, semeando novas idéias, e técnicas pedagodgicas,
promovendo realizacdes e organizando planos de reformas parciais ou globais, mas

todas limitadas ao ensino primario e aos seus problemas fundamentais”.

Falecido em 1941, Lysimaco Ferreira da Costa acabou por deixar uma lacuna
no movimento para a renovacédo da plataforma educacional, tema que voltaria a
agenda local na década de 1950 com o debate em torno da aprovacédo da nova Lei
de Diretrizes e Bases da Educacédo Nacional, num periodo em que se iniciava uma
série de acbes que buscavam a institucionalizacdo da pesquisa e ampliagdo dos
espacos académicos no Brasil e no qual a racionalidade e o planejamento eram

elementos determinantes para desenvolvimento econdmico, politico e social.

Por fim, Temistocles Linhares e Wilson Martins — “intelectuais que viveram um
novo surto de desenvolvimento, muitas vezes ligados aos poderes publicos, e que
ao perceberem as aparéncias evidentes ou ocultas, as avaliaram e registraram”
(BURMESTER, PAZ e MAGALHAES, 1986:146) — marcavam suas posi¢cées no
momento em que o “espetaculo da prosperidade” se assentava no discurso da
“‘modernidade no/do Parana”. Foram, portanto, espectadores e intérpretes deste
processo, se posicionando frente as questdes nacionais, num mesmo contexto que
outros atores que participavam na configuragcdo do campo intelectual entravam em

disputa pela legitimidade em torno do projeto educacional.

Os atores e sua participacao

Apoés a Segunda Guerra Mundial - diante da crise social em escala mundial
gue exigia a reconstrucdo de todas as esferas da vida social, bem como o
conhecimento efetivo sobre a realidade nacional - viveu-se um contexto propicio

para a reorganizacéo do sistema de ensino no Brasil.

Assim, a0 mesmo tempo em que o Estado passava a investir em pesquisas,
algumas instituicbes comecavam a se constituir: Fundacdo Getulio Vargas;
Faculdade Nacional de Ciéncias Econ6micas; Laboratorio de Estatisticas do Instituto
Brasileiro de Estatistica (IBGE); Projeto ANHEMBI/UNESCO; Organizacéo do Centro
Brasileiro de Pesquisas Educacionais (CAPES). (COSTA PINTO: 1955). Da mesma

forma, os Centros de Pesquisas regionais cresciam e se fortaleciam, ainda que



fossem escassos 0s recursos.

O Instituto de Pesquisas da Amazonia (IPA) se instalou em Manaus a partir do
acordo com a Superintendéncia do Plano de Valorizacdo Econémica da Amazoénia
(SPVEA), sendo que os baixos recursos permitiam apenas a publicacéo de trabalhos

de pesquisadores isolados.

No Cearda, em 1955, passava a funcionar o curso de Ciéncias Sociais na
Faculdade de Filosofia. Até entdo a Unica Faculdade de Filosofia do estado era a

catdlica, fundada pelos irmdos maristas em 1947.

Pernambuco, contava com trés Faculdades de Filosofia - a da propria
Universidade de Pernambuco, a catélica Faculdade Manoel da Nobrega e a do
Recife, das Irmas Dorotéas. As pesquisas eram realizadas no Instituto Joaquim
Nabuco de Pesquisa Social, criado em 1949 por iniciativa de Gilberto Freyre e

vinculado ao Ministério da Educacéo e Cultura.

Na Bahia foi criada, em 1951, a Fundagé&o para o Desenvolvimento da Ciéncia
e que promovia pesquisas a partir do convénio entre a Universidade de Columbia e a

Secretaria de Educacao do Estado.
Minas Gerais fundou em 1950 o Instituto Mineiro de Estudos Sociais (IMESO).

No Rio Grande do Sul a Universidade Catélica criou um Instituto de Pesquisa,

mas as falta de recurso no inicio da década de 1950 nao possibilitou o seu avanco.

No Parana foi criado em 1951, anexo a Reitoria da Universidade do Parana, o
Instituto de Pesquisas da Faculdade de Filosofia, subvencionada pela Universidade
e que recebia verbas da Faculdade de Filosofia e do Conselho Nacional de
Pesquisas (CNP). Viu-se, também, no estado, a constru¢cdo do complexo da Reitoria,
gue buscava expandir a capacidade fisica da Universidade, bem como a ampliacao
do quadro docente devido a oferta de novos cursos de graduacdo e pos-

graduacdo™. Da mesma forma, nesse periodo, teve inicio uma significativa reforma

Em cinco de abril de 1911, foi instituido o decreto n° 8659 — Reforma Rivadavia, no qual o Ministro
da Instrugao Publica Rivadavia Correia tornou livre o ensino superior no Brasil. A “reforma” motivou
Victor Ferreira do Amaral, Nilo Cairo e Pamphilio Assumpc¢ao a criar a Universidade do Parana, em 19



universitaria, sendo que foi nesta conjuntura que se iniciaria a série de embates
entre a Universidade do Parana e a Revista Anhembi, bem como com a Revista de

Cultura Vozes.

Ainda que o quadro de mudancas do ensino superior sO possa ser pensado
em articulacdo com as necessidades de reformas econdmicas, politicas e sociais do
periodo, cabe ressaltar que a fundacédo da Universidade de S&o Paulo (1934), bem
como do Instituto Tecnologico de Aeronautica (1947) e da Sociedade Brasileira para
0 Progresso da Ciéncia (1948) deram um novo rumo para o perfil académico no
Brasil. Assim, da mesma forma que a década de 1950 marcou rumos do ensino
superior no Brasil - pois com a federalizacdo muitas instituicbes de ensino,
particulares ou mantidas pelos estados, passaram a ser financiadas e/ou
subordinadas ao Ministério da Educacdo do governo federal - definiu também uma
nova configuracdo nos espacos universitarios, dado que transformacgodes
significativas nas carreiras docentes se efetivaram, uma vez que professores
catedraticos tornaram-se funcionarios publicos federais. Assim, do catedratico ao
professor-pesquisador, viu-se surgir, naguele periodo, um campo intelectual com
atores participantes, criticos, colaboradores e/opositores das/nas decisdes das
politicas educacionais.

A Faculdade de Filosofia do Parana, neste sentido, e da mesma forma, deve
ser analisada a partir das determinacbes ocorridas com a federalizacdo das
universidades e também, ou principalmente, identificando a configuracdo do campo

intelectual apds os conflitos narrados durante este trabalho.

de dezembro de 1912. Na universidade recém criada eram ofertadas vagas para 0s cursos de
Ciéncias Juridicas e Sociais, de Engenharia Civil, de Odontologia, de Farmacia, de Comércio e de
Obstetricia e previa-se, ainda, a oferta para novos cursos para o ano de 1913. Em 27 de marco de
1913 o governo do Estado, pela lei n° 1284, reconhecia oficialmente a Universidade, assegurando os
direitos dos seus diplomados. Contudo, o desenvolvimento da instituicdo sofreu um revés com a
“Reforma Carlos Maximiliano” - lei n°. 11530 de 16 de marg¢o de 1915 - que diminuia a autonomia do
ensino superior, redefinindo a oficializacdo do préprio ensino, regulando as normas de equiparacéo
das instituicbes particulares com as oficiais. A Universidade do Parana, que neste periodo era uma
instituicdo particular e autbnoma, buscou o reconhecimento oficial de acordo com a nova lei. O
Conselho Superior de Ensino indeferiu o pedido e a Universidade do Parana foi desmembrada em
faculdades isoladas (Engenharia, Medicina e Direito) sendo entdo equiparada as faculdades oficias
gue estavam em funcionamento. Ainda tenha ocorrido o desmembramento, as trés faculdades eram
unidas por uma Dire¢do que centralizava a administracdo. As faculdades de Direito e Engenharia
foram reconhecidas em 19 de agosto de 1920 e a Faculdade de Medicina em 18 de fevereiro de
1922.Somente em abril de 1946 ocorreria a reestruturacdo da Universidade, pelo ato oficial da lei n°
9323. (FERREIRA FILHO: 1969: 249). Segundo Ruy Wachowski, em 1946 o reconhecimento oficial
da Universidade do Parana motivaria a mobilizacdo a favor da federalizacdo da instituicdo, que
ocorreria em 4 de dezembro de 1950(WACHOWSKI,1983)
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A construcdo do objeto de pesquisa, e sua problematizacdo, se
conformaram a partir de determinadas opg¢fes tedricas. Neste sentido, utilizamos o
conflito como ponto de partida para analisar a configuracdo do campo intelectual*.

A nogdo de campo se constitui num recurso que permite certa
operacionalidade, no sentido de analisar os produtos culturais ( revistas, livros,
artigos), bem como o0s seus produtores (0s agentes que se manifestaram no
conflito). Sendo o campo o territério estruturado a partir de uma gama especifica de
interesses, faz-se necessario, para determinados campos existirem, segundo
Bourdieu, idéias e instituicbes que lhes déem apoio efetivo e assegurem sua
existéncia. A compreensdao do campo intelectual, assim como no campo cientifico,
necessita do estudo das instituicdes que o legitimem. (ORTIZ, 2003).

Ainda que possamos definir, portanto, o campo intelectual como uma
configuracdo que se estabelece a partir das relacdes objetivas - entre atores e suas
posicdes - em diferentes espacos intelectuais, parece-nos Util acrescentar que estas
mesmas posi¢cdes se definem nas determinacdes que o campo impde aos atores
que nele participam.

Entendemos que Norbert Elias permite que pensemos a relacdo existente
entre a estrutura social e as transformac6es no comportamento que, no caso desta
pesquisa, se revela nas manifestac6es publicas em relacdo ao conflito. Da mesma
forma que Elias (1994:55-63), ao analisar os manuais de boas maneiras, identificava
0S processos sociais determinantes na divulgacdo de novos padrbes de
comportamento, pode-se, no caso do conflito, perceber a importancia das
manifestacées publicas na disseminagcdo dos valores. Portanto, a questdo que se
apresenta neste momento é a da identificacdo dos segmentos intelectuais
formadores destes conceitos. A nogéo de configuracdo se revela na teoria dos jogos
como instrumento para pensar a interdependéncia e o jogo de forcas — e decorrentes
tensdes - que dai se manifesta. A importancia dada aos "eventos" e a determinados
atores que dela participam, nos possibilita identificar as relagdes de poder, 0os grupos
intelectuais e, principalmente, a relagdo entre 0s grupos antagOnicos no campo

intelectual. Assim, as redes de sociabilidade entre os integrantes do corpo docente

11 Sobre tal discusséo, ver: ORTIZ (2003), PINTO (1999).



da Universidade constituiram uma marca fundamental na construgcdo de uma
identidade local - redes assentadas em certas concepcdes de mundo e por sobre
elementos distintivos de status, de reconhecimento, de poder, caracterizada no
consumo de capitais culturais - podem ser analisados a partir da Otica de
BOURDIEU (1989;1996;1998;), de quem utilizamos o conceito de campo:

Campo é um espaco de luta de agentes e de instituices pelo monopolio da
violéncia simbdlica legitima no seu interior e pela posse do capital proprio
desse campo. E nesse sentido que se pode falar do campo religioso, do
campo politico,do campo artistico, do campo educacional. As relagfes de
forca simbdlicas que demarcam os limites de cada campo estdo baseadas
nas relagbes de forca material entre grupos e/ou classes sociais,
dominantes e dominados, mas de uma maneira tal que as dissimulam e as
reforcam. Os campos tém diferentes graus de autonomizacao, isto &, graus
com que o capital e as regras de disputa por sua posse estdo definidos
como préprios, nao sendo redutiveis as dos demais. A autonomizacéo dos
campos ndo é uma necessidade intrinseca da sociedade, mas resulta das
lutas em torno de interesses especificos de agentes e de instituigbes, tendo,
sempre como base nas relacdes de forca entre grupos ou classes. (CUNHA,
2005:2)

A partir desta nocdo, como dissemos anteriormente, é possivel examinar a
insercao dos atores envolvidos nos embates em diferentes espacgos de sociabilidade,
nos quais os académicos tiveram participacdo efetiva. O sentido simbdlico revelado
nestes espacos seria resultado de relacdes afetivas, podendo ser hostis ou ndo, em
relacdo as posi¢cdes de poder que estes atores ocupavam.

Neste sentido, reitera-se aqui 0 nosso proprio de investigacdo: a partir do
conflito que, primeiramente, se manifesta entre os professores da Faculdade de
Filosofia e das decorrentes posi¢cdes assumidas, € possivel identificar espacos
ocupados no campo intelectual, reveladores de diferentes encaminhamentos frente a
um projeto nacional de educacéo. Posto isto, € possivel afirmar, ainda que em tom
de hipotese, que a formacdo de grupos na Faculdade de Filosofia da Universidade
do Parand, e os conflitos dai decorrentes, revelam n&do apenas os embates internos,
mas também, e principalmente, a insercdo destes em determinado campo
intelectual. A participagdo em associacdes, em grupos de estudos, em revistas
literarias ou em espacos de circulacdo de idéias, indicam as relagbes que os atores
estabeleceram no campo intelectual local e nacional, uma vez que, se pode dizer, as

publicacbes de artigos em revistas de circulagdo nacional, apontam para
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concepcoes tedricas e politicas que se constituiram em elementos de diferenciagéo
entre os grupos de professores da propria universidade do Parana.

Assim, no primeiro capitulo, busca-se reconstituir através da leitura das atas
do Conselho Universitario e dos artigos da Revista Anhembi, como também dos
jornais locais e nacionais, a cronologia do embate travado entre a Faculdade de
Filosofia da Universidade do Parana e Anhembi.

No segundo capitulo — sustentando-se primeiramente na historicidade do
conceito de intelectual e localizando-o em diferentes contextos e abordagens
tedricas — pretende-se compreender 0s posicionamentos politicos e as praticas no
campo intelectual. Esta démarche permitiu que pudéssemos também, além de
classificar e circunscrever, o estatuto dos agentes que definiram os debates em torno
da educacéo.

No terceiro capitulo analisa-se o papel dos intelectuais e suas tomadas de
posicoes frente aos debates educacionais, entre as décadas de 1930 e 1940, e que
culminaram nas discuss6es em torno da Lei de Diretrizes e Bases da Educacéao.
Neste sentido, entendemos como fundamental identificar o papel da Associacéo
Brasileira de Educacédo, dos intelectuais catélicos, das reformas educacionais e o
impacto dos Manifesto dos Pioneiros da Educacéao.

No quarto capitulo se quer identificar os ideais de modernidade que
embasaram as discussdes sobre a educacdo nos anos de 1950. Neste sentido
pretende-se analisar o papel das universidades objetivando vislumbrar os projetos
de modernizagé&o e planificacdo nos sistemas de ensino.

O quinto capitulo busca identificar a intensidade do conflito no campo
intelectual e que se manifestou através dos artigos publicados nas revistas Vozes e
Anhembi, uma vez que as revistas tendem a organizar seu publico, definindo os
leitores que a reconhecem com uma instancia intelectual autorizada (Sarlo e
Altmirano,1993). Assim, anunciam no campo intelectual quem sdo os “nés” e os
‘outros”. Independentemente do seu projeto criador, objetivos, intencdes,
compromissos e ideais, seja catolica ou laica, a revista busca demarcar o lugar que
ocupa no campo intelectual, como também define uma posicdo mais ou menos
polémica no que diz respeito ao campo intelectual.

Em linhas gerais, ao tornar publico o conflito, e ainda ao utilizar as revistas e

jornais como instrumento de divulgacdo, o que se revela é a luta entre os
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possuidores de capitais diferentes que visavam a transformagdo ou manutencéo do
campo intelectual. As lutas que ocorrem no campo intelectual, revelam a oposi¢céo
entre, de um lado os defensores de um modelo educacional fundado no pensamento
catdlico e, de outro, os defensores da proposta do Estado, que definia a
obrigatoriedade da educacéo publica®. Assim, se o que estava em jogo na rivalidade
entre 0s participantes era o dominio do campo intelectual, ou o controle da
legitimidade intelectual, o objetivo Ultimo — em todos os casos — parece ter sido a

imposicao de uma definicdo acerca do préoprio papel do intelectual militante.

12 Nao entendemos que se configura uma luta no campo de poder, onde estariam em jogo as
imposi¢bes do campo religioso ou do campo cientifico. Por isso, utilizamos a teoria bourdiana na
medida em que permite explicar as lutas nesta configuracdo especifica que € o campo intelectual.
(BOURDIEU, 1996)
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CAPITULO 1- Uma crbénica do acontecimento

Anhembi é uma peca, num esquema de infiltragéo, a servico de uma causa,
cujos verdadeiros objetivos nem sempre nos é dado perceber. Tem um
setor, a que denomina cultural. E um subsetor preferencial, de que se lhe
procura, de antemao, garantir o controle: o unversitario™.

Abelardo Ramos (1958)

Ai esta um paradoxo que s6 um pais abandonado poderia verificar-se. A
Faculdade de Filosofia é o centro mais importante de uma Universidade.
Nela é que o aluno aprende a pensar. Sem uma Faculdade de Filosofia em
principio, ndo pode existir uma Universidade. Mas, na adiantada cidade de
Curitiba, isso ndo acontece.

Paulo Duarte (1958)

Talvez uns setenta por cento de nossa Historia futura estdo sendo
construidos com roétulos trocados. Quem néao tiver olhos para perceber a
tatica diabdlica da infiltracdo, ndo possui meios para surpreender a marcha
atual da realidade brasileira. Dorme sossegado junto a bomba-relégio, cuja
existéncia nega, porque nao Vvé.

Abelardo Ramos (1958)

Abelardo! Abelardo! Por que falar no século XIX?As ultimas palavras do
Abelardo revovam a velha hostilidade clerical contra centdria passada. Por
que? Porque o século XIX foi o século da ciéncia positiva, do livre
pensamento e do espirito critico.(...)Desprezar estupidamente o século XIX,
excelente Abelardo, é também uma confissdo, e poupa-nos trabalho.

Paulo Duarte (1959)

A publicidade do acontecimento ocorrido na Universidade do Parana pode
ser visto como um apéndice de lutas ocorridas no cenario nacional. Nao seria
imprudente afirmar que nestes embates, local ou nacional, o que se pretendia era

garantir o controle do campo intelectual na area da educacdo. O acontecimento™

'3 Grifos no original.

14 Utilizamos neste capitulo a nogdo de acontecimento que segundo Sartre é “um fato que carrega
uma idéia, quer dizer, um universal singular, porque limita a idéia carregada, em sua universalidade,
por sua singularidade de fato datada e localizada, que tem lugar a certo momento da historia nacional
e que a resume e totaliza na medida em que é seu produto totalizado. Significa, na verdade, que o
intelectual se acha, por isso mesmo, em constante confronto com o concreto e sé pode |lhe dar uma
resposta concreta” (SARTRE: 1994:38).
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local gradativamente nos revela as articulagbes com uma questdo maior e que se
refere aos compromissos dos diferentes grupos envolvidos frente ao projeto
educacional nacional. A divulgacdo do conflito que ocorria dentro da Universidade
passava, também, pela inser¢do dos participantes no campo editorial nacional e que,
de certa maneira, aglutinava grupos antagonicos. Compreender 0s espagos
ocupados no mercado editorial brasileiro, pelos envolvidos no embate parece-nos
uma questéo de relevante importancia, para identificar as relacdes de poder que se
instauraram no periodo, uma vez que a publicidade em torno do conflito, através das
revistas de cultura e ciéncia e dos jornais, sO se efetivou devido aos espacos
dispensados por estes mesmo meios ao acontecimento. Enfim, as querelas
académicas, burocraticas e/ou institucionais foram - para todos os envolvidos no
embate — reveladoras, e ao mesmo tempo determinantes, na configuracdo do campo

intelectual nacional.

(...) acha um escéndalo divulgar-se o que se passa dentro dela. Téo restrita
€ a inteligéncia dessa gente que somos considerados espides e delatores
de uns segredos e probleminhas de suas misérias e safadezas... A
Universidade é uma espécie de firma pessoal para eles, cuja finalidade
basica esta em manter inviolavel o seu sigilo, a sua escrita, nunca podendo
ser passivel de exame por espiritos desabusados como nés dois. ™
(LINHARES,2001: 94)

Podemos aferir a isto as consequéncias da propria institucionalizacdo dos
debates acerca da educacédo que marcaram as primeiras décadas do século XX. As
posicdes que estes agentes ocuparam no campo educacional estariam ligadas as
estratégias utilizadas para manter ou transformar a estrutura educacional entdo

vigente. (BOURDIEU: 1984:171-173).

Antecedendo o “acontecimento” marcado pelo conflito entre Paulo Duarte e
Homero de Barros, que é o objeto dessa pesquisa, veremos a primeira querela entre
Anhembi e a Faculdade de Filosofia que parece se iniciar em de abril 1955. Em
reunido do Conselho Universitario, no dia 15 daquele més, o professor Laertes

Munhoz'®, apresentou o processo n. 76/55', que versava sobre o recurso

1% «“Os espiritos desabusados como nés dois”, citado por Linhares, refere-se - além do proprio autor -
a Wilson Martins. O texto, extraido de seu diario, data de 14 de fevereiro de 1959.

'® prof. Laertes Macedo Munhoz (1900-1967) foi catedratico da Universidade do Parana. Inserido nos
quadros da UDN fez parte do Governo de Bento Munhoz da Rocha Neto, morreu em 21 de dezembro
de 1967. Exerceu carreira como juiz de direito. Membro da Academia Paranaense de Letras.
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encaminhado por Bruno Enei'® - que questionava a composicdao da banca
examinadora para preenchimento da vaga de livre docéncia da cadeira de “Lingua e

Literatura Italiana”, e que seria amplamente comentado pela revista.

| — “Caso Bruno Enei”

As supostas irregularidades acerca do concurso publico, que ndo constaram
em ata da reunido do Conselho Universitario, seriam apontadas pela Revista
Anhembi, em sua sec¢&o Jornal de 30 dias, em junho de 1955 (ANHEMBI, vol. XIX,
Numero 55, junho de 1955: 98), em manifesto em apoio a Bruno Enei, no qual se
afirmava que o “faccionismo religioso” do Diretor da Faculdade de Filosofia, Homero
Batista de Barros, impedia a inscricdo e a aprovacado de candidatos que nao
fizessem parte do seu grupo religioso. O manifesto de Anhembi entendia que a
postura de Homero de Barros era incompativel com o que se deveria esperar do
cargo de Diretor de uma “das mais novas” Universidades do Brasil. Por sua vez, o
Conselho Universitario enviou o recurso a Congregacédo da propria Faculdade de
Filosofia sendo que entdo, o assunto deixava de fazer parte da pauta do Conselho.
Por fim, o caso seria decidido, em Uultima instancia, pelo Conselho Nacional de

Educacao, que negaria o provimento.

O conteudo do artigo de Anhembi delatava o favorecimento, por parte da
Congregacdo da Universidade, a aprovacdo do padre Luiz Castagnola, que
disputava a Catedra de “Lingua e Literatura Italiana” com Bruno Enei. A principal
denuncia se referia ao reconhecimento do titulo de "Notério Saber" do religioso —
conferido pela prépria Universidade do Parand e que, segundo Anhembi, o
favorecia, uma vez que ndo possuia titulacdo adequada para concorrer a Catedra e
nem publicacbes ou especializagbes em Literatura Italiana. Anhembi, ainda,

desqualificava o padre ao afirmar que o0 seu Unico trabalho sobre literatura italiana

" Embora a reunido do Conselho tivesse como objetivo principal a eleicdo do novo Reitor, no qual foi
eleito Flavio Suplicy de Lacerda, foi apresentado o processo referente ao concurso, acontecimento
este descrito em ata do Conselho Universitario em 15 de abril de 1955.

'8 Bruno Enei fez seus estudos de Lingua e Literatura na Itdlia Foi discipulo de Attilio Momigliano
(1883 — 1952), critico literario italiano. Ao voltar ao Brasil, tentou ingressar na Universidade do
Parana. Posteriormente, lecionou Latim e Grego no Colégio Estadual Regente Feij6 e no
Departamento de Letras da Universidade Estadual, ambos em Ponta Grossa, onde a Biblioteca
Municipal recebe seu nome. (DITZEL, 2004:96)
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era tdo somente a propria tese de livre-docéncia exigida para participagdo do

Concurso:

Assim, admitidos por meios completamente irregulares e estranhos as boas
normas universitarias, tais sacerdotes encontram caminho aberto para a
realizacdo do concurso de provas que o0s instalara para sempre nas
mesmas catedras, visto que para tal contam, ainda uma vez, com a boa
vontade solicita da direcdo do estabelecimento, que procura impedir a livre
inscricdo de outros candidatos e que organiza bancas de acordo com 0s
interesses dos seus protegidos (ANHEMBI, S&o Paulo. v. 19, n. 55, jun, p.
99. 1955)

Por outro lado, a revista enaltece a qualificagcdo de Bruno Enei, doutor em
Literatura Italiana pela Universidade de Florenca, discipulo de Attilio Momigliano e
professor da disciplina em varias universidades européias. Sendo, portanto, segundo
os critérios arrolados por Anhembi, 0 mais capacitado para assumir a catedra. Diante
da recusa a aprovagcdo do candidato, o periddico legitimava o processo: “[...]
Conselho Técnico da Universidade escolheu amigos pessoais do outro candidato
entre os professores estranhos convidados a fazer parte da banca examinadora, o
que motivou por parte do professor Bruno Enei um recurso ao Conselho
Universitario” (ANHEMBI. Numero 55, junho de 1955:99).

Anhembi utilizou o caso Bruno Enei para questionar a posi¢cado ocupada pela
Universidade do Parana frente ao panorama do ensino superior brasileiro. Da

mesma forma que questionava a “vida intelectual” do pais:

Noticiando ésses acontecimentos, ndo nos move apenas o intuito de
condena-los e profliga-los com maior energia. Temos, igualmente, o desejo
de advertir os responsaveis 6rgaos universitarios. Da indiferenca comodista
de uns, aliada a indiscutivel ma fé de outros muitos, resultam essas
circunstancias que estdo exigindo, justamente pela sua gravidade e
multiplicagdo, o mais pronto remédio. Faculdades que fraudam concursos,
gue revelam hostilidade pessoal a candidatos ou que protegem outros
descaradamente, ndo merecem existir num pais de vida intelectual, mesmo
mediocre, como é o nosso. As questfes particulares a candidatos e
concursos perdem a importdncia diante do sintoma alarmante de
desintegracéo do nosso incipiente mundo universitario, revelado por ésses
grotescos episadios. [...] dando-nos razdo a Faculdade de Filosofia da
Universidade do Parana andou um passo a tras nas suas possibilidades de
vir a se inscrever um dia entre os estabelecimentos sérios do nosso ensino
superior. (ANHEMBI, Sdo Paulo. v. 19, n. 55, jun, p. 99. 1955)

Com a negacdo do provimento, o Caso Bruno Enei, que ocupou muitas
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paginas da revista no ano de 1955, continuaria, ainda que esporadicamente, sendo
lembrado, servindo para apontar o carater clerical e manipulador da direcdo da
Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana®. A campanha contra a
administracdo do Diretor da Faculdade de Filosofia da Universidade do Paran3,
contudo, retornaria em agosto de 1958, quando o caso da suspensao da assinatura
da Anhembi. A partir desta data, Anhembi entraria em confronto direto com a Dire¢é&o
da Faculdade de Filosofia e mais especificamente, contra a figura do Professor

Homero Batista de Barros.

Il — Censura e denlncia: o sequestro da Revista Anhembi.

O conflito teve inicio quando Paulo Duarte?®foi informado que a revista
Anhembi, que até entdo estava sendo enviada gratuitamente a Biblioteca da
Faculdade de Filosofia Universidade do Parand, interrompeu a assinatura. O editor
da Anhembi publicou, em sua revista, que o fim da assinatura ocorreu devido a
retaliacdo de Homero de Barros, em funcdo da solidariedade manifestada pela
revista ao Professor Anisio Teixeira?!. Para Paulo Duarte, o apoio a Anisio Teixeira

havia motivado Homero de Barros a encerrar formalmente a assinatura do periédico.

Todavia, ignorando a decisdo de Homero de Barros, numa atitude de claro
enfrentamento, a revista passava a ser entregue diretamente aos cuidados da

reitoria:

Como porém soubéssemos da péssima qualidade espiritual da direcdo da

19 A revista manifestou-se abertamente contra Homero de Barros no caso do concurso do professor
Bruno Enei, quando da aprovacédo de Luigi Castagnola. (Foram publicados artigos questionando a
validade do concurso, nos seguintes exemplares: ANHEMBI, Numero 55, junho de 1955: 98;
ANHEMBI, Numero 58, setembro de 1955: 114; ANHEMBI, Nimero 59, outubro de 1959: 329)
ANHEMBI. Numero 70, setembro de 1956: 117.

0 paulo Alfeu Junqueira Duarte (17/11/1899 — 23/03/1984). Foi cronista do jornal “Estado de S&o
Paulo nos anos 20 (no qual estabeleceu relagao com a familia Mesquita) e foi colega de Fernando de
Azevedo neste periodo. Formado em Direito em S&o Paulo, contribui para a formacdo do
Departamento da Cultura de Sdo Paulo, fez parte do grupo criador da Universidade de Sdo Paulo e
fundador da Revista e Editora Anhembi em 1951. Exerceu func¢des politicas, dirigiu e atuou como
redator, cronista e colaborador em varias revistas e jornais e participou ativamente da Associagdo
Brasileira dos Escritores, liderada por Sérgio Milliet (que era seu cunhado). (BARBATO JUNIOR,
2004; HAYASHI, 2004; MICELI, 2004)

2! Solidariedade esta, manifestada em artigos da revista em apoio a Anisio Teixeira, a propésito do
Manifesto que os Bispos galchos enviaram ao Presidente da Republica, pedindo a demiss&o do Prof.
Anisio Teixeira da dire¢ao do Instituto Nacional Estudos Pedagdgicos (INEP).

17



Faculdade de Filosofia, cujo titular, o Sr. Homero de Barros, se destaca por
uma torva conformacdo espiritual, profundamente reacionaria e
odientamente clerical, e que a nossa revista ndo faltasse a professores e
estudantes que a procuram ler todos o0s meses, declaramos que
passariamos a enviar a revista dora avante a Reitoria da Universidade, a
fim de que ndo pudesse ser a sua leitura sonegada na Faculdade de
Filosofia. E assim passamos a fazer (ANHEMBI, Sdo Paulo. v.21, n.93, ago,
p. 525. 1958)

Neste mesmo artigo, de agosto de 1958, afirmava-se que algum professore
e um grande numero de alunos, teriam enviado informacgdes que desmoralizavam a
Universidade do Parana, pois, segundo estes, a Faculdade de Filosofia era
dominada pelo sectarismo de um individuo de orientagdo estritamente religiosa. A
revista acusava Homero de Barros de autoritarismo, sendo que a "hierarquia de
eficacia da sua direcdo" garantia a escolha dos membros do Conselho Técnico,
definindo os nomes dos integrantes das bancas de concurso, bem como as
contratacdes e as indicacbes de professores. O periddico denunciava, ainda, que 0
Conselho Técnico da Faculdade de Filosofia havia decidido que nenhuma obra
cientifica ou literaria — requerida por professores para compor o acervo da
Universidade - poderia ser comprada sem a prévia aprovacdo de uma comissao,
entdo constituida por trés professores, e designada pelo proprio Conselho que tinha
a sua frente Homero de Barros. Esta comisséo teria a incumbéncia, de acordo com
a denuncia de Paulo Duarte, de retirar da Biblioteca da Faculdade de Filosofia os

livros considerados "imorais”. Afirmava que:

(...) mentalidade doentia, de um sectarismo carola que o leva as mais cruéis
perseguicdes, convencido de que € o esteio supremo da religido e
convencido principalmente de que sua funcao é a de defender a integridade
do cristianismo, um cristianismo sui-generis de Odios e perseguicdes
entendido a seu modo, completamente diferente daquele instituido por
Cristo. Numerosas vezes tem o Sr Homero Batista de Barros transformado
pequenas questdes universitarias em questdes de "clericalismo" e "anti-
clericalismo". Por isso tudo foi éste diretor reconhecido ha muito como um
elemento nefasto para a Universidade do Parana, principalmente para a
Faculdade de Filosofia, homem pouco inteligente e mau, menos mal talvez
do que pouco inteligente, sonhando com o restabelecimento de uma
inquisicdo politica e religiosa para todo o Brasil, principalmente nas
Universidades. Assim, para justificar a censura na Faculdade de Filosofia
néo titubeou em emitir a opinido pela qual uma biblioteca universitaria ndo é
como qualquer biblioteca publica, deve ser censurada para que a mocidade
ndo se corrompa com as mas leituras (Eca de Queiroz, Zola, Sartre,
Anhembi, dentre outras). (ANHEMBI, Sdo Paulo. v.31, n.93, ago, 1958, p.
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525).%

Para Anhembi, o Conselho Técnico da Faculdade de Filosofia composta,
além do Diretor Homero de Barros, pelos professores Rosario Mansur Guérios
(portugués), Osvaldo Arns (grego), A. Figueiredo (geografia), padre Luis Castagnola
(literatura italiana) e Homero Braga (direito) teria sido subserviente aos desmandos
de Homero de Barros, com a excecdo do professor Homero de Mello Braga, que

teria se colocado, em diferentes momentos, contra a direcdo. (ANHEMBI, Sdo Paulo.
v.31, n.93, ago, p. 525. 1958).

Buscando legitimar suas criticas, Paulo Duarte enviou, em 07 de julho de
1958, uma representacdo ao Conselho Universitario solicitando que o0s seus
integrantes se manifestassem e tomassem as devidas providéncias, pedindo a
abertura de sindicancia para apuracdo daquilo que considerava um “escandalo” 3. O
texto da representacao foi reproduzido na integra pela Anhembi, em artigo intitulado
"Anhembi e a Universidade do Parana”. (ANHEMBI, Sdo Paulo. v.31, n.93, ago,
1958. p. 524-529).

Desde h& muito sabiamos, Senhores Membros do Conselho Universitéario,
gue a direcdo da Faculdade de Filosofia do Parana estava entregue a um
correligionario apaixonado désse clericalismo cego e pouco esclarecido,
sectario e intolerante, que apesar da existéncia de tantos eminentes
prelados, tanto tém comprometido a Igreja Catdélica no Brasil, com a sua
orientacao estreita chegando muitas vezes, contrariando o préprio espirito
universitario, a negar verdades cientificas consagradas e a combater
principios que a sociedade moderna nao pode dispensar. Acontece porém
gue a Universidade do Parana ndo € uma entidade confessional, mas um
instituto de ensino superior federal, leigo, que consoante a propria
Constituicdo, nada tem a ver com as regras e as imposic¢ées religiosas e, no
caso presente, se alguma atitude tivesse de tomar, esta seria evidentemente
a mesma que tomaram as grandes universidades do Brasil ao colocar-se ao
lado da escola leiga, neutra, completamente alheia a injun¢gBes outras que
ndo fossem as da cultura livre, através das céatedras livres, refratarias ao
preconceito seja éle qual for. (...) Acresce ainda que, na satisfagdo de uma
convicgdo pessoal axiomaticamente reacionéria, o diretor da Faculdade de
Filosofia desfalcou patrimbénio material. (...) Soma-se pois éste prejuizo
material ao prejuizo moral e no desprestigio que a noticia de tal fato pode
causar a uma Universidade, pois ndo se pode conceber que num pais
civilizado e numa cidade culta como é Curitiba, um individuo a revelia das
autoridades universitarias, exclusivamente por uma picuinha sectaria, além

2 Sem grifo no original
20 requerimento enviado ao Conselho Universitario € assinado por Paulo Duarte, Diretor e redator
da revista Anhembi
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do mais contra um dos nomes mais ilustres, expoente da cultura brasileira
possa desfalcar o patriménio material e moral de uma instituicdo
universitaria, exatamente aquela que mais dever tem em zelar pela
independéncia intelectual e espiritual.

A representacdo de Paulo Duarte foi discutida em reunido do Conselho

Universitario no dia 13 de agosto de 1958, conforme registrado em ata:

Analizando [sic] as expressdes consideradas injuriosas a pessoa do Sr.
Diretor e a propria Universidade, contidas na representacdo, acha que o
Conselho ndo deve endossar tais expressdes mas, por outro lado, embora
partidario (?) com o Sr Diretor, ndo vé como o Conselho possa desprezar in
li mine (?) tal representagéo, pois sempre julgou todos os processos que lhe
sdo dirigidos. - Diz que, de acérdo com o regimento interno compete ao
Conselho resolver sbbre donativos e infere entdo que éste 6érgdo se
solidarize com o Diretor da Faculdade de Filosofia, manifestando-se contra
as expressodes injuriosas e em segundo lugar, que seja ouvida Congregacao
daquela Faculdade, pois o peticionario pede sejam ouvidos os 6rgdos da
administracdo universitaria. - Com a palavra Homero de Barros, diz nao ter
dado a importancia tomada pelo assunto, pois Ihe pareceu de rotina o ato da
Diretoria da Faculdade, retirando da biblioteca a revista que desde 1955
vem atacando aquela unidade universitaria, como se vé no artigo "Um
concurso na Universidade do Parana”. (...) Por isso a Diretoria ndo aceita tal
publicacdo naquele estabelecimento, por ndo se tratar de revista cultural,
como diz o_peticionario e sim inser¢do de artigos de jornais. Diz ainda ndo
haver sectarismo religioso na faculdade, pois sempre possuiu professores
de ordens religiosas como em outras universidades brasileiras. Diz também
gue a doacdo mencionada nunca foi feita pela direcdo daquela revista e
solicita que o Conselho ndo tome conhecimento do assunto e que a Reitoria
ndo acolha tal publicacdo. - (...) O Cons. Ulysses de Campos pede
informagcédo ao Cons. Homero de Barros sbbre se a colegdo ja estava na
Biblioteca quando foi suspensa sua aceitacdo. Diz acompanhar o voto do
Cons. Laertes Munhoz, repelindo expressdes injuriosas, mas as revistas
gue contém os artigos contrarios a administracdo ndo devem ser retirados
da Biblioteca. - E aprovado por unanimidade o parecer do Cons. Laertes
Munhoz no sentido de serem repelidas as expressdes injuriosas ao Sr.
Diretor da Faculdade de Filosofia e encaminhar o processo, preliminarmente
a Congregagdo daquela Faculdade. Com a palavra o Cons. Rubens
Requido diz que as revistas cientificas, mesmo comunistas, merecem
acolhida da Reitoria. (UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA. ATA DO
CONSELHO UNIVERSITARIO. 13 de agosto de 1958. Livro II, p. 67-70).

Posteriormente, em reunido do Conselho Universitario no dia 11 de setembro,
apos leitura da ata da reunido anterior (dia 13 de agosto), as seguintes correcdes

foram indicadas pelos membros do Conselho:

[...] do Conselheiro Homero de Barros, no sentido de que ndo declarou
haver retirado da Biblioteca nimeros da revista Anhembi, mas que tais
ndmeros ndo haviam dado entrada na Biblioteca, encontrando-se, no
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entretanto, na Faculdade; do Conselheiro Ulysses de Campos no sentido de
gue considerava desrespeitosas as palavras dirigidas pelo Diretor da
Anhembi ao diretor da Faculdade de Filosofia, e ndo injuriosas, como
constou na ata; do Conselheiro Rubens Requido, no sentido de esclarecer
gue se referia ao recebimento de revistas cientificas de caracter comunista.
(UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA. ATA DO CONSELHO
UNIVERSITARIO. 13 de agosto de 1958. Livro Il p. 71)

O processo, apesar dos esforcos de Paulo Duarte, ndo foi resolvido pelo

Conselho Universitario, o0 que motivou a revista a tratar do assunto em todos os seus

nameros publicados a partir de setembro de 1958. Numa abordagem retrospectiva,

publicaria noticias referentes aos incidentes ocorrido na/ com a

Universidade do Parana, reafirmando o ja que havia sido enviado anteriormente ao

Conselho Universitario®*:

Ha dois ou trés anos, convidado a realizar algumas conferéncias naquela
Universidade, o diretor desta revista tdo boa impressdo trouxe désse
Instituto, cujo diretor era 0 mesmo de hoje, o Dr. Flavio Suplicy de Lacerda,
gue resolveu doar uma colecdo completa da publicacdo paulista e continuar
a enviar também a titulo gratuito, todos os nimeros que se fossem editando
posteriormente. Foi escolhida como destinataria a Faculdade de Filosofia
por ser a mais importante de uma Universidade, centro cuja missdo
precipua é ensinar a pensar, e que melhor, portanto, poderia aproveitar-se
de uma revista dedicada principalmente a cultura do nosso pais (...). A
Faculdade de Filosofia destoa completamente da dos outros institutos
universitarios, pois se acha entregue a um homem sectario, torvo e
mesquinho, cujo reacionarismo clerical é de tal maneira cego, estreito e
raivoso que mais de uma vez tem sido éle chamado a ordem pelo préprio
bispo de Curitiba, que ndo prima pelo adiantamento das idéias e largueza
de pensamento. S6 viemos a conhecer a ma qualidade espiritual désse
diretor e professor universitario quando ali se realizou o concurso para
preenchimento da cadeira de italiano, e o Sr. Homero Batista de Barros,
assim se chama diretor da Faculdade de Filosofia, usou todos os processos,
0Ss mais reprovaveis e indignos de um verdadeiro professor, para que a
catedra nao foésse conquistada por um elemento de alto valor que se
inscrevera, o professor Bruno Enei, e fOsse parar as maos de um seu
protegido, um padre especializado em direito canénico mas totalmente
incompetente na matéria, que era literatura italiana. Aliado pois a um bando
clerical e usando do poder de intimidacdo s6bre alguns professores fracos
gue éle maneja a vontade, inclusive o Conselho Técnico da Faculdade, por
éle organizado e inteiramente subserviente ao diretor, como demonstramos
em nosso ultimo nimero, o Sr Homero de Barros conseguiu fechar as
portas da faculdade ao seu candidato que se saiu brilhantemente
(ANHEMBI, vol.31, n. 93, ago, 1958, p. 524) **".

** O processo foi reproduzido na revista Anhembi. (ANHEMBI n.9, ago, 1958. p. 81).
?® Neste caso refere-se ao concurso de Bruno Enei, gue fora resolvido pelo Conselho Universitério.
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Ainda que o assunto principal tenha sido a suspensédo da assinatura da
revista, Paulo Duarte retomava o conflito de 1955, reforcando assim, o argumento
gue justificaria suas criticas acerca da auséncia de racionalidade académica do
Diretor. Paulo Duarte retomava conflitos ocorridos anteriormente, repetindo a

exaustao aquilo que considerava o maior problema da e na Universidade do Parana.

Se compartilharmos as suposi¢des de Duarte, de que correcdes referentes a
ata de 11 de setembro, solicitadas pelos Conselheiros, abortava a possibilidade que
poderia, ter dado o suporte legal para os opositores da Direcdo de Homero de
Barros puni-lo, podemos supor que a atitude mais cuidadosa por parte do Conselho
Universitario visava proteger Homero de Barros das acusacdes, a medida que nao
daria argumentos para a divulgacéo do conflito. E interessante observar que, num
primeiro momento, o diretor da Faculdade de Filosofia assumiu a responsabilidade
pela retirada da revista da Biblioteca e, apés a leitura da ata, confirmou sua
responsabilidade pela suspensdo da assinatura e nao pela retirada da revista.
Posteriormente, em reunido do Conselho Universitario do dia 25 de outubro de 1958,
o0 Conselheiro Laertes de Macedo Munhoz, na qualidade de Presidente e relator da
Comissao de Legislacdo e Recursos, apresentou o seu parecer que concluiu pelo
arqguivamento tendo entendido que este processo n. 2188/58, em que Paulo Duarte
fazia novas representacfes contra o ato da Diretoria da Faculdade de Filosofia que
ja havia sido resolvido pela Congregacdo e em discussdo ao parecer, 0S
Conselheiros Ulysses de Campos e Alceu Macedo se manifestaram de acordo com o
mesmo, mas com adendo no sentido de que a Faculdade continue a receber as
revistas no futuro. Embora na ata ndo conste, o parecer foi divulgado na edicao de
dezembro da Revista Catélica de Cultura Vozes. Seu conteudo ilustra a posicdo do

Conselho Universitario:

(...) Este Conselho ja conhece os térmos da representacéo formulada pelo
Sr. Paulo Duarte, ilustre diretor da revista Anhembi, sobre medidas que
teriam sido adotadas pelo Sr. Professor Homero de Barros.

(...) De tudo, pois, se apura que o incidente porventura havido entre a
Faculdade de Filosofia e a revista Anhembi teria sido mal avaliado pelas
partes, pois que, de um lado, verifica-se que aquela revista ndo esta banida
da Biblioteca da Faculdade, e, de outro, que ndo se alimentou, a mesma
revista, de qualquer intuito difamatdrio contra altas autoridades de ensino no
Paran& do Parana e no Brasil, o que se coloca o acontecido em térmos de
honroso armisticio. E ésse, de resto, epilogo louvavel nas lutas benéficas do
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pensamento (VOZES Revista Catdlica de Cultura. Petrépolis, a.52, n. 12,
dez. 1958, p. 943-944:).

A proposta de argquivamento, conforme propés o Diretor em agosto, foi
acatada em outubro. Contudo, a revista Anhembi manteve-se no interior da
Biblioteca. Ainda que ndo nos seja possivel identificar qual teria sido o impacto das
acusacdes de Paulo Duarte, o fato é que parece que ganharam forca devido,
apenas, a propria publicidade dada ao caso. O que foi considerado como trégua pelo

Conselheiro Laertes Munhoz acabou por alimentar o confronto.

Entre a primeira discussédo (em agosto) e seu arquivamento (em outubro), a
revista Anhembi, em seu nimero de setembro, no artigo “Anhembi e a Faculdade de
Filosofia de Curitiba” publicava um documento dirigido ao Reitor da Universidade

Flavio Suplicy de Lacerda:

(...) Lembre-se V. Excia. de que, em minha carta ao secretario da
Faculdade, documento que V. Excia. possui por copia, e na Universidade,
declarei que a revista continuaria a ser remetida, gratis como sempre, a
Universidade, mas agora por intermédio de sua Reitoria. Foi o que féz a
administragdo de ANHEMBI, que enviou pelo correio, um exemplar de sua
dltima edicdo n. 92, de julho de 1958, em envelope fechado subscrito: A
Reitoria da Universidade do Parana, Rua XV de Novembro, 1004, Curitiba,
Parana.

O endereco ali colocado foi, evidentemente, um equivoco do encarregado
da administracdo da revista, que entendeu ser a direcdo da Reitoria a
mesma da Faculdade de Filosofia. E evidente, no entanto que, quando a um
instituto universitario qualquer, seja de onde fér, chega correspondéncia
destinada a outro Instituto é fazer chegar ao seu destino a carta ou pacote.
N&o foi 0 que aconteceu, pois esta revista acaba de receber um envelope,
enviado sob o registro n. 2507, enderecado a sua redacao, o qual além do
endereco traz, na parte superior, éstes dizeres: Universidade do Parana/
Faculdade de Filosofia. Dentro déste pacote, Magnifico Reitor, vinha nada
mais nada menos do que o0 nosso nimero 92, com o seguinte escrito sébre
a capa com lapis azul: Devolvido! (docs. Juntos). Este novo pormenor,
demonstra Magnifico Reitor, dois fatos gravissimos: o primeiro € violacéo de
correspondéncia, crime previsto pelo Codigo Penal (art. 151), pois a revista
seguiu em envelope fechado com subscrito a Reitoria da Universidade, s6
gue para o endereco da Faculdade de Filosofia, o que de forma alguma
exime o criminoso da infragdo praticada, para qual a legislacdo vigente
prevé contra o responsavel uma pena de detengdo de um a seis meses,
fora multa. Mas além désse aspecto gravissimo, outro ainda mais sério
nessa lastimavel e criminosa atitude do senhor Homero Batista de Barros: o
de pretender sobrepor-se a propria autoridade do Reitor da Universidade. O
diretor da Faculdade de Filosofia, se ndo tinha o direito em obediéncia
apenas aos seus instintos reacionarios, de desfalcar a biblioteca do seu
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patrimbnio, menos ainda o tem para assumir igual atitude em nome da
autoridade hierarquicamente superior a éle. E assim procedeu
acintosamente o Sr. Homero Batista de Barros, pois féz questdo de enviar a
revista com a nota de devolvida em envelope comum, mas tendo
datilografado, em maidsculas; ao lado os dizeres: Universidade do Parana/
Faculdade de Filosofia. Quer dizer: a Faculdade de Filosofia devolvendo
encomenda postal fechada enviada a Reitoria da Universidade! (ANHEMBI.
Sao Paulo. n 94, set, 1958, p.83-89)

Em resposta a Paulo Duarte, Suplicy de Lacerda enviou carta acusando
recebimento do nimero 92 da Anhembi. De acordo com afirmacéo de Paulo Duarte,
no artigo supracitado, as denudncias da revista motivaram a dire¢do a devolver os
livros censurados, que haviam sido retirados da biblioteca da Faculdade de Filosofia.
Ainda que uma "Comissdo de Censura" ndo existisse institucionalmente, segundo
Duarte haviam censores na direcdo da Faculdade. Uma outra acusacdo dizia
respeito as normas de consulta aos livros, criadas quando da inauguracdo do novo
prédio da Faculdade de Filosofia, que impedia que os alunos consultassem
livremente o acervo e proibia o acesso de estudantes de outras instituicbes de
ensino. Por fim, ressaltou a representacéo feita por alguns professores protestando
contra a distribuicdo de titulos de "notério saber”, que visava favorecer alguns

professores em concurso?®. (ANHEMBI. S&o Paulo. n.94, set. 1958, p. 83)

[l — Quando as escaramucas deixaram de ser locais: a publicidade nacional do
acontecimento

Em outubro de 1958, com o titulo “Diretor de Faculdade que envergonha uma
Universidade"”, dava-se continuidade as acusacdes e publicava-se, na integra, um
oficio enviado pela Unido Brasileira de Escritores (UBE) ao Reitor da Universidade

do Parand?":

E o caso, consoante tais noticias, que o diretor daquela Faculdade, Sr.
Homero Batista de Barros, organizou uma comissdo de censura naquela

?® Embora n&o cite 0s nomes, sugere que o padre Luigi Castagnola e possivelmente outros religiosos
que prestaram concurso para ingresso no quadro docente da Universidade do Parana teriam sido
favorecidos por titulacdo conferida pela mesma universidade.

27 Oficio encaminhado ao Reitor e reproduzido na integra pela revista ANHEMBI em outubro de
1958. E publicado no Jornal "Estado do Parana” em 05 de setembro de 1958. O texto publicado é
uma cépia enviada pela Unido Brasileira dos Escritores, aprovado pela diretoria e Conselho Diretor da
Sociedade de Escritores, composta por aproximadamente 30 membros.
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casa, a qual incumbiu da estranha misséo de expurgar a sua biblioteca de
obras consideradas "nocivas" a juventude, como se no caso ndo se tratasse
de uma colec¢éo destinada a estudantes aos quais nédo se deve ser defeso o
conhecimento da universalidade da literatura de todos os tempos. Essa
estranha comissdo desde logo livrou a biblioteca da Faculdade de Filosofia
da "nocividade" de obras como as de Zola, Jean-Paul Sartre, Eca de
Queiroz, Guerra Jungueiro, Graciliano Ramos, Jorge Amado e outros, além
das de Karl Marx

Tomando conhecimento destas noticias, Magnifico Reitor, a Diretoria da
Unido Brasileira dos Escritores decidiu por unanimidade de seus membros
presentes a de 29 de agosto p.p., protestar veementemente contra esse
verdadeiro atentado a cultura, as liberdades democraticas e a livre
expressdo do pensamento, praticado numa casa a qual, exatamente
incumbe a sua mais ampla defesa. (ANHEMBI. S&o Paulo, n.94, set. 1958,
p. 83)

Neste oficio revelava-se a publicidade das acusacdes divulgadas pela

Anhembi. Ainda que ndo se possa vislumbrar o impacto que isso teve na propria

Universidade, nos parece que revela, efetivamente, a exigéncia do posicionamento

publico diante do incidente. O documento da UBE, havia sido publicado em 05 de

setembro de 1958, no jornal "O Estado do Parana", motivando a primeira defesa

publica de Homero Batista de Barros, veiculada no mesmo jornal, em 06 de

setembro de 1958:

1) Néo é verdade que a Biblioteca desta Faculdade de Filosofia tenha
sofrido qualquer expurgo, quer em virtude do chamado "caso Anisio
Teixeira", quer por quaisquer outras razdes. As dissensdes em torno do
Prof. Anisio Teixeira ndo fora objeto de cogitacéo, favoravel ou desfavoravel
nesta escola.

2) Os livros de Sartre, Eca de Queiroz, Junqueiro, Karl Marx, nomes ésses
mencionados no aludido protesto, foram adquiridos por ordem desta
Diretoria e continuam na Biblioteca, onde podem ser manuseados.

3) Quando a revista Anhembi é equivoca, por igual suposi¢cdo de que haja
sido inutilizada a sua colecdo. Desde 1955, por motivos que ignoramos,
essa revista vem promovendo campanha difamatdria contra esta Faculdade,
através de reiterados artigos — muito antes, portanto, da questdo Anisio
Teixeira- e ésse de fato fez que solicitAssemos o cancelamento da
assinatura que nos fora ofertada por aquéle professor. As criticas desairosas
publicadas em tal revista sédo dirigidas a Diretoria, ao Conselho Técnico-
Administrativo, a Congregacdo, ao Conselho Universitario e até ao
Conselho Nacional de Educacao, o que a torna incompativel com o prestigio
e o0 bom nome da casa. Mas, a despeito disso, a revista se encontra na
Faculdade, devendo oportunamente a Congregac¢do pronunciar-se sdbre se
0os exemplares recebidos devem ou n&o continuar expostos. (apud
ANHEMBI. a.8, n. 96, v, 32, nov, 1958, p. 507).

O jornal “Estado do Parana” fez acompanhar uma nota da redacédo a
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publicacéo da carta de Homero de Barros, na qual a justificava como cortesia. Ainda
gue argumentassem que a carta deveria ser dirigida ao Sérgio Milliet, presidente da
Associacao Brasileira dos Escritores, alegavam que, neste caso, ao torna-la publica
acatava-se as ponderacbes de ambos os lados e sem entrar no mérito dos
problemas, cumpria-se com dever da ética profissional. O jornal acreditava, assim,
assumir o papel de mediador entre os envolvidos e o publico interessado em tomar

conhecimento dos episédios relatados.

Em 07 de setembro foi publicada, no jornal “Diario do Parana”, carta de
Wilson Martins a Adherbal Stresser (datada de 06 de setembro de 1958),

desmentindo as afirmac¢des divulgadas por Homero Batista de Barros:

— Sob o titulo “N&do é verdade que a Biblioteca da Faculdade tenha
sofrido expurgo”, leio na edigdo de hoje do conceituado matutino que o
amigo com tanto brilho dirige, que a sua reportagem teria sido informada de
gue a Congregacao da Faculdade de Filosofia reunida, em assembléia, na
guarta feira, aprovou por unanimidade, votos de confianca e solidariedade
ao prof. Homero B. de Barros, propostas pelos Becker e Lacerda Pinto”.
Essa informagdo ndo exprime a verdade. A mocao a que se refere a noticia
foi, efetivamente, apresentada por aquéles ilustres professores da
Faculdade de Filosofia no decorrer da Reunido; mas néo foi posta nem em
discussdo, nem em votacdo, razdo pela qual ndo foi aprovada, e, muito
menos, por unanimidade. Solicitando-lhe a publicacdo da presente para
melhor esclarecimento dos seus leitores, tenho o prazer de enviar-lhe um
abraco muito cordial. — (a) Wilson Martins, professor catedréatico de Lingua e

Literatura Francesa da Faculdade de Filosofia. (apud. ANHEMBI. a.8, n.
96, v, 32, nov, 1958, p. 508)

Nesta mesma data, o Reitor da Universidade enviou a Unido Brasileira de
Escritores uma carta-resposta ao protesto contra as acdes de Homero de Barros, e
gue reproduzia as informacdes ja divulgadas pela imprensa. Ao mesmo tempo,
chegava a UBE uma carta de Homero de Barros enviada a Antdnio D Elia, secretario
Geral da referida organizagdo, cujo conteudos havia sido divulgado nos jornais

locais:

(...) Se tais atos tivessem realmente fundamento, seria eu, pela minha
formacdo democrética e pelas tradicdes liberais de meus maiores, o
primeiro a vir espontaneamente a pronunciar-me solidario ao protesto com
essa entidade, contra quem quer que se arvorasse em coator do
pensamento livre numa instituicdo universitaria. (...) Quer-me parecer que
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essa entidade foi equivocadamente informada, pois os livros, dentre cerca
de quase dez mil, situam-se, como ndo poderia deixar de ser, no terreno
cultural, onde n&o pode haver distingGes ideoldgicas, religiosas ou

politicas!. (ANHEMBI. S&o Paulo. n 94, p.86 set, 1958)

A celeuma continuaria. Em 17 de setembro, foi publicada no jornal "O Dia", de
Curitiba, carta de Paulo Duarte questionando as informacdes fornecidas por Homero
de Barros, reiterando notas divulgadas pela Anhembi. Em 21 de setembro,
novamente, o “O Dia", publicou entrevista com Homero de Barros, que corroboraria
as informacdes ja divulgadas em outros jornais e revistas e que afirmava que este
movimento buscava "incompatibiliza-lo" junto a opinido publica. Contudo, diria a
matéria:

Uma particularidade despertou a atencdo de nossa reportagem, nas
declaragdes da Sra. Olga Vidal, bibliotecaria, quando afirmou “- ter certos
livros (relacionados a sexo) guardados a parte, limitando-se a entrega-los a
certos alunos ou alunas. Havendo a respeito um certo critério quanto aos
solicitantes. Perguntada sobre quais eram as bases désse critério
esclareceu — "Somente éles sdo emprestados aos que estudam psicologia
ou cadeiras correlatas. Nem sédo éstes volumes expostos nas estantes,
sendo guardados reservadamente"

Causou estranhesa tal cuidado, notadamente, ao tomarmos,
posteriormente, conhecimento do funcionamento da biblioteca (que
descrevemos linhas atras), pois como nos foi dito os alunos néo tém acesso
direto as estantes de livros, que sdo conservadas em uma sala fechada no

segundo andar.
(“O Dia” apud ANHEMBI, a.8, n. 96, vol.32, nov. 1958, p. 512)

Ainda em “O Dia”, em 30 de setembro de 1958 foi publicada a carta enviada
por Paulo Duarte ao Diretor do jornal, questionando as informa¢cOes dadas por
Homero de Barros. O caso j4 estava sendo noticiado amplamente e, 0 que estava
em jogo parece ser a propria autonomia do campo intelectual local. Isto nos faz
lembrar a pertinéncia do artigo publicado no dia 10 de janeiro de 1958, pelo “Estado
de Séo Paulo” no qual Temistocles Linhares tornava publico o que ele chamou de
"escandalo atentatorio da liberdade de expressdo de pensamento”, ocorrida na
Universidade do Parand. O artigo versava sobre a mutilacdo de quatro obras de

Galdos®.

8 Benito Pérez Gal dés nascido em 1843. Considerado o maio novelista espanhol depois de
Cervantes. Sobre o referido autor ver: WARD (1984: 634-636) e GULLON (1993:1241-1245).
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Anhembi publicou o documento da UBE em outubro, quando este ja tinha
sido divulgado em jornais locais e também a resposta de Homero de Barros (sendo
este 0 mesmo texto enviado ao jornal “O Estado do Parana") e ainda lancava
nacionalmente o manifesto em resposta ao oficio do reitor. A UBE dizia estar
empenhada no esclarecimento do processo e pra tal solicitou que a sua congénere,
a Associacdo Paranaense de Escritores (cujo presidente era Temistocles Linhares)
fizesse "valer do oferecimento que lhe faz o prof. Homero Batista de Barros, de p6r
a biblioteca e demais dependéncias da Faculdade de Filosofia "ao livre dispor de
gualquer interessado no completo conhecimento da verdade"." Assim, afirmando
zelar pela liberdade, a Associacao solicitava que Universidade dispensasse atencdo

ao seu representante local (ANHEMBI. Numero 96. Novembro de 1958: 507).

Em 16 de outubro de 1958, o Presidente relator da Comissao de Legislacéo
e Recurso, Conselheiro Laertes Munhoz, apresentou o0 processo n. 2188/58 que
determinava o fim da representacdo movida pelo Diretor da revista Anhembi contra
atos do Diretor da Faculdade de Filosofia. Apés ler o relatério da Comissédo, que
determinava o arquivamento do processo, propds que constasse em ata um voto de
louvor e agradecimento aos membros da mesma Comissdo por sua exaustiva e
minuciosa dedicac&do. Enfim, diante do relatado, votou-se por unanimidade pelo
arquivamento. (UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA. ATA DO CONSELHO
UNIVERSITARIO. Livro Il. Pag. 108).

IV — Embates em torno da Dire¢do da Faculdade de Filosofia

Os descontentes professores da Faculdade de Filosofia®® voltam & cena
em 18 de dezembro de 1958, quando do problema levantado pela reeleicdo de
Homero Batista de Barros para a dire¢do da Faculdade de Filosofia, uma vez que
este compunha a lista triplice indicada pela Congregacéao da Faculdade de Filosofia
e encaminhada para o Conselho Universitario, ao lado de Francisco José Gomes

Ribeiro e Roséario Farani Mansur Guérios.

% Wilson Martins, Temistocles Linhares, Munhoz Maeder, Jesus Moure, Joaquim Franco, Carlos
Stellfelde, Homero Braga, Osvaldo Pilotto, Bento Munhoz da Rocha Neto, Liguaru Espirito Santo,
Arnaldo Isidoro Beckert e Brasil Pinheiro Machado.
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Os membros da Congregacdo aquéles que possuem uma verdadeira
consciéncia universitaria, foram tranquilos confiantes nas noticias
propaladas, da indicacdo em primeiro lugar do professor Lacerda Pinto, o
nome prestigioso que todos aplaudiam para ser nomeado pelo Presidente
da Republica e a ser prestigiado pelo préprio Homero, como este fizera
correr. Os homens de bem sé@o sempre de boa fé. Os espertalhes sabem,
aproveitar-se disso e prova esta que se ignorava, totalmente que Homero de
Barros, sub-repticiamente, havia preparado os seus elementos que séo
numerosos na Congregacdo pois ele os escolhe a dedo desde h& muitos
anos, conforme contamos em pormenor: a cada vaga Homero procura um
padre, de batina ou & paisana, para ir minando a congregacdo com
elementos de ma qualidade, como professores, mas inteiramente jungidos
ao diretor que os protege e 0s mantém. Assim os homens de bem da
Congregacdo foram surpreendidos com um resultado que ninguém
esparava: para primeiro elemento a figurar na lista triplice o Sr. Homero de
Barros obteve, de 37 votantes, 22 votos contra 14 dados ao professor
Lacerda Pinto! Os outros dois membros indicados confirmavam claramente
a manobra fraudulenta de Homero de Barros, pois foram eles Francisco
José Gomes e Mansur Guérios, que ndo passam de simples paus
mandados do diretor Homero de Barros. (ANHEMBI,Sao Paulo. v. 23, n. 98,
jan, p. 326)

Através do processo n.3913/58%°, encaminhado pelos professores, era

apresentado ao mesmo Conselho um pedido de impugnacdo aquela lista.

Anhembi, sobre tal recurso, também daria seu parecer:

Sao 0s nomes o0s catedraticos de maior relevo, de todos os
departamentos, a verdadeira nata da Faculdade. Entre eles ha dois
ex-governadores, ex-diretores da Faculdade, escritores, juizes,
especialistas de renome ndo s6 no pais mais no exterior. Diz-se
mesmo, em Curitiba, que é esse 0 grupo de "intelectuais" da
Faculdade, por oposicdo aos demais professores que, na melhor das
hipéteses, se limitam a desempenhar burocraticamente as suas
funcdes, sem qualquer trabalho de pesquisa ou de estudo nas
respectivas disciplinas (ANHEMBI. S&o Paulo, n 98,, jan. 1959, p 324).

Segundo informacgdes divulgadas também em Anhembi, os acontecimentos
protagonizados por Homero de Barros teriam desgastado sua imagem, o que

deveria ter promovido a indicacdo de Lacerda Pinto para o primeiro lugar da lista

triplice para direcdo da Faculdade.

Contudo, em reunido da Congregacdo, Homero de Barros acabou por

capitanear tal posicao:

30 Em janeiro de 1959, Anhembi divulga o recurso assinado por professores catedraticos contra
inclusédo do nome de Homero Batista de Barros na lista triplice. Anhembi. N° 98. Janeiro 1959: 324.
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Conselheiro Relator leu o recurso, as informacbes da Faculdade e seu
parecer, que concebe por preliminar de que o Conselho Universitario nada
tem a providenciar no caso, havendo a limitar-se ao sugerir ao Reitor que a
lista triplice Sub-judicie, tal como foi organizada, deverd ser remetida ao
Senhor Presidente da Republica, por intermédio do seu Ministro da
Educacdo, acompanhada da impugnacdo manifestada pelos eminentes
professores signatarios da peticao; o referido parecer esta subscrito também
pelo Conselheiro Alceu Macedo, membro da Comissdo de Legislacdo e
Recurso. Submetido o parecer a discussdo, o Conselheiro Ulysses de
Campos, declarando-se de acdrdo com o parecer, externa a sua opinido de
gue esta em pleno vigor o Decreto 19.851, de 11 de abril de 1931, nao
estando revogado o0 seu artigo 27 e seus paragrafos. Com a palavra o
Conselheiro Rubens Requiéo, se declara contra a preliminar levantada, no
parecer da Comisséo, considerando de alta inconveniéncia para a vida e
autonomia da Universidade(?). (UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA.

ATA DO CONSELHO UNIVERISTARIO. Livro Il. Pag. 78)*.

Linhares lembraria, em seu “Diario”, que Wilson Martins esteve empenhado
para conquistar votos para inovacao da direcdo da Faculdade e mesmo ainda que
ndo tenha conseguido eleger seu candidato, acabou por tornar publica a perda de
aliados sofrida entdo por Homero de Barros (LINHARES, 2001: 87).

Em contrapartida a posi¢do dos professores reclamantes , a revista Letras, da
Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana, no seu numero 9 (dezembro de
1958) * - que também divulgava, em "Noticias", a reeleicdo de Homero Batista de
Barros, resultado da lista triplice dirigida a Reitoria da Universidade e que seria

encaminhada ao Presidente da Republica — publicou o artigo: “A Revista Anhembi e

% O Decreto 19.851 definiu que: “(...) o ensino superior no Brasil obedecera, de preferéncia, ao
sistema universitario, podendo ainda ser ministrado em institutos isolados, e que a organizacé@o
técnica e administrativa das universidades € instituida no presente decreto, regendo-se 0s institutos
isolados pelos respectivos regulamentos, observados os dispositivos do seguinte Estatuto das
Universidades Brasileiras.” De acordo com o artigo 27 deste decreto ficava definido que “(...) O diretor
dos institutos universitarios federais - 6rgdo executivo da direcdo técnica-administrativa - sera
nomeado pelo Governo, que o escolherd de uma lista triplice na qual serdo incluidos os nomes de
trés professores catedraticos, em exercicio, do mesmo instituto, dois deles eleitos por votagdo
uninominal pela respectiva Congregacédo e eleito o terceiro pelo Conselho Universitario. § 1° O
Conselho Universitario recebido a lista da Congregacao e acrescida do nome de sua escolha, devera
enviar a proposta de nomeacédo ao Governo dentro do prazo maximo de trinta dias a contar da data
em que se verificou a vaga. 8 2° Se, dentro do prazo acima fixado, néo for enviada a proposta de que
trata o paragrafo anterior, nomeard o Governo o diretor, escolhendo-o livremente dentre os
professores catedraticos do mesmo instituto. § 3° O diretor tera exercido pelo prazo de trés anos e s6
podera figurar na lista triplice seguinte pelo voto de dois ter¢cos da Congregacdo ou do Conselho
Universitario.”

32 Segundo afirmacédo da Anhembi, n. 103, em Junho de 1959. O referido nimero da revista Letras
circulou apenas em abril de 1959. A Revista Letras, foi criada pelos professore da Faculdade de
Filosofia da Universidade do Parana, foi dirigida por Mansur Guérios (gramatico, professor de
portugués) padre Coronado (professor contratado de Lingua e Literatura espanhola) e Temistocles
Linhares (professor de Literatura Brasileira).
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os Achincalhes a Professores da Faculdade de Filosofia da U. Do Pr.", assinado
pelo professor, e componente da mesma lista, Rosario Mansur Guérios. Em seu
texto, Mansur Guérios, observava algumas questdes referentes ao concurso de

Wilson Martins®3, principal opositor de Homero de Barros.

As agressoes transmitidas por essa revista e também pela imprensa diaria
trazem, infelizmente, a indelével chancela da covardia e do anonimato.
Todavia, como nos sussureia aos ouvidos o ditado latino - “cauda de vulpe
testatur’- ndo é dificil delinear a sua silhueta, a fim de que os bons
entendedores, aos quais meia palavra basta, entrevejam quem é esse
elemento petulante e orgulhoso, soberbo e muito ambicioso e ndo menos
supinamente vaidoso que, como locutor de uma nova emissora, irradia para
"Anhembi" e imprensa expressdes asquerosas, propria da vida de sarjeta,
indignas de um membro de estabelecimentos superior ou ocupante de cargo
de ndo menor respeitabilidade.

Vamos dar uma pincelada para se ter idéia, desse doutor, pseudoprofessor,
o qual ndo entrou para a Faculdade de Filosofia com a cabeca erguida
como d& entender seu atrevimento.

Da Europa, onde cursou determinada especialidade, chegou aqui feito
professor de disciplina que, naquele curso, sé lhe servia de meio e ndo de
fim. Desgracadamente, vaga a catedra, o advena tomou conta da mesma,
como outrora ocupara, interinamente, outra, de matéria, completamente
diferente. E 0o homem para qualquer vaga, infelizmente, muito comum no
nosso Brasil.

N&o parou ai sua ousadia: queria garantir-se eternamente. Prestou pois,
concurso. Conseguiu, por ser muito esperto e ladino, conseguiu
encomendar uma banca examinadora a seu bel- prazer — cinco amigos-
#dos quais dois especialistas e trés ndo especialistas, professores de
disciplinas diversas, e, dentre éstes, um amigalh@o do peito. (LETRAS,
Curitiba, n. 9, dez. 1958, p. 112-113)

Outro veiculo se notabilizaria, a partir de entdo, no palco das discussoes,
além da Anhembi e dos jornais locais. A partir dezembro de 1958, a Revista Catdlica
de Cultura Vozes, porta-voz da intelectualidade catdlica, se posicionaria a favor de
Homero Batista de Barros ao utilizar-se de 14 paginas na sua sec¢ao “ldéias e Fatos”,
num artigo intitulado “Anhembi e o Diretor da Faculdade de Filosofia da Universidade

do Parana” e assinado por um tal Abelardo Ramos®. Defendendo Homero de

% 0 concurso ocorrido em 1953 veio a ser guestionado apenas cinco anos apos a sua realizacgao.

% sem grifo no original. Observe-se aqui as notas de Roberto de Alvim Correia, um dos componentes
da banca examinadora do concurso de Wilson Martins, em seu diario em 09 de maio de 1953: "No
aeroporto de Curitiba esperam-me Wilson Martins, Temistocles Linhares e Eloi da Costa. Nunca nos
vimos, mas logo nos "reconhecemos", e ndo faltam assunto de conversa. [...] 13 de maio- a prova
didatica de Wilson Martins versou sobre o simbolismo. A defesa da tese correu bem, num ambiente
de cortesia." In: CORREA, Roberto Alvim. Diario, 1950-1960. Rio de Janeiro: Agir, 1960

% Abelardo Ramos, que a partir de entdo se faria presente nos debates através de seus artigos na
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Barros contra as acusacdes do periddico paulistano, ou sua “anhembiéncia’,
apontava para aquilo que reconhecia como contradicdo inerente a Anhembi: o
aparente ato de generosidade ou amor a cultura sugerido pela Anhembi quando da
doacdo da assinatura do periédico a Faculdade de Filosofia seria, no fundo, uma
doacado do INEP. Assim, supostamente, haveria um acordo através do qual o INEP
comprava as assinaturas para distribuicdo para as Universidades brasileiras. Vozes
pretendia, portanto, comprovar a existéncia de um acordo entre Duarte e Teixeira e
provar sua acusacdo de manipulacdo reproduzindo carta assinada por Anisio
Teixeira em setembro de 1955:

O Instituto Nacional de Estudos Pedagégicos do Ministério da Educacéo e
Cultura, prosseguindo na execucédo de seu plano de colaboracdo com as
instituicBes de ensino, quanto ao enriquecimento de suas bibliotecas, tem o
prazer de enviar a essa escola a colegdo da Revista “Anhembi” editada em
Séo Paulo.

(...) Nao houve, pois, oferta gratuita da redagdo da “Anhembi”. (...) A
assinatura paga é bem paga. Leia-se em Anhembi a pagina 82 de sua
edicdo de setembro de 1958: “recebemos uma carta assinada pelo
secretario da Faculdade, dizendo que sua direcdo havia resolvido
suspender a assinatura da nossa revista. Respondemos mostrando o
equivoco: a Faculdade de Filosofia ndo éra assinante de Anhembi, a
Faculdade de Filosofia recebia de graca. Ndo h& pois duvida de que
“assinatura era paga e de que o INEP assinava Anhembi (RAMOS,

1958:943) *,

Voltando ao questionamento da reeleicdo de Homero de Barros, em janeiro de
1959, Anhembi langava matéria intitulada "Coveiros de Universidades", reafirmando
suas acusacgOes e acrescentando que as redes de sociabilidade de Homero de
Barros teriam sido fundamentais para sua permanéncia no cargo. Da mesma forma,

criticava o artigo publicado em dezembro pela Revista Catdlica de Cultura Vozes.

As acusacOes de Paulo Duarte persistiam. Em carta enviada ao Reitor Flavio
Suplicy de Lacerda em 29 de janeiro de 1959 e que seria publicada na Anhembi de

marc¢o daquele ano, Duarte exigia providéncias:

[...] Ora, a Universidade do Parana é um instituto oficial leigo, nada tem a

revista catdlica, nos € uma incégnita, pois ao seu respeito ndo dispomos de dados biogréaficos, da
mesma forma que ndo se encontram textos seus em outros veiculos. Para Paulo Duarte, Abelardo
Ramos era o alter-ego de Homero de Barros.

% RAMOS, Abelardo. IN: Vozes, a 52, dez, 1958.p, 943. Grifos no original.
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ver com a religiado ou com as religides, possui um patrimdnio que esta
sob a guarda das administracbes as quais o governo federal confiou
ésse acervo e uma vez ele atingido pela ma fé, pela desonestidade, é
evidente, deve o responsavel responder a processo especial ho qual se
prove o crime e culmine a punicdo. O Sr. Homero de Barros foi
denunciado por mim, através de informacBes positivas e fatos
irrefutaveis, e o Conselho Universitario, baseando-se em desculpas que
nao satisfariam ao mais ingénuo dos homens, dadas pelo criminoso, tem
fugido até agora a esse dever desagradavel mas inevitavel de procurar
esclarecer os fatos a fim de que recaia sobre o culpado a pena que faz
juz. Assim, diante da simples declaracdo do acusado que afirma haver
devolvido a colecdo de ANHEMBI, tudo se deu por encerrado, como se
ndo continuasse pairando no ambiente universitario as gravissimas
acusacdes de haver mutilado ou tentado mutilar o patriménio da
Faculdade de Filosofia e chegado ao atrevimento de violar
correspondéncia dirigida ao Reitor. De fato, dos numeros que foram
sonegados a Biblioteca constam: criticas ao Bispo de Braganca por
proibir o uso de calcas compridas pelas mulheres, embora em desacordo
com as instrucBes emanadas de préprio papa (julho de 1954); reflexdes
sobre o verdadeiro conceito de democracia, de Alvarez Del Vayo,
Ministro de Exterior da Republica Espanhola (agosto de 1954); artigos
contra o clericalismo na Espanha de Franco e em Portugal de Salazar
(diversos numeros do segundo semestre de 1955); inquérito feito por
Anhembi, publicado sob o titulo “Tambau, cidade dos milagres”, pelo qual
ficou provado a paranéia mistica do padre Donizzeti (agosto, setembro,
outubro de 1955); artigos de critica,” Brasil, pais catdlico “(agosto e
outubro de 1955); “Congresso Eucaristico” (setembro de 1955);
“‘Decadéncia da LEC” (novembro de 1955); necrolégio de Ortega Y
Gasset, onde Franco € veemente atacado (dezembro de 1955); artigo de
Anisio Teixeira, sbbre o ensino e nota de critica “Torres da Cedra” (junho
de 1956); artigos sébre intolerancia religiosa ha Espanha e contra a pena
de morte que é defendida pelo clero brasileiro (julho de 1956); criticas ao
concurso realizado na Faculdade de Filosofia do Parana (setembro de
1956); criticas as autoridades religiosas de S. Paulo por terem permitido
gque Ademar de Barros realizasse um comicio na nave da Catedral
metropolitana (novembro e dezembro de 1956); véarios artigos de critica a
intoleréncia religiosa na Peninsula Ibérica, sbbre o ensino religioso nas
escolas e sdbre maus universitarios (janeiro a abril de 1957); as a favor
do divorcio sbbre a desumanidade da Igreja para com os filhos naturais e
adulterinos, sdbre o ensino religioso e contra a pena de morte (abril de
1957); criticas ai fascismo portugués e espanhol e criticas a revista
clerical “Vozes” (maio- junho de 1957); nota sobre a Hyléia Amaz6nica,
que, defendida por “Osservatore Romano”, foi defendida por alguns
Bispos brasileiros; tépico “Vozes e Anisio Teixeira” (julho de 1957);
comentario a frase de Carlos Lacerda: “uma missa sacrilega” (agosto
de1957); “Nao mataras”, novos comentarios contra a pena de morte
(Outubro a dezembro de 1957); defesa da instalacdo de fornos
crematoérios em S. Paulo e no Rio (janeiro de 1958); comentarios ao caso
do Bispo de Prato condenado na ltalia por difamacéo (abril de 1958);
nota sObre Peyrefitte e o Vaticano (maio de 1958); varias notas de
solidariedade a Anisio Teixeira que os bispos gauchos pretenderam
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afastar do INEP (maio a julho de 1958); notas sObre o expurgo da
biblioteca da Universidade do Parana (agbsto de 1958 a janeiro de

1959). (ANHEMBI.S30 Paulo, n.100, mar. 1959, p, 200-201)%".
Assim, em 06 de fevereiro de 1959%, em reunido do Conselho Universitério,
Suplicy de Lacerda, do qual a imprensa reclamava uma postura esclarecedora em
virtude da publicidade dos eventos até aqui comentados, submeteu a apreciacao o
processo 2188/59, de Anhembi contra o Diretor Homero de Barros.

O Conselho Universitario resolveu, por unanimidade de votos, autorizar a
instauracéo de um processo administrativo para apurar a procedéncia das alegacoes
sobre irregularidades, apontadas pelo recorrente Paulo Duarte, bem como também
Temistocles Linhares, que se manifestou em artigo publicado em “O Estado de Séo

Paulo”, em 10 de janeiro de 1959, intitulado “Intolerancia e Fanatismo”®.

Para estes,
e segundo argumentos destacados pela Anhembi, 0 que estava em jogo era a
permanéncia dos chamados clericais na administracdo da Faculdade. Contudo, se
considerarmos a configuragcdo intelectual local, este argumento nao parece
responder aos “verdadeiros motivos da batalha” pois, se num primeiro momento, o
grupo liderado por Wilson Martins pareceu enfraguecer a candidatura de Homero de
Barros, isto ndo se efetivou na pratica, uma vez que o proprio Reitor manteve apoio

a Barros, o que acabou por fortalecé-lo.

Os pormenores acerca do caso foram retomados na edicdo de marco de
1959 da Anhembi que, a partir da declaracdo de defesa de Homero de Barros a
Congregacao, denunciava o arquivamento do processo. Com isso, Paulo Duarte se
tornava mais arredio a Reitoria e ao Conselho Universitario, que, ainda que tenha
resolvido apurar as dendncias feita pela revista, passou a averiguar a
responsabilidade de professores que tornaram publico os acontecimentos ocorridos

na Faculdade de Filosofia.

A publicidade do caso motivou até mesmo Homero de Barros a se

pronunciar. Através de carta, de 12 de fevereiro de 1959, enviada ao jornal “Estado

37 Este oficio, enviado ao Conselho Universitario e reproduzido na integra na Anhembi em marco de
1959. ANHEMBI. n.100. Marco de 1959:199-207.

38 As referidas informagdes estao transcritas na “Ata do Conselho Universitario. Livro Il. Pag. 83”
39Refere-se ao artigo: Intoleréncia e fanatismo. Estado de S&o Paulo. 10 de janeiro de 1959: pags.
irreg.
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do Parana”, o Diretor se defenderia:

1- Esta Diretoria ndo fez restricdo nenhuma, por motivos de ordem
ideolégica ou por quaisquer outros, a Biblioteca desta Faculdade, somente
espanhol Péres Galdds depois que a mesma se encontrava em poder do
prof. Temistocles Linhares, fora da Biblioteca.

2- A colecdo da revista Anhembi foi encaminhada & Biblioteca nas
condi¢cdes em que foi recebida, fato alias ja devidamente verificado nas por
uma Comisséo de professores designada pela Congregagéo.

3- o inquérito, a que alude a noticia, foi requerido ao Magnifico Reitor por
esta diretoria, para esclarecimento de tais acusa¢fes, ndo sendo portanto
contra o Diretor que absolutamente ndo é indiciado e nem se ve atingido
pelas ofensas infundadas que se publicaram. Esse pedido de inquérito
consta da informacdo desta Diretoria na reclamacdo do ilustre jornalista
Paulo Duarte. Ao mesmo passo, em que tal providéncia era solicitada por
esta Diretoria, 0 Magnifico Reitor sugeria, por iniciativa prépria, ao Conselho
Universitario igual medida, visando esclarecer tdo explorado assunto.
(apud(apud. ANHEMBI. a.8, n. 96, v, 32, nov, 1958, p. 507)

No mesmo periodo era remetido aos jornais de Curitiba um comunicado
oficial, redigido em nome do Ministério da Educacéo, da Universidade do Parana e

da Faculdade de Filosofia, com o seguinte conteudo:

A diretoria da Faculdade de Filosofia da Universidade do Parand, tendo em
vista uma publicacdo inserta no jornal O Estado do Parana, pag. 4 da edicéo
de 12 do corrente, sob o titulo “Em consequéncia de novo protesto da
revista “Anhembi’- Determina instauracdo de processo administrativo na
Faculdade de Filosofia” vasado em termos intempestivos contra a mesma,
esclarece a bem da verdade, que a nomeacgdo duma Comissao destinada a
elucidar a veracidade em torno da exploragcdo que tem sido feitas com
relacdo a colecdo daquela revista e & mutilacdo duma obra do escritor
espanhol Péres Galdos retirada da Biblioteca pelo prof. Temistocles
Linhares, foi feita a requerimento da mesma Diretoria, indo assim ao
encontro de igual providéncia sugerida pelo Magnifico Reitor ao Conselho
Universitario. Nado se trata, pois, de inquérito contra o Diretor da Faculdade,
gue nao poderia ser responsabilizado pelas paginas de livros duma
Biblioteca de onze mil volumes a cargo dos respectivos funcionarios e a
disposicédo de inimeros leitores. (ANHEMBI. Sao Paulo. n 94, set, 1958, p.
87)

As fontes arroladas mostram a grande repercussdo gue 0S eventos e seus
desdobramentos, bem como os debates, assumiram no final de 1958 e durante o
ano de 1959, provocada pela atengdo dada por jornais como “O Estado de Séao
Paulo” e o Correio da Manh&, do Rio de Janeiro, bem como a revista “O Cruzeiro”,

além das protagonistas contendedoras, Anhembi e Vozes, resultando em dimensdes
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nacionais.

V — Expurgos e mutilagbes sob novos holofotes

Dentre as iniameras acusacfes ao Diretor Homero Batista de Barros, a
revista de Paulo Duarte relatou uma, de insinuacdo, que o mesmo Homero teria
sugerido, que a mutilacdo dos livros de Galdos havia sido realizada pelo préprio
Temistocles Linhares. O artigo encerrava afirmando que o que estaria em jogo era a
dignidade da Universidade no Brasil: “Nao € universidade do Parani que esta em
jogo, nem a sua Faculdade de Filosofia: é dignidade da Universidade no Brasil. E a
universidade é a Unica coisa que nos resta para drenar o mar de lama que tudo
submerge” (ANHEMBI. a.9. n. 100, vol. 34, mar, 1959, p. 207)

Embora o embate tenha sido orientado pelas acusacfes diretas a Homero
de Barros, as questdes referentes a soberania das universidades brasileiras tomava
parte importante nas discussbes. Ao que parece, ao ser divulgado por varios
veiculos de comunicacdo, as acbes de Homero de Barros passaram a ser
analisadas pela comunidade académica nacional, fosse por pressao da revista ou

dos professores da Universidade.

Apesar de se deslocar a atencao aos eventos referentes as mutilacbes dos
livios da Biblioteca, alguns catedraticos da Faculdade de Filosofia®, contrarios &
permanéncia da Homero de Barros na dire¢do, enviaram uma representacdo ao
Reitor da Universidade. O mandato de Homero de Barros havia expirado em 16 de
fevereiro de 1959, e nesta situacdo deveria ter passado o cargo para seu substituto
legal, o professor mais antigo do Conselho Universitario, até sua nova nomeacao.
Segundo afirma¢des divulgadas na revista Anhembi, a Universidade do Parana
estaria tolerando mais uma irregularidade, uma vez que o Diretor ndo havia se

afastado do cargo.

Os acontecimentos, mais uma vez, tomavam espaco na imprensa nacional.

Com a publicacdo na Revista O Cruzeiro** de matéria de Flavio Damm, em marco

“0 Citados a pagina 28 nota 29.
“1 A revista “O Cruzeiro”, foi considerada um dos sucessos editoriais brasileiros. Criada em 1928 pelo
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de 1959, intitulada “INQUISICAO ATINGE O PARANA”, buscava-se esclarecer o que
teria sido considerado um grande escandalo: a mutilacdo de oitocentas paginas das
obras de Galdés*. Afirmando que as opinides estavam divididas dentro da prépria
Universidade, a matéria revelava que um grupo responsabilizava o préprio diretor
pela autoria da mutilacéo, e que este teria agido por motivos religiosos, retirando as
partes que se revelavam anticlericais. Outro grupo atribuia o ocorrido a uma
manobra politica, engendrada por professores dentro da Universidade, que
objetivavam assumir a Diregcdo da Faculdade de Filosofia. Tornava-se, assim,
amplamente conhecido o embate local entre os dois grupos.

O reporter Flavio Damm confirmava as mutilacbes dos livros e denunciava
uma restricdo imposta aos frequentadores da Biblioteca: estes ndo mais tinham
acesso direto aos livros, bem como alguns titulos e autores - obras de Graciliano
Ramos, Emile Zola, Sthendal, Marx, Jorge Amado, Guerra Junqueiro, Voltaire,e
Perez Galdés e revista Anhembi - passaram a ser censurados.

Entrevistado por Damm, Homero Batista de Barros rebatia as acusacgdes:

Uma minoria de professores que ha muito tempo se mostra descontente por
motivos de politica interna e eleigbes da Faculdade, onde ndo tem sido
felizes, sem resultado tém procurado incompatibilizar-me com a opinido
publica e com o Govérno. A revista “Anhembi” passou a atacar a
congregacéo da Faculdade por motivos de concurso onde um grupo estava
contente e o outro descontente, como sempre acontece. Recolhi a colecdo
ao armario do meu gabinete para ndo deixa-la ao alcance de jovens menos
avisados. Com o protesto feito fiz devolver a Biblioteca as ditas revistas.
Quanto ao caso do livro de Galdos, em primeiro lugar quero dizer que temos
onze mil volumes na Biblioteca e eu nem sabia da existéncia désse livro Ia,
pois ndo podemos examinar livro por livro. O Prof. Temistocles Linhares
retirou essa obra daqui e foi exibi-la na rua principal da cidade, ja mutilada.
A mim foi atribuida a obra de corte de paginas: isto € um ataque infantil, pois

jornalista Chateaubriand, a publicacdo se caracterizou pelas grandes reportagens. Circulou entre
1943 e 1975 e segundo informac¢des divulgadas no na década de 1950 circulavam 750 mil
exemplares semanais

42 “(...) um livro de literatura espanhola saiu da prateleira e quando voltou tinha sido violentado em
oitocentas paginas de suas quase duas mil. O livro se chama “Obras Completas de Galdés”, volume
quatro, e esta registrado entre os onze mil livros que comp&em a Biblioteca, sob o nimero 863. 5 G
149. Faltam as paginas de numero 223 a 680, que constituem (de acordo com o indice) uma histéria
de nome” El Audaz”, “historia de un radical de antafo”. Faltam ainda as paginas de numero 755 a 958
nas quais era contada a histéria “La familia de Leon Roch” e finalmente ndo esta o volume
caprichosamente rasurado de uma histéria que tem o nome de “Tormento”. (Revista O Cruzeiro 29 de
marco de 1958: 76).
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ninguém vai mudar os rumos das coisas arrancando félhas de livros. Nunca
fiz expurgos, pois se ésse foésse 0 meu procedimento, ndo teria distribuido
entre os alunos livros da autoria do préprio Temistocles Linhares, o que fiz
para ajuda-lo. (O CRUZEIRO. 29 de marco de 1958:76).

A defesa de Homero de Barros, segundo o autor da reportagem, eram
ofensas diretamente dirigidas aos seus detratores — “invocando inclusive um defeito
fisico de um professor que mais fortemente acusa” — e que o préprio Diretor solicitou
gue nao fossem publicadas. Na mesma entrevista era sugerido que o prof.
Temistocles Linhares era o responsavel pela danificacdo das obras e que o fez para
acusa-lo. Afirmava, ainda, que seria mais facil para ele simplesmente proibir a

entrada dos livros e ndo mutila-los.

Encerrada a conversa com Homero de Barros, o jornalista de O Cruzeiro
encontrou-se com o professor Wilson Martins, “intelectual consagrado pelo seu
trabalho de critico literario do Estado de S&o Paulo e conhecido pela sua cultura”.
Para Damm, Wilson Martins era “o homem do defeito fisico de que (sem nenhuma
caridade cristd) falou-nos Homero de Barros” (O Cruzeiro, 1959:77). Wilson Martins,
ao longo da entrevista, acusaria Homero de Barros de ter suspendido a assinatura
da revista Anhembi a partir do momento em que ela se solidarizou com Anisio
Teixeira quando criticado pelo Manifesto dos Bispos de Porto Alegre, contrarios as
propostas de laicizacdo do ensino. Martins afirmava que os problemas vividos na
Faculdade de Filosofia provinham, desde pelo menos 1955, de uma manifestagéo de
discriminagdo ideoldgica que se revelava de diferentes formas e que teria principiado
pelo favorecimento ao Padre Guillermo de La Cruz Coronado, da cadeira de
Literatura Espanhola, contemplado com o titulo de “notério saber”. Além da mencéo
ao padre Coronado e consequientemente aquilo que chamamos “O Caso Bruno
Enei”, Wilson Martins, além de apontar para a ndo manifestacdo dos estudantes
diante dos eventos conflitantes, acusava o Diretério Académico de ter se posto a
favor de Homero de Barros em troca de dez mil Cruzeiros, além do pagamento de
viagem a alguns de seus membros ao Rio de Janeiro. A reportagem encerrava
apontando a necessidade de se iniciar um inquérito para localizar os verdadeiros

culpados.

Por fim, e apds intervencdo do Ministro da Educacdo que mostrou a
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ilegalidade da sua permanéncia, Homero de Barros resolveu deixar a diregdo da
Faculdade — ainda que algumas afirmacdes da Anhembi sugiram que um grupo de
professores tenha enviado ao reitor um abaixo-assinado pedindo a nomeacao

interina de Homero.

Enquanto a questdo da permanéncia de Homero de Barros na Direcédo da
Faculdade de Filosofia estava aparentemente resolvida — e mesmo que a Comissao
de Inquérito se mantivesse em acédo, entrevistando estudantes sobre a mutilacéo
das obras de Galdds — Anhembi, ndo se dando por satisfeita, mantinha os ataques a
Homero de Barros. Assim, no més de abril, noticiava que o Diretor teria ido ao Rio de
Janeiro e procurado o Diario de Noticia para afirmar que as publicacdes da imprensa
eram caluniosas. Dizendo que a campanha que “comecou pouco antes do pleito e
intensificou depois da minha vitéria”, argumentava que jamais mutilaria as obras que
ele mesmo comprara. Dizia também que quando surgiram as acusacdes
encaminhadas a Congregacao teria designado uma Comissao de Professores para
investigar o assunto e que esta afirmara, no parecer final, a improcedéncia das
acusacOes. Anhembi retomaria as acusacfes acerca do carater clerical de Homero
de Barros, apontando a necessidade em se garantir a autonomia laica das
Universidades Federais, sugerindo que um “banho de sangue” como o que estava

ocorrendo em Cuba, seria uma maneira de se garantir a democracia universitaria.

Ainda que pudéssemos supor uma trégua com a saida de Homero de Barros
da direcdo da Faculdade de Filosofia, esta seria interrompida com a circulacao da
revista Letras de dezembro de 1958, publicada em abril de 1959, que, além de
censurar texto de Linhares, questionava a banca do concurso de Martins — como ja
apontamos anteriormente, no item IV — Embates em torno da Direcao da Faculdade

de Filosofia.

As respostas vieram na revista Anhembi de junho, divulgando a saida de
Temistocles Linhares do corpo editorial da Letras, motivado pela censura do seu
artigo, que versava sobre Nietzsche, considerado ofensivo — segundo o julgamento
de um dos membros do conselho editorial, o ja citado padre Coronado. Para Paulo
Duarte, ao censurar 0 artigo, e consequentemente a seu incentivar o seu

afastamento (mesmo procedimento adotado por Wilson Martins), Letras teria se
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transformado numa revista de “comadres”. Anhembi divulgava ainda uma carta
enviada por Martins, na qual se defendia das acusacdes divulgadas por Letras, e

gue deixa entrever o estado de animo dos contendores:

Meu caro Paulo Duarte: ndo € exato que eu tenha “encomendado” a banca
examinadora do me concurso, nem que tenha sido constituida de cinco
amigos. Dos cinco examinadores, um déles, o professor Roberto Alvim
Correa, eu jamais havia visto: vim a conhece-lo exatamente no dia do
concurso. Outro professor Alfred Bozon, da Universidade de S. Paulo, eu
conhecia de vista e com éle havia me encontrado duas ou trés vezes,
sempre por acaso, em lugares publicos, onde trocamos algumas palavras
de circunstancias. [...] O professor Eloy da Cunha Costa, estranho a
Faculdade, foi escolhido a ultima hora para substituir o Sr. Sérgio Milliet
[...]O professor Lacerda Pinto, titular da cadeira de Politica, e que foi
presidente da banca, € igualmente, um grande conhecedor de literatura
francesa, e ndo s6 da francesa, como da inglésa, da alemd, da portuguesa
e da brasileira. E um humanista & maneira antiga e tem um titulo que os
mais imbecis costumam desprezar: o verdadeiro conhecimento da matéria.
Ele e o professor Temistocles Linhares, que era o quinto examinador e 0
“amigalhao do peito” foram escolhidos por um motivo muito simples: é que a
Faculdade nao dispunha de nenhum outro professor catedratico de matéria
afim, condicé@o indispensavel para participar da banca. (LETRAS, n, 9, p.
169, 1959).

Percebe-se nas publicacbes veiculadas pelos jornais e revistas, que havia
de ambas as partes, uma repeticdo dos discursos de acusacao e defesa. Iniciava-se
naquele momento um embate mais efetivo articulando as questbes locais as
nacionais. Linhares, em seu diario, afirmava que a doenca moral que regia as
universidades deveria ser combatida. No caso da Universidade do Paran& - o mal
era o clericalismo. Wilson Martins e Temistocles Linhares, estimulados por Paulo
Duarte abriram a luta na Universidade do Parana. As estratégias do embate séo
descritas por Linhares (LINHARES, 2001:209):

O fato é que, sem ele, homem dos mais temidos do Brasil, estariamos
sujeitos mais ao fracasso do que 4 vitdria. E certo que contamos com toda
imprensa nacional e esse é outro fator ponderavel. Depois, temos nomes ja
conhecidos, ao contrario de nossos adversarios, que ninguém sabe quem
sédo ou o que fazem. De qualquer modo, j& comecam a aparecer os frutos
de nossa campanha. Parece que muitas universidades brasileiras estdo
corroidas do mesmo mal. A de Minas € apontada como das mais
contaminadas. E o caso é que ja h4d quem se disponha a encetar ali
campanha igual a nossa, Quando estive em S&o Paulo, tive ocasido de
presenciar uma conversa neste sentido de Paulo Duarte com um professor
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gue o procurava. A nossa campanha, na verdade, alcancou a mais ampla
repercussao no pais.

Obviamente a rede de sociabilidade de todos os envolvidos no conflito teria
ajudado a alimentar publicidade do embate e conseqientemente fragilizaria a
campanha de Homero de Barros na continuidade da direcdo da Faculdade de
Filosofia. A publicacdo do caso em O Cruzeiro — que na época tinha uma tiragem
calculada em torno de dois milhbes de exemplares — deu maior visibilidade aos
conflitos mas, ainda assim, ndo foi o suficiente para impedir a renomeacdo de

Homero de Barros pelo presidente da Republica.

A revista Letras, no seu décimo numero publicou uma carta elaborada por
trés componentes da banca examinadora do concurso de Lingua e Literatura
Francesa e que havia sido enviada a Faculdade de Filosofia e lida em sessao da
Congregacdo no dia 18 de julho de 1959. A missiva continha o protesto dos
professores Manuel Lacerda Pinto, Eloy da Cunha Costa e Temistocles Linhares.
Esta foi reproduzida na integra (e exaustivamente veiculada) na Anhembi, como
também foi transcrito excertos do que foi apresentado a Congregagdo na revista
Letras.Apesar de longo, reproduzimos o excerto que revela a dimensdao dada ao

conflito:

A Faculdade de Filosofia da Universidade do Parand, a sua Congregacao, o
seu CTA, o Diretor e professores foram desbragadamente atacados,
insultados e injuriados pelo mensario paulista Anhembi, em cujas
assacadilhas se descobriu facilmente o autor intelectual, que € membro da
mesma Faculdade.

A raiva insana, odio eu diria, désse colega instilou-se ndo s principalmente
no entdo diretor — professor Homero de Barros, sendo ainda em todos
aquéles que se postaram a seu favor.

[...] Vejam os colegas da outra faccdo — ésses e outros que tais seriam o0s
xingamentos que se lhes aplicariam, se estivessem do lado de c&! E qual o
crime para tanta perseguicao? Tao s6 pelo direito, pela liberdade que nos
assiste, e que ndo negamos aos nossos adversarios, o direito, a liberdade
de votar quem quer que seja!

O prof. Des. Manuel Lacerda Pinto, numas das sess6es da Congregacéao,
verberou essa campanha difamatéria, mas o autor intelectual poupou-o, néo
Ihe atirando sequer um apddo. Qual a razéo do proceder? Facil é a resposta
— Ha interesses extra-universitario: o juiz precisa do desembargador e
presidente do Tribunal de Justica do Estado...

Ora, € sabido que tdda acd@o corresponde uma reacgéo, e esta chegou!
Diante daquelas e de outras expressbes desabridas, eu resolvi, sponte
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mea *°, defender-me e, com isto, defender a Faculdade na maioria de seus
professores tao injusta e descaridosamente agredidos, desmascarando o
seu autor intelectual.

[...] Agredido nominalmente e por uma revista de cultura exposta em nossa
biblioteca e manuseada com mais frequéncia nestes Ultimos tempos, e ante
referencias e solicitacdes de varios meus alunos dos cursos de letras que se
inteiraram do sordido conteddo, fui obrigado de usar Letras, revista de
Cultura, 6rgéo oficial dos cursos de Letras da nossa Faculdade, como meio
mais apto e adequado para a defesa que se fazia mister, para denunciar o
colega que teve a grande gléria, de lancar a cizania entre os professores da
Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana, os quais, apesar de
haverem sido de vérias correntes filosoficas, politicas e religiosas,
labutavam, desde sua fundacéo, em harmonia digna de exemplo.

(...) Quanto & banca examinadora de Lingua e Literatura Francesa, se é
verdade que eu errei por omissdo, nao protestando, em tempo oportuno,
contra a sua composicao, isso e tddas as formalidades legais ndo apagarao
nem impedirdo que se lhe reconheca e divulgue o vicio mormente quando
eu e colegas temos sido provocados com aquelés doestos. Quem tem
telhado de vidro...

Aquilo que alegam os signatarios do protesto — Temistocles Linhares e ElGi
da Cunha Costa — que “a banca deu preferéncia aos [pontos] de literatura,
por se tratar disciplina cuja esséncia é literatura”, eu pergunto — que
disciplina é essa cuja esséncia ¢€ literatura? A catedra em questdo abrange,
sim, duas disciplinas e duas disciplinas em pé de igualdade. A lei ndo lhe faz
distin¢éo hierarquica.

O catedratico de Lingua e Literatura Francesas — o Dr. Wilson Martins — N&o
tem cultura filolégica de Francés, ja ndo digo de filologia Romanica, falo tdo
s6 de cultura filolégica de Francés, indispensavel para as disciplinas que
rege numa Universidade! N&o sou quem o diz, mas franqueza estranha e
singular, éle préprio foi quem mo confessou, a mim, de viva voz, mais uma
vez, dentro e fora da Faculdade, quando éramos amigos, é verdade, ndo o
disse exatamente com essas palavras, porém exatamente com essa
traducéo!

O diploma da Escola Normal de Paris, um dos documentos que ostentou a
banca, é de Critica Literaria ou coisa simile, apresentavel, sim, como titulo
para concurso, mas para qualquer literatura — francesa, portuguesa ou
chinesal

Alegar que “o melhor titulo que era possivel exibir na ocasido: o de
professor contratado da cadeira na Faculdade antes de sua “federalizagédo”-
€, sim, titulo de ocasido, como poderia ter sido Histéria do Brasil que éle na
Faculdade lecionou como substituto. Estivesse vaga essa cétedral

Embora tenha publicado obras, até agora, desde 1953, data do seu
concurso, o Dr. Wilson Martins ndo escreveu sequer uma que tratasse de
Lingua Francesa ou Literatura Francesa. As que publicou, sdo de outra
natureza, e, por isto, ndo trazem no frontispicio — Catedratico de Lingua e
Literatura Francesa da U Do Pr.- mas tdo s6 — Da Universidade do
Parana.(LETRAS, 1959:169-170)*

*3 Grifo no original
44 Lido integralmente e transcrito integralmente na ata da Congregacdo. Reproduzido excertos na
revista Letras. N 10: pags. 169-170.

42



O arquivamento do processo referente & mutilacdo dos livros, assim como a
continuidade de Homero Batista de Barros na direcdo da Faculdade de Filosofia,
acirrou o conflito que, continuou a se utilizar dos veiculos de informacgéo locais e

nacionais para sua publicidade.

Em julho de 1959, completado um ano das acusacdes contra Homero de
Barros na revista Anhembi, Paulo Duarte apontaria, mais uma vez, a administragao
de Homero de Barros, pelas descriminacdes ideoldgicas no recrutamento de
professores que ndo fossem catdlicos praticantes — ao mesmo tempo, que afirmava
gue o diretor facilitava a entrada de seus amigos. Retomando todas as acusacoes
feitas pela revista no ultimo ano transcorrido, questionava a complacéncia do Reitor,
bem como do Conselho Universitario e da Congregacdo de Professores da
Faculdade de Filosofia. Para Paulo Duarte, a continuidade de Homero de Barros
devia-se ao apoio de D. Helder Camara, do vice-presidente Joao Jango Goulart e do
senador de Souza Naves. (ANHEMBI. a. 09, n. 104. vol. 35, jul, 1959, p.331-341)

O que vai se revelando, na leitura das fontes, € que as configuracdes vao
tomando contornos mais claros. O que estava em jogo, além da administracado da
Faculdade de Filosofia, era a propria dominacdo entdo exercida pelos grupos

catodlicos mais conservadores no interior dos espagos considerados laicos:

E nés outros, que faremos, em que ficamos? NGs outros fazemos o papel de
bobos, denunciando crimes, apontando irregularidades, clamando pela
moralizacdo do ensino, profligando desonestidades materiais e morais,
acreditando em certos valores que, afinal, definem n&do somente a
civilizacdo ocidental, mas ainda, a chamada civilizagdo cristd e, néo
somente a chamada civilizacdo cristd mas, sobretudo, a civilizagcao
intelectual. A vitéria do PTB e do clericalismo neste episédio foi, contudo, a
mais completa possivel e nds somos o0s primeiros a reconhecé-lo e
proclama-lo. No ambiente moral em que vive nosso pais, qualquer outro
resultado seria surpreendente: é justo que o Sr. Homero de Barros, ligado
ao Sr. Souza Naves, ao Jango e a todos 0s que pertencem ao mesmo
grupo, demonstre a sua forca e imponha a Universidade brasileira a sua
esclarecida orientacdo. Seja isso, embora um escarnio atirado a face da
opinido publica, ndo importa. (ANHEMBI. a. 09, n.104, vol. 35, jul, 1959, p.
331-341).

As provocacfes de um e de outro lado continuaram, ainda que sem a

mesma regularidade que vimos nos anos de 1958 e 1959.
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Em marco de 1960 Vozes sugere que Anhembi estivera “descansando” para

%> mais uma vez a revista sugere

apoiar o lancamento do livro “Iniciacao a Ciéncia
gue o INEP compraria o estoque de livros para salvaguardar a vida econdmica dos
seus amigos e ao mesmo tempo divulgar o ideario comunista Brasil afora. Este
assunto fez Abelardo Ramos se lembrar do caso da suspensdo das revistas
Anhembi pela Faculdade e Filosofia. Nao vimos respostas objetivas sobre este caso
nas paginas de Anhembi. Contudo, Homero é interpelado por Paulo Duarte em maio

de 1960 no artigo “Homero, o do Parana”.

Que anda fazendo Homero, o beato na direcdo da Faculdade de Filosofia
da Universidade do Parand? Bem, Homero é como estamos conversando
h& mais de um ano: estreito, vingativo, odiento desprovido de inteligéncia e
de sensibilidade, sem ombridade de manter seus atos quando encontra
resisténcia, partidario da discriminacdo ideoldégica e das picuinhas
administrativas, enfim, um tipo como todos imaginavam nao mais existir no
Brasil no século 20. Pois nosso Homero continua a fazer as das suas.
(ANHEMBI. n. 14, , mai, 1960, p. 556).

Se atentarmos para as transformac¢des que marcaram a década de 1950
podemos sugerir que os envolvidos buscavam imprimir uma nova configuracdo no
campo intelectual no Parana a fim de garantir sua insercdo no campo nhacional.
Neste sentido, as acusacfes de clericalismo sé fazem sentido se pensarmos a
configuragdo local como um apéndice dos dilemas acerca da intelectualidade que
buscava se firmar. Ao afirmarmos que o cerne da disputa era a configuracdo de um
campo intelectual, e que os intelectuais buscavam definir seu espaco no referido
campo, entendemos que seja fundamental deixarmos claro o que se quer dizer, aqui,

gue entendemos por intelectuais. E este sera o nosso objetivo no proximo capitulo.

*kkkk

%0 livro “Iniciacdo a Ciéncia” teve sua 12 edigao publicada pelo Instituto Nacional de Estudos
Pedagdgicos, em 1958, sob a dire¢do de Anisio Teixeira.
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CRONOLOGIA DA PUBLICIDADE DO CONFLITO

Data ANHEMBI VOZES OUTROS
Set “A situacdo do ensino
/1953 no Brasil”.
T. Linhares
W.Martins
02/05/19 Recurso: Bruno Ennei ao
55 Conselho Universitario
Set/195 “Sobre o Concurso na
5 Universidade do
Parana”
Paulo Duarte
10/01/19 “Escandalo atentatorio da
59 liberdade de expresséo e
pensamento”. Publicado no
Jornal “Estado de Sao
Paulo”. Autoria:Temistocles
Linhares
07/07/19 Encaminhamento de oficio ao
58 Conselho Universitario.
Pedido de abertura de
sindicancia. Autoria: Paulo
Duarte
Agosto/
1958
13/08/19 Ata de reunido do Conselho
58 universitario - Universidade
do Parana. R representacao
de Paulo Duarte.
30/08/19 Jornal “Estado de S&o Paulo”
58 Anhembi e a Universidade do
Parana.
Set. “Anhembi e a
Faculdade de
1958 Filosofia”.
Paulo Duarte
5/09/195 Representacdo de Paulo
8 Duarte contra a direcao da
Faculdade de Filosofia.
05/09/19 .Unido Brasileira dos
58 escritores Oficio contra a
direcé@o da Faculdade de
Filosofia. Jornal “Estado do
Parana
06/09/19 Homero de Barros. Jornal
58 “Estado do Parana”. Carta
resposta a UBE
07/09/19 Wilson Martins Jornal
58 “Estado do Parana”.
Desmentindo Homero de
Barros
17/09/ Paulo Duarte. Jornal “O dia”.
1958 Questionamento das
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informagdes de Homero de
Barros.

21/09/ Entrevista com Homero de
1958 Barros. Jornal “O dia”.
30/09/ Paulo Duarte Jornal “O dia”.
1958 Carta contra de Homero de
Barros.
Out “Diretor de Faculdade Publicacdo do Manifesta da
1958 gue envergonha uma UBE.
Universidade” Resposta de Homero de
Editorial de Anhembi. Barros e a respostada UBE a
Paulo Duarte Reitoria da Universidade do
Parana. Varios Jornais
16/10/ Ata de Reunido do Conselho
1958 Universitario. Arquivamento
do processo contra o diretor
da Faculdade de Filosofia
Nov./ “Anhembi e Homero”.
1958 Editorial de Anhembi.
Dez. “Anhembi e o diretor da
1958 Faculdade de Filosofia do
Parana”. Autoria:Abelardo
Ramos.
14/12/ Ata da Congregacéo da
1958 Faculdade de Filosofia
Eleicdo para Diretor da
Faculdade de Filosofia
09/12/ Revista Letras. Divulgacdo
1958 da Lista triplice e “Revista
Anhembi e o Achincalhes a
professores da Faculdade de
Filosofia”. Autoria: Mansur
Guérios
18/12/ Ata de Reunido do Conselho
1958 Universitario Impugnacéo a
lista triplice. Redator Wilson
Martins.
Janeiro “Coveiros de
1959 universidades”.
Autoria: Editorial de
Anhembi
Janeiro
1959
29/01/ Ata Conselho Universitario.
1959 Carta de Paulo Duarte com
nova representacao contra
Homero de Barros.
Fev/195 “Essa desenfeliz
9 Universidade do
Parana”. Autoria:
Editorial de Anhembi.
06/02/ Ata do Conselho Universitario
1959 Apreciacao da representacao
de Paulo Duarte
22/02/ Jornal “Correio da Manha” do
1959 Rio de Janeiro Reportagem

sobre a aniquilacdo das
obras de Galdds na
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Universidade do Parana.

Margo “Alergia a Dignidade”. “Teria Anhembi lido Galdés”.
1959 Autoria: Editorial de Autoria: Abelardo Ramos
Anhembi
29/03/ Revista “O Cruzeiro”.
1959 Reportagem: “Inquisi¢do
Atinge o Parana”
Abril “E Homero Continua”. | “Mestres da Pedagogia segundo Jornal “Correio da Manha”
1959 Autoria: Editorial de Anhembi. Autoria: Abelardo Declaragtes de Homero de
Anhembi Ramos Barros acerca da eleicédo
para Direcao da Faculdade
de Filosofia. Homero de
Barros
14/04
1959
Maio “Interludio para insistir pela
1959 Verdade”. Autoria: Abelardo
Ramos.
Junho “Arevista das “Afinal Anhembi se Acabou”.
1959 Comadres e dos Mansur Guérios
malandros” . Autoria:
Editorial de Anhembi.
18/07/ “A revista Anhembi e os
1959 Achincalhes a professores da
Faculdade de Filosofia.”
Revista Letras
Divulgacéo do protesto dos
professores Manuel Lacerda
Pinto, Eloy da Cunha e
Temistocles Linhares
Julho Acusacéo contra
1959 administracédo de
Homero de Barros.
Autoria: Editorial de
Anhembi
Margo “Gente de Anhembi”. Autoria:
1960 Abelardo Ramos
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Capitulo 2- Entre o sujeito e a acdo, uma categoria: a construcao do

intelectual

Que é, porém, um intelectual? A coisa é mais facil, como muitissimas outras,
de compreender que de definir.

Edward Said
Intelectual é somente quem escolhe morrer pelos valores universais.
Julien Benda

[...] o intelectual é alguém que se mete no que ndo € de sua conta e que
pretende contestar o conjunto das verdades recebidas, e das condutas que
nelas se aspiram, em nome de uma concepc¢do global de homem e da
sociedade.

Jean-Paul Sartre

N&o deve surpreender que aparecam tantos escritos sobre intelectuais.
Quem fala dos intelectuais desempenha, pelo fato mesmo de assim agir,
uma funcao que habitualmente cabe aos intelectuais; torna-se, ao menos
naquela ocasido, um intelectual. Quando os intelectuais falam dos
intelectuais estdo falando na realidade de si préprios, mesmo se por uma
curiosa duplicacéo da personalidade acabam por falar da propria confraria,
como se a ela ndo pertencessem.

Norberto Bobbio

O intelectual € um viandante, mas de vez em quando também quer fazer de
maquinista.

Wolf Lepinies

Se num primeiro momento, trabalhar com a nocao de intelectual pareceu-

nos uma tarefa prazerosa, pela propria familiaridade que o termo parece propor, no

decorrer da pesquisa - tornou-se uma das “problematicas” do proprio trabalho. As

narrativas/discursos sobre o tema demonstraram o0 quanto este conceito foi

repensado, reescrito e reconstruido a partir das experiéncias conjunturais (ou ainda,

individuais). Da traicdo ao fim dos intelectuais, inUmeros sdo os escritos que falam
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dos intelectuais, do seu papel, de sua funcdo e de sua legitimidade. Seja como uma
categoria homogénea, seja como grupos de interesses ou, ainda, como classe,
constantemente estes escritos objetivam definir suas funcdes, seus compromissos e
entendé-los na sua singularidade. Por isso, comumente observa-se o personagem -
intelectual - decompor-se em ilusdes eruditas (LEPENIES: 1995:07). Assim, se
identificar os intelectuais € um desafio operacional, entender o que os define € um

desafio heuristico.

Neste capitulo, as notas se inserem no exercicio de reflexdo sobre as
possibilidades - de uso - do conceito de "intelectuais”, para compreendermos a inter-
relacdo entre os atores que foram importantes (ou fundamentais) na constituicdo de
grupos — antagonicos - que, num primeiro momento, se revelaram no interior da
Faculdade de Filosofia da Universidade do Parana, nas décadas de 1950 e que
esclarecem as posi¢cfes assumidas quando dos embates apontados no capitulo

anterior.

Portanto, este capitulo constitui-se num exercicio metodoldgico acerca da
utilizacdo do conceito, visando identificar os tragcos comuns que - unificaram e/ou
dispersaram — ao definir as tomadas de posicdo dos referidos atores nas questdes

nacionais.

2.1 Intelectuais: verbetes e defini¢cdes

As etimologias ndo so revelam o significado original como também mostram
transformacdes semanticas que, algumas vezes, sdo opostas ao significado inicial.
(ARRANZ, 2003:27) Como exemplo disso, pode-se citar aqui, o verbete como
apresentado no Dicionario do padre Raphael Bluteau, primeiro dicionario da lingua
portuguesa, de 1713: “Intellectual. Do entendimento, ou concernente ao
entendimento. Virtude intellectual. Alma Intellectual dotada de entendimento
(BLUTEAU, 1713: 159).

Blanchot acreditando que a etimologia da palavra ndo a favorece, lembra que
o termo “inteligente” aparece na lingua francesa desde 1440, tomado do termo latino

intelligenes, - entis/el que é o que entende, participativo, ativo. Por outro lado, lembra
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gue entiende, € participio ativo de intelligere (compreender) é derivado de legere,
gue é recolher, escolher e ler, que nos remete a logos. Por sua vez logos remete a
linguagem, mas também “alude a la reunion en una sola cosa de aquello que esta
disperso en tanto en quanto debe permanecer disperso. Dyspersion y reunién, en
esto consistira el soplo del espiritu, el doble movimiento que puede unificarse, pero
gue la inteligencia tiende a estabilizar para evitar el vértigo de una incessante
profundizacion” (BLANCHOT, 2003:58-59)

Das enciclopédias e/ou dicionarios que se tornaram referéncias em éareas
especificas, destacamos aquelas nas quais o verbete “intelectual” reflete a
necessidade de se constituir uma categoria fundamental para a compreensdo das
sociedades contemporaneas.  Alberto Rosa (1996) afirma que a partir da segunda
metade do século XIX o termo intelectual se impds nas linguas européias, antes
mesmo da palavra russa intelligentsia. O termo intelectual, como referéncia aos
homens de cultura que assumem deveres e fungdes na sociedade politica, é
identificado a partir dos Manifesto dos Intelectuais em defesa de Dreyfus. Embora a
funcédo intelectual tenha existido de varias maneiras e em diferentes contextos, para
Rosa o capitalismo moderno estabeleceu um tipo particular de trabalho intelectual,

vinculado a agéo:

O problema de uma caracterizacdo dos intelectuais como grupo dentro da
sociedade ou surge no momento em que se origina uma crise no interior do
sistema de valores dominantes — para quais a cultura, fendendo-se deixa de
se apresentar duma maneira homogénea e compacta quer nas suas
dimensfes tebricas quer nas materiais —, ou surge quando uma nova
formacdo econbmico social leva a uma diferenciacdo progressiva dos
papéis, atribuindo uma posicao especifica ao pensamento na sua aplicacéo
multiforme. Se a primeira das duas posi¢cbes € um fato comum a todo
mundo antigo e deu vida a emersdo desta classe, parece que sO na
segunda — e especialmente com a revolucdo industrial — o ser intelectual
coincidiu com uma forma de trabalho na especificacdo e na divisédo geral
das actividades sociais de producdo e na conseqiente formacdo das
classes. Contudo, precisamente porque os intelectuais representam uma
situacdo muito socializada, e ndo constituem uma classe, o seu papel
revela-se ambiguo ou, pelo menos, oscilante huma ampla escala, que vai
desde a funcao critica e didactica até a do burocrata. (ROSA, 1996: 151)

Ainda que nao se possa identificar o intelectual como classe, Rosa (1996)
entende que nao € facil identificar o papel dos intelectuais nas vanguardas

revolucionarias pelo seu comprometimento e /ou confronto com as instituicdes
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politicas, isto porque a divisdo do trabalho na contemporaneidade promoveu o

surgimento do intelectual coletivo.

Intelectuais - para Norberto Bobbio®, se definiiam como sujeitos
“considerados” transmissores e criadores, ou ainda, portadores de concepcgdes de
mundo. Bobbio aponta para a perenidade e constancia do tema, na medida em que
a inquietacdo acerca da teoria e praxis ou pensamento e acao, sao constantes no
pensamento ocidental:

O que caracteriza o intelectual ndo é tanto o tipo de trabalho, mas a fungéo:
um operdrio que também desenvolva obra de propaganda sindical ou
politica pode ser considerado um intelectual, ou pelo menos os problemas
éticos e cognoscitivos da sua obra de agitador sdo os mesmos que

caracterizam o papel do intelectual: qual a incidéncia das idéias sobre as
acoes? (BOBBIO, 1997:114-115)

2.2 Uma génese do intelectual: o caso Dreyfus

Na Franca, e em grande parte da Europa do século XIX, a questdo dos
intelectuais parece ter se manifestado primeiramente no confronto publico em torno
do “Caso Dreyfus”, no qual profissionais reconhecidos em varias areas enfrentaram -

ou defenderam - a ordem estabelecida e a autoridade da justica francesa.

O “Caso”, conhecido como um dos principais erros juridicos ocorridos na
modernidade € exemplar para a reflexdo em torno do papel dos intelectuais. Para
entendermos 0 impacto que este teve em varios paises, e 0s debates que suscitou,

cremos que se faz importante apontar os fatos.

Em 1894, uma carta contendo informacfes sobre segredos estratégicos do
Exército Francés, foi interceptada por uma funcionaria da Embaixada alema na
Franca. O Estado-maior francés saindo em busca de “um culpado”, apds
investigacdes e algumas evidéncias, chegou a Alfred Dreyfus (alsaciano de origem

judaica), oficial de artilharia. Através de um processo conduzido a portas fechadas,

46 Originalmente publicado como verbete da Enciclopedia del Novecento, Roma, Instituto della
Enciclopedia Italiana, V. lll, p.798-808. Publicado IN: BOBBIO, N. Os intelectuais e o poder: dividas
e opcdes dos homens de cultura na sociedade contemporanea. Sdo Paulo: Editora UNESP, 1997. p.
109-139.
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do qual seria exibido apenas o chamado bordereau, o oficial foi acusado de alta
traicdo e incriminado pela opinido publica francesa e pelo conselho de guerra,
expulso do exército e condenado a cumprir pena na llha do Diabo (ARENDT,
1989:11),(LISIAS: 2007:17). O julgamento, considerado vergonhoso, tornar-se-ia
foco de atencdo em varios paises. Em 1895, com Dreyfus ja enviado para o
degredo, alguns escritores “ilustres” manifestaram-se em sua defesa (ficando
conhecidos como dreyfusards), questionando as irregularidades juridicas, a
penalidade e a falta de transparéncia no processo. Emile Zola, Anatole France e
Marcel Proust, produziram e/ou assinaram manifestos e artigos com mais
veeméncia. Aquilo que primeiramente se apresentara como um caso juridico,

transformava-se num problema ético.

As manifestacfes a favor de Dreyfus, contudo, ndo se limitaram ao territorio
francés. No Brasil, o “Caso” ecoou através da voz de Rui Barbosa, que publicou, em

janeiro de 1895, o artigo “O processo do capitdao Dreyfus”, no Jornal do Comércio,

considerado a primeira manifestacdo publica em defesa do militar francés - “o
proprio Dreyfus, em suas memoarias, reconhece ter sido de Rui Barbosa a primeira
voz a se levantar publicamente em sua defesa’ (LISIAS, 2007:07). *' Neste
manifesto, o jurista brasileiro analisava os aspectos legais e os desdobramentos na
imprensa inglesa e francesa, ndo deixando de destacar os rituais que marcaram a

punicdo de Dreyfus:

N&o me cabe descrever a cerimdnia atroz da degradacéo militar, prelidio
feroz da expiacdo sobre-humana, que se abriu ontem para o malfadado.
Essa cruel solenidade horrorizou a Europa. Antes de se separar
irremissivelmente da Patria, amaldicoado pelos seus conterraneos, para ir
agonizar, sob o indelével ferrete, em remoto presidio penal, esse infeliz
passou pelos tratos do mais tremendo suplicio conhecido na histéria das
torturas morais. O formidavel espetaculo fora preparado com todos os
requintes da encenacdo regulamentar. [...] Qualquer que fosse o crime
daquele desgracado, a rebuscada e caprichosa desumanidade dessa
punicdo revolta profundamente o sentimento contemporaneo. Aqui o efeito
foi de indignacgéo e espanto. A repugnancia ao escandalo por pouco se néo
transmutou em misericordia e simpatia pelo aflito. (BARBOSA, 2007:59)

Certa de sua inocéncia, a familia de Dreyfus iniciou uma mobilizacdo para

47 Rui Barbosa, em 1893 teve que se exilar apos combater o golpe que levou Floriano Peixoto a
presidéncia. Passa por Buenos Aires, Lisboa e Londres. No periodo que permanece em Londres
(1893 a 1895) publicou artigos nos jornais brasileiros.

52



reabrir o processo. Em 1896, o tenente-coronel Picquart, chefe da Secdo Estatistica
do Estado-maior, encarregado de informacfes e também convencido da inocéncia,
afirmava que o culpado era o oficial Walsin-Esterhazy. Estas revelacdes fariam que,

seis meses mais tarde, Picquart fosse transferido para a Tunisia.

Ainda que a justica militar francesa (controlada pela direita nacionalista e
anti-semita), temendo fragilizar sua autoridade, se recusasse a reabrir o “Caso”, as
revelagcbes de Picquart trouxeram indicios que sustentavam o pedido da familia
Dreyfus. Neste periodo, a pedido de Mathieu Dreyfus, Bernard Lazare publicou “Une
erreur judiciaire: la vérité sur l'affaire Dreyfus”, um manifesto a favor de Dreyfus. Em
novembro de 1897, Clemenceau iniciava sua luta para que fosse reaberto o caso.
(ALTAMIRANO, 2006:39-41; ARENDT, 1986:111-115 e LISIAS, 13-31 2007:).

Em janeiro de 1898, diante do esgotamento de todas as possibilidades de um
novo julgamento, Zola se colocaria ao lado dos defensores de Dreyfus, apoiando
declaradamente o militar. Aderindo a luta de Clemenceau, publicou no jornal
L'Aurore, no dia 13 daquele més, a famosa carta aberta enviada ao presidente da
republica francesa, Felix Faure, com o titulo “J accuse” *®. No dia seguinte, 0 mesmo
jornal publicava um protesto cujos signatérios eram escritores e académicos. Zola foi
levado a julgamento por calUnia contra o exército, sendo condenado pelo Tribunal
Comum e pelo Tribunal de Apelacdo. No mesmo periodo Picquard foi preso. Walsin
Esterhazy foi reformado em agosto de 1898 e contou a um jornalista inglés que ele
era o0 autor do bordereau e ele proprio, por ordem do antigo chefe da Secéo de
Estatistica, que antecedera Picquart, havia forjado a letra de Dreyfus. Outros

membros da Secao também foram presos por participarem da farsa do dossié.

O Tribunal de Apelacdo, em junho de 1899, anulou a sentenca de 1894. Em
seguida, um novo processo foi iniciado e em setembro daquele ano, a pena era
alterada para dez anos de prisao, pois consideraram as “circunstancias atenuantes”,

decorrentes da divulgagao das evidentes manipulacdes das provas.

A decisiva participacdo dos intelectuais no “Caso”, seria, ainda em 1899,

48 O texto original esta disponivel em: http://perso.magic.fritremong/pascal/lois/jaccuse.html.
Acessado em 14/01/2008.
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avaliada no Brasil por José Verissimo. Em “A Franca Intelectual”, *° artigo publicado
no Jornal do Comércio, discutia o impacto que o acontecimento teve na vida moral
do pais, mostrando que o “Caso” deixou de ser considerado tdo somente a partir do
aspecto juridico (de onde n&o deveria ter saido), gerando uma atmosfera passional,

gue acabou por envolver toda nacgao:

E & Franca intelectual coube porventura a parte principal do movimento da
opinido de todo o pais pré6 ou contra o militar julgado como traidor. A
“‘questdo”, desde ja famosa, & sobretudo obra sua, obra dos literatos,
cientistas, poetas, jornalistas, romancistas que apds Zola deixaram seus
calmos gabinetes de estudo, os seus laboratérios tranquilos e laboriosos

para virem a rua com suas convic¢des suscitar, inflamar, mover e combater

as alheias. (VERISSIMO, 2003: 79)

O artigo de Verissimo trazia uma resenha ao livro de Henri Bérenger, “A
Franca Intelectual” — constituido de um conjunto de ensaios - publicado na Franca. O
intelectual brasileiro mostrava que o proprio Bérenger apontava para os embates
gue tomaram conta da Franca nos ultimos anos do século XIX, apés o manifesto de
Zola. Ainda que o escritor brasileiro ndo considere uma obra relevante, destaca sua
importancia apenas enquanto manifesto pessoal acerca do tema.>® As impressées
de Verissimo parecem ser corroboradas pelo argumento de Altamirano (2006),

quando este afirma que:

El termino “intelectual” se arraigo a partir del debate que fraturé el campo de
las élites culturales y las dividi6 em dos familias espirituales, dreyfusards y
antidreyfusards. No es un signo, todos estos intelectuales venidos de todos
los puntos del horizonte, que se agrupan em torno de uma idea y se
mantienem inquebrantables?, habia escrito el dreyfusista, George
Clemenceau em el editorial de L'Aurore del 23 de enero. (...) em un editorial
de Le Journal de 1 de febrero de 1898 titulado “La protestation des
intellectuel”, Barrés retomé esa denominacién para volverla contra los
firmantes, descalificandolos: "Estos supuestos intelectualles son un desecho
inevitabel des esfuerzo que lleva a cabo la sociedade para crear uma élite’.
Para el historiador Pascal Ory, este editorial marca la verdadera fecha de
bautismo de la palabra “intelectualles” (ALTAMIRANO, 2006:20-21)

Ainda que, com o caso Dreyfus, tenhamos apontado o surgimento do termo,

49 Verissimo, José. Homens e Coisas Estrangeiras (1899-1908). Rio de Janeiro: Topbooks, 2003.
Publicado originalmente: 1° Volume: 1902; 2° Volume: 1905; 3° Volume 1910.

0 «p Franga Intelectual [...] um livro recente de um novo escritor francés, o Sr. Henri Bérenger. Nao é
propriamente um livro, mas, como tdo comum é hoje, um conjunto de artigos apenas ligados pelo
pensamento e intuitos do escritor”. (VERISSIMO: 2003:79).
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tal qual ainda é hoje empregado, vale ressaltar que a trajetéria de Zola, foi marcada
pela participacdo nos debates que o cerceavam, pois — segundo Lisias — através da
literatura ou pelos artigos que escrevia para 0s jornais, 0 autor sempre participou
a