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“Vocé pode até dizer

Que eu tb por fora

Ou entéo

Que eu t6 inventando...
Mas é vocé

Que ama o passado

E que nédo vé

(-)

Que o novo sempre vem...”
(Belchior)



RESUMO

O Tribunal do Jari possui estreita relacdo com a nocado de democracia. O
marco inicial do sistema acusatorio traz a Instituicdo do Jari como um de seus
alicerces. Como um dos marcos da Revolugcédo Francesa, o julgamento pelas
pessoas do povo rompeu com O antigo regime monarquico, conferindo a
sociedade a real possibilidade de participacéo direta na administracdo do poder
estatal. No entanto, o Tribunal do Juari no Brasil € marcado pela carga
inquisitorial, influenciado pelo Cdédigo Napolebdnico, e recentemente pelo
Codigo Penal fascista. Dessa forma, nossa instituicAo aparentemente

democratica, vem se demonstrando mais um legitimador do poder inquisitorial.
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INTRODUCAO

“Uma pena grave ndo deve ser aplicada
enquanto a culpa ndo for manifesta aos
olhos do senso comum”

(Bluntshli)

O Tribunal do Jari desempenhou um importante papel na superagéo do
sistema inquisitorio, tendo o pensamento liberal classico assumindo a defesa
do modelo de juiz cidaddo em contraste com os horrores da inquisicéo.

A origem formal do juri remonta ao mesmo marco inicial do devido
processo legal com a Magna Charta inglesa de 1215, na Inglaterra. O juri,
entretanto, ja estava presente em solo inglés, trazido pelos normandos
invasores, e atuava como um juizo prévio de admissibilidade da acusacéo, com
amplos poderes investigatorios

A instituicAo do juri possui estreita ligacdo com o0s periodos de
liberdade, mostrando-se um dos alicerces do sistema acusatério, o qual possui
ligacdo direta com a questdo de cidadania.

Destarte, o processo penal inglés, dentro do common Law, nasce como
um auténtico processo de partes. Na esséncia, o contraditério é pleno, e o juiz
estatal estd em posigcdo passiva, sempre longe da colheita da prova.

Na Franca, o combate ao totalitarismo monarquico durante a
Revolucao Francesa, que obviamente alcancava aqueles que desempenhavam
a funcdo jurisdicional, encontrou no juri inglés um modelo ideal como resposta
a parcialidade e vinculacdo dos magistrados franceses. O julgamento popular,
ao mesmo tempo em que significava rompimento com o antigo regime, conferia
a sociedade a real possibilidade de participacdo direta na administracdo do
poder estatal.

No entanto, a legislacdo brasileira possui influéncia no Cadigo
Napolebnico que, em sua esséncia, possui um carater inquisitorial, como bom
Ditador que era Napoledo Bonaparte.

O Cddigo de Processo Penal vigente no Brasil foi praticamente uma
copia do Cdodigo Rocco italiano. Nada obstante, a Italia, a época, vivia em um
Estado totalitario, com fascismo, assim como o Brasil, com a Ditadura de

Vargas.
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A Constituicdo de 1937 omitiu-se em relacdo a Instituicdo do Juri,
sendo que alguns autores opinaram que, dado o siléncio da Carta, este estava
extinto. Contudo, o Decreto-Lei n° 167 instituiu e regulou a instituicéo,
excluindo sua soberania e diminuindo o nimero de jurados para sete. Dentro
de um sistema ditatorial, tal regulamento veio a macular completamente a
Instituicdo do Juri, trazendo modificagbes que permanecem até hoje em nossa
legislacao.

Como toda Ditadura, tenta-se excluir do povo qualquer relacdo de
poder. Dessa forma, a soberania do Tribunal, principal arma contra regimes
totalitarios, foi excluida com Vargas e, com a Emenda Constitucional de 1969
houve uma omissdo em relacdo a este ponto.

O Tribunal do Jari € uma Instituicdo historicamente democratica. Nada
obstante, no Brasil nada mais faz do que ser um legitimador do sistema
inquisitorial.

O presente trabalho, em primeiro momento, busca a origem do Tribunal
do Juri, demonstrando seu marco inicial ser 0 mesmo que o sistema acusatério,
sendo uma Instituicdo importante para tal sistema. Traca-se, para tanto, um
grau comparativo com a legislacdo do Tribunal do Juri vigente em outros
paises.

Em um segundo momento traz-se a historia do juri no Brasil, para se
ter completa nocao da legislacdo que vivemos e quais foram suas influéncias.

Na segunda parte do trabalho, no terceiro momento, traca-se um grau
comparativo entre o sistema acusatorio e inquisitério, para demonstrar nossa
heranca, em sua esséncia, inquisitéria, e desmistificar o tribunal do juri
brasileiro, ndo condizendo com seu carater democratico.

Em um quarto momento mostram-se quais 0S principais resquicios
histéricos que marcam o aspecto inquisitorial do Tribunal do Juri, assim como
se propde algumas soluc¢des fundadas em sistemas de outros paises.

Por fim, no quinto momento, defende-se a instituicdo do jari, como
marco democratico que é, porém, propondo-se certas mudancas para que

finalmente, no Brasil, o Tribunal do Juri encontre seu marco acusatorio.
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PARTE |

O TRIBUNAL DO JURI COMO LEGITIMADOR DO PODER INQUISITORIAL

CAPITULO |
CONSTRUCAO HISTORICA DO JURI

1.1 ORIGEM DO INSTITUTO

Devido & semelhanca das caracteristicas do Tribunal Jari com outros
Tribunais, “h& quem afirme, com respeitaveis argumentos, que 0s mais remotos
antecedentes do Tribunal do Juri se encontram na lei mosaica, nos dikastas, na
Hiliéia ou no Aredpago grego; nos centeni comites, dos primitivos germanos;
ou, ainda, em solo britanico, de onde passou para os Estados Unidos e, depois,
de ambos para os continentes europeus e americanos™.

Arthur Pinto da Rocha defende que a origem e o fundamento da
Instituicdo do Juri esta na legislacdo hebraica, pois, antes mesmo da Grécia
antiga ter chamado o povo para decidir todas as grandes questfes judiciarias,
previa aquela legislacado a existéncia do Tribunal Ordinario, do Conselho de
Ancidaos e do Grande Conselho. Embora as leis de Moysés subordinassem o
magistrado ao sacerdote, j& integravam os cidad&os nos julgamentos®.

Na Atenas classica, sustentam Nadia de Araujo e Ricardo R. Almeida,
“duas instituicbes velam pela paz social” e apresentam pontos em comum com
0 juri: o Aerépago e a Heliéia. No Aerdpago julgavam-se os crimes de sangue,
sendo guiado pela prudéncia de um senso comum juridico. A Heliéia consistia

em um Tribunal Popular, integrado por um numero expressivo de heliastas — de

! Tuccl, Rogério Lauria (Coord.). Tribunal do jari: origem, evolug&o, caracteristicas e
perspectivas. In: . Tribunal do jdri: estudos sobre a mais democratica instituicdo juridica
brasileira. S&o Paulo: RT, 1999.

2 PINTO DA ROCHA, Arthur. O Jury e a sua evolucao. Rio de Janeiro: Leite Ribeiro &
Maurillo, 1919, p. 8.
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201 a 2501 — que julgavam de acordo com sua livre convicgcdo apos ouvir a
defesa do réu®.

Outros autores, como Rogério Lauria Tucci, identificam a origem do juri
nos julgamentos das quaestiones perpetuae na Republica romana, criadas com
a Lex Calpurnia, em 149 a.C*.

Rogério Lauria Tucci relaciona uma série de similitudes entre o
procedimento das quaestiones e o tribunal do juri brasileiro (selecdo dos
jurados, colheita e soberania dos veredictos, método de votacéo, entre outras).
Tudo a mostrar, enfim, que, indiretamente que seja, as quaestiones perpetuae
do processo penal acusatério romano se colocam como a celula mater da
instituicéio do jari nacional®.

Inobstante, Nadia de Araujo e Ricardo. R. de Almeida asseveram que
as questiones perpetue eram elitista e antipopular, pois somente senadores
podiam compor as lista de jurados®.

Porém, “ha consenso na doutrina quanto a origem formal do jari, que
remonta a0 mesmo marco inicial do ‘devido processo legal’, ainda em sua
feicdo rudimentar (law of the land): a Magna Charta inglesa de 1215”". O juri,
contudo, ja estava presente em solo inglés, trazido pelos normandos invasores,
e atuava como um juizo prévio de admissibilidade da acusacdo, com amplos
poderes investigatérios.’

Segundo Nadia de Araujo e Ricardo R. Almeida, com o intuito de

proteger seus suditos da natural hostilidade dos conquistados, o conquistador

¥ ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do juri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 201-202.

* TUCCI, Rogério Lauria. Tribunal do jdri: origem, evolucdo, caracteristicas e
perspectivas. In: (org.). Tribunal do jari: estudo sobre a mais democratica instituicao
juridica brasileira. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 16-25.

® Tuccl, Rogério Lauria. Tribunal do jari: origem, evolugdo, caracteristicas e
perspectivas. In: (org.). Tribunal do juri: estudo sobre a mais democratica instituicao
juridica brasileira. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 16-25.

® ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 202

" DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. Séo
Paulo, 2008, 247 fls. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 22.
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normando Guilherme instituiu o “presentment of Englishry”, primeiro jdri
inglés®.

No jury of presentment o suspeito era apresentado ao sheriff que o
levava o suspeito ao julgamento nas Shire and hundred courts, por ele
presidida. No entanto, muitas vezes as provas fornecidas pelo jury of
presentment ndo eram aceitas, recorrendo-se as ordalias®.

Entende Paulo Rangel que acertara John Gilissen em sua posi¢céo ao
remontar o juri “a mesma época do common law, segunda metade do século
XIl, ndo obstante procurarem suas origens na pratica do inquérito carolingio e
no direito dos primeiros reis anglo-normandos, o juri em matéria judiciéria
aparece com Henrique I, em 1166,

Henrique Il introduziu as inovacdes judiciarias que marcaram o inicio
do common law. O soberano, destarte, recorreu a duas construgbes de
inspiracdo juridica, mas com profundas implicacdes politicas™: o conceito de
king's peace e o dominio pessoal do rei sobre a totalidade das terras.

Em 1215 o 4° Concilio de Latrdo proibiu os clérigos de participar das
ordalias, o que modificou significativamente a instituicdo do jari*. Sem a
participacéo dos religiosos, esse método perdeu seu prestigio.

Com a decadéncia do procedimento das ordalias, os ingleses
adotaram o trial jury — ou petty jury. Um grupo de membros da comunidade que
outrora somente pronunciava o acusado passara entédo a julgar com base nos
fatos.

O juri inglés nado foi instituido para assegurar a efetiva participacdo

popular e democratizar o Poder Judiciario, mas como forma de preservar 0s

8 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 204.

® As ordalias consistiam em submeter o réu a provas fisicas, muitas vezes
suplicantes, em que acreditava que a intervencdo divina imprimira no corpo do verdadeiro
criminoso a sua culpa.

1 RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histdrica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 41.

' ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do juri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 204.

2 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do juri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 205.
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senhores de terra contra a vontade despoética do soberano. O carater elitista
criticado no “juri” romano ainda se mantinha no juri inglés. Seu elemento
democratico s6 viria apds a importacdo pela Franca revolucionaria®®.

Nada obstante, ressalta Paulo Rangel que “ndo ha duvida do caréater
democratico da instituicdo do tribunal do jari, exatamente, das decisdes
emanadas do povo, retirando das méos dos magistrados comprometidos com o

déspota o poder da decisdo™“.

1.2. A INSTITUICAO DO JURI NO DIREITO COMPARADO
1.2.1. Inglaterra

Com toda ressalva a discutida origem do juri, € na Magna Carta inglesa
que a instituicdo aparece com mais especificidade, servindo de modelo para o
mundo®®. Na Inglaterra, apesar do jiri ainda aparecer como figura central, este
€ responséavel por apenas 1 a 2% dos casos criminais, desde a abolicdo do
Grand Jury em 1933%.

Como afirma Paulo Rangel, o crescimento dos juizes de paz reduziu
pouco a pouco a importancia do Grand Jury que julgava apenas aqueles a
guem os juizes de paz acusavam previamente, perdendo, assim, aos poucos a
iniciativa. Depois, a criagdo de uma policia profissional no século XIX significou
a restricdo da atuacao dos referidos juizes de paz que exerciam a funcao de
examinar as provas colhidas pela policia, por isso o Grand Jury passou a ter
uma funcéo residual até sua abolicéo®’.

Na Inglaterra ndo se faz necessério veredictos unanimes, admitindo
maioria de 10-2 ou 11-1, pelo menos. Nesses casos, agindo de acordo com o

artigo 17 da Lei 1984 (Juries Act) o Juiz de primeira instancia esté habilitado a

* DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jiri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 22 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Pés Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo

* RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 42.

* STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Juri: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p.75.

® O Grand Jury era composto por 12 a 24 pessoas e se decidia por maioria de 12.
Atualmente s6 existe o Petty Jury que apresenta o veredicto guilty or not guilty. (Lenio Streck,
p. 76)

" RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 46.
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aceitar um veredicto por maioria, apos, pelo menos, duas horas de discussdes
infrutiferas™®.

Caso nao se alcance a maioria qualificada supracitada, o acusado sera
submetido a novo juri, perante novos jurados. Nado sendo alcancada essa
maioria em novo jiri, sera o réu considerado inocente™®.

A elaboracao da sentenca € ato exclusivo do Juiz, ndo participando os
jurados de tal confeccéo.

No jari inglés é plena a comunicacao entre os jurados, pois decidem
com base no juramento (ou promessa solene) que fazem de julgarem fielmente
0 acusado e darem um veredicto verdadeiro de acordo com as provas
apresentadas.

O Magistrado intervém apenas para garantir o debate na sala de
audiéncia. Permite, destarte, que os fatos sejam levados a apreciacao jurados
de forma equanime, deixando que estes cheguem a uma deciséo final com

base no que foi exposto pelas partes.
1.2.2 Estados Unidos

A instituicdo do jari obteve grande sucesso em terra norte-americana.
Desde a época colonial o julgamento pelo juri foi amplamente incorporado as
praticas judiciarias das nacdes emergentes.

Tribunal do Jari era empregado em todas as 13 Colbnias
Independentes na esfera civel e criminal, estando apenas fora de sua jurisdicdo
as questdes de equity, que eram de competéncia dos justices of the peace, e
as controveérsias de direito maritimo

Promulgadas as Constituicbes Estaduais, a maior parte delas
contemplou a instituicao do jari.

Nos Estados Unidos o juri possui previsdo constitucional descrita pelo
art. 3°, secéo Il, item 3: “O julgamento de todos os crimes de responsabilidade

sera feito por juri e esse julgamento realizar-se-a no Estado em que os crimes

¥ STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p.75.

Y RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 46.
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tiverem sido cometidos; mas quando ndo sejam cometidos em nenhum dos
Estados, o julgamento ocorrera na localidade ou localidades que o Congresso
designar por lei”.

O julgamento pelo jari foi consagrado na 62 e 72 Emendas de 1791.
“Entendeu-se fundamental ao vigor e efetividade do regime de liberdades, a
extensa e detalhada regulamentagao constitucional limitativa do direito estatal
de restringir a liberdade dos cidad&os e punir os ilicitos"*.

A 62 Emenda acrescentou que “em todos 0Ss processos criminais, 0
acusado devera ter o direito a um julgamento rapido, por um juri imparcial do
Estado e do Distrito em que o crime tenha eventualmente sido cometido, sendo
o referido distrito fixado previamente por lei; e a ser informado da natureza da
causa da acusacgdo; a ser confrontado com as testemunhas que contra ele
existirem; a dispor por meios coercitivos para obter testemunhas em seu favor;
e a ter a assisténcia de um advogado para sua defesa”.

O juri, nos Estados Unidos, exerce uma fungcdo educativa. Todos
sabem que um dia serdo convocado para o servigo do juri, 0 que certamente
sera bem recepcionado pelo cidaddo americano, pois se trata de algo que ja
esta inculcado na cultura popular.

Inobstante, merece destaque o carater meramente diretivo do Juiz no
processo do juri nos Estados Unidos. Cabe ao juiz que as partes tenham um
acesso igualitario a consideracao dos jurados.

As partes “sdo livres para produzirem a prova, cabendo-lhes a
convocacao e preparacdo das testemunhas, a contratacdo de peritos e o
recolhimento de provas que eventualmente lhe possam ser favoraveis™.

Ao juiz resta zelar pela fairness dos procedimentos, aplicando a law of
evidence?. A ele é conferida a funcdo de determinar quais provas que serdo
admitidas, ap6s submetidas ao contraditorio; que perguntas podem ser feitas
aos candidatos a jurado; quais testemunhas serdo aduzidas; que instrucdes

% ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jiri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 201-202.

L ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do juri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p.209.

2 Extenso e detalhado conjunto de normas costumeiras e legais que rege a
admissibilidade e relevancia das provas oferecidas a apreciacao do tribunal.
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serdo dadas aos jurados; quanto tempo os jurados poderao deliberar antes que
declare fracassado o juri; ou se este fracasso pode ser declarado por outro
motivo, e qual a sentenca a ser proferida.

O Promotor de Justica controla e supervisiona todo o inquérito, sendo o
responsavel pela correcéo e efetividade da colheita de elementos probatoérios.
Pode, outrossim, arquivar inquéritos por sua conta, sem ter seu pedido acolhido
pelo juiz.

A maior parte das vezes a denuncia € oferecida diretamente ao juiz-
presidente do Petty Jury, oportunizando a plea bargaining, em que a acusacao
pode pleitear uma plea of guilty de iniciativa do acusado em troca de uma
capitulacdo de um crime mais brando. Em algumas jurisdices, como as do
Estado americano do Texas, o direito de apelar dos resultados de um plea
bargain resultantes de um plea of nolo contendere (acordo sem mérito) é
altamente restrito. No Texas 0s réus gue aceitaram o plea of nolo contendere
somente podem recorrer se tal recurso estiver baseado em pecas processuais
escritas apresentados perante a Corte.

O acusado também possui o direito de renunciar ao julgamento perante
o juri, optando pelo julgamento do juiz, sendo negociado com a acusagao uma
pena mais branda em troca de uma admisséo de culpa.

Como sinal de garantia ao réu, com o julgamento Miranda vs. Arizona,
em 1966, o jari fica obrigado a desconsiderar as declaracdes feitas pelo
acusado antes de ser advertido que possui o direito de permanecer calado
perante a autoridade policial.

Em plenario, os jurados estdo proibidos de considerar as provas que
nao tenham passado pelo crivo do juiz, aplicador do law of evidence, e que néo
tenham sido apresentadas oralmente no recinto do tribunal, onde as partes
duelam em igualdade de condicdes.

Segundo Nadia de Araujo e Ricardo R. Amaral “o Tribunal do Jari

americano exige por definicdo, um processo acusatorio ou adversarial, em que



18

a prova é produzida totalmente pelas partes e o0 juiz ndo toma iniciativas
investigatérias sequer nas audiéncias preliminares (hearings)"?>.

Na sala de deliberagdes somente os jurados podem entrar, devendo
chegar sozinhos ao veredicto. Dentre os jurados é escolhido o foreperson, que
possui a missdo de conduzir os trabalhos na sala secreta.

As decisbes, na maioria do Estado norte-americanos, somente se dao
por unanimidade. Quando isto ndo acontece, ocorre o hung jury, que obriga o
juiz a declarar mistrial e convocar novo juri. Em alguns Estados, nestes casos,

quando em comum acordo com o Promotor, € permitido ao Juiz absolver o réu.

1.2.3 Franca

Na Franca, o juri foi introduzido pela Revolucdo Francesa. A
época, a funcao jurisdicional estava estritamente ligada ao monarca absoluto.
Em resposta a parcialidade e vinculacdo dos magistrados franceses adotou-se
0 jari inglés como modelo ideal. “O julgamento popular, a0 mesmo tempo em
que significava rompimento com o antigo regime, conferia a sociedade a real
possibilidade de participacéo direta na administracdo do poder estatal"?*.

Segundo Paulo Rangel, o juri na Franca trouxe um freio aos abusos
estatais perante o processo criminal, dotado de uma estrutura processual
inquisitiva. Representava aquele os ideais revolucionarios da época: liberdade,
igualdade e fraternidade. “Liberdade das decisbes dos cidadaos; igualdade
perante a justica e fraternidade no exercicio democratico do poder®.

O jari popular, cita Lenio Luiz Streck, “foi criado pelo Decreto de 30 de

abril de 1790, sendo convalidado pela Constituicdo de 1791. A lei de

2 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jiri nos Estados Unidos:
sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 213.

* DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 fls. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&ao Paulo, fl. 24.

> RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 50.
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Organizacao Judiciaria, Decreto-Lei 16-29 de setembro de 1791 regulou o
funcionamento do jari sob a forma de jari de acusacéo e sentenca”®.

Em sua primeira estrutura, o tribunal do juri francés possui apenas
competéncia criminal. Dividia-se em trés partes: a instrucao preparatoria, o juri
de acusacdo (oito jurados) e o juri de julgamento (doze jurados)?’. A
condenacdo, em um contexto poés-revolugdo, s6 poderia ser alcancada se
houvesse nove dentre os doze votos. Nada obstante, esquecendo-se dos
ideais revolucionarios, com o objetivo de desfavorecer a impunidade, em 1793
o veredicto de culpabilidade poderia ser dado por maioria de sete votos dentre
os doze?®,

Para alistar-se como jurado, o cidadao deveria ser eleitor. Nada
obstante, quem nao se inscrevesse na lista de jurados estaria impedido de
concorrer a qualquer funcdo publica pelo prazo de dois anos.

Em 17 de novembro de 1808 passa a vigorar o Code d’instruction
criminelle, o qual Napoledo Bonaparte acabou com o juri de acusacdo. O
Ditador também tentou acabar com o juri de julgamento, mas o Conselho de
Estado, fiel aos principios da Revolucdo Francesa, opds-se®.

Atualmente, apos inumeras modificacbes, € adotado na Franca o
modelo escabinato, onde trés juizes profissionais dividem com nove leigos as
funcdes judicantes. O Code de Procédure Pénale regula o funcionamento da
Cour d’'assises, que é composta pela Corte propriamente dita e o Jury. A Cour
€ composta pelo magistrado presidente e por dois assessores. O Jury stricto
sensu é composto por nove jurados populares, que somados aos trés membros
da magistratura compdes a Cour®.

Durante a instrucdo, os juizes e jurados podem, de forma ampla,

interrogar o acusado e fazer perguntas as testemunhas e outras pessoas que

% STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p. 79.

*" DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jiri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 fls. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6és Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 24.

% RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 50.

*COUTINHO, Jacinto Nelson de M. O papel do novo juiz no processo penal
brasileiro. Critica a teoria geral do direito processual penal. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p.
38.

®STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p. 80.
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julgarem convenientes. Dessa forma, a gestdo da prova, no modelo francés,
estd nas maos de seus juizes, ndo facultando somente as partes tais
prerrogativas.

Finda a producédo de provas e os debates, o presidente deve expor a
Cour d’assises, reunida em sala secreta, ponto a ponto as questdes discutidas.
Uma questdo é posta quanto ao fato principal da imputagdo penal e, apos,
guestiona-se cada umas das circunstancias agravantes, questdes subsidiarias
e sobre cada um dos fatos que constituem uma causa legal de diminuicao de
pena.

O escabinato decide em sessdo secreta e individual, por meio de
guesitos distintos e sucessivos. A culpa do acusado somente sera reconhecida

se houver pelo menos oito votos, dentre os doze integrantes do juri.

1.2.4 Espanha

A instituicdo do juri, na Espanha, possui estreita ligacdo com os
periodos de liberdade. Nos periodos de retrocesso democratico, como na
Constituicdo de Cadiz de 1812 e nas Constituicdes de 1837, 1869 e 1931, a
participagdo popular nos julgamentos foram restringidas ou, até mesmo,
eliminadas.

Hodiernamente, a Constituicdo do Reino da Espanha descreve, em seu
artigo 125%, que os cidad&os tém o direito de participar da administracdo da
justica através da instituicdo do juri, na forma em que a lei determinar.

Como cita Lénio Streck, o jari espanhol é regulado pela lei organica
05/95 e possui “competéncia para o julgamento dos crimes contra as pessoas,
os crimes cometidos contra funcionarios publicos no exercicio do cargo, crimes

contra a honra, contra a liberdade e a seguranca e os crimes de incéndio”*.

7z

O jari é composto por nove jurados e um magistrado integrante da

audiéncia provincial, que o presidira.

3L Articulo 125 da CE: 1. Los ciudadanos podran ejercer la accién popular y participar
en la Administracion de Justicia mediante la institucién del Jurado, en la forma y con respecto a
aquellos procesos penales que la ley determine, asi como en lo Tribunales consuetudinarios y
tradicionales.

% STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p. 84.
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Os jurados séo eleitores e sorteados em cada provincia, dentro dos
quinze ultimos dias do més de setembro dos anos pares, a fim de compor a
lista bienal de candidatos a jurados. No dia e hora designado para o
julgamento, na presenca das partes, é feito o sorteio dos jurados, devendo
estar presente no minimo vinte. Os jurados s&o interrogados quanto aos
impedimentos e incapacidades, podendo as partes também os interrogar sobre
estas questdes.

Quanto a possibilidade de dissolucdo do conselho no juri espanhol,

assim assevera Paulo Rangel:

“as partes podem acordar quanto a dissolucdo do juri caso haja
consenso no sentido de se condenar o réu, mas a pena ndo podera
ser superior a seis anos de privacdo de liberdade, isoladamente; ou
cumulativamente, pena de multa ou privacédo de direitos. Na mesma
orientacdo, nao obstante o Ministério Publico estar sujeito ao
principio da legalidade, atuando com sujeicdo a Constituicdo, as leis
e demais normas do ordenamento juridico espanhol (art. 105 da
LECRIM), pode ele dispor do contelido material do processo e com
‘imparcialidade, objetividade e independéncia funcional’ retirar a

pretensdo acusatéria com consequente dissolu¢gdo do conselho de

sentenca e prolacdo de sentenca absolutéria™*>.

As partes é oportunizado determinado tempo para que exponha aos
jurados as alegacfes julgadas necessérias, ocasido que poderdo também
propor a producédo de novas provas. Os jurados podem fazer, por escrito, as
perguntas que reputarem pertinente as testemunhas, aos peritos e ao acusado,
tendo total acesso aos autos.

Tendo por concluido o procedimento de producdo de provas, as partes
podem modificar suas conclusdes preliminares. Finda as alegacdes da
acusacao, a defesa pode requerer ao presidente a dissolucéo do jari se reputar
que do processado ndo resultam provas suficientes para a condenacéo. Nada
obstante, se a insuficiéncia probatéria afeta somente alguns fatos, pode o
magistrado-presidente exclui-los do rol acusatorio.

Importante ressaltar que, caso o Ministério Publico desista do seu

pedido de condenacdo, o juri sera dissolvido pelo magistrado-presidente e o

% RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 54.
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acusado sera absolvido, demonstrando o grau de autonomia do Ministério
Publico em matéria criminal na Espanha.

Os guesitos sao submetidos, por escrito, pelo juiz aos jurados. Para o
julgamento, os jurados sdo retirados da sala de julgamento e deliberam
secretamente. O primeiro jurado sorteado sera o porta-voz. A votacdo dos
jurados se da por ordem alfabética, votando por ultimo o porta-voz. O jurado
ndo pode abster-se de votar, caso contrario sera multado e, possivelmente,
processado criminalmente. Inobstante, insistindo o jurado na abstencéo, o voto
dera computado a favor da acusacao.

Para que se declare o farto “provado” sdo necessarios sete votos e,
para que se declare “ndo provado” sao necessarios cinco votos. Ndo sendo
obtida tal maioria, o quesito pode ser votado com nova redacédo, até que esta
seja atingida.

Se o fato for declarado como “ndo provado” o magistrado-presidente
ditar4d imediatamente a sentenca absolutdria. Se o veredicto se der como
“provado” o fato o magistrado concedera a palavra ao Promotor de Justica e a
Defesa para que opinem acerca da pena e das medidas que devam ser

impostas ao acusado, bem como sobre a responsabilidade civil.

1.2.5 Portugal

O Tribunal do jari, em Portugal, desde o século XIX até a Revolucao
dos Cravos, embora regulado pelo Cédigo de Processo Penal de 1929, nédo foi
aplicado na pratica, tendo em vista que a Lei de Recrutamento dos jurados
nunca chegou a ser decretada.

Ademais, o Decreto-Lei n° 35.044 de 20 de outubro de 1945 néo previa
o Tribunal do Juri, podendo-se afirmar que estava o juri abolido desde aquela
data.

Cita Lénio Streck que, “com revolucédo, dirigida pelo Movimento das
Forcas Armadas, Portugal retornou & democracia™*. Nesse contexto de retorno

ao Estado Democratico de Direito, o Decreto-Lei 605/75, de 03 de novembro,

¥ STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Juri: simbolos e rituais. Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p. 84.



23

determina que compete a instituicdo do jari o julgamento dos crimes mais
graves.

Nada obstante, como ressalta Paulo Rangel®®, “o julgamento pelo
Tribunal do Jari em Portugal é facultativo, pois o réu somente ira a jari se as
partes requererem, razdo pela qual raramente ha a instalacdo de sessdo do
juri"*®. Entretanto, uma vez requerido o julgamento pelo jiri, é vedada a
retratagao.

O jari portugués é composto por trés juizes, que constituem o tribunal
coletivo, e por quatro jurados efetivos e quatro suplentes. O tribunal é presidido
pelo presidente do tribunal coletivo.

O sorteio dos jurados € feito cinco dias antes do julgamento, nao
podendo ser os nomes revelados. ApO0s os debates orais, 0 juiz-presidente
questionara o acusado se tem algo a mais para alegar em sua defesa.

Depois, lavrara os quesitos que serdo submetidos ao conselho de
sentenca. O magistrado, o Ministério Publico e a Defesa poderdo requer a
inclusdo de outros quesitos, devendo o conselho de jurados decidir sobre tal
incluséo.

A deliberacéo dos jurados se procede em sala secreta. Os votos serdo
feitos oralmente, em ordem crescente de idade, votando primeiro os jurados
leigos, e depois 0s juizes togados, sendo o Ultimo a votar o juiz-presidente. A
pena é fixada pelo tribunal coletivo. As decisbes sdo tomadas por maioria
simples.

A sentencga proferida pelo Tribunal do Juri, mesmo que absolutorio,
pode implicar na condenagdo do réu em indenizagdo civel, sempre que o

pedido revelar-se fundado.

% RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 56.

% Art .13 do Cédigo de Processo Penal portugués — Compete ao tribunal do jari os
processo que, tendo a intervencéo do juri sido requerida pelo Ministério Publico, pelo assistente
ou pelo argtiido, respeitarem a crimes previstos no titulo Il e no capitulo | do titulo V do livro I
do Cédigo Penal.
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CAPITULO Il
O JURI NO BRASIL

2.1 A CRIACAO DO JURI E A CONSTITUICAO DO IMPERIO

Em 9 de janeiro de 1922, Dom Pedro, depois de ser instado pela Coroa
Portuguesa a voltar para Portugal, resolve aqui permanecer (dia do fico) e, em
7 de setembro do mesmo ano, declara a independéncia no Brasil, tornando-se
Imperador®’.

O Império brasileiro, em troca da independéncia, teve que acatar certas
exigéncias internacionais, como a extingdo do trafico de escravos. O Brasil
também amargou com o fim de certos privilégios comerciais britanicos e teve
de pagar dividas contraidas por Portugal. Durante trés anos se arrastaram as
negociacdes do Governo Imperial para a aceitacdo das imposicoes inglesas.

No Brasil, o jari foi criado pela lei de 18 de junho de 1822, antes
mesmo da independéncia (7 de setembro de 1822), e da primeira Constituicao
brasileira (25 de marco de 1824), com a competéncia restrita aos delitos de
imprensa.

Segundo Lénio Streck, nossa primeira representacdo do juri “era
composto por 24 membros, recrutados entre os homens bons, honrados,
inteligentes e patriotas. Ja entdo o seu carater de representatividade passou a
ser questionado, na medida em que podiam ser eleitos, ou seja, os chamados
‘homens bons’, que detivessem uma determinada renda e pertencentes, por
consequéncia, as camadas dominantes”. Da sentenca do jari somente caberia
apelacao ao Principe.

A primeira Constituicdo da historia do Brasil, promulgada em 25 de

marco de 1824%, foi imposta pelo Imperador ao povo, que representava uma

¥ RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Lingiistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 61.

% Ao estatuir sobre o Poder Judiciario, a Constituicdo do Império assim dispde: “Art.
151 — O Poder Judicial é independente e ser4 composto d e juizes e jurados, 0s quais terdo
lugar assim no civel como no crime, nos casos e pelo modo que os Cédigos determinarem”;
“Art. 152 — Os jurados pronunciam sobre o fato e os juizes aplicam a lei”.
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minoria branca e mestica que votava e tinha participacdo na vida politica. Os
escravos estavam excluidos de seus dispositivos®.

Ressalta Dapiné Filho que “com a Constituicdo Imperial de 1824, o
tribunal do juri foi previsto como 6rgdo integrante do Poder Judiciario, tendo
ampliadas significativamente as suas funcdes e competéncia, e passou a
abarcar diversas infracdes penais, além de causas civeis™.

Como salienta Paulo Rangel, Dom Pedro | teve de retornar a Portugal,
a fim de recuperar o trono que era ocupado por seu irmdo, Dom Miguel,
deixando no Brasil seu filho Dom Pedro Il com apenas cinco anos de idade*. O
Pais, dada a menoridade de Dom Pedro I, foi regido por figuras politicas que
governavam em nome do Imperador — fase esta denominada de Regéncia.

Nesse contexto entra em vigor o Cédigo de Processo Criminal de
Primeira Instancia de 1832. Frederico Marques, citando Candido de Oliveira
Filho, assevera que “imitando as leis inglésas, norte-americanas e francesas,
deu ao Juri atribuices amplissimas, superiores ao grau de desenvolvimento da
nacdo, que se constituia, esquecendo-se, assim, o0 legislador de que as
instituicdes judiciarias, segundo observa Mittermayer, para que tenham bom
éxito, também exigem cultura, terreno e clima apropriados”*.

O Cddigo de Processo Criminal do império estabeleceu duas formas de
processo: sumario e ordinario**. O processo sumario cuidava do dos crimes de
competéncia do juiz de paz, o que incluia a formacéo das queixas. O processo
ordinario era de competéncia do Conselho de Jurados.

O Conselho de Jurados era presidido por um juiz de direito. A época
havia dois conselhos de jurados: o primeiro conselho, conhecido como Juri de
acusacao, era composto por 23 jurados; o segundo, denominado de Juri de

sentenca, possuia em sua composicao 12 jurados.

% RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Visdo Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 62.

“° DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jiri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 fls. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6és Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 47.

* RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 62.

*2 MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 16

*® STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p. 87.
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O Conselho de Pronudncia (juri de acusacao) devia responder se existia
no processo suficiente esclarecimento sobre o crime e seu autor para proceder
a acusacdo. Aos moldes do juri inglés, a existéncia do grand jury era
instrumento de garantia do acusado. ApOs os debates orais, se os jurados
respondessem que existia prova suficiente para acusagdo, 0 réu seria
submetido a julgamento perante o pequeno jari. Caso contrario, julgava o juiz a
dendncia ou queixa improcedente.

Frederico Marques, citando Mendes de Almeida, ensina que:

“no dia de Juri de acusagdo, eram sorteados sessenta juizes de fato.
O juiz de paz do distrito da sede apresentava os processos de todos
os distritos do térmo, remetidos pelos demais juizes de paz, e,
preenchidos certas formalidades legais, o juiz de direito, dirigindo a
sessdo, encaminhava os jurados, com 0s autos, para a sala secreta,
onde procediam a confirmacdo ou revogacdo das pronuncias ou
improndncias. Constituiam, assim, os jurados, o conselho de
acusacao. S6 depois de sua decisdo, podiam os réus ser acusados
perante o conselho de sentenca. Formavam éste segundo JUri doze
jurados tirados a sorte: a medida que o nome do sorteado fésse
sendo lido pelo Juiz de direito, podiam o acusador e o acusado ou

acusados fazer recusacdes imotivadas, em ndmero de doze, fora os
1144

impedidos™™.

O jurado que participasse do juri de acusacdo era impedido de
participar do juri de sentenca, para que fosse assegurada a imparcialidade do
juiz natural. Dessa sorte, o mérito deveria ser julgado por outro corpo de
jurados™®.

No pequeno juri, a causa era discutida entre os jurados para que fosse
obtido o veredicto — mecanismo extremamente democratico. Descrito pelo art.
270 do CPCI, os jurados seriam retirados a outra sala, confeccionando a sés, a
portas fechadas, sobre cada uma das questdes propostas*®.

Segundo Paulo Rangel, na medida em que o governo central deu
autonomia as Assembléias Provinciais e permitiu que elas pudessem organizar

melhor a renda entre eles (governo e Assembléias), surgiram disputas entre

* MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 17

> Art. 289 CPCI — Os jurados que servirem no jury de acusacdo ndo entrardo no de
julgacdo. Os que comparecerem em uma sessao nao servirdo em outra, enquanto nao tiverem
servido todos alistados, ou ndo exigir a necessidade por falta absoluta de outros.

* Art. 270 CPCI — Retirando-se os jurados a outra sala, confeccionardo soés, e a
portas fechadas, sobre cada uma das questdes propostas, e 0 que for julgado pela maioria
absoluta de votos sera escripto, e publicado como no jari de acusacao.
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elites regionais que queriam controlar sozinhas as Provincias que estavam
crescendo™’.

As agitacbes politicas e a 0s movimentos revolucionarios que
assolaram o pais — Cabanagem, Sabinada, Balaiada e Revolucao Farroupilha —
deram causa a reacdo monarquico-conservadora. Sob o fundamento de conter
tais rebelides, o governo aprova uma reforma processual penal, vindo a Lei n°
261, de 3 de Dezembro de 1841, a extinguir o juri de acusagéo, passando a
instrucéo criminal para a responsabilidade da policia®®.

Criou-se, desta forma, o cargo de chefe de Policia, no municipio da
Corte e em casa Provincia. As atribuicbes que eram outrora conferidas aos
Juizes de Paz passaram a ser exercidas pelos Chefes de Policia, Delegados e
Subdelegados, que além das funcbes policiais, tinham também funcéo
judiciaria.

O art. 66 da Lei n°® 261 modificou a questdo da aplicabilidade da pena
de morte. Antes, com o Cdédigo de Processo Criminal, era exigido unanimidade
de votos. Com a modificacdo, a pena de morte poderia ser aplicada com
apenas dois tercos dos votos*.

A Lei, entretanto, manteve a apelacdo ex-officio do Juiz de Direito,

prescrita, porém, como salienta Frederico Marques:

“com ‘mais lucidez e precisao’, estabelecendo: que o juiz de direito
apelara de oficio: 1° - Se entender que o Juri proferiu decisdo sbbre
ponto principal da causa, contraria a evidéncia resultante dos
debates, depoimentos, e provas perante ele apresentada; devendo
em tal caso escrever no processo os fundamentos da sua convic¢éo
contraria, para que a Relagdo a vista deles decida se a causa deve
ou ndo ser submetida a névo Juri (art. 79)".

*" RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 63.

“® Art. 54 da Lei n° 261 — As sentencas de pronuncia nos crimes individuais
proferidas pelos Chefes de Policia, Juizes Municipais, a as dos Delegados e Subdelegados,
qgue forem confirmadas pelos Juizes Municipais, sujeitam 0s réos a accusacdo, e a serem
julgados pelo jury, procedendo-se na féorma indicada no art. 254, e seguintes do Codigo de
Processo Criminal.

9 Art. 66 da Lei n° 261 — A decisdo do jury para aplicacdo da pena de morte sera
vencida por duas tercas partes de votos; todas as demais decisGes sobre as questdes
propostas serdo por maioria absoluta; e no caso de empate se optara a opiniao mais favoravel
ao acusado.
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Dessa forma, segundo Paulo Rangel, a reforma visava tornar a punicéo
mais facil para atender aos interesses do Estado monarquico, pois, ha medida
em que esses funcionarios ndo possuiam independéncia funcional e eram
locados de acordo com o interesse do monarca, a decisdo era a que
expressava o poder soberano®.

A Lei n°® 2.033 de 20 de setembro de 1871, regulamentada pelo
Decreto n°4.824 de 22 de novembro do dito ano, trouxe alteracdes na
legislacao judiciaria, vindo a atingir o Juri. A Lei manteve a divisao territorial em
distritos de Relacdo, comarcas, termos e distritos de paz, classificando as
comarcas em gerais e especiais, estas compreendidas como as que
estivessem na sede dos Tribunais de Relacédo, ou as que fossem compostas de
um so termo, desde que fosse possivel ir e voltar da sede da Relacdo em um
so6 dia.

Com a citada Lei também foi restabelecida a competéncia do juri para
0s crimes que a lei n® 562 tinha atribuida aos Juizes. Outrossim, foi extinta as
atribuicbes dos Chefes de Policia, delegados e subdelegados para a formagéo
da culpa e pronuncia dos crimes comuns, passando as pronuncias para a
competéncia dos Juizes de Direito nas comarcas especiais, com recurso
voluntario para a Relacéo, e dos Juizes Municipais, com recurso ex officio para

0 Juiz de Direito, nas comarcas gerais.

2.2 A REPUBLICA E O TRIBUNAL DO JURI

Proclamada a Republica, a instituicdo do Juri foi mantida. Segundo
Rangel, “na primeira Constituicdo da Republica dos Estados Unidos do Brazil,
promulgada em 24 de fevereiro de 1981, o juri era colocado dentro do titulo
referente aos cidadaos brasileiros e na seccdo da declaracdo dos direitos,

estabelecendo, no seu art. 72, § 31, que era ‘mantida a institui¢&o do jury™",

* RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Linguistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2007, p. 74.

> RANGEL, Paulo. Tribunal do Juri: Vis&o Lingiistica, Histérica, Social e Dogmatica.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, p. 79.
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Entendeu Rui Barbosa, citado por Frederico Marques, que a intencéo
manifesta da Constituicdo foi determinar que o Jari, nos seus elementos
substanciais, continue a existir tal qual como era no regime anterior.

Como salienta Armis Nassif, “a Constituicdo de 1891, de cunho
eminentemente federalista, consagrou a autonomia politica dos Estados

Federados, identificando-se coma estrutura norte-americana”?.

Passaram,
destarte, as unidades federativas a legislar sobre o Jari, como o fez o Estado
do Rio Grande do Sul com a Lei n° 19, de 16 de dezembro de 1895,

Dapiné Filho destaca que “a aparente importancia conferida ao juri pela
Constituicao de 1891, inserindo-o no rol de direitos e garantias individuais, foi
inversamente proporcional ao tratamento dispensado pelos Estados, alguns
deles quase suprimindo a sua competéncia material™*.

Como cita Lénio Streck®, com o Decreto 848, de 11 de outubro de
1890, foi criado o Juri Federal, composto de doze jurados, sorteados dentre
trinta e seis cidadaos do corpo de jurado estadual da Comarca.

O Decreto Federal n® 3.084, de 5 de novembro de, de 5 de novembro
de 1898, veio a consolidar algumas mudancas de competéncia realizadas
anteriormente, que constituiu, durante muitos anos, o Codigo de Processo Civil
e Criminal da Justica Federal. Em 27 de dezembro de 1923 o Decreto n° 4.780
foi proclamado a incompeténcia do tribunal popular para o julgamento de
diversos crimes, dentre eles, peculato e falsidade®®.

Quanto a discusséo da esséncia da instituicdo do Juri, cita Frederico
Marques, que o Supremo Tribunal, em acérdao de 7 de outubro de 1899, assim

decidiu:

“Sao caracteristicas do Tribunal do Juari: I. quanto a composicdo dos
jurados, composta de cidaddos qualificados periodicamente por

2 NASSIF, Aramis. O Jari Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1997, p. 16.

%3 Neste texto legal, foi determinado que as sentencas do jiri serdo proferidas pelo
voto a descoberto da maioria (art. 65, 81°) e que os jurados ndo podem ser recusados; a
medida, porém, que forem sendo sorteados, poderdo as partes opor-lhes suspeicdo motivada,
que seréa decidida pelo Presidente do Tribunal (art. 66)”".

** DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 50.

°* STRECK, Lénio Luiz. Tribunal do Jari: simbolos e rituais.Porto Alegre: Livraria do
Advogado, 2001, p.89.

** MARQUES, José Frederico. A Instituicéo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 21.
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autoridades designadas pela lei, tirados de todas as classes sociais,
tendo as qualidades legais previamente estabelecidas para as
funcbes de juiz de fato, com recurso de admissdo e inadmissdo na
respectiva lista, e b) o conselho de julgamento, composto de certo
ndamero de juizes, escolhidos a sorte, de entre o corpo dos jurados,
em um numero triplice ou quadruplo, com antecedéncia sorteados
para servirem em certa sessdo, previamente marcada por quem a
tiver de presidir, e depurados pela aceitacdo ou recusacdo das
partes, limitadas as recusa¢fes a um numero tal que por elas nao
seja esgotada a urna dos jurados convocados para a sesséo; Il
qguanto ao funcionamento, a) incomunicabilidade dos jurados com
pessoas estranhas ao Conselho, para evitar sugestfes alheias, b)
alegacfes e provas da acusacao e defesa produzidas publicamente
perante ele, c) atribuicdo de julgarem estes jurados segundo sua
consci%r;cia, e d) irresponsabilidade do voto emitido contra ou a favor
do réu™".

A instituicdo do jari, como ressalta Aramis Nassif*®, resistiu a
turbuléncia politica que marcou o fim do século XIX e o primeiro ter¢co do século

XX.

2.3 A CONSTITUICAO DE 1934, A CARTA DE 1937 E O DECRETO-LEI N°
167, DE 1938

A Constituicdo de 16 de julho de 1934 trouxe sensivel mudanca em
relacdo ao antigo texto que versava sobre o Juri. Deslocou-o para fora das
declaracdes de direitos e garantias individuais, alocando-o no art. 72, debaixo
da rubrica “Do Poder Judiciario”, prevendo que “E mantida a instituigdo do Juri,
com a organizacao e atribuicdes que lhe der a lei”.

Segundo Frederico Marques, a Constituicdo de 1934 nao declarou
quais caracteristicas do Juri que deveriam ser mantidas, confiando, dessa
sorte, ao legislador ordinario tal prerrogativa.

Inobstante, bem ressalta Pierangelli, que a Carta de 1934 pdés fim ao
sistema pluralista da Constituicdo anterior, ao estabelecer a competéncia
privativa da Unido para legislar sobre direito processual. A unidade processual,

entretanto, ndo assegurou a uniformizacao do jari na esfera infraconstitucional,

> MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sao Paulo: Saraiva, 1963, p.
22/23
*8 NASSIF, Aramis. O JUri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997, p. 16.
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nao tendo sido editada qualquer lei que, na vigéncia da Constituicdo de 1934,
tratasse da matéria®®.

Por fim, segundo Dapiné Filho, dois dias antes da promulgacdo da
Constituicdo de 1934, em 14 de julho daquele ano foi promulgado o Decreto n°
24.776, que dispunha sobre a liberdade de imprensa. No capitulo referente ao
processo e julgamento dos delitos previstos naquele ato normativo
estabeleceu-se, pela primeira vez no ordenamento juridico brasileiro, um juri de
julgamento com composicao reduzida. O artigo 53 dispunha que o ‘tribunal
especial’ seria composto pelo juiz de direito que conduziu a instrucdo do
processo, na qualidade de presidente, com direito a voto, e quatro cidadaos
sorteados dentre os alistados como jurados®.

Destarte, possuiamos um tribunal heterogéneo, que, de acordo com
Dapiné Filho, assemelhava-se as caracteristicas do escabinado®. Diz isso,
pois, segundo estabelecia o paragrafo sétimo do artigo 54, o veredicto seria
fruto da deliberacdo secreta e conjunta do juiz de direito e dos jurados, que
decidiriam por maioria de votos.

Em 10 de novembro de 1937, quando perto estava o fim do mandato
de Getulio Vargas, o entdo Presidente dissolveu a Camara e o Senado,
revogou a Carta de 1934 e outorgou & Nacao a Constituicdo de 1937, que nada
dizia sobre o Juri, tanto que, a principio, se opinou pela extincdo em face da
omissdo da nova Carta Politica. Inaugurava-se o Estado Novo, de vocacéo
notadamente ditatorial.

Segundo Aramis Nassif, “a sociedade juridica repudiava a primeira
tentativa de alijamento da Instituicdo do contexto estatutario maior e desprezou
a pretensa pretensao hierarquica do Jari®?".

Inobstante, o Decreto n°167, de 5 de janeiro de 1938, afirmou a

subsisténcia do Tribunal Popular, por estar compreendido no preceito genérico

* PIERANGELLI, José Henrique. Processo Penal: evolucdo histérica e fontes

legislativas. Bauru: Jalovi, 1983, p. 166.

% DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jiri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Pés Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 52.

% DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 52.

®2 NASSIF, Aramis. O JUri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1997, p. 18.
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do art. 183, que declarava ainda em vigor as leis que ndo contrariassem as
disposi¢des da Constituigao.

O Decreto n° 167, como afirma Frederico Marques, alterou
profundamente o Juri, subtraindo-lhe a soberania dos veredictos. No art. 92,
letra “b” permitia-se apelacdo quanto ao meérito quando houvesse injustica da
decisao, por sua completa divergéncia com as provas existentes nos autos ou
produzidas em plenario.

Pedro Aleixo®® assevera que o Decreto n® 167, regulando a instituicao
do Jari como o fez, praticamente aboliu o Jari. Mendes de Almeida®, embora
nédo condenasse a reforma havida, via nela a morte virtual do Instituto.

A contréario sensu, Frederico Marques, em total acordo com o sistema
ditatorial ora imposto, entende que o sistema inaugurado pelo Decreto n° 167
trouxe “magnificas” inovac¢des, diminuindo a criminalidade e acabando com a
“impunidade que sempre se encontravam nos julgamentos do Jari"®>.

Como bem ressalta Dapiné Filho® a feicdo atual do tribunal do juri
ainda provém do Decreto-lei 167, excecdo feita a polémica supressédo da
soberania dos veredictos. Foi o referido decreto que estabeleceu as duas fases
do procedimento do juri, divididas pelo juizo de admissibilidade feito pelo Juiz
de Direito, que poderia pronunciar o acusado (artigo 14), impronuncia-lo (artigo
15), desclassificar a acusacéo (artigo 16) ou absolvé-lo “désde logo quando se
convencer da existéncia de alguma justificativa ou dirimente” (artigo 17)”.0
Conselho de Sentenca passou a ser composto por sete jurados, dentre os vinte
e um convocados (artigo 51) e cada uma das partes tinham direito a recusar
trés jurados, imotivadamente (artigo 53, §2°).

Outrossim, o Decreto n°167, em casos prisdo processual do acusado,
salvo na hipdtese de crime afiancavel, previa o artigo 14, 88 1° e 2° que a

prisdo decorrente da pronuncia era obrigatéria. Da mesma forma, mesmo se

% MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p.24.

® MARQUES, José Frederico. A Instituicéo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 24.

% MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 24.

® DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&ao Paulo, fl. 54.
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réu fosse absolvido pelo julgamento do juri, somente poderia ser solto, segundo
o art. 88, com o transito em julgado da sentenca®’.

Cita Dapiné Filho que “mesmo com a entrada em vigor do Cdadigo de
Processo Penal, através do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941, que
amplamente regulou o procedimento do juri, o Decreto-lei 167 ‘continuou sendo
a base legal da instituicdo’. A supressdo da soberania dos veredictos foi
mantida na redacao original do artigo 606".

2.4 O JURI NA CONSTITUICAO DE 1946

Os constituintes de 1946 tiveram a intencdo de restaurar a soberania
do Juri, recolocando-o no Capitulo “Dos Direitos e Garantias Individuais”, com
competéncia especifica para o julgamento dos crimes contra a vida.

A Constituicdo de 1946, descrito em seu art.141, § 28, manteve a
instituicdo do Jari, com a organizacdo que lhe der a lei, contando que seja
impar o nimero de seus membros e garantido o sigilo das votagles, a
plenitude de defesa do réu e a soberania dos veredictos. Ao Tribunal Popular
competia, obrigatoriamente, os crimes dolosos contra a vida.

Aramis Nassif cita que “a nova Carta foi reflexo da vocacdo
democrética mundial, quando a humanidade estava traumatizada com o
conflito mundial e exasperada com os regimes totalitarios”. Ela reflete uma
reacao que nao foi marcadamente nacional. Diversos paises, especialmente da
Europa e América Latina, recriaram seus regimes constitucionais, buscando
novos horizontes democréaticos®.

O namero impar de membros obriga que a composi¢cdo do Conselho de
Sentenca nunca seja inferior a trés. Destaca Frederico Marques® que, nesse
passo, a Constituicdo contrariou a tendéncia predominante do Juri, que € a do
namero par de julgadores, tornando as decisfes de condenacdo mais dificeis,

sendo exigido o minimo de dois votos de diferenca.

" DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jari e a Soberania Mitigada. Séo
Paulo, 2008, 47 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo

%8 NASSIF, Aramis. O JUri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1997, p. 19.

% MARQUES, José Frederico. A Instituicéo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 27.
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A Lei n°® 263, de 23 de fevereiro de 1948, trouxe sensiveis modificacdes
aos dispositivos do Cédigo de Processo Penal, adaptando-o ao novo
regramento constitucional. O artigo 8° da Lei 263, ao modificar a redacéo do
artigo 593 do Codigo de Processo Penal e revogar os artigos 604 a 606 do
mesmo diploma, resgatou a impossibilidade de modificacéo, na esfera recursal,
do mérito da decisdo dos jurados’. Caso a instancia superior, provocada pela
apelacdo de qualquer das partes, avaliasse que a decisdo dos jurados fora
manifestamente contraria a prova dos autos, deveria determinar a submissao

do réu a novo juri.

2.5 0 GOLPE MILITAR E AS CARTAS DE 1967 E 1969

Quase vinte anos depois, passou a Constituicdo a sofrer a pressao da
arbitrariedade resultante do golpe de 1964. Promulgada em 24 de marco de
1967 e vigente a partir de 15 de mar¢co do mesmo ano, a citada Carta possuia
amparo a doutrina da Seguranca Nacional, centralizando o poder da Unido e
ampliando os poderes do Presidente da Republica.

Inobstante, o Tribunal Popular manteve a configuracdo anterior, sendo
tratado entre as “os Direitos Garantias Individuais”, descrevendo o art. 150, §
18, que seriam mantidas a instituicdo e a soberania do Juri, tendo como
competéncia os julgamentos dos crimes dolosos contra a vida.

Ricardo Vital de Almeida, citado por Dapiné Filho, assevera que “a
forca das armas” ndo teve, a principio, o conddo de suprimir da esfera
constitucional o tribunal do juri e 0 seu caractere essencial: a soberania dos
veredictos.

Segundo Aramis Nassif, foi a Constituicdo de existéncia mais efémera
na histéria constitucional brasileira, “uma vez que o ciclo ditatorial exigia mais
forca e poder"™*. A Emenda Constitucional 1/69 era, em verdade, a nova
Constituicdo, promulgada em 17 de outubro de 1969. A Emenda, em seu art.

153, § 18, suprimiu do Tribunal Popular a soberania dos veredictos.

© DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 59.

" NASSIF, Aramis. O JUri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1997, p. 20.
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A legislacdo infraconstitucional, assevera Dapiné filho’?, “ndo sofreu
qualquer alteracdo, mantido assim, quanto ao juri, o rito procedimental que
vigorava desde a edicdo da Lei n°® 263, de 1948. O governo militar, a toda
evidéncia, ndo se preocupou com a soberania dos veredictos registrada no
Caodigo de Processo Penal, submetida que era ao controle da magistratura
togada”.

Como bem salienta Nassif, “despreza-se, pois, ainda que nos lindes do
Tribunal do Juari, de competéncia limitadissima, a vontade do povo. Amplia-se
para alcancar a Instituicdo a vontade do povo. Amplia-se para alcancar a
Instituicdo a vontade de n&o se considerar a voz popular como voz da Justica.
Enfim, um gesto politico ofensivo da evolucéo do instituto””>.

Fato incontestavel é que a soberania foi expressamente suprimida na
Carta Constitucional outorgada em 1969 e a legislacéo ordinaria a respeito do

juri permaneceu intocada.

2 DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 47 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 59.

® NASSIF, Aramis. O JUri Objetivo. Porto Alegre: Livraria do Advogado. 1997, p. 20.
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PARTE Il
DESMISTIFICANDO O TRIBUNAL DO JURI BRASILEIRO

ALTERNATIVAS PARA A DEMOCRATIZACAO DO INSTITUTO

CAPITULO |

SISTEMAS PROCESSUAIS PENAIS HISTORICOS

3.1 SISTEMA ACUSATORIO

Aury Lopes Jr. entende que a origem do sistema acusatorio remonta ao
Direito grego, onde se desenvolve referendada pela participacéo direta do povo
no exercicio da acusacao e como julgador. Vigorava o sistema de acéo popular
para os delitos graves e a acusacado privada para os delitos menos graves, em
harmonia com os principios do Direito Civil”.

No mesmo sentido, Salo de Carvalho assevera que o sistema adotado
na Grécia e na Roma Republicana, porém, era fundamentalmente acusatorio,
dado o carater privado da acusacdo e a natureza arbitral do juizo. Acrescenta
gue na antiguidade a forma de processo conhecida foi a acusatoria, cujo
principio orientador pode ser observado no fato de que ninguém poderia ser
levado a juizo sem acusacao.

No Direito Romano da Alta Republica surgem duas formas de processo
penal: cognitio e acusatio. A cognitio outorgava 0s maiores poderes ao
magistrado, podendo esclarecer os fatos da forma que melhor entendesse. A
acusatio possufa em seu pélo ativo — acusacdo — um cidad&o do povo”. Apés
a accustio havia o procedimento de pesquisa e materialidade e autoria pelo

acusador na presenca do acusado’®.

" LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p. 157.
LOPES JR, Aury. Introdugdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p. 157.
® CARVALHO, Salo. Pena e Garantias. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2005, p.
07.
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No direito romano da Alta Republica a legitimidade da investigacdo era
fornecida pelo magistrado através de uma lex que delegava poderes para
proceder a busca das provas. O acusado, ou seu comesmis, podia fiscalizar os
atos do acusador de modo que este ndo podia sequer pensar coisa alguma que
ao outro ndo fosse conhecida. Logo, 0 processo acusatério caracterizou-se,
desde o principio, como actus trium personarum, publico, oral e contraditério,
no qual o juiz ndo tomava a iniciativa de apurar coisa alguma, e onde o réu
aguardava, em regra, a sentenca em liberdade. Importante lembrar que a acéo
popular (publica) nasceu posteriormente, com a introducdo dos delitos contra
coletividade””.

No entanto, a insatisfacdo com o sistema acusatorio vigente a época
fez com que os juizes invadissem cada vez mais as atribuicbes que eram
restritas aos acusadores privados, fundindo, destarte, as funcbes de julgar e
acusar’®,

Como destaca Salo de Carvalho, durante a Alta Idade Media, o
processo retomou sua caracteristica acusatéria de natureza privada’®. Segundo
Jacinto Nelson de Miranda Coutinho o sistema acusatorio possui direta
vinculacdo com a questao da cidadania, “a qual na Europa Continental s6 se foi
aterrar com a Revolugéao francesa, sem embargo de se poder imaginar que, na
Inglaterra, sua aparicdo no século Xll tenha sido casual e, portanto,
determinada por outros fatores”®.

Na Inglaterra, em 1066, depois da conquista de Guilherme da
Nomandia, verifica-se a intensa disputa de poderes entre 0s reis e 0s bardes.
Para proteger os suditos normandos da hostilidade dos conquistados,
Guilherme instituiu o Presentmente of Englishry. Dessa forma, o rei passa a

centralizar os poderes em suas maos, fortalecendo-se.

" CARVALHO, Salo. Pena e Garantias. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2005, p.
08.

® LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p. 158.

" CARVALHO, Salo. Pena e Garantias. 2. ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris. 2005, p.
08.

8 COUTINHO, Jacinto Nelson de M. O papel do novo juiz no processo penal
brasileiro. Critica a teoria geral do direito processual penal. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p.
32.
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O Commom Law, como bem salienta Jacinto Coutinho®!, aparece com
Henrique Il, em 1115, o qual organiza com eficiéncia a justica e o exército.
Como proposta, incita os Vardes a criar seus exércitos. No entanto, Henrique |l
retira suas armas e cria um exercito proprio.

Glissen, citado por Jacinto Coutinho, refere que qualquer pessoa do
povo que quisesse pedir justica poderia requisita-la ao rei, direcionado-lhe um
writ. O pedido era examinado pelo Chanceler, um dos principais colaboradores
do rei. Em sendo considerado fundamentado, era enviada uma ordem
chamada writ a um sheriff (agente local do rei), ou a um senhor, para que
desse satisfagdo ao queixoso. Se assim néo o fizesse, era considerada uma
desobediéncia a ordem real®.

Em 1166, através de um writ novel disseisin, Henrique Il criou um
Tribunal (Assise) em Clarendon e, com ele, o Trial by jury — ou petty jury.
Segundo Nadia de Araujo e Ricardo Almeida, um grupo de membros da
comunidade apenas pronunciava (ou ndo) o acusado com base no seu
conhecimento pessoal sobre os fatos. Em sendo pronunciado, submetido ao
Trial by jury, composto geralmente de 12 jurados, o jari devia decidir se o
acusado era culpado ou n&o (guilty or inocent). Poderia o acusado recusar o
Trial by jury, mas neste caso era detido numa prisdo para sofrer peine forte
dure, que consistia em dormir nu, sob um grande peso, alimentado apenas de
pao bolorento e agua suja (Statute of Westminster I).Com essa nova forma de

resolucao de conflitos, o rei se viu fortalecido. Assim comenta Jacinto Coutinho:

“com uma legislacédo propria — e rigorosa —, era natural que houvesse
uma centralizacdo do poder, justo porque, ai, o regime ja era
absolutista (e o rei suserano), o que vai suceder na Europa ocidental
tdo-s6 muito mais tarde. Era elementar, por outro lado, que surgissem
choque com os barfes (chamados grandes vassalos); e com a Igreja,
gue também possuia autonomia judiciaria, negando-se a aceitar a
submisséo aos Tribunais reais, a ponto de Henrique Il ser ameacado

8 COUTINHO, Jacinto Nelson de M. O papel do novo juiz no processo penal
brasileiro. Critica a teoria geral do direito processual penal. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p.
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de excomunhdo, ap6s a morte do bispo de Canterbury, Thomas
Beckt"®,

Jodo Sem-Terra assume o trono inglés em 1199. Usurpador do trono
de Ricardo Coracdo de Ledo — que, ao contrario de Henrique Il, possuia uma
boa relacdo com a Igreja — perdeu feudos sob o dominio inglés na Franca e
desgastou-se com o0s bardes e com a Igreja, cometendo a ingenuidade de n&o
reconhecer o bispo de Canterbury, Estevan Langton, motivo pelo qual acaba
excomungado, tendo o Papa colocado a Inglaterra sob interdicto.

Fazendo um acordo com a Igreja, os barbes impdem a Jodo Sem-Terra
a Magna Carta Libertatum (1215), que tinha por escopo engessar 0s poderes
reais. Inobstante, trouxe regras que atingiam a todos, conferindo que “nenhum
homem livre sera preso ou despojado ou colocado fora da lei ou exilado, e nédo
Ilhe fard nenhum mal, a ndo ser em virtude de julgamento legal dos seus pares
ou em virtude de lei do pais”.

Em 1216 assume o trono Henrique Ill. Nesse contexto sdo lancadas as
Imposicdes de Axford, que seriam recomendacdes ao rei, inclusive a de evitar
os writs. Paulatinamente vai sendo ampliada a competéncia do juri.

Eduardo | assume em 1272 e em 1275 criam o primeiro Estatuto de
Westmister, em que o rei ndo poderia mais intervir nos procedimentos. O rei
aumenta a competéncia do juri, as decisfes dos jurados sdo cada vez mais
acertadas, o rei se fortalece e os nobres resolvem agir. Cria-se, em 1295, o
segundo Estatuto de Westminster. A partir deste, o rei poderia determinar a
observancia de resolucéo de procedimentos e formas de proceder somente de
acordo com as ja existentes e para casos similares.

Em 1307 assume Eduardo Ill, o qual se desgasta com os bardes. A
partir de entdo o Petty jury muda de carater e passa a decidir com base nas
provas. O povo estabelece regras de direito material e o rei e o parlamento de

direito processual. Segundo Jacinto Coutinho

“0 processo penal inglés, assim, dentro do commom Law, nasce
como um auténtico processo de partes, diverso daquele antes

8 COUTINHO, Jacinto Nelson de M. O papel do novo juiz no processo penal
brasileiro. Critica a teoria geral do direito processual penal. Rio de Janeiro: Renovar, 2000, p.
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existente. Na esséncia, o contraditério é pleno; e o juiz estatal esta
em posicdo passiva, sempre longe da colheita da prova. O processo,
destarte, surge como uma disputa entre as partes que, em local
publico (inclusive pragas), argumentavam perante o juri, o qual,
enquanto sociedade, dizia a verdade, vere dictum”®*.

A gestéo da prova confinada as partes, e ndo aos juizes, configura-se
como uma das caracteristicas do sistema acusatorio. Citando Barreiros,

Coutinho entende que no sistema acusatorio o

“Orgdo julgador € uma Assembléia ou jurados populares (Juri); que ha
igualdade das partes e o juiz (estatal) é arbitro, sem iniciacdo de
investigacdes; que a acusagao nos delitos publicos é desencadeada
por acao popular, ao passo que nos delitos privados a atribuigdo € do
ofendido, mas nunca é publica; que o processo €, por exceléncia e
obviamente, oral, publico e contraditério; que a prova € avaliada
dentro da livre convic¢do; que a sentenca passa em julgado e, por

fim, que a liberdade do acusado é a regra, antes da condenacéo, até

para dar conta da regra produzida”®®.

Dessa sorte, analisando-se 0s aspectos histdricos, o0 sistema
acusatorio nasce na Inglaterra — paralelamente ao sistema inquisitério — tendo

o Tribunal do Juri como uma garantia do cidaddo e um dos seus alicerces.

3.2 SISTEMA INQUISITORIO

Como destaca Coutinho, “o sistema inquisitorio tem raizes na velha
Roma, mormente no periodo da decadéncia, e alguns tracos em outras
legislacdes antigas”®. Com as crises politicas, que culminam em 284 a. C., e a
assuncao do poder por Diocleciano, acontece divisdo do Império Romano em
Dominato — Baixo Império e Alto Império. Inicia-se, pois, a centralizacdo do
poder, sendo as Quaestiones paulatinamente extintas. Dessa forma, procede-
se a inversao completa do modelo processual, com um processo totalmente

arbitrario, possibilitando-se a tortura, e tendo como fundamento a perseguicéo
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dos cristdos. O processo penal vai perdendo suas garantias e as Quaestiones

sdo extintas com Constantino. O sistema inquisitorio, porém

“nasce na forma como estudamos hoje, no seio da Igreja Catdlica,
como uma resposta defensiva contra o desenvolvimento daquilo que
se convencionou chamar de doutrinas heréticas. Trata-se, sem
davida, do maior engenho juridico que o mundo conheceu; e
conhece. Sem embargo da sua fonte, a Igreja, é diabdlica na sua
estrutura (0 que demonstra estar ela, por vezes e ironicamente,
povoada por agentes do inferno, persistindo por mais de 700 anos).
N&o seria assim em vao: veio com uma finalidade especifica e,
porgue serve — e continua servindo, se ndo acordarmos — mantém-se
higido®’.

Findo o Império Romano, as populacbes passam a se organizar em
feudos. Diante da inseguranca do final do Império, muitos latifundiarios
trancafiaram-se em villas — grande propriedade territorial auto-suficiente — onde
procuravam se defender, formando exércitos particulares. A vida medieval,
assim, girava em torno do feudo, e, nele, para além de suseranos e vassalos,
contavam sobremaneira cavaleiros e clérigos.

Com o dominio dos barbaros e o fendmeno da recepcdo da direito
romano, segundo Jacinto Coutinho, “o sistema processual penal, apesar das
nuancas, manteve-se estruturado nos chamados juizos de Deus, basicamente
nas férmulas do juramento®, do duelo®, e das ordalias®*™.

As caravanas na idade Média comecam a contaminar os feudos com
uma racionalidade Aristotélica. Alguns habitantes do feudo passam a migrar 0s
interpostos comerciais, formando os burgos. Abandonam a racionalidade

platdnica da Igreja, substituindo pela racionalidade aristotélica das caravanas.
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% Destinada ao povo em geral, onde a pessoa era submetido a uma luta contra a
constancia causal.
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Relata Jacinto Coutinho que, “a partir do ano 1000, mais ou menos,
com o aumento das caravanas de mercadores, frequentemente comandada por
hebreus e arabes (e, portanto, ndo cristdos), cada vez mais aparelhados
belicosamente, comecam a aparecer 0S entrepostos comerciais e, de
conseqtiéncia, as cidades, os burgos®.

Salo de Carvalho cita que durante o Concilio de Verona (1184), a Igreja
concluiu necessarias providéncias contra qualquer manifestacdo cismatica,
sendo gestado o discurso de fundamentacédo dos futuros tribunais repressivos
do clero (Tribunais do Santo Oficio da Inquisicdo). Em Verona, o Papa Lucio IlI
e o Imperador Frederico Barbaroxa, impressionados com os crimes dos céataros
no sul da Franga e na lItalia sententrional,decidiram ordenar aos bispos que
visitassem uma ou duas vezes por ano as paroquias de sua diocese,
pessoalmente ou por intermédio de legados, e investigassem quando houvesse
suspeitas de maleficios ou conspiracdes e punissem os culpados®. Nada

obstante, ressalta Jacinto Coutinho,

“a Igreja optou pela morte, na esteira da Bula Vergentis in senium, do
Papa Inocéncio Il (1199), a qual prepara o campo da represséo
canbnica com a equiparacdo das heresias aos crimes lesa-
majestade. O Concilio faz a sua opcdo (0 pano de fundo era a
manutencéo do poder); e o novo sistema paulatinamente assume sua
fachada, constituindo-se os Tribunais da Inquisicdo, com base
efetivamente juridica, pela Constitutio Excomuniamus (1231), do
Papa Gregério IX, para consolidar-se com a Bula Ad extirpanda, de
Inocéncio IV, em 12527,

A Bula Ex Communicamus veio a definir o procedimento inquisitorio,
que se dividia em duas fases: inquisitio generalis e inquisitio especialis. Como
bem define Aury Lopes Jr.,, a primeira fase (geral) estava destinada a

composicao da autoria e da materialidade, e tinha um carater de investigacéo
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preliminar e preparatoria com relacdo a segunda (especial), que se ocupava do
processamento (condenagao e castigo)®.
Aury Loeps Jr. destaca que:

“No transcurso do século XlI foi instituido o Tribunal da Inquisicao ou
Santo Oficio, para reprimir a heresia e tudo que fosse contrario ou
gue pudesse criar dividas acerca dos mandamentos da Igreja
Catdlica. Inicialmente, eram recrutados os fiéis mais integros para
gue, sob juramento, se comprometessem a comunicar as desordens
e manifestacdes contrarias aos ditames eclesiasticos que tivessem
conhecimento. Posteriormente, foram estabelecidas as comissdes
mistas, encarregadas de investigar e seguir o procedimento”.

Nesse sentido, o controle do processo penal pelos clérigos exclui um
orgao acusador, ndo se prosperando mais o actus trium personae. O acusado
se torna um mero objeto de verificacdo®. O julgador abandona sua posicéo de
arbitro imparcial e assume a atividade de inquisidor, atuando desde o inicio
como acusador®’. Sobressalta-se uma caracteristica que vem a demarcar o
sistema como puro: a inexisténcia de partes®.

O julgador passa a atuar de oficio, sem necessidade de prévia
invocacdo, e recolhe (também de oficio) o material que vai construir seu
conhecimento®™. Dai, ressalta Coutinho, “a caracteristica fundamental do
sistema inquisitério, em verdade, estd na gestdo da prova, confiada
essencialmente ao magistrado que, em geral, no modelo em analise, recolhe-a
secretamente™®

Cabe transcrever o acertado posicionamento de Jacinto Nelson de

Miranda Coutinho:
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“Compreende-se, entdo, qudo solitario e penoso (porque
angustiante) é o labor do juiz, ciente de que deve chegar a verdade
pelos caminhos que escolher. O crime é dado histérico e a realidade
apresenta-se multifario, razéo pela qual, para reconstrui-lo — senao
de forma absoluta (porque impossivel), mas ao menos aceitavel —
seria conveniente e légico verificar cada um dos aspectos, pelo
menos 0s principais. A légica deformada do sistema, porém, ndo o
permite, porque privilegia o mecanismo natural do pensamento da
civilizacdo ocidental (e ai seu grande valor estratégico e, talvez, o
motivo de sua manutencao até hoje), ou seja, a légica dedutiva, que
deixa ao inquisidor a escolha da premissa maior, razdo pela qual
pode decidir antes e, depois, buscar, quica, obsessivamente, a prova
necessaria para justificar a deciszo™ .

Dessa forma o sistema inquisitorio é construido através de conjunto de
instrumentos e conceitos, um tanto quanto falaciosos. Em busca da “verdade”,
que poderia possibilitar a rendicdo dos pecados, possibilita-se as maiores
atrocidades. Dispde-se do corpo do herege, através das prisdes cautelares. De
sua posse, para buscar a verdade real, pode lancar méo da tortura, que, se
bem utilizada, conduzird & confissdo'%?. Nesse patamar, os fatos podem estar
relegados completamente a um segundo plano, pois a confissdo torna-se a

“regina probatium™

3.3 SISTEMA MISTO E A HERANCA INQUISITORIAL DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL DE 1941

Em 17 de novembro de 1808, na Franca, passa a vigorar o Code
d’instruction criminelle. Da reunido do sistema acusatorio e do sistema
inquisitério, Napoledo Bonaparte faz surgir um sistema misto, conhecido como
reformado ou napolednico’.

Assevera Jacinto Coutinho que:
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“Depois que a Lei de 11.08.1789 aboliu os foros privilegiados a Lei
de 08.10.1789 deu publicidade as audiéncias, a Assembléia
Constituinte (sob inspiracdo de Danton), ndo s6 confirma a referida
publicidade na Constituicdo de 03.09.1791, como pela Lei de 16-
29.09.1791, reestrutura a organizacao judiciaria, importando técnicas
inglesas: um juiz de paz é encarregado da investigacdo do crime; um
juiz togado (directeur ju jari) colhe a prova a fim de que o juri de
acusacdo (8 membros) decida sobre a procedéncia dela (s'il y a lieu)
ou ndo (s'il Ny a pas lieu), de modo a que, em caso de decisdo
positiva, fosse o acusado submetido a um novo 6rgdo, o jari de
julgamento, agora composto de 12 membros, o qual decidiria sobre o
mérito™%°.

Napoledo, como ressalta Coutinho, influenciou diretamente na direcéo
de um retorno & estrutura do ancien regime, mas s6 conseguiu acabar com o
juri de acusacao, o que ndo parecera fazer muito efeito, embora efetivamente
tenha o produzido. O Ditador tentou também dar fim ao juri de julgamento, no
entanto, o Conselho do Estado op6s-se’®®.

Aury Lopes Jr. assevera que, historicamente, o primeiro ordenamento
juridico que adotou o sistema misto foi o francés. Nesse sentido, foi pioneiro na

197 Inobstante, como destaca o autor,

cisdo das fases de investigacdo e juizo
ainda que todos os sistemas sejam mistos, ndo existe um principio fundante
misto. “O misto deve ser visto como algo que, ainda que mesclado, na esséncia
é inquisitério ou acusatério, a partir do principio que informa o ntcleo™ .

A legislacédo que vigorou durante o Império Napolednico rompeu com o
processo historico que se vivia na Franca com a Revolucédo e a consolidacao

de idéias iluministas'®®

, tendo como idéia fundante um processo inquisitorio em
sua esséncia. Nesse sentido, aten¢cao devida deve ser voltada ao fato de que o

Cdédigo Napolebnico influenciou grande maioria das legislagbes da Europa
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continental, e de consequéncia, aquelas as quais estas influenciaram, entre

outras a nossa hoje em vigor™°.

Nesse sentido, O Cdodigo de Processo Penal, criado em 1941, no

regime ditatorial de Getulio Vargas, possui inspiracdo no Cddigo Rocco, do

fascismo italiano de 1930, que, por sua vez, tem como modelo o Code

Napoléon, elaborado em 1811, que também serviu como estrutura fundamental

para a configuracdo dos processos autoritarios europeus do século XX.

Em sucinta leitura a exposicdo de motivos do Cdédigo de Processo

Penal de 1941 pode ele demonstrar a que veio:

“De par com a necessidade de coordenacdo sistematica de regras
do processo penal num Cédigo Unico para todo o Brasil, impunha-se
0 seu ajustamento ao objetivo de maior eficiéncia e energia da acdo
repressiva do Estado contra os que delingiiem. As nossas vigentes
leis de processo penal asseguram aos réus, ainda que colhidos em
flagrante, ou confundidos pela evidéncia das provas, um tao extenso
catalogo de garantias e favores, que a repressdo se torna,
necessariamente, defeituosa e retardatéria, decorrente dai um
indireto estimulo a expanséo da criminalidade. Urge que seja abolida
a injustificavel primazia do interesse do individuo sobre o da tutela
social. Ndo se pode continuar a contemporizar com pseudodireitos
individuais em prejuizo do bem comum. O individuo, principalmente
guando vem se mostrar rebelde a disciplina juridico-penal da vida em
sociedade, ndo pode invocar, em face do Estado, outras franquias ou
imunidades além daquelas que o assegurem contra o exercicio do
poder publico fora da medida reclamada pelo interesse social. Este o
critério que presidiu a elaboracdo do presente projeto de Cddigo. No
seu texto legal, ndo sao reproduzidas as férmulas legais tradicionais
de um mal-avisado favorecimento legal ao criminoso. O processo
penal é aliviado dos excessos de formalismo e joeirado de certos
critérios normativos com que, sob o influxo de um mal-compreendido
individualismo ou de um sentimentalismo mais ou menos equivoco,
se transige com a necessidade de uma rigorosa e expedita aplicacdo
da justica penal”.

Quanto ao Tribunal do Juri, assim trata a exposi¢cdo de motivos do

Caodigo de Processo Penal:

“(...) tm sido excelentes os resultados desse decreto-lei (Decreto-
Lei n°® 167 de 1938) que veio a aperfeicoar o tribunal popular a
finalidade precipua de defesa social. A aplicacdo da justica penal
pelo jari deixou de ser uma abdicacdo para ser uma delegacédo do
Estado, controlada e orientada no sentido do superior interesse da
sociedade. Privado de sua antiga soberania, que redundava, na
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pratica, numa sistematica indulgéncia com os criminosos, o jdri esta,
agora, integrando na consciéncia de suas graves responsabilidades
e reabilitado na confianca geral”.

O citado Decreto-Lei ° 167, em busca do “bem social” e limitando os
direitos individuais, diminuiu o nimero de jurados para sete, assim como retirou
a soberania do Tribunal do Jari. Nada menos esperado, estando o Estado nas
maos de um Ditador.

Como destaca Adel El Tasse, mesmo ap0s 0 esvaziamento dos
Estados autoritdrios europeus, com consequente fragilizacdo dos modelos
populistas latinos-americanos neles inspirados, nao houve alteracdo da
estrutura de principios do Cédigo de Processo Penal brasileiro*!.

Em 1988 foi promulgada a Constituicdo Federal, que manteve ao Juri a
soberania que perdera com o Decreto-Lei 197 de 1938 e foi conquistada
novamente com a Constituicdo de 1946. Ainda, a Constituicdo trouxe a
plenitude de defesa; o sigilo das votagfes; e a competéncia para o julgamento
dos crimes dolosos contra a vida, em seu art. 5°, inciso XXXVIII.

Nesse sentido, destaca Dapiné Filho que “o texto constitucional de
1988 é muito semelhante aquele previsto no artigo 141, § 28, da Constituicdo
de 1946, com a unica diferenca que o referido dispositivo estabelecia como
caractere essencial do jari o namero impar de jurados, consagrando a
sistematica adotada pelo Decreto-lei n° 167, de 1938 (art. 51)"**2.

A Constituicdo Federal de 1988 trouxe como um dos seus principios
fundamentais a dignidade da pessoa humana, em seu art. 1°, inciso lll, sendo o
Direito Penal um limitrofe do poder de punir do Estado e o Processo Penal um
efetivo instrumento de garantia dos direitos e liberdades individuais.

A contrario sensu, ap6s a Ditadura Militar, a associacio do medo a

113

violéncia criminal tornou-se evidente™. A imprensa especializada expde

crimes barbaros, fazendo com que as pessoas se coloquem no lugar da vitima

1 EL TASSE, Adel; MILEO, Eduardo Zanoncini; PIASECKI. Patricia Regina. O Novo
Sistema de Provas no Processo Penal: Comentérios a Lei 11.690/08. Curitiba: Jurua, 2000, p.
20.

Y2 DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jdri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 70

113 PASTANA, Débora Regina. Cultura do medo: reflexdes sobre violéncia criminal,
controle social e cidadania no Brasil. Sdo Paulo: Editora Método, 2003, p.16.
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e de seus familiares, projetando o odio daqueles, que respondem com o desejo
do “combate a criminalidade” e o endurecimento das leis penais. Desta forma,
a preocupacéao, antes apenas estatal, passa a ser social, transformando-se em
motivo de alarde, criando um momento propicio para velhas e novas
arbitrariedades estatais***.

A projecdo de imagens ou simbolos na psicologia do povo pelos meios
de comunicagédo de massa de forma constante faz com que situagdes definidas
como reais produzam efeitos reais, segundo o célebre teorema de Thomas™*>.
Assim, Juarez Cirino dos Santos™'® define que sdo suficientes acées sobre a
imagem da realidade da criminalidade para criar efeitos reais de alarme social
necessarios para campanhas de lei e ordem, desencadeados para ampliar o
poder politico e legitimar a repressao penal em épocas de crise social.

A cultura do medo, destarte, mostra-se como uma forma de dominacao
politica que se concretiza na medida em que o medo social ligado ao crime &
colocado como problema social emergente. Segundo Juarez Cirino dos Santos,
0s meios de comunicacdo disseminam representacdes ideoldgicas unitarias de
luta contra o crime, apresentada pela midia como inimigo comum da
sociedade, infundindo a classe dominante um repudio contra a populacéo
marginalizada, por causa de potencialidades criminosas estruturais*’.

O novo credo criminolégico, conforme o pensamento midiatico, tem
como seu nucleo irradiador a idéia da pena. Nilo Batista lembra que o
fundamento legitimante é desnecessario™®. Todo e qualquer argumento é
imediatamente aceito e incorporado no discurso popular. Os jornais, destarte,

sao os porta-vozes de uma moral tipicamente pequeno-burguesa, que dizem o

114 PASTANA, Débora Regina. Cultura do medo: reflexdes sobre violéncia criminal,

controle social e cidadania no Brasil. Sdo Paulo: Editora Método, 2003, p.43.

115 CIRINO DOS SANTOS, Juarez. A criminologia critica e a reforma da legislacédo
penal .Disponivel em: http://www.bocc.ubi.pt/pag/batista-nilo-midia-sistema-penal.pdf. Acesso
em: 01/03/2007

1% CIRINO DOS SANTOS, Juarez. A criminologia critica e a reforma da legislacdo
penal .Disponivel em: http://www.bocc.ubi.pt/pag/batista-nilo-midia-sistema-penal.pdf. Acesso
em: 01/03/2007

7 CIRINO DOS SANTOS, Juarez. A criminologia critica e a reforma da legislacéo

penal. Disponivel em: http://www.bocc.ubi.pt/pag/batista-nilo-midia-sistema-penal.pdf. Acesso
em: 01/03/2007.

USBATISTA, Nilo. Midia e sistema penal no capitalismo tardio. Disponivel em:
http://www.bocc.ubi.pt/pag/batista-nilo-midia-sistema-penal.pdf. Acesso em: 15/01/1007.
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que se deve pensar sobre os problemas da sociedade, atribuindo a “violéncia”
e a consequente “impunidade” como os reais problemas atuais.

A imprensa legitima intensamente o poder punitivo, assumindo um
discurso defensivista-social, pretendendo enraizar-se nas teorias do positivismo
criminolégico, caracterizado pela inferioridade biologica dos infratores. Os
problemas, dizem os jornais, estdo relacionados aos criminosos e a Unica
forma de deté-los e a construgdo de novos presidios, a formulacdo de novas
leis, a celeridade processual. Alguns chegam a ressaltar, como se pensamento
novo fosse™®, que ndo importa a severidade das leis, mas a certeza da
punicao.

Rubem Oliven destaca que a violéncia urbana passou a ser
considerado um problema ap6s a crise do regime militar, procurando-se
promover um reordenamento. Assevera 0 mesmo gue, com o recrudescimento
da inflacdo, do desemprego e da crise politica foi preciso criar um novo bode
expiatorio. Para tanto usaram a imagem do marginal para exorcizar 0S
fantasmas da classe média, a qual ficou assustada com a crescente
proletarizacdo, com a perda de seu status e a queda de seu poder aquisitivo.
Dai surge a énfase dos meios de comunicacdo e dos politicos a respeito da
necessidade de um maior policiamento visando criar um clima de tensédo
permanente que, longe de ameacar o sistema, o consolidava®.

Neste sentido, Cirino dos Santos assevera que 0s objetivos ideoldgicos
da prisdo seria a repressao e reducdo da criminalidade. No entanto, os
objetivos reais da prisdo seriam a repressdo seletiva da criminalidade e a
organizacéo da delingtiéncia, definida como tatica politica da submissao*?*,

Desa forma, mesmo apods a Constiicdo de 1988, o Processo Penal nédo
consegue se ver livre de um processo inquisitério, em que o acusado néo

passa de um objeto de investigacdo, que o juiz um acusador coadjuvante e o

19 Neste sentido, Marcio Tomaz Bastos cita a frase celebre de Cesare Beccaria,

contida no livro "Dos delitos e das penas, o qual fez parte do movimento filosofico e
humanitario da segunda metade do século XVIII.

120 pASTANA, Débora Regina. Cultura do medo: reflex6es sobre violéncia criminal,
controle social e cidadania no Brasil. Sao Paulo: Editora Método, 2003, p.45

ZICIRINO DOS SANTOS, Juarez. 30 anos de Vigiar e Punir.Disponivel em:
http://www.cirino.com.br/artigos/jcs/30anos_vigiar_punir.pdf. Acesso em: 15/02/2007.
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processo uma busca de afirmacédo do poder punitivo do Estado'®. O foco
social nos trouxe um outro demdonio, diferente daguele dos tempos medievos: 0

marginal, ou melhor, o marginalizado.

CAPITULO Il
O TRIBUNAL DO JURI BRASILEIRO E OS RESQUICIOS DE SEUS
ASPECTOS INQUISITORIAS — COMENTARIOS A NOVA LEI N° 11.689/08

3.4.1 A GESTAO DA PROVA

O principio informador dos sistemas nao esta em seus elementos
acessorios, quais sejam, a oralidade, a publicidade, a separacéo de atividades,
etc?®. A diferenciacdo dos sistemas processuais entre acusatério e inquisitério,
como destaca Jacinto Coutinho, se dé pela gestdo da prova®*. Nesse sentido o

autor ressalta que

“0 processo tem por finalidade — entre outras — mas principalmente —
0 acertamento de um caso penal, apds a reconstituicado de um fato
pretérito, o crime, mormente através da instrucdo probatéria, é a
gestdo da prova e a forma pela qual ela é realizada que identifica o
principio unificador”%.

Nada obstante o Tribunal do Juri possuir um rito especial — modificado
pela Lei 11.689/08 — a gestdo da prova continua nas maos do magistrado,
como bem pode ser observado no artigo 156 e incisos do Codigo de Processo
Penal.

A nova lei 11.690, que versa sobre o sistema de provas, ndo consegue

superar a estrutura inquisitoria, pois, mesmo com a reforma, o gestor da prova

122 E| TASSE, Adel; MILEO, Eduardo Zanoncini; PIASECKI. Patricia Regina. O Novo
Sistema de Provas no Processo Penal: Comentéarios a Lei 11.690/08. Curitiba: Jurua, 2008, p.
21.

12 LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p. 173.

124 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. As reformas parciais do CPP e a gestdo
da prova: segue o principio inquisitivo. Boletim IBCCRIM, Sao Paulo, ano 16, n. 188, p. 11-13,
jul. 2008.

125 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. As reformas parciais do CPP e a gestéo
da prova: segue o principio inquisitivo. Boletim IBCCRIM, Sao Paulo, ano 16, n. 188, p. 11-13,

jul. 2008.
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continua sendo o juiz. A nova redacdo faculta ao magistrado, de oficio,
“determinar, no curso da instru¢do, ou antes de proferir sentenca, a realizacéo
de diligéncias para dirimir davida sobre ponto relevante”.

Segundo Jacinto Coutinho, tal preceito € inconstitucional porque, de
modo escancarado, rompe com o0 devido processo legal, formal e

substancial*?®: Assim destaca o autor:

“Ele é, por sinal, ainda pior que o preceito derrogado (“art. 156. — a
prova da alegacao incumbira a quem a fizer; mas o juiz podera, no
curso da instrucdo ou antes de proferir a sentenca, determinar, de
oficio, diligéncias para dirimir ddvidas sobre ponto relevante”), o qual
dava impressdo — embora nao fosse, na pratica, verdadeira — de ndo
participar o juiz da colheita dos meios probatorios na primeira fase da
persecucao”.

O art. 156, inciso |, da nova Lei faculta ao juiz, de oficio, (I) “ordenar,
mesmo antes de iniciada a acao penal, a producao antecipada de provas
consideradas urgentes e relevantes, observando a necessidade, adequacéo e
proporcionalidade da medida”. Neste sentido, entende Jacinto Coutinho que “o
texto € mais honesto se medido em relacdo a realidade que se vive, deixando
claro o absurdo fascista das entranhas do sistema™?’.

Destarte, contradicdo plena se verifica da analise da nova redacéo do
art. 155 do Codigo de Processo Penal com o art. 156 do mesmo Codex:
“permite-se que o0 juiz, de oficio, ordene a producdo de provas na fase
preliminar da persecucao penal e, depois, restringe a livre apreciacdo da prova
e a formulacdo de sua conviccdo & prova produzida em contraditério™?2.

N&o obstante a gestdo da prova continuar nas maos do juiz, o Tribunal
do Juri, apesar de ter julgador diverso daquele que vai buscar as provas,
possui carater inquisitivo, tanto na judicium accusationis quanto na judicium

causae.

126 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. As reformas parciais do CPP e a gestdo

da prova: segue o principio inquisitivo. Boletim IBCCRIM, S&o Paulo, ano 16, n. 188, p. 11-13,
p g p p q p
jul. 2008.

27 COUTINHO, Jacinto Nelson de Miranda. As reformas parciais do CPP e a gestdo
da prova: segue o principio inquisitivo. Boletim IBCCRIM, Sao Paulo, ano 16, n. 188, p. 11-13,
jul. 2008.
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Segundo a nova Lei 11.690, apds o recebimento da denuncia, o
acusado sera citado para que responda a acusacdo. Inovacao trouxe a lei na
fase inicial quanto a oitiva do Ministério Publico ou do querelante sobre as
preliminares e documentos apresentados pela defesa — art. 409 do CPP.

ApOs o juiz determinar a inquiricdo de testemunhas e a realizacdo das
diligéncias (art. 410 do CPP), serd designado audiéncia de instrucdo e
julgamento. Conforme o art. 411, 8 2°, trazido pela nova redacéo, as provas
serdo produzidas em uma sO audiéncia, podendo o juiz indeferir, sem
requerimento da parte contraria, as consideradas, irrelevantes, impertinentes
ou protelatérias.

Dessa forma, reside neste artigo a manifestacdo inquisitoria na
judicium accusationis. O juiz, ndo somente podendo produzir a prova gque
achar, por bem, necessaria, também pode indeferir aquela que entender
irrelevante, impertinente ou protelatoria.

Posteriormente, em ndo sendo impronunciado, absolvido
sumariamente, ou o delito desclassificado para competéncia de outro juizo,
sera o acusado pronunciado e submetido a judicium causae.

Para que seja o acusado levado a plenario, conforme art. 413 do
Cddigo de Processo Penal, “o juiz, fundamentadamente, pronunciara o
acusado, se convencido da materialidade do fato e da existéncia de indicios
suficientes de autoria ou de participacao”.

Tendo a nova lei suprimido o libelo-acusatorio, a acusacéo sera feita,
em plenério, nos limites da pronuncia. Dessa forma, nota-se flagrante violacdo
ao sistema acusatorio, quebrando-se a necessaria equidistancia entre as
partes'? (art. 5°, caput e | da CF).

A juidicium causae tem como ato preparatorio a elaboracdo do relatério
do processo e o requerimento de sua inclusdo em pauta pelo juiz-presidente
(art. 423, inciso Il, do CPP). Nestes termos, Luis Fernando Camargo Vidal

encontra problemas na nova redacgéao:

129 RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
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Evidencia-se que foi rompida a autonomia do juizo da causa em
relacdo ao juizo de culpa, prépria do processo bifasico, pois se
vinculou a prondncia imediatamente a oferta do relatério do punho do
juiz, na outra fase, quando a lei anterior exigia um ato postulatério da
parte acusatoria. Este fato tem relevancia porque a ruptura se faz
com a liberalidade da dispensa da formalizacdo da acusacdo pela
parte, tal qual admitida pela pronincia, e ndo como denunciada. Dai
resulta que, na nova lei, quem afinal acusa é o juiz pronunciante, e
ndo a parte. E tanto é assim que a instrugdo em plenario se inicia
sem que o jurado e a defesa técnica tenham acesso a uma Unica
palavra sobre os termos da acusacdo, por quem deve fazé-la.
Inacreditavelmente, o acusador sO irA se pronunciar sobre o que
guer no ja adiantado do julgamento, quando dos debates. O absurdo
€ tdo patente que a lei, contraditoriamente, proibe o0 uso da
pronincia como argumento de autoridade nos debates (art. 478, 1).
Corretamente veda a lei o uso retérico da prondncia, mas abusa dela
para substituir ato da prépria parte e formalizar a acusagdo. Cabera
refletir sobre a conformacdo disso ao Devido Processo Penal,
particularmente a luz do principio acusatorio. Curvada ao argumento
falacioso e repetido ad nauseam de que o libelo é fonte inesgotavel
de nulidades, a nova lei incumbiu o juiz de suprir inércia da parte
acusatéria, e reservou a ele a oportunidade de gerar a nulidade ao
redigir relatério, quando Ihe incumbiria garantir legalidade. O
problema desperta interesse do controle de constitucionalidade.

Dessa forma, tendo sido excluido o libelo-acusatorio, aos jurados sera
remetido obrigatoriamente o relatorio, nos limites da decisdo de prondncia,
também elaborado pelo magistrado. Como ja citado por Camargo Vidal, quem
faz a acusacado, em desconformidade com o proprio devido processo legal, € o
proprio juiz. Assim, entende Rangel, “se quem exerce a acusacao no tribunal
do juri é o Ministério Publico, diante da estrutura acusatoria que rege o
processo penal, ndo deve o juiz manifestar qualquer opinido sobre os fatos,
mesmo que sem tomar parte da acusacéo e da defesa™*.

Na instrucdo em plenario a nova Lei tenta dar ares de um processo
acusatorio, predominando o principio da oralidade, permitindo as partes que
facam perguntas diretas ao ofendido, as testemunhas, e ao acusado;
possibilitando apenas a leitura de pecas que se refiram exclusivamente as
provas colhidas por carta precatdria e as provas cautelares, antecipadas ou
nao repetiveis; mas ainda ndo consegue enganar.

No entanto, a sensacdo de um sistema acusatério, em plenario, ja &
quebrada com a oitiva das testemunhas. Nada obstante a permissao de,

diretamente, as partes poderem formular perguntas a quem esteja sendo

130 RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
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ouvido — nos moldes do cross examination e direct examination americano — ao
juiz é facultado o indeferimento das perguntas, sem requerimento das partes.

Ainda, todo processo de instrugdo — ao ser ouvido o ofendido, as
testemunhas e o0 acusado — € iniciado pelo juiz-presidente, cabendo as partes,
tdo-somente, a possibilidade de “esclarecimentos”. Sabido é que a conducao
das oitivas pode levar a um resultado que satisfaca ao gosto do juiz-presidente,
principalmente ele sendo um “inquisidor”.

Quanto a possibilidade de leitura de pecas que se refiram,
exclusivamente, as provas colhidas por carta precatoria e as provas cautelares,
antecipadas ou nao repetiveis, exclui a possibilidade de leitura de algumas
pecas do Inquérito Policial — procedimento administrativo o qual o contraditério
nao esta presente — mas nao evita que outras sejam lidas.

Da mesma forma, a possibilidade do juiz buscar as provas a qualquer
tempo acaba com qualquer processo acusatorio, podendo alguma das provas
por ele produzida ser lida perante os jurados pela acusacao.

Como destaca Antonio Magalhdes Gomes Filho, “pretende-se, assim,
que o juri decida exclusivamente com provas realizadas em plenario, na
presenca das partes e dos jurados”, sendo vedada a utilizacao pelas partes de
elementos colhidos na investigagcdo. Sabe-se, no entanto, que com as
excecdes - provas antecipadas, cautelares e irrepetiveis - 0s jurados
continuarao julgando através de provas ndo produzidas em plenario.

Resguarda maior violagio ao devido processo legal, em
desconformidade plena com a regra cogente do art. 5°, LIV, da Constituicdo
Federal, o processo de elaboracdo dos quesitos pelo juiz-presidente. Na
elaboracdo dos quesitos, o juiz o fara de acordo com a pronuncia e ndo com a
exordial acusatoria. Destarte, cita Rangel, “nada mais violador da estrutura

acusatoria do que a quesitacéo feita dentro dos limites da decis&o judicial™>".

Quanto a nova Lei, destaca Jacinto Coutinho que “se é preciso,
efetivamente, mudar o sistema, nota-se que nao € algo simples nem facil: é
inquisitorio, foi inquisitério, e se tudo se reduzir a aprovacao destas reformas

parciais, continuard inquisitorio”.
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Noutro sentido, no sistema americano, marcado pela feicdo acusatoria,
ao juiz-presidente cabe, tdo-somente, zelar pela fairness dos procedimentos e
aplicar a law of evidence®. O Tribunal do Jiri americano exige por definigéo,
um processo acusatorio ou adversarial, em que a prova é produzida totalmente
pelas partes e o juiz ndo toma iniciativas investigatorias sequer nas audiéncias
preliminares (hearings)™*3.

A fairness consiste a igualdade de condi¢des entre as parte, principal
garantia aplicada nos Estados Unidos. Ao juiz-presidente, dessa forma,
incumbe, a tarefa de determinar quais provas serdo admitidas, apos um
contraditorio pleno; que perguntas podem ser feitas aos candidatos a jurado;
quais testemunhos serdo aduzidos; que instru¢des serdo dadas aos jurados;
quanto tempo os jurados poderéo deliberar antes que declare o fracasso do juri
ou se este fracasso pode ser declarado por outro motivo***.

Assim, as partes séo livres para produzirem a prova, cabendo-lhes a
convocacao e preparacdo das testemunhas, a contratacdo de peritos e o
recolhimento de provas que eventualmente lhe possam ser favoraveis*®, nao
facultando ao juiz-presidente, em momento algum, a producéo de provas.

Segundo Luiji Ferrajoli, “a separacdo de juiz e acusacdo € a mais
importante de todos os elementos constitutivos do modelo teérico acusatério,
como pressuposto estrutural e 16gico de todos os demais™*°.

Outra caracteristica marcante no sistema americano € a

discricionariedade dos atos do Promotor de Justica. Pode ele arquivar

132 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p.. 209.
133 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histdrica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 213.
13 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histdrica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 210.
135 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
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Hassan Choukr, Juarez Tavares, Luiz Flavio Gomes. 22 ed. Sao Paulo. Editora: RT, 2006, p.
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inquéritos por conta prépria*®’, diferente do representante ministerial brasileiro,
que o Inquérito somente pode se arquivado através de ordenamento da
autoridade judiciaria (art. 18 do CPP).

Quando o representante ministerial da curso a acdo, nos Estados
Unidos, submete a denuncia, em alguns estados, ao Grand Jury. Em outros
Estados, como no Brasil, a denuncia é oferecida diretamente ao juiz-presidente
do Petty Jury.

3.4.2 O PROCESSO DE SELECAO DOS JURADOS

Para o processo de selecdo dos jurados, conforme o art. 436 do
Cédigo de Processo Penal**®, se faz necessario somente dois requisitos: ser
maior de 18 anos e ter notéria idoneidade. O ultimo, conceito tdo vago quanto
“notorio saber juridico”.

A nova Lei 11.689/8 prevé alistamento anual, pelo Presidente do
Tribunal do Jari, de pessoas que poderdo prestar servico, segundo limites
estabelecidos pelo art. 425 e escalonados conforme numero de habitante da
comarca®.

Rui Stoco entende ser problematica a forma de arregimentacdo dos
jurados, tendo em vista o absoluto controle do Poder Judiciario na sua
participacdo, esvaziando um dos significativos politicos da previsdo do
julgamento do acusado pelos seus pares*®.

Com a nova redacéo do art. 425, § 2°, do Codigo de Processo Penal, “o
juiz presidente requisitara as autoridades locais, associacfes de classe e de
bairro, entidades associativas e culturais, instituicbes de ensino em geral,

universidades, sindicatos, reparticdes publicas e outros nucleos comunitarios a

137 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histdrica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 210.

138 Art. 436 - O servico do juri é obrigatério. O alistamento compreendera os cidad&os
maiores de 18 (dezoito) anos de notéria idoneidade
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% STOCO, Rui. Garantias asseguradas nos julgamentos de processos da
competéncia do Tribunal do jiri: a constitucionalizacdo do processo penal. Boletim IBCCRIM,
Sao Paulo, ano 16, n. 188m p.28, jul. 2008.
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indicacdo de pessoas que reunam as condi¢cdes para exercer a funcdo de
jurado”. Dessa forma, conforme Stoco, “com a possibilidade de se buscar o
alistamento de pessoas da propria comunidade, por meio de concurso de um
namero mais dilargado de entidades representativas, tornara mais ductil o
critério e mais democratico o instituto™*.

No Brasil, a préatica forense vem demonstrando que nas grandes
cidades a maior parcela de pessoas que tém seus nomes na lista geral dos
jurados sao funcionarios publicos, pois as pessoas empregadas na iniciativa
privada ndo podem se dar ao luxo de perder um dia de trabalho para ficar a
disposicéo da justica.

Em nosso pais, de acordo com o art. 436 do Cddigo de Processo
Penal, “o servico do juri é obrigatorio”. Dessa forma, a funcédo de jurado no
Brasil esta longe de ser um exercicio de cidadania, como o é nos Estados
Unidos. Nadia R. de Araujo e Ricardo Almeida asseveram que o juri, em terras
norte-americanas, “exerce plenamente sua funcdo educativa, formadora de
cidadaos respeitadores da lei. Cada um sabe que, mais dia, menos dia, sera
convocado para o servico do juri, o0 que certamente nao constituira nenhum
embaraco, pois o tribunal e sua mistica sdo profundamente acolhidos pela
cultura popular*,

De acordo com o art. 426 do Cddigo de Processo Penal, somente é
obrigatorio, na lista geral publicada pela imprensa, a indicacdo da profissdo do
jurado. Dessa forma, essa é Unica informacédo fornecida as partes quanto a
pessoa que ira julgar uma vida. Nesse sentido, e se posicionado ao lado de
Ana Paula Zomer, "creio ser chegada a hora de parafrasear o sistema norte-

americano”***:

1 STOCO, Rui. Garantias asseguradas nos julgamentos de processos da
competéncia do Tribunal do juri: a constitucionalizacdo do processo penal. Boletim IBCCRIM,
Sao Paulo, ano 16, n. 188m p.28, jul. 2008.

142 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 208.

148 ZOMER, Ana Paula. Tribunal do juri e direito comparado: sugestdes para um
modelo brasileiro. Boletim IBCCRIM. Sao Paulo, v.8, n.95 esp., p. 10-11, out. 2000.
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E importante, e quem milita no Jari sabe disto, conhecermos um
pouco mais acerca das opinides e da formacdo daqueles que irdo
decidir o mérito de casos cuja pena é bastante alta*,

Segundo Zomer, “a parte trabalha quase que as cegas, debatendo e

expondo, sem nem mesmo ter ciéncia de a quem endereca seu discurso™*°.

O modelo americano de sele¢cao de jurados passa pela capacidade de
apreciar com isencdo e imparcialidade a prova. Segundo Nadia de Araujo e
Ricardo R. de Almeida, na tradicdo do commom law esta capacidade foi
sinteticamente formulada como “uma atitude mental de adequada
imparcialidade” — mental atitude of appropriate indifference — que assim

passam a definir:

“Essa capacidade judicante, ndo-técnica e eminentemente moral,
sempre foi avaliada, entretanto, a partir de critérios extra-morais,
determinados in abstrato, com recurso a requisitos legais de
qualificagdo para o servigo do jari, ou in concreto, pela censura do
corpo de jurados selecionados para atuar em cada caso. Esta
censura € aplicada, nos Estados Unidos, em dois momentos, o
primeiro reservado as recusas motivadas, o segundo as
peremptorias. Inicialmente, o magistrado, com o concurso das parte,
procede a inquiricdo dos jurados potenciais, visando a determinacgao
positiva dos moralmente idéneos para a funcdo; € o momento de
identificacdo dos candidatos tendenciosos, incapazes de abstrair-se
de seus preconceitos, ou comprometidos com principio
incompativeis com a funcdo de jurado. Vencida esta primeira etapa,
as partes exercem individualmente o histérico direito as recusas
peremptérias"146.

O processo de selecao dos jurados, nos Estados Unidos, seguindo tais
requisitos, em casos que a pena em questao é a morte do acusado, pode levar
até dois meses para que se chegue ao conselho de sentenca. Diferente do
processo de selecdo brasileiro, o qual diariamente pode se ver réus sendo
julgadas a pena maxima cominada pelo Cddigo Penal — pelo delito de
homicidio qualificado — chegando-se a um conselho de sentenca em cinco

minutos, quando muito.

144 ZOMER, Ana Paula. Tribunal do juri e direito comparado: sugestdes para um

modelo brasileiro. Boletim IBCCRIM. Sao Paulo, v.8, n.95 esp., p. 10-11, out. 2000.

15 ZOMER, Ana Paula. Tribunal do juri e direito comparado: sugestdes para um
modelo brasileiro. Boletim IBCCRIM. Sao Paulo, v.8, n.95 esp., p. 10-11, out. 2000.

16 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jiri nos Estados
Unidos: sua evolucao histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 211.
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Destarte, no juri norte-americano 0 juiz procura descobrir se 0s
possiveis jurados sao preconceituosos ou, de alguma forma, impedidos de
decidir de modo justo. Assim, nesse sistema, o0 processo de selecdo dos
jurados goza de uma audiéncia especial para tanto, podendo levar varios dias
para que se chegar a um consenso entre as partes e o Juiz.

Outra caracteristica marcante no sistema brasileiro é a diferenga social
entre o jurado e o acusado. Como é sabido e ja comentado, a maquina estatal
tem seus clientes preferenciais, correspondendo, em sua grande maioria,
agueles que sao excluidos pelo sistema.

Dessa forma, questdes subjetivas, como o privilégio previsto no art.
121, 8 1° — se 0 agente comete o crime impelido por motivo de relevante valor
social ou moral, ou sob o dominio de violenta emocéo — ou as qualificadoras
previstas no 8§ 2° do mesmo artigo — (I) motivo torpe e (II) motivo futil — n&o
conseguem ser absorvidas claramente por falta de similitude com seu convivio.

Cita Dapiné Filho que, em S&o Paulo, moradores de rua acabam
figurando como réus e vitimas nos mesmos feitos criminais. Questiona-se,

destarte, no seguinte sentido:

“como cidaddos, que jamais viveram essa realidade, podem
considerar quais sdo os referenciais de uma pessoa que tem como
casa, 0 vao de um viaduto; como cama, um recorte de papeldo?
Como sopesar 0 motivo fatil para um morador de rua, que tem na
sua garrafa de aguardente o remédio indispensavel para a suportar o
seu cotidiano; que tem em seu cdo, o0 melhor companheiro; que tem
em seu cobertor, o significado da vida e da morte?™**’

N&o se discute, aqui, a possibilidade de moradores de rua fazerem
parte do conselho de sentenca, mais aproximar a realidade julgada a realidade
vivida pelos jurados. Deveria, dessa forma, se pensar em uma maneira de
selecéo como a proximidade de moradia ou a condicéo social.

Em Curitiba, por exemplo, moradores do bairro Batel ndo possuem
no¢cado nenhuma como é o convivio de pessoas que vivem diariamente com o

trafico e a pobreza, como acontece nas proximidades do Alto Boqueirdo. Dessa

47 DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Juri e a Soberania Mitigada. Sao
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — P6s Graduacdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 103.
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forma, acredita-se que ndo sdo aptas para julgar algo tdo distante de sua
realidade social.

Como bem salienta Dapiné Filho, “a selecédo de jurados de camadas
sociais mais privilegiadas, que raramente tém um de seus integrantes sentados
no banco dos réus ou, até mesmo, como vitimas, desvirtua a razdo de ser do
tribunal do jari, dando margem a um indesejado, e presumidamente
involuntario, controle ideoldgico dos veredictos™“®.

Dessa forma, cita Rangel, o sistema de escolha dos jurados ndo passa

por um filtro ético axiologico e, conseqientemente, constitucional.

3.4.3 A INCOMUNICABILIDADE DO CONSELHO DE SENTENCA E O
MODELO DE VOTACAO DOS JURADOS

A incomunicabilidade do Conselho de Sentenca € tratada no art. 466, §

12, do Cadigo de Processo Penal:

“Art. 466, 8 1° - O juiz presidente também advertira os jurados de
gue, uma vez sorteados, ndo poderdo comunicar-se entre si e com
outrem, nem manifestar sua opinido sobre o processo, sob pena de
exclusdo do Conselho e multa, na forma do § 2° do art. 436 deste
Cadigo”.

Dessa forma, a incomunicabilidade trata de medida infraconstitucional,
nao se confundindo com o sigilo de votacdo, assegurado pela Constituicdo
Federal em seu art. 5°, XXXVIII, alinea “b™**°.

A incomunicabilidade, nesse sentido, tem como escopo evitar que 0
jurado exteriorize sua opinido em relacdo ao caso penal e venha a influir na
deciséo dos demais membros do Conselho de Sentenca'°. Diferente, destarte,
do sigilo da votacdo assegurado constitucionalmente, que visa evitar uma

pressao externa sob os jurados.

1“8 DAPINE FILHO, Davi Eduardo. O Tribunal do Jiri e a Soberania Mitigada. S&o
Paulo, 2008, 247 f. Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Pds Graduagdo em Direito da
Universidade de S&o Paulo, fl. 103.

19 Art. 5°, XXXVIII - é reconhecida a instituicdo do juri, com a organizacdo que lhe
der a lei, assegurados: b) o sigilo das votacdes

1% RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
P&6s-Graduacao em Direito da Universidade Federaldo Parana, fl. 88
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Historicamente, a incomunicabilidade possui suas raizes na Ditadura
de Vargas. Mantendo a incomunicabilidade presente no Cédigo Penal de 1890,
o Tribunal do Juri, segundo a exposicdo de motivos do Cadigo fascista, foi
“privado de sua antiga soberania, que redundava, na pratica, numa sistematica
indulgéncia com os criminosos”. Servia a Tribuna do Juri para a perpetracao da
discriminacgédo e racismo adotado durante o governo de Getulio Vargas.

Dessa forma, destaca Paulo Rangel que a “justificativa de que a
incomunicabilidade é necessaria para que um jurado ndo venha influir no voto
do outro é falsa e desprovida de sentido e explicacéo histérica”.

Como salienta Erica de Oliveira Hartmann o veredicto apresentado
pelo Conselho de Sentenca no Tribunal do Jari é determinado pela intima
conviccdo, caso em que o jurado, ao responder os quesitos formulados dizem
apenas “sim” ou “ndo”, e ndo explicitam jamais o porqué™*. Em nome da lei,
destarte, os jurados sao convocados para examinar a causa com
imparcialidade e proferir a decisdo de acordo com sua consciéncia e ditames
de justica, conforme art. 472 do Cédigo de Processo Penal®?.

Os jurados, ao decidirem em relacdo ao acertamento de determinado
caso penal, ndo precisam demonstrar as razdes de seu convencimento,
valorando as provas de acordo com suas intimas conviccdes™?, contrariando a
necesséria fundamentacdo das decisdes judiciais, conforme o art. 93, IX da
Constituicdo Federal. Destarte, entende Paulo Rangel ser inconstitucional a
auséncia de motivacao nas decisdes dos jurados, violando-se o citado principio

constitucional*®*,

*1 HARTMANN, Erica de Oliveira. Os Sistemas de Avaliacdo da Prova e o Processo

Penal brasileiro. Disponivel na internet:
http://calvados.c3sl.ufpr.br/ojs2/index.php/direito/article/viewFile/1749/1446. Acesso em:
27/09/2008.
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Art. 472. Formado o Conselho de Sentenca, o presidente, levantando-se, e, com
ele, todos os presentes, fara aos jurados a seguinte exortagdo: Em nome da lei, concito-vos a
examinar esta causa com imparcialidade e a proferir a vossa decisdo de acordo com a vossa
consciéncia e os ditames da justica. Os jurados, nominalmente chamados pelo presidente,
responderdo: Assim o prometo.

1% HARTMANN, Erica de Oliveira. Os Sistemas de Avaliacio da Prova e o Processo
Penal brasileiro. Disponivel na internet:
http://calvados.c3sl.ufpr.br/ojs2/index.php/direito/article/viewFile/1749/1446. Acesso em:
27/09/2008.
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RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
P&6s-Graduacao em Direito da Universidade Federaldo Parang, fl.107.
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Nesse sentido a comunicabilidade do Conselho de Sentenca “é o
instrumento através do qual os jurados vao fundamentar e exteriorizar suas

"5 Através da

opinibes sobre os fatos que sao objeto do processo
comunicacado dos jurados procura-se uma decisdo mais justa, podendo um
membro questionar ao outro sobre pontos em que teve duvidas, motivar sua
decisao ao restante do Conselho e se chegar a um veredicto.

O fato de um jurado influenciar o outro durante o debate ndo pode
obstar a comunicacdo do Conselho de Sentenca. “Tal influéncia, se houver, é
fruto do sistema democratico de que o poder emana do povo e em seu home é
exercido. No jari, quanto maior for a discussdo da causa mais
representatividade tera a decis&o dos jurados”.**®

O juari, de acordo com Rangel, “é vida em toda sua dimensao, ou seja,
nele sdo reunidas as condi¢cdes necessarias para que a sociedade possa
conhecer dos fatos, através de todos o0s seus representantes, externando suas
experiéncias e vivéncias possiveis. Por isso a comunicacdo entre os jurados é
o que funda sua existéncia e manutengéo”.*’

Outra questdo que se mostra presente versa sobre o ndmero de
jurados que devem compor o Conselho de Sentenca. A Lei 11.689/08
aumentou o numero do corpo de jurados para vinte e cinco (art. 462 do
CPP)**® mantendo o nimero de quinze jurados para a instalacdo dos trabalhos
(art. 463 do CPP)'*°. N&o obstante, também manteve o nlimero de sete jurados

para a formacdo do Conselho de Sentenca (art. 467 do CPP)*.

1% RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de

Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
P&6s-Graduacao em Direito da Universidade Federaldo Parang, fl.93.

1% RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
Pés-Graduagéo em Direito da Universidade Federaldo Parana, fl.94.

1*” RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
Sentenca no Tribunal do Jari Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
Pés-Graduacédo em Direito da Universidade Federaldo Parand, fl. 94.

1% Art. 462. Realizadas as diligéncias referidas nos arts. 454 a 461 deste Codigo, o
juiz presidente verificara se a urna contém as cédulas dos 25 (vinte e cinco) jurados sorteados,
mandando que o escrivao proceda a chamada deles.

%9 Art. 463. Comparecendo, pelo menos, 15 (quinze) jurados, o juiz presidente
declararé instalados os trabalhos, anunciando o processo que sera submetido a julgamento

189 Art. 467. Verificando que se encontram na urna as cédulas relativas aos jurados
presentes, 0 juiz presidente sorteara 7 (sete) dentre eles para a formacdo do Conselho de
Sentenca
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Visualiza-se, no entanto, um retrocesso logico e democratico na
legislacdo brasileira. O juri de sentenca, do Codigo de Processo Criminal do
Império, era composto por doze jurados. Na Republica o numero de jurados foi
mantido, sendo o numero apenas reduzido com o Decreto-Lei 167 de 1938,
dentro de um sistema ditatorial e fascista.

As reformas posteriores apenas reafirmaram a Ditadura de Vargas,
mantendo, até hoje, o numero de sete jurados e admitindo a condenacao por
maioria simples de votos, possibilitando a duvida aritmética (4x3).

Ressalta Paulo Rangel que a Lei deveria ter também aumentado o
namero dos jurados que participam do Conselho de Sentenca, passando para
doze, como sempre foi a tradicdo histérica do juri*®*, & semelhanca dos doze
apostolos.

O numero par de jurados possibilita, no minimo, uma amplitude de
defesa, tendo em vista que para que se tenha um decreto condenatoério passa
a ser exigido a diferenca de dois votos (7x5). Em caso de empate, o beneficio
da duvida caberia & defesa.

Explica Rangel que o escopo do numero par de jurados é a
possibilidade de maior certeza em caso de decretos condenatérios, “e quanto
maior o numero par de jurados, maior dificuldade, pela simples razdo de que a

7

liberdade no Estado Democrético de Direito é regra e a sua privacdo a
excecao"®?,
Ainda, Paulo Rangel entende que deve ser adotada a chamada
maioria qualificada, ou seja, com doze jurados o resultado condenatorio
somente poderia se dar, pelo menos, por 10x2, desde que os jurados possam
se comunicar entre si, discutindo o caso penal.

O procedimento de maioria qualificada, com doze jurados, é adotado
na Inglaterra, em alguns Estados dos E.U.A. Na Espanha se faz necessario
sete votos, dentre os nove jurados, para a condenacdo e cinco para que a

absolvicéo.

161 RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de

Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
P&6s-Graduacao em Direito da Universidade Federaldo Parand, fl118.

182 RANGEL, Paulo. A Inconstitucionalidade da Incomunicabilidade do Conselho de
Sentenca no Tribunal do Juri Brasileiro. Curitiba, 2005, 167 f. Tese (Doutorado em Direito) —
P&6s-Graduacao em Direito da Universidade Federaldo Parana, fl119.
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Nada obstante a votacdo por maioria qualificada ser a mais adotada
dentre todos os paises, acredita-se que a unanimidade de votos seja a melhor
solugdo. Nos Estados americanos que exigem a unanimidade de votos para
que se tenha um veredicto, se o Conselho ndo chegar a um consenso, outro
juri é designado e o Conselho dissolvido. Se nesse segundo jari ndo se chegar
a unanimidade, com um novo Conselho, o0 acusado sera considerado inocente.

Nadia Aradjo e Ricardo R. Almeida entendem que a exigéncia de
unanimidade nos veredictos, que existe em praticamente todos os Estados,
para 0s crimes mais graves, pode funcionar muitas vezes como reserva de
equidade no interesse do réu e da justa administracdo da sanc&o criminal'®.

Dessa forma, como o Conselho é uno, existindo um voto em
desconformidade com o posicionamento dos demais jurados ja se demonstra a
davida presente. Em conformidade com o principio da presuncéo da inocéncia
(art. 5° LVIlI da CF) a duvida sempre milita em favor do acusado. Nesse
sentido, prosperando a duvida dentro do préprio Conselho, demonstrada pela
contrariedade de votos, a solucéo plausivel seria a absolvigdo. Assim, o melhor
posicionamento se alia a unanimidade de votos para que se tenha um
veredicto. Em assim ndo acontecendo, dissolver-se-ia o Conselho para que
fosse designado outro julgamento. Prosperando a duvida no segundo

Conselho, nada mais justo que uma sentenca absolutoria.

3.5 EM DEFESA DA INSTITUICAO DO JURI

Como acertadamente destaca Dapiné Filho, em nota introdutéria,
“certamente uma das mais polémicas instituices juridicas brasileiras é o
tribunal do juri**®*. Dentre seus mais brilhantes criticos e opositores esta Aury

Lopes Jr.,, que, apesar da Instituicdo se tratar de clausula pétrea da

183 ALMEIDA, Ricardo R. e ARAUJO, Nadia de. O tribunal do jari nos Estados
Unidos: sua evolucéo histérica e algumas reflexdes sobre o seu estado atual, Revista Brasileira
de Ciéncias Criminais, Sao Paulo, Revista dos Tribunais, 1996, v. 15, p. 215.

%4 GOMES, Luiz Flavio; SICA, Ana Paula Zomer. O tribunal do juri no direito
comparado. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 886, 6 dez. 2005. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7655>. Acesso em: 27 set. 2008.
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Constituicdo — art. 5°, XXXVIII —, ndo deixa de tecer certas criticas'®®. Outros
autores, como Frederico Marques, entendem o Tribunal Popular como
benevolente, tendo gerado absolvi¢gbes injustificaveis, posicionado-se, dessa
forma, em seu desfavor'®.

Nada obstante as criticas fascistas feitas a Instituicdo do Juri, ater-me-
ei aquelas que possuem relevantes argumentos, como as ponderacdes feitas
por Aury Lopes Jr.

A priori, cabe destacar que as criticas sdo feitas a instituicdo que
vigora no Brasil, modificada pelo Decreto-Lei n°167 de 1939, que desfigurou
completamente o Tribunal do Jari, o qual ja sofria influéncias do sistema (misto)
inquisitorio de Napoledo.

Dessa forma, através dos comentarios feitos nos capitulos anteriores,
buscou-se possibilidades para a democratizacdo e manutencéo do Tribunal do
Jari, sendo uma instituicdo historicamente democratica e fundadora do sistema
acusatorio.

Aury Lopes Jr. questiona a representatividade democrética dos
jurados, arguida pelos defensores da instituicdo. O Conselho de Sentenca,
destaca o autor, geralmente € composto por pessoas “que ndo tém nada
melhor para fazer”, como funcionarios publicos, aposentados e donas-de-casa.

No entanto, como ja dito na parte que se refere ao processo de
selecédo dos jurados, representatividade maior teriamos se todas as camadas
da populacdo pudessem fazer parte da lista anual de jurados. Evandro Lins e
Silva entende que “assim como 0 povo elege seus representantes para
governar o pais, elege seus representantes para fazer as leis, também deve ter
sua representacdo na Justica™®’.

Destarte, ao ser questionado sobre a representatividade democratica

do Tribunal do Juari, Evandro Lins e Silva assim pondera:

“A composicdo do juri ficou ao critério do juiz. Ele pode ser um
homem que tenha um entendimento liberal, a compreensdo do

5 | OPES JR, Aury. Introdugdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p.141/154.

1% MARQUES, José Frederico. A Instituicdo do Jari. Sdo Paulo: Saraiva, 1963, p. 09.

7 | INS E SILVA, Evandro. O Saldo dos Passos Perdidos: Depoimento ao CPDOC.
Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1997, p. 212.
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funcionamento da instituicdo, da necessidade de que o grupo de
cidaddo que vai julgar seja expressivo da média de pensamento
coletivo ou, ao contrario, pode ter uma concepcdo de que a
repressdo € sempre necessaria e escolher pessoas sabidamente
antiliberais ou extremamente severas no julgamento. Os jurados
devem representar o pensamento da coletividade, quer dizer, devem
ser pessoas de todas as profissées. Hoje em dia, por exemplo, ndo
se encontra um operario no corpo de jurados”.

Em que pese os relevantes argumentos levantados por Aury Lopes Jr.,
merecem destaque dois deles: a) a auséncia de conhecimento técnico dos
jurados; b) o julgamento através do principio da intima conviccdo. As demais
ponderacdes referem-se a questdes ja debatidas e referentes a um Tribunal do
Jari nefasto e ainda inquisitorio, que resguarda resquicios do regime ditatorial
de Vargas.

Segundo Aury Lopes Jr. “os jurados carecem de conhecimento legal e
dogmético minimo para realizagdo dos diversos juizos axiologicos que
envolvem a analise da norma penal e processual pena aplicavel ao caso, bem
como razoavel valoracdo da prova™®®. Ainda, o autor entende que “o préprio
‘sentire’ exige uma prévia cognicdo e compreensao da complexidade juridica,
sendo inadmissivel o empirismo rasteiro empregado pelo juri™*®°.

Entretanto, como salienta Depiné Filho, a quantidade de trabalho que
estd submetido o juiz criminal, gera sua desumanizacdo e consequente

injustica ao proferir a sentenca:

“no cotidiano forense criminal percebe-se um grande rigor dos juizes
na aplicacdo de medidas cautelares e na apenagcdo dos crimes
afetos a competéncia do juizo monocratico. Por vezes, questbes
importantes para o adequado acertamento do fato, como a menor
credibilidade da prova testemunhal prestada exclusivamente por
agentes policiais ou o valor precario da confissdo do acusado no
inquérito policial, acabam sendo desprezadas pelo juiz togado que,
desumanizado ou acomodado em uma parcialidade acusatéria mais
confortavel, vé na sua frente apenas mais um feito que deve sair da
pilha daqueles que esperam sentenga”m.

8 | OPES JR, Aury. Introdugdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p.144.
LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p.145.
9 Dapiné Filho, p. 09.
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Aury Lopes Jr. propde, como tentativa de melhoria do Tribunal do Juri
— tendo em vista que a instituicdo ndo poderia ser excluido do sistema
brasileiro, como assim desejaria —, 0 escabinato, adotado na Franga. Com a
introducdo da Cort D’assise, composta por trés juizes profissionais e nove
leigos, em 1945, o percentual de absolvicdes caiu de 25% para 8%''*. Tais
nameros podem, de certa forma, demonstrar a tendéncia dos juizes virem a
condenar, ndo se discutindo se acertadamente ou nao.

Ademais, alguns juizes ndo possuem o tempo habil e necessario para
analisar todos os fatos que estdo presentes nos autos. Dessa forma, muitas
das vezes, quem os faz sdo assessores ou estagiarios, que, assim como 0s
jurados, ndo demonstraram através de um concurso publico a aptidao para
formular sentencas criminais.

Acertadamente assevera Dapiné Filho que o jari, “com todos os seus
defeitos, ainda consegue realcar o que de mais importante ha em um processo
criminal: a nogéo e a consciéncia de que um ser humano esta sendo julgado”.
Os jurados tém por dever ouvir os debates e, durante todo o julgamento, olhar
e perceber a pessoa que est&o julgando. A contrario sensu, 0 juiz apenas tem a
funcdo de julgar um nome, pois muitas vezes ndo consegue lembrar-se da
audiéncia onde o réu esteve presente, quando muito foi ele que a fez. Nada
obstante, alguns advogados acreditam que suas alegacdes finais nem mesmo
sao lidas pelos juizes, possibilidade essa que néo pode ser descartada.

Hélio Tornaghi, no mesmo sentido, ressalta o processo que padece o

juiz ao decorrer de sua carreira na area criminal:

“0 juiz togado tem um defeito que o jurado ndo tem: o calo
profissional, que termina por desumaniza-lo, por esvazia-lo, por
endurecé-lo: ao fim de certo tempo ja ndo o comovem as grandes
dificuldades humanas. Frio, impassivel, ele jA ndo sente o que
precisaria sentir para poder avaliar devidamente a tragédia que se
Ilhe antepbe e a personalidade do réu. Nao ha maior negacéo de
justica do que o juiz ‘méo pesada’: ele ndo vé o que os outros véem,
ndo tolera, ndo concede, nao suporta. Ndo encara o réu com
imparcialidade, com equilibrio. A prevencdo o domina, um quase-

" GOMES, Luiz Flavio; SICA, Ana Paula Zomer. O tribunal do juri no direito
comparado. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 886, 6 dez. 2005. Disponivel em:
<http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7655>. Acesso em: 27 set. 2008.

LOPES JR, Aury. Introducdo Critica ao Processo Penal: Fundamentos da
Instrumentalidade Garantista. 3. ed. Rios de Janeiro: Lumen Juris, 2005, p.141/154.
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odio Ihe réi as entranhas e ele se torna, por escripulo superlativo e
desejo exacerbado de castigar, um sadico™ .

Nada obstante, devido 0 nosso sistema inquisitivo, 0 juiz-gestor sofre
de um quadro mental parandico'’®, o qual, como senhor da prova que o &, nas
melhores palavras de Jacinto Coutinho, “sai em encalco guiado essencialmente
pela visdo que tem (ou faz) do fato, privilegiando-se o mecanismo ‘natural’ do
pensamento da civilizagdo ocidental, que é a logica dedutiva, a qual deixa ao
inquisidor a escolha da premissa maior, razdo por que pode decidir antes e,
depois, buscar, quica obsessivamente, a prova necessaria para justificar a
decisao”.

Destarte, sendo o jurado julgador diverso daquele que foi buscar a
prova para fundamentar a acusacédo, tem a Defesa possibilidade de sucesso,
qguando a condenacao era certa. O Ministério Publico, no nosso sistema, ganha
um aliado: o juiz. Mas, pelo menos, nem tudo se encontra perdido.

Como bem salienta Alexandre Morais da Rosa, muitos de nossos
juizes “nem precisam tirar suas becas para ceder espaco ao Complexo de
Nicolas Marshall'*™*; fazem-no em suas decisdes mediante recursos retéricos
(Brum) aceitos pelo senso comum tedrico (Warat), em meras aplicacdes de
l6gica dedutiva no ambito penal™’.

Acredita-se, desta forma, ser o leigo o melhor julgador. A
argumentacao, aqui, sofreria de impropriedade légica se manifestasse tao-
somente a problematica do juiz-inquisidor. Afilio-me ao ilustre tribuno Evandro
Lins e Silva, quando assevera que “o jurado, o juiz leigo, julga de consciéncia,

faz um julgamento de valor, de acordo com o0 que considera o interesse da

12 TORNAGHI, Hélio Bastos. Instituicbes de processo penal. 2. ed. S&do Paulo:
Saraiva, 1977, v. 2, p. 101-102.

1”8 CORDERO, Franco. Guida Alla procedura penale. Torino: Utet, 1986, p.51.

1" Ao inteligentemente tracar um quadro comparativo, Alexandre Morais da Rosa
lembra que Juiz (Nicolas Marshall), exibido em um seriado de TV, era um respeitavel e honrado
Juiz durante o dia, cumprindo as leis em vigor, 0s prazos processuais, os direitos dos acusados
e, no entanto, no periodo da noite, longe do Tribunal, com roupas populares, cabelos soltos - ja
que os tinha compridos -, decidia "fazer Justica". O seriado, por isso, denominava-se "Justica
Final". Pretendendo o bem da sociedade e, antes das vitimas - evidente -, procurava por todas
as formas aniquilar, matar e "resolver" os casos criminais (leia-se "criminosos") que conhecia,
ao arrepio da Lei, claro. Acreditava que a Justica ordinaria era incapaz de "dar a devida
resposta aos criminosos" e, entéo, por suas maos, enfim, aplicava a (sua boa) Justica. Era um
espécime que mesmo exercendo funcbes estatais, preferia, esgueirando-se no submundo,
protagonizar a funcéo de Justiceiro; Justiceiro incontrolado, movido por suas paixdes pessoais.

”* ROSA, Alexandre Morais da. O juiz e o complexo de Nicolas Marshall. Disponivel
na internet: www.ibccrim.org.br. Acesso em: 27/09/2008.
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sociedade, o interesse do grupo que ele representa™’®. O juiz deve obedecer a
lei, mesmo ela sendo injusta ao caso, mesmo se tratando de um caso que toda

consciéncia social diria que aquele “homem nao merece ir para a cadeia, que

ele perfeitamente poderia ficar em liberdade™"’.

Nesse sentido, Evandro Lins e Silva defende a idéia de se ter juizes

leigos no saldo dos passos perdidos (como assim trata o plenario do Juari):

“Todos os dias, nés fazemos julgamentos. De forma que nao é dificil
para uma pessoa leiga julgar o seu semelhante, dizer se seu gesto
merece uma reprovacdo da sociedade ou ndo. O juri & exatamente
isso, ele ndo tem que se preocupar com o dogmatismo juridico
penal, ele s6 se preocupa em saber se aquele homem tem
condi¢cBes de se recuperar, se a sua permanéncia na sociedade é
nociva, prejudicial, ou se ele pode retornar ao convicio social apesar
do gesto praticado, que muitas vezes pode nao ter justificacdo legal,
mas para o qual muitas vezes ha uma compreensdo humana, ha
uma desculpa, em face dos motivos pelos quais o suijeito agiu (...) *"®
Acho que o julgamento ndo tem que obedecer, absolutamente, a
objetividade. Ao contréario, ele é eminentemente subjetivo, € feito em
funcdo do entendimento que o jurado tem do ato praticado pelo
cidaddo. Ha um parametro na lei, ndo h& davida, que todos seguem,
ja que o nosso comportamento estd condicionado ao que estabelece
a legislagcédo. NOs todos temos de obedecer as leis, e sabemos disso.
Mas o jari tem de julgar de consciéncia, tem de levar em conta o
motivos do ato do acusado™"®.

Por fim, Aury Lopes Jr. entende que “o golpe fatal no juri esta na
absoluta falta de motivacdo do ato decisorio”, podendo os jurados, até mesmo,
formar sua convicgcao através de elementos presentes no Inquérito Policial (o
gue uma sentenca condenatéria ndo pode ser amparada exclusivamente).

Em primeiro momento, deve se destacar que a qualidade da prova
apresentada em plenério se deve a uma luta por um sistema acusatério, tendo
em vista que nosso sistema €, em sua esséncia, inquisitério. Assim, a excluséo
do Inquérito Policial e a producdo de provas exclusivamente pelas partes se
deve ao debate anterior, quando se apresentava alternativas para o0 nosso

sistema.

Y LINS E SILVA, Evandro. O Saldo dos Passos Perdidos: Depoimento ao CPDOC.
Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1997, p

YT LINS E SILVA, Evandro. O Saldo dos Passos Perdidos: Depoimento ao CPDOC.
Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1997, p

8 | INS E SILVA, Evandro. O Saldo dos Passos Perdidos: Depoimento ao CPDOC.
Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1997, p 208.

| INS E SILVA, Evandro. O Saldo dos Passos Perdidos: Depoimento ao CPDOC.
Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1997, p 213.
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Quanto ao principio da intima conviccdo e a consequente auséncia de
fundamentacdo da deciséo, acredita-se, como também entende Paulo Rangel,
ser inconstitucional. Dessa forma, a comunicabilidade dos jurados se faz
essencial, tendo em vista que “as decisdes devem ser fundadas e fruto do
debate e da discussdo, ndo sendo licito excluir, desse imperativo
constitucional, o Tribunal do Juri. (...) Decisdo muda, emanada do Conselho de
Sentenga, e sem fundamentacdo, € ofensa ao Estado Democratico de

Direito”*°,

% RANGEL, Paulo. Tribunal do Jari: Visdo Linguistica, Histdrica, Social e

Dogmatica. Rio de Janeiro: Lumen Juris, p. 144.
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CONCLUSAO

. O Tribunal do Jari possui semelhancas marcantes com outros
Tribunais na historio, existindo quem afirme que antecedentes o
Tribunal do Juri se encontram na legislacdo hebraica, na Grécia, ou

até mesmo nos primitivos germanos.

. A doutrina remonta a origem formal do Tribunal do Juri ao mesmo
marco inicial do devido processo legal, na Inglaterra, com a Magna
Charta inglesa de 1215, ndo obstante a existéncia do juri no solo

inglés, trazido pelos invasores normandos.

. O Tribunal do Juri brasileiro, desde sua criacdo em 18 de junho de
1822, antes mesmo da primeira Constituicdo do Império, possui
forte influéncia da legislacdo francesa, marcada pelo Cdédigo
Napolednico.

. A primeira constituicdo do Juri teve seu carater representativo
guestionado, por ter em sua composicdo apenas os chamados
“homens bons”, que detinham determinada renda e pertences,
sendo recrutados, portanto, apenas o0s representantes das classes

dominantes.

. A Constituicdo do Império (1822) e a Constituicdo da Republica
(1981) asseguravam ao Tribunal do Juri sua soberania. O Conselho
de Sentenca era composto por doze jurados e permitia a

comunicabilidade entre eles.

. A Constituicdo de 1934, na Era Vargas, deslocou o Juri para fora
das declaragbes de direitos e garantias individuais, alocando-a
debaixo da rubrica “Do Poder Judiciario”.

bY

. A Carta de 1937, outorgada por Getulio Vargas a Nacdo apds
dissolver a Camara e o Senado, nada disse sobre o Juri, sendo que
alguns autores, a priori, opinaram pela extincdo do Instituto, dada a

omissao.
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8. O Decreto-Lei n° 167, que veio suprir a omissao da Carta de 1937,
instituiu e regulou o Tribunal do Juri, subtraindo-lhe a soberania dos
veredictos e diminuindo o numero de jurados que passariam a
compor o Conselho de Sentenca. Alguns autores, com Pedro

Aleixo, acreditaram que as mudancas praticamente aboliram o Juri.

9. A Constituicdo de 1946 realocou-a no capitulo “Dos Direitos e
Garantias Individuais” e restaurou sua soberania, atribuindo-lhe a

competéncia para julgar os crimes contra a vida.

10. Durante a Ditadura Militar, a Emenda Constitucional 1/69, em
verdade a nova Constituicdo, em seu art. 153, § 18, suprimiu do
Tribunal do Juri a soberania dos veredictos, assim como todo

Estado totalitario o faz.

11. A instituicdo do juri mostrando-se um dos alicerces do sistema
acusatorio, o qual possui ligacdo direta com um Estado
Democratico. O processo penal inglés, marco inicial do sistema
acusatorio, dentro do common Law, nasce como um auténtico
processo de partes. Na esséncia, o contraditério € pleno, e o0 juiz
estatal esta em posicdo passiva, sempre longe da colheita da

prova.

12. O sistema inquisitorio possui como marco a exclusdo do acusador,
ndo prosperando o actus trium persoanae; o acusado se torna um
objeto de verificacdo; o julgador abandona sua posicédo de arbitro
imparcial e assume a atividade de inquisidor; atuando desde o
inicio como acusador; o corpo do acusado fica a disposicdo do
acusador, através das prisdes cautelares.

13.Todo sistema sao mistos, mas, em sua esséncia, 0S sistemas sao
inquisitorios ou acusatérios, pois ndo existe um principio fundante

misto.
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14.A legislacéo brasileira possui influéncia marcante do Cdédigo de
Napoledo, historicamente o primeiro sistema misto, porém, em sua

esséncia inquisitéria, por se tratar Napoledo Bonaparte um Ditador.

15. O Cadigo de Processo Penal, criado em 1941, no regime ditatorial
de Getulio Vargas, possui inspiracdo no Cédigo Rocco, de fascismo
italiano de 1930.

16.A Constituicdo de 1988 demonstrou-se Democrética, mas, mesmo
apos o esvaziamento dos modelos populistas latino-americanos,
ndo houve alteragcdes na estrutura de principios do Cdédigo de
Processo Penal, devido ao foco social existente no Brasil, criando
um novo credo criminolégico com o papel do criminoso -
representado pela classe com menor poder aquisitivo e,

consequentemente, criminalizada.

17. O Tribunal do Jdri continua a ser um legitimador do poder
inquisitorial com a nova Lei 11.689/08, pois 0 juiz continua a ser o
gestor da prova, principio informador para diferenciacdo dos

sistemas, segundo Jacinto Coutinho.

18. O juiz, na judicium accusationis e na judicium causae, para
efetividade de um sistema acusatorio, deve se encontrar longe da
gestdao da prova, tanto da produgcdo quanto da possibilidade de
indeferimento desta de oficio.

19. Outros aspectos acessoérios que nao traduzem a um Tribunal do
Jari democratico se encontram no processo de selecdo dos
jurados, na incomunicabilidade do conselho de sentenca e no

modelo de votacao adotado.

20. O processo de selecdo dos jurados deve ser democratico,
devendo sua selecéo incluir todas as classes sociais, figurando o
Tribunal do Juri como real instrumento de administragdo da Justica

pelo povo. No entanto, o processo de selecdo deveria incluir uma
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audiéncia para tanto, possibilitando as partes maior conhecimento

sobre os jurados.

21. O juri deve se demonstrar como um exercicio de cidadania,
exercendo uma funcdo educativa, o qual a possibilidade de
administracao da Justica ndo se torne um embarago, cComo muitos

entendem no Brasil, tendo que ser seu servi¢o obrigatorio.

22. O numero de jurados deve ser aumentado para doze, como 0 era
em sua formacao original (1822), possibilitando a comunicabilidade
entre os jurados, que s6 poderdo fundamentar sua decisdo apés
discussdo do caso penal, respeitando o art. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal. A decisdo do Conselho de Sentenca, apés

discusséo, deve ser una, portanto, unanime.

23. Em defesa do Juri, acredita-se que, como instituicdo democratica
gue é, deve ser mantida, porém com algumas modificacbes que
tornem seu processo mais justo e O aproxime ao sistema
acusatorio. No entanto, em um sistema inquisitorio, aquele que
julga ndo é o mesmo que produziu toda a prova em busca da

condenacéo.
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