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E essa guerra, ndo basta encontra-la como um principio de explicagéo;
€ preciso reativa-la, fazé-la deixar as formas latentes e surdas em que
ela prossegue sem que a percebamos bem e leva-la a uma batalha decisiva

para a qual devemos preparar-nos, se quisermos ser vencedores.

FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 322.
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RESUMO

O regime da soberania, que prevalece durante o século XVIlI e parte do XVIII,
caracteriza-se por se apropriar de seus suditos, inclusive com o privilégio de Ihes
suprimir a prépria vida. Michel Foucault estuda que a partir de entdo hd uma guinada
e as tecnologias de poder passam a operar na base da incitagdo, do controle, da
vigilancia no intento de otimizar as forcas que a si sdo submetidas. Ocorre a
passagem do direito de fazer morrer e deixar viver para o de fazer viver e deixar
morrer. A vida ingressa no emaranhado das relagcdes e dos calculos do poder na
sociedade ocidental. Trata-se da biopolitica. O presente trabalho visa reconstruir
brevemente o caminho teorico foucaultiano que ensejou a formulagdo da nocéo de
biopolitica, para entdo aferir os desdobramentos deste conceito para autores
contemporaneos, como Giorgio Agamben, Gilles Deleuze, Antonio Negri e Michael
Hardt. Ao final, pretende-se, a partir destes autores, ressaltar formas e meios de
resisténcias a esta tecnologia de poder.
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INTRODUCAO

A analitica do poder construida por Michel FOUCAULT no decorrer de suas
pesquisas historicas sobre saberes e praticas produzidos na sociedade sera objeto
de estudo do presente trabalho. As linhas que seguirdo adiante trardo a tona as
nocodes foucaultianas de relagdes de poder, enfatizando o debate acerca da insercao
da vida nos célculos do poder, da biopolitica. Os desdobramentos deste tema seréao
tratados a partir das licdes de Giorgio AGAMBEN, Gilles DELEUZE, Michael HARDT
e Antonio NEGRI, para entdo ousar debater formas de resisténcia as técnicas de
normalizagao da biopolitica.

Para continuidade da leitura, de certa forma, deve se superar a
substancializagdo da nogéo de poder, corriqueiramente compreendido como “coisa”
ou “algo a ser possuido”, adotando-se o prisma foucaultiano, pelo qual o poder é
entendido como estratégia, como efeito de uma acao sobre a agdo dos outros,
sempre presente nas relagdes entre individuos. Também se deve dissociar a nogao
de poder as idéias de exclusdo, de supressao e de interdicdo. Tome-se a exegese
de FOUCAULT, na qual o poder é responsavel pela produgado tanto da realidade
como dos campos de objetos e rituais da verdade, até o proprio individuo e o
conhecimento devem ser entendidos como originarios dessa producao.

Michel FOUCAULT aduz que esses meios de subjetivacao e de constituicao
do sujeito sao corolarios de formas especificas de relagcbes de poder, as quais se
tornam paulatinamente dominantes em nossa sociedade, e que possuem no
problema do governo de si e dos outros seu nascedouro’.

Assim, “poder, para Foucault, € apenas a forma variavel e instavel, do jogo
de forcas que definem as relagdes sociais em cada momento histérico concreto, e
que se define através de praticas e discursos especificos™. Renato PERISSINOTTO
destaca a relevancia da histéria na analise foucaultiana para descobrir de fato a
atuacao de relag6es de poder, mesmo em supostos consensos: “sé had uma maneira
de descobrir o poder ali onde aparentemente predomina o consenso, e essa maneira

€ lancar mao da historia (...) por essa razao, Foucault adota a ‘genealogia do poder’

' PASSOS, Izabel C. Friche. Situando a analitica do poder em Michel Foucault. In.
(org.). Poder, normalizagéo e violéncia: incursdes foucaultianas para a atualidade. Belo Horizonte:
Auténtica, 2008. p. 10-11.

% |dem. p. 11.



como nova estratégia analitica a partir de Vigiar e Punir. O método genealdgico tem
claramente uma dimensao histérica™.

Na continuidade de seus estudos sobre a nocao de poder, FOUCAULT lanca
um tema de investigacdo, o qual permaneceu pouco explorado por sua pesquisa.
Trata-se da questao da biopolitica, ou seja, do ingresso da vida no emaranhado das
relacdes e dos calculos do poder na sociedade ocidental. “O proéprio Foucault ndo
chegou a desenvolver suficientemente o tema e o conceito da biopolitica (...)
justamente quando Foucault retomava o fio da meada de uma reflexao sobre a vida
e a biopolitica, a morte prematura veio romper-lhe o fio do pensamento™.

Pois bem. A intencdo a seguir é retomar sucintamente o caminho tedrico
foucaultiano que ensejou a formulagdo da nogédo de biopolitica. Em seguida, tratar-
se-d40 os desdobramentos deste conceito para autores contemporaneos, como
Giorgio AGAMBEN, Gilles DELEUZE, Antonio NEGRI e Michael HARDT, para entao

ressaltar nestes autores formas e meios de resisténcias a esta tecnologia de poder.

® PERISSINOTTO, Renato M. Poder: Imposicdo ou Consenso llusério? Por um retorno a
Max Weber. In. NOBRE, Renarde Freire (org.). O poder no pensamento social: dissonancias. Belo
Horizonte: UFMG, 2008. p. 46.

* DUARTE, André Macedo. Biopolitica e resisténcia: o legado de Michel Foucault. In.
RAGO, Margareth; e VEIGA NETO, Alfredo. Figuras de Foucault. 2. ed. Belo Horizonte: Auténtica,
2008. p. 46.



1 BIOPOLITICA

A questao da subjetividade sempre tomou a atencao dos estudos de Michel
FOUCAULT, que nao escondeu sua intencao de realizar uma histéria do presente,
tomando o sujeito sob trés prismas irredutiveis, mas de implicacdo constante: saber,
poder e si®. Neste sentido, é possivel aduzir algumas premissas do projeto tedrico
foucaultiano, quais sejam, de relacionar as praticas epistémicas e discursivas com o
sujeito, de cotejar as praticas disciplinares que objetivam e dividem o sujeito, e de
confrontar as praticas subjetivadoras do sujeito consigo mesmo®. Assim, formas de
saber e praticas de poder atuam e incidem sobre o individuo, constituindo formas de
subjetividade. O sujeito sob a ética foucaultiana, portanto, constitui-se por espécies
de saber que o tematizam, bem como sobre determinadas praticas disciplinares
responsaveis por sua identificacdo e constituicdo como algo a ser individualizado
para certos tipos de saber.

A “analitica do poder” de FOUCAULT questiona sobremaneira a exegese
denominada “juridico-discursivo”, “substancial” ou “essencialista” do poder, opondo o

modelo da normalizacao, pelo qual se pensa o poder enquanto estratégia.

...O poder, acho eu, deve ser analisado como uma coisa que circula, ou melhor, como uma
coisa que sé funciona em cadeia. Jamais ele esta localizado aqui ou ali, jamais esta entre
as maos de alguns, jamais é apossado como uma riqueza ou um bem. O poder funciona. O
poder se exerce em rede e, nessa rede, ndo sé os individuos circulam, mas estdo sempre
em posicao de ser submetidos a esse poder e também de exercé-lo. Jamais eles sédo o alvo
inerte ou consentidor do poder, sdo sempre seus intermediarios. Em outras palavras, o
poder transita pelos individuos, ndo se aplica a eles’.

Uma das leituras do modelo “juridico-discursivo” do poder € aquela em que
este aparece como algo que exclui, reprime, interdita e censura. A outra

interpretacao, seria aquela pela qual o poder se confunde com a ordem inerente a

® DELEUZE, Gilles. Foucault. Trad.: Clausia Sant’Anna Martins. Sdo Paulo: Brasiliense,
1998. p. 121.

® FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho: do sujeito de direito
a sujeicao juridica. Sao Paulo: LTR, 2002. p. 90-91.

" FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade: curso no Collége de France (1975-1976).
Trad.: Maria Ermantina Galvao. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2005. p. 35. Ainda, sobre o tema: “It is in
this context that we can understand Foucault’s assertion that ‘power is everywhere’ (...). Power is not
possessed by a dominant agent, nor located in that agent’s relations to those dominated, but is
instead distributed throughout complex social networks” ROUSE, Joseph. Power/Knowledge. In
GUNTTING, Gary (ed.). The Cambridge Companion to Foucault. 2. ed. Nova lorque: Cambridge,
2006. p. 109.



um Estado legitimo. O marxismo seria a matriz te6rica que melhor expressa a
primeira vertente, vez que entende o poder como principal forma de atuacdo da
opressao organizada exercida pelas classes dominantes. Enquanto os filésofos
contratualistas, para quem a lei constitui manifestacdo essencial do poder,
remontam a segunda concepgao®.

Por sua vez, em FOUCAULT nota-se uma visdo positiva acerca do poder,
este produz tanto a realidade como campos de objetos e rituais da verdade, o
préprio individuo e o conhecimento se originam nessa producédo®. Nas palavras do
autor, “um poder destinado a produzir forgas, a fazé-las crescer e a ordena-las mais
do que a barra-las, dobra-las ou destrui-las”'®. Ato continuo, FOUCAULT, em
resposta aos contratualistas, pensa o poder como uma guerra perpétua, e ndo como

veiculo instaurador da ordem:

Ademas de un modelo substancial de poder (entendido como cosa), Foucault, en una
privilegiada grilla de lectura de las relaciones que en aquel se estabelecen, refuta el modelo
de la Ley. Para él, este tema de la Ley como manifestacion radical del poder siembra de
obstaculos tanto los enfoques contratualistas y juridicos como los enfoques marxistas.
Cuando la problematica del poder se reduce a la afirmacién de los derechos individuales y
de los deberes del Estado dentro de un marco republicano, asi como cuando se limita a la
denuncia de la mentira y la opresién organizadas por las clases dirigentes y poseedoras, el
que prevalece es siempre el modelo de la Ley (en un caso, como principio de acuerdo
interindividual; em el outro, como instrumento represivo). En consecuencia, los andlisis de
Foucault tomaran dos direcciones criticas: mostrar, por un lado (en réplica al
contractualismo), que el poder no se confunde com la instauracion de un orden pacificador
de la Ley, sino que es uma guerra perpetua; y, por el outro (en réplica al marxismo), que el
poder no reprime ni prohibe, sino que incita y produce’".

Assim, pela leitura foucaultiana, o poder ndo reprime, mas sim produz e
incita. A visao repressiva do poder, que, por exemplo, serve de principal referéncia a
histéria da sexualidade no Ocidente, € combatida por FOUCAULT, quando este
aduz que a légica da repressdo ndao se assoma suficiente para compor toda uma
narrativa da sexualidade ocidental, e que para tanto, ao invés da repressao, uma

incitacdo discursiva deve servir, segundo o autor, de referéncia principal. Percebe-

® FONSECA, Marcio Alves da. Michel Foucault e o Direito. S0 Paulo: Max Limonad,
2002. p. 195.

® FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir: nascimento da prisdo. Trad.: Raquel Ramalhete. 25.
ed. Petropolis: Vozes, 2002. p. 161.

' FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade I: a vontade de saber. Trad.: Maria
Thereza da Costa Albuquerque e J. A. Guilhon Albuquerque. 17. ed. Rio de Janeiro: Graal, 2006. p.
148.

"' GROS, Frédéric. Michel Foucault. Trad.: Irene Agoff. Buenos Aires: Amorrortu, 2007. p.
105.



se, entdo, a sexualidade como dispositivo, ou seja, como algo que torna possivel
certos discursos, praticas, técnicas, saberes e intervengdes'?. “Em A vontade de
saber, Foucault se dedica a mostrar que nas sociedades ocidentais modernas o
sexo é alvo de um investimento politico. O dispositivo representado pela sexualidade
faz parte de um agenciamento politico da vida, ou seja, integra uma biopolitica”*®.

Partindo destas duas visdes criticas em face das interpretacées de poder
dominantes no pensamento ocidental, FOUCAULT constr6i uma exegese de poder
que o entende como conjunto de mecanismos que possuem na “vida” (e em seus
processos) seu principal ponto de incidéncia, portanto, ndo mais predomina uma
forma de poder que se exerce sobre a terra e seus produtos, fundamentada em
torno e a partir da existéncia fisica do soberano'®. “Em Foucault, quando o poder ja
nao incide sobre um territério, mas sobre uma populagao, a vida biologica e a saude
da nacgao tornam-se problemas politicos, que fazem o governo ser governo dos
homens”'.

FOUCAULT coloca que uma das caracteristicas do poder soberano é o
arbitrio sobre a vida e a morte do sudito, ou nas proprias palavras do autor “dizer
que o soberano tem direito de vida e de morte significa, no fundo, que ele pode fazer
morrer e deixar viver”. Dessa forma, o filésofo entende a assuncao da vida pelo
poder — “uma tomada de poder sobre 0 homem enquanto ser vivo, uma espécie de
estatizacdo do bioldgico” — como um dos fenémenos fundamentais do século XIX.
Este novo direito que se instala completando este velho direito de soberania acaba
por se caracterizar como o direito de fazer viver e deixar morrer'®.

Adentrando as filigranas da questao, o direito de vida € morte aparece como
um dos privilégios caracteristicos do poder soberano. Tal virtude decorre da velha
maxima do patria potestas, a qual concedia ao pai de familia romana dispor da vida
de seus filhos e escravos. Contudo, entre suditos e soberano ndo se admite mais o
exercicio absoluto e incondicional desta prerrogativa, mas apenas na forma de uma
espécie de réplica do poder soberano, isto €, quando este se encontrar exposto em

sua propria existéncia. Pontualmente, o poder soberano pode legitimamente entrar

'2 FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade I.

'3 FONSECA, Marcio Alves da. Op cit. p. 199.

'"* FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 43.

'S PELBART, Peter P4l. Vida Capital: ensaios de biopolitica. S&o Paulo: lluminuras, 2003.
p. 62.

'® FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 285-287.



em guerra e pedir que seus suditos tomem parte na defesa do Estado, ou seja,
expor-lhes a vida sem se propor diretamente a sua morte. Ato continuo e ainda de
forma pormenorizada, caso um sudito se levante contra o poder soberano ao infringir
suas leis, entdo, o soberano podera exercer um poder direto sobre sua vida, ou seja,
mata-lo a titulo de castigo'’. Assim, passa a ser sobre a vida e seu desenvolvimento
que o poder identifica seus pontos de atuacao, a morte, antes maior manifestacao
do poder, ora se caracteriza como 0 momento que lhe escapa.

FOUCAULT explica a transicdo do poder soberano a biopolitica e a
transformacéo destas tecnologias de poder a partir da concepgdo da morte. Isto,
pois, em um primeiro momento, havia tamanha ritualizacdo da morte por ser a
manifestacdo de uma passagem de um poder para outro — o do soberano aqui na
terra, para o do soberano do além. Por outro lado, como a nova técnica de poder
visa cada vez menos o direito de fazer morrer e, ao contrario, objetiva sempre mais
intervir para fazer viver, a morte — como termo da vida — passa a ser apenas a
extremidade do poder, quando o individuo escapa a qualquer poder, voltando a si
mesmo'®. A desqualificacdo da morte marcada pelo desuso dos rituais que a
acompanhavam explica-se, portanto, pela substituicdo do velho direito de causar a
morte ou deixar viver para um poder de causar a vida ou devolver a morte: “agora €
sobre a vida e ao longo de todo o seu desenrolar que o poder estabelece seus
pontos de fixagdo; a morte é o limite, 0 momento que lhe escapa; ela se torna o
ponto mais secreto da existéncia, o mais ‘privado™®.

Ja a partir do século XVIlI pode ser localizado o inicio da organizagéao
concreta desse poder sobre a vida. Inicialmente se identifica uma centralidade sobre
o corpo do individuo, corpo como objeto de intervengdo, como maquina, trata-se do
eixo das disciplinas. Um pouco mais tarde, o foco passa a ser o corpo como espécie,
traspassado pela mecéanica da vida e sustento de processos bioldgicos, tais quais os
nascimentos, a procriagdo, as mortes, as doencgas, a longevidade. Este segundo
prisma refere-se ao eixo do biopoder, dos mecanismos reguladores da vida,
entendidos como biopolitica da populagdo. Nas palavras do autor:

17 FOUCAULT, Michel. Historia da sexualidade I. p. 147.
'8 FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 295-296.
¥ FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade I. p.151.



Concretamente, esse poder sobre a vida desenvolveu-se a partir do século XVII, em duas
formas principais; que ndo sdo antitéticas e constituem, ao contréario, dois pélos de
desenvolvimento interligados por todo um feixe intermediario de relagées. Um dos polos, o
primeiro a ser formado, ao que parece, centrou-se no corpo como maqguina: no seu
adestramento, na ampliacdo de suas aptiddes, na extorsdo de suas forgas, no crescimento
paralelo de sua utilidade e docilidade, na sua integracdo em sistemas de controle eficazes e
econdmicos — tudo isso assegurado por procedimentos de poder que caracterizam as
disciplinas: anatomo-politica do corpo humana. O segundo, que se formou um pouco mais
tarde, por volta da metade do século XVIII, centrou-se no corpo-espécie, no corpo
transpassado pela mecanica do ser vivo e como suporte dos processos biolégicos: a
proliferacdo, os nascimentos e a mortalidade, o nivel de salde, a duracdo da vida, a
longevidade, com todas as condigbes que podem faze-los variar; tais processos sao
assumidos mediante toda uma série de intervengdes e controles reguladores: uma bio-
politica da populagao. As disciplinas do corpo e as regulagdes da populagao constituem os
dois pélos em torno dos quais se desenvolveu a organizagdo do poder sobre a vida. A
instalagao — durante a época classica, desta grande tecnologia de duas faces — anatémica e
bioldgica, individualizante e especificante, voltada para os desempenhos do corpo e
encarando os processos da vida — caracteriza um poder cuja fungdo mais elevada ja néao é
mais matar, mas investir sobre a vida, de cima a baixo®.

Quer dizer, os séculos XVII e XVIII foram marcados pelas técnicas de poder
essencialmente centradas no corpo individual. Eram, portanto, todos aqueles
procedimentos utilizados pelos quais se garantia a distribuicdo espacial dos corpos e
a organizacao de um campo de visibilidade ao redor destes corpos individuais. Estas
técnicas ainda visavam aumentar a forca Util destes corpos individuais por meio de
exercicios e treinamentos. Ademais, esta tecnologia disciplinar intentava a
racionalizacao e a economia estrita do exercicio do poder, através de um sistema de
vigilancia, de hierarquias, de inspecbes, de escrituracbes e de relatérios, nas
palavras de FOUCAULT, “a disciplina ‘fabrica’ individuos; ela é a técnica especifica
de um poder que toma os individuos ao mesmo tempo como objetos e como

instrumentos de seu exercicio™?’

. J& a partir da segunda metade do século XVIII,
FOUCAULT identifica algo de novo, uma tecnologia de poder ndo disciplinar, e que
concomitantemente n&o exclui esta primeira®. “Tratara de outra funcdo que emerge
ao mesmo tempo: gerir e controlar a vida numa multiplicidade qualquer, desde que a

multiplicidade seja numerosa (populacdo), e o espaco extenso ou aberto. E 14 que

%0 |dem. p. 151-152.

2 FOUCAULT, Michel. Vigiar e Punir. p. 143. A partir desta concepcao, justifica-se a figura
do pandptico — padrao arquitetdnico idealizado por Jeremy BENTHAM — como o grande modelo para
funcionamento do poder disciplinar. Isso, pois, a sua peculiar forma de construgao sera tida por
FOUCAULT como a referéncia ao sistema de vigilancia presente na sociedade disciplinar (sobre a
descri¢cao do panoptico em FOUCAULT ver Idem. p. 165-166).

?2 FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 288.



‘tornar provavel’ adquire sentido, entre as categorias de poder, e que se introduzem
os métodos probabilisticos™>.

FOUCAULT, portanto, identifica uma transformacdo muito profunda dos
mecanismos de poder ao vislumbrar um poder destinado a produzir forcas, a fazé-
las crescer e a ordené-las, fazendo com que o direito de morte se desloque, ou ao
menos se apdie, nas exigéncias de um poder que gere a vida e ordene-se em
funcdo das determinagdes deste. Poder-se-ia argumentar a contradicdo nos
argumentos foucaultianos, eis que jamais as guerras foram tdo sangrentas como a
partir do século XIX. Ocorre que este poder de morte apresenta-se como o
complemento de um poder que se exerce de forma positiva sobre a vida, o qual
empreende sua gestdo e majoragdo, sua multiplicagdo e exercicio sobre ela de
controles precisos e de regulagdes de conjunto. Nas palavras do autor, “a existéncia
em questao ja nao € aquela — juridica — da soberania, € outra — biolégica — de uma
populacao”. Assim, as guerras sdo travadas em nome da existéncia de todos ou da
necessidade de viver, e ndo mais em nome do soberano a ser defendido?.

Na obra Em defesa da sociedade®, FOUCAULT discute sobre o poder a
partir do modelo da guerra, debrugcando-se sobre o estudo dos mecanismos de
regulacao correlatos a biopolitica. Ademais, assim como pretendeu demonstrar em A
vontade de saber®®, que o poder ndo age essencialmente pela repressdo, mas sim
pela ordem da incitacdo, FOUCAULT indica que o poder ndo se confunde com a
instauracdo de uma ordem pacificadora, mas, ao contrario, como uma guerra
perpétua.

Para FOUCAULT, esse discurso histérico-politico das sociedades atrelado a
idéia de guerra possui relevancia ao passo que se trata de um discurso “de
perspectiva”, no qual o “sujeito que fala” ocupa sempre uma posi¢ao, deixando vazia
a colocacao do “sujeito neutro”. Este discurso histérico-politico desempenha uma
“contra-historia”, pois, ao invés de servir para ligar os homens ao poder com base
nas representacbes da grandeza dos acontecimentos e do carater ininterrupto do
direito soberano, faz aparecer o afrontamento dos individuos, a disputa entre

8 DELEUZE, Gilles. Op cit. p. 80.

24 FOUCAULT, Michel. Historia da Sexualidade I. p. 148-149.
%5 FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade.

% FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade I.



diferentes grupos e a polaridade das racas®’. Esta andlise histérica “pde a nu a
guerra como trago permanente das relagdes sociais, como trama e segredo das

instituicbes e dos sistemas de poder®.

FOUCAULT, portanto, propde um
deslocamento do papel da guerra no interior do discurso histérico: da guerra como
elemento constitutivo da historia a guerra como elemento conservador e protetor da
sociedade: “vai aparecer, nesse momento, a idéia de uma guerra interna como
defesa da sociedade contra os perigos que nascem em seu proprio corpo e de seu
proprio corpo; é, se vocés preferirem, a grande reviravolta do histérico para o
bioldgico, do constituinte para o médico no pensamento da guerra social’®.
Portanto, a guerra que se trava “em defesa da sociedade” diz respeito aos

procedimentos de uma biopolitica.

A biopolitica aparece, entdo, como outra forma de normalizagdo (aquela que age sobre as
populagdes, no sentido de fazé-las adequar-se a um molde, e uma média geral, a uma
norma), ao lado do velho poder disciplinar (que intentava atingir a medida padrdo atuando
sobre os corpos dos individuos). Os sujeitos aqui, como também na andlise do poder
disciplinar, aparecem como objetos de uma estratégia de atuagao, como pacientes de uma
dada formagao subjetiva — embora, nesse caso, o sujeito deva ser tomado como integrante
de uma determinada coletividade ou de uma determinada faixa da populagdo. De todo
modo, o sujeito aqui também ndo é o produtor do poder, mas, até certo ponto, é o seu
produto (embora em outro ambito)® (grifos no original).

A biopolitica, portanto, ocupa-se com os fenémenos de série, com o corpo
multiplo, com a populagdo. O seu objeto ndo € o corpo individual, tampouco o
individuo tido como sujeito de direitos, nem a sociedade nos moldes formulados pela
teoria do direito. Trata-se de algo diverso que escapa tanto do poder disciplinar
quanto do poder juridico, sera voltado a populacdo enquanto questdo politica,
biol6gica e cientifica. Os mecanismos implementados pela biopolitica ndo serdo a
vigilancia, a sancao ou o exame — elementos préprios do poder disciplinar —, serdo
sim as previsoes, as estimativas estatisticas, as medicdes globais, de molde a atuar

nos fendbmenos gerais (baixar a mortalidade, estimular a natalidade, encompridar a

2 FONSECA, Marcio Alves da. Op cit. p. 202-203.
8 FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 132.

% |dem. p. 258.
% FONSECA, Ricardo Marcelo. O Poder entre o Direito e a “Norma”: Foucault e Deleuze na
Teoria do Estado. In (org.). Repensando a Teoria do Estado. Belo Horizonte: Férum, 2004. p.

268-269.
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expectativa de vida, etc.) e ndo apenas intervir no nivel individual da existéncia das
pessoas’’.

Assim, retomando-se alguns pontos, tem-se que a partir do final do século
XVIII ha duas tecnologias de poder introduzidas com certa defasagem cronolégica e
que sao sobrepostas. A técnica disciplinar centrada no corpo para fins de produzir
efeitos individualizantes, manipulando para torna-lo concomitantemente util e décil.
Por sua vez, o biopoder focado na vida e ndo no corpo, uma técnica que visa
agrupar os efeitos fortuitos que podem ocorrer em uma massa viva, para controlar e
eventualmente modificar a probabilidade desses eventos, mas em todo caso
compensar seus efeitos. Portanto, uma tecnologia que ndo se foca no treinamento
individual, mas sim no equilibrio global. Insta destacar que o corpo nao deixa de ser
objeto desta nova tecnologia, todavia ha diferencas: na primeira (disciplinar), o corpo
¢é individualizado como organismo dotado de capacidades; e na segunda (biopoder),
0s corpos sdo recolocados nos processos biolégicos de conjunto®.

Esses dois mecanismos supramencionados (disciplina e biopolitica)
complementam-se e operam de maneira conjunta, em torno de um elemento que se
aplica a ambos, qual seja a norma®. A nocdo de norma, como aquela relacionada
ao padrao da média, remete a um estilo de racionalidade que exsurge com o
advento do Estado do bem-estar social. Isso, pois, a proliferacdo de politicas
publicas visando a melhoria das condicdes eugénicas das populagdes operou em
busca da estandartizacdo, do controle e da estabilidade social**.

% FONSECA, Ricardo Marcelo. Foucault, o direito e a ‘sociedade de normalizacdo’. In
(org.). Critica da modernidade: dialogos com o direito. Florianopolis: Fundagdo Boiteux,
2005. p. 118.

2 FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 297.

% «A norma igualiza e torna cada individuo comparavel a outro, fornece o parametro; € uma
maneira de ordenar as multiplicidades, de as articular, de as relacionar consigo de acordo com um
principio de pura referéncia a si, mas sem nenhum recurso a nenhuma exterioridade. A norma é a
medida que permite individualizar incessantemente, tornando essas diversas individualidades
comparaveis. A norma é uma maneira particular de resolver o problema da intersubjetividade (...)
convém nao confundir a norma com a forma de exercicio do poder que nela se apoiara e se utilizara.
A norma sempre terd um suporte que lhe servira de substrato. A norma serd veiculada através de
determinada forma de poder” FONSECA, Ricardo Marcelo. Modernidade e Contrato de Trabalho. p.
103-104.

% MAIA, Antdnio Cavalcanti. Biopoder, biopolitica e o tempo presente. In NOVAES, Adauto
(org.). O homem maquina: a ciéncia manipula o corpo. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2003. p.
89. Para verificar a normalizagao dos sujeitos a partir de certas praticas estatais, oportuna a leitura de
TOPALOQV, Christian. Da questao social aos problemas urbanos: os reformadores e a populagao das
metrépoles em principios do século XX. In RIBEIRO, Luiz César de Queiroz; e PECHMAN, Robert
(orgs.). Cidade, povo e nacao. Rio de Janeiro: Civilizagao Brasileira, 1996.
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Esse poder normalizador, portanto, ndo exclui o poder soberano, mas acaba

por complementa-lo em seus pontos falhos:

...tudo sucedeu como se o poder, que tinha como modalidade, como esquema organizador,
a soberania, tivesse ficado inoperante para reger o corpo econémico e politico de uma
sociedade em via, a um sé tempo, de explosao demografica e de industrializagdo. De modo
que a velha mecéanica do poder de soberania escapavam muitas coisas, tanto por baixo
quanto por cima, no nivel do detalhe e no nivel da massa. Foi para recuperar o detalhe que
se deu uma primeira acomodag&o: acomodagdo dos mecanismos de poder sobre o0 corpo
individual, com vigilancia e treinamento — isso foi a disciplina. E claro, essa foi a
acomodagao mais facil, mais cémoda de realizar. E por isso que ela se realizou mais cedo —
ja no século XVII, inicio do século XVIII — em nivel local, em formas intuitivas, empiricas,
fracionadas, € no ambito limitado de instituicbes como a escola, o hospital, o quartel, a
oficina, etc. E, depois, vocés tém em seguida, no final do século XVIII, uma segunda
acomodagao, sobre os fendmenos globais, sobre os fenbmenos de populagdo, com os
processos biolégicos ou bio-sociolégicos das massas humanas. Acomodagdo muito mais
dificil pois, é claro, ela implicava 6rgaos complexos de coordenacao e de centralizacdo™.

De um modo escalonar, FOUCAULT explica que as disciplinas lidavam,
grosso modo, apenas com o individuo e seu corpo. De sorte que a biopolitica ndo
lida exatamente com a sociedade, tampouco com o individuo-corpo, mas sim com
um novo corpo, um corpo multiplo necessariamente numeravel se ndo infinito,
precisamente com a nocao de populagao. “A biopolitica lida com a populacao, e a
populagdo como problema politico, como problema a um s6 tempo cientifico e
politico, como problema biolégico e como problema de poder, acho que aparece
nesse momento™®.

O problema da populagdo ja havia aparecido antes da efetivagcdo dos
mecanismos da biopolitica, mas de uma forma negativa, assinala FOUCAULT. Isso,
pois se entendia por “populagdo” o movimento de repovoar territdério que havia se
tornado “deserto” em razdo de desastres naturais, epidemias ou guerras. Esta
perspectiva muda a partir do mercantilismo e do cameralismo, quando a populag¢ao
encontra-se basilar a dindmica do Estado, passando a ser um elemento
condicionante de outros, vez que principio de riqueza e forga produtiva. Com os

fisiocratas, a populacédo exsurge como objeto técnico-politico de uma gestao, de um

% FOUCAULT, Michel. Em defesa da sociedade. p. 297-298.

% |dem. p. 292-293. Ainda sobre o tema: “The second form of biopower is the control of
population, acting through such disciplines as demography, studies of resources and population, and
economics. Biological life, he goes on to argue, became the object of knowledge, control and power in
the nineteehth century (...) Not content to reinterpret discipline in terms of biopower, he also interprets
the ‘normalising society’ which, no longer the result of disciplinary power, becomes the result of a
‘tecnology of power centred on life” O’FARRELL, Clare. Foucault: historian or philosopher? Londres:
Macmillan, 1989. p. 106.
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governo — passa a ser considerada como conjunto de processos que é preciso

administrar no que tém de natural e a partir do que tém de natural®’.

A populacéo aparece, portanto, mais como fim e instrumento do governo que como forga do
soberano; a populagao aparece como sujeito de necessidades, de aspiragdes, mas também
como objeto nas maos do governo; como consciente, frente ao governo, daquilo que ela
quer e inconsciente em relagao aquilo que se quer que ela faga. O interesse individual —
como consciéncia de cada individuo constituinte da populagéao — e o interesse geral — como
interesse da populagdo, quaisquer que sejam os interesses e as aspiragdes individuais
daqueles que a compdem — constituem o alvo e o instrumento fundamental do governo da
populagdo. Nascimento portanto de uma arte ou, em todo caso, de taticas e técnicas
absolutamente novas®.

A partir destas especificidades da biopolitica em relagdo as disciplinas que
se constata a importadncia que o tema do “governo” assumird para FOUCAULT.
Assim, na aula de 1° de fevereiro de 1978 do curso Seguranca, Territorio,
Populagdo®, a partir de uma literatura que denomina de “anti-Maquiavel”,
FOUCAULT assinala a diferenga do que entende por “governo do Estado” daquilo
que designara “arte de governar’ ou “governamentalidade”. “O Principe de
Maquiavel é essencialmente um tratado da habilidade do principe em conservar seu
principado (...) ser habil em conservar seu principado ndao € de modo algum possuir

a arte de governar™*®

. O sentido que confere a governamentalidade possui origem na
nocdo de “governo” de La PERRIERE, para quem “o governo pode ser definido
como uma maneira correta de dispor as coisas para conduzi-las ndo ao bem
comum, mas a um objetivo adequado a cada uma das coisas a governar™*'.

Dessa forma, FOUCAULT traz trés leituras para a idéia de
“governamentalidade”. A primeira delas de que esta seria o conjunto compreendido
pelas instituicdes, procedimentos, andlises e reflexdes, célculos e taticas, que
permitem o exercicio especifico e complexo de poder sobre a populagédo, por
principal forma de saber a economia politica e por intermédio dos dispositivos de
seguranga. A segunda interpretacdo corresponde a tendéncia tipica do Ocidente de

um tipo de poder denominado “governo sobre os outros — soberania, disciplina — que

% FOUCAULT, Michel. Seguranca, Territorio, Populagdo: curso dado no College de
France (1977-1978). Trad.: Eduardo Brandao. Sao Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 88-92.

% FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. Trad.: Roberto Machado. 25. ed. Rio de
Janeiro: Graal, 2008. p. 289.

% FOUCAULT, Michel. Seguranga, Territorio, Populagéo. p. 117-146.

“ FOUCAULT, Michel. Microfisica do poder. p. 280.

* FONSECA, Marcio Alves da. Op. cit. p. 218.
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implicou no desenvolvimento de toda uma série de saberes e de aparelhos de
governo”. Por terceiro, governamentalidade, para FOUCAULT, seria o resultado do
processo, pelo qual se constata a governamentalizacao do Estado de justica da

ldade Média, o qual posteriormente deu margem ao Estado administrativo®?.

Por sua dimensao histérica e singular, ao carater acontecimental da “governamentalidade”
somam-se os limites do seu campo de aplicagéo. Ela nao define uma relagdo de poder
qualquer, mas as técnicas de governo subjacentes a formagéao do Estado moderno. De fato,
ela é para o Estado o que as técnicas de segregagdo [sdo] para a psiquiatria, o que as
técnicas da disciplina [sd0] para o sistema penal, o que a biopolitica [é] para as instituicdes
médicas (...) A “governamentalidade”, nessa etapa da reflexdo de Foucault, € portanto o
conceito que permite recortar um dominio especifico de relagdes de poder, em relagdo ao
problema do Estado™.

FOUCAULT  especifica trés grandes formas  histdéricas de
governamentalidade, ou trés cristalizagcbes das artes de governar. A primeira delas
corresponde aquela representada pela “razdo de Estado”, presente na Idade
Classica®. Em seguida, conforme as ligdes do autor, o século XVIII traz & tona uma
segunda forma de governamentalidade, o liberalismo®. Por Gltimo, uma terceira
forma das artes de governar seria o neoliberalismo alemao e americano do pdés-
guerra*®.

A partir das artes de governar, ou, como preferir, das espécies de
governamentalidade, vé-se que, para o prisma foucaultiano, “nunca se governa um
Estado, nunca se governa um territério, nunca se governa uma estrutura politica.
Quem é governado sdo sempre pessoas, sao homens, sdo individuos ou
coletividades™’. Esta idéia, de um governo com foco principal e imediato na conduta

dos homens, deve ser buscada no pensamento religioso pré-cristdo e cristdo. Quer

“2 FOUCAULT, Michel. Seguranca, Territorio, Populagéo. p. 143-144.

* SENELLART, Michel. Situagdo dos Curso. In. FOUCAULT, Michel. Seguranca,
Territorio, Populagao: curso dado no Collége de France (1977-1978). Trad.: Eduardo Brand&do. Séao
Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 531-532.

* FOUCAULT preocupa-se com esta governamentalidade sobretudo a partir da aula de 1
de margo de 1978, do curso Seguranga, Territdrio,Populagdo. FOUCAULT, Michel. Seguranca,
Territério4, Populagéo. p. 253-ss.

° Esta arte de governar passa a ser o foco das atengées de FOUCAULT principalmente a
partir da aula de 17 de janeiro de 1979, do curso Nascimento da Biopolitica. FOUCAULT, Michel.
Nascimento da Biopolitica: curso dado no Collége de France (1978-1979). Trad.: Eduardo Brandao.
Sao Paulo: Martins Fontes, 2008. p. 39-ss.

“® FOUCAULT debruga-se sobre esta governamentalidade a partir da aula de 31 de janeiro
de 1979 do curso Nascimento da Biopolitica. FOUCAULT, Michel. Nascimento da Biopolitica. p.
103-ss.

“” FOUCAULT, Michel. Seguranca, Territorio, Populagéo. p. 164.
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dizer, é na pastoral cristd que FOUCAULT busca o sentido do “governar” identificado

nas formas politicas de governamentalidade.

O poder do pastor € um poder que nao se exerce sobre um territério, € um poder que, por
definigdo, se exerce sobre um rebanho, mais precisamente sobre o rebanho em seu
deslocamento, no movimento que o faz ir de um ponto a outro. O poder do pastor se exerce
essencialmente sobre uma multiplicidade em movimento (...) sendo o poder pastoral, a meu
ver, inteiramente definido por seu bem-fazer, ele ndo tem outra razao de ser senéo fazer o
bem. E que, de fato, o objetivo essencial para o poder pastoral, € a salvagéo do rebanho (...)
a salvagado sdo, antes de mais nada e essencialmente, os meios de subsisténcia (...) 0
poder pastoral € um poder individualizante. Quer dizer, é verdade que o pastor dirige todo o
rebanho, mas ele s6 pode dirigi-lo bem na medida em que nao haja uma s6 ovelha que lhe
possa escapar®.

Essa combinacdo da idéia de pastorado com o cristianismo enseja a
aproximacdo entre o poder e o individuo. Isso, pois, em um primeiro momento
estabelecem-se lagos morais de responsabilidade entre o pastor e cada membro do
rebanho, quando aquele aparece responsavel pelos atos deste. Este elo de unido —
entre pastor e rebanho — ndo decorre de uma consciéncia de obediéncia, mas de
uma racionalidade que demonstra ser prudente obedecer. Também se parte do
pressuposto que o pastor conhece cada membro do rebanho, justamente podendo
suprir as necessidades individuais destes, vez que as conhece individualmente®.
“Nossa governamentalidade, que se forma a partir de entdo, resulta — ndo sem
rupturas — de uma matriz pastoral, da doutrina da Razdo de Estado, do
desenvolvimento das técnicas de policia e da tecnologia do governo, da
governamentalizagdo do Estado, além da formagdo de um discurso de carater
cientifico e liberal”.

E possivel concluir que o poder pastoral possibilita um modelo impar de
individualizagdo, sustentado nas idéias de salvagdo e de obediéncia incondicional a
lei, calcado em determinada relacdo com a verdade, na qual o foco central € a
condugdo das condutas. “O que nos interessa reter das analises de Foucault acerca
do poder pastoral é (...) o aspecto da (...) ‘conduc¢do da conduta’ dos homens (...),

“® |dem. p. 168-172.

49 LOURENGCO, Frederico Ricardo de Ribeiro e. Poder e Norma: Michel Foucault e a
aplicacéo do direito. Porto Alegre: Nuria Fabris, 2009. p. 58.

% PRADO FILHO, Kleber. Uma histéria da governamentalidade. Rio de Janeiro: Insular,
2006. p. 81-82.
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pois € tal aspecto que servira de referéncia para Foucault pensar nas formas de
governamentalidade politica...”".

Os sutis mecanismos da governamentalizacdo do individuo implicam neste
assumir por sua “livre e espontanea decisdo”, isto é, reger sua conduta de acordo
com os principios da arte de governar neoliberal tornando-se presa voluntaria de
processos de individuagcao controlada flexivelmente pelo mercado. Nas palavras de
André DUARTE, “Foucault descobriu nessas licbes a génese do individuo que
estamos prestes a nos tornar, ou seja, o individuo plenamente governavel e
manipulavel por meio das leis econbmicas de mercado associadas as

determinacgdes cientificas da biogenética™?.

" FONSECA, Marcio Alves da. Op. cit. p. 220.
°2 DUARTE, André Macedo. Sobre a biopolitica: de Foucault ao século XXI. In Revista
Cinética, v. 1, p. 1-16, 2008.
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2 RESISTENCIA

Pela narrativa até aqui realizada, procurou-se demonstrar que através da
Otica foucaultiana ndo é possivel o sujeito estar fora ou acima das relagdes de
poder, devendo estas serem entendidas como um confronto permanente em um
contexto no qual a liberdade existe e resiste, e, portanto, ndo como uma simples
oposicao absoluta entre vencedores e vencidos. A questdo que permanece a ser
debatida nesta parte do trabalho € como ser capaz de um exercicio de liberdade que
possibilite a realizacao da critica acerca das formas de exercicio do poder.

Para tanto, oportuno apresentar algumas transformacdes sofridas pelo
conceito foucaultiano de biopolitica, até este ser utilizado como tema das pesquisas
politico-filosoficas de Giorgio AGAMBEN.

O autor italiano inspira-se em FOUCAULT, mas contrapbe o0 seu
pensamento as obras de Walter BENJAMIN, Hannah ARENDT e Carl SCHMITT,
para pensar a biopolitica através da correlagdo de quatro conceitos diretivos da
politica ocidental: poder soberano, vida nua, estado de excecdo e campo de
concentragdo. A pesquisa de AGAMBEN compara os assassinatos em massa
ocorridos com cada vez mais freqiéncia nos séculos XIX e XX a normalizacdo do
estado de excecdo. No cerne deste vértice identifica-se o principio politico da
soberania, responsavel por politizar o fenbmeno da vida ao inclui-la e exclui-la
simultaneamente da esfera juridica, vez que responsavel por aferir o limite entre
aquela vida digna de ser vivida, e aquela exposta a morte. Com base nesta
premissa, um determinado regime biopolitico pode tanto garantir o incentivo quanto
0 massacre da vida, ndao sendo surpresa a multiplicagcdo das instancias
contemporaneas de exterminio da vida®. Assim, para AGAMBEN, o estado de
excecdo — momento em que a vida nua € concomitantemente excluida da ordem
juridica e nela aprisionada — constitui a regra e o proprio fundamento da organiza¢ao
soberana dos corpos politicos no ocidente. “A criagdo voluntaria de um estado de

emergéncia permanente (ainda que, eventualmente, ndo declarado no sentido

*¥ DUARTE, André Macedo. Biopolitica e resisténcia. p. 52.
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técnico) tornou-se uma das praticas essenciais dos Estados contemporaneos,

inclusive dos chamados democraticos™*.

Ja se pode, portanto, perceber a distincdo do conceito de biopolitica para
FOUCAULT e AGAMBEN. Enquanto aquele refere biopolitica a modernidade, este a
tradicdo do pensamento politico do ocidente, aduzindo o poder soberano como
correlato a definicao do corpo politico em termos biopoliticos:

...A tese foucaultiana deverd, entéo, ser corrigida ou, pelo menos, integrada, no sentido de
que aquilo que caracteriza a politica moderna nédo € tanto a inclusao da zoé na polis, em si
antiguissima, nem simplesmente o fato de que a vida como tal venha a ser um objeto
eminente dos célculos e das previsdes do poder estatal; decisivo, é, sobretudo, o fato de
que, lado a lado com o processo pelo qual a excegao se torna em todos os lugares a regra,
0 espago da vida nua, situado originariamente a margem do ordenamento, vem
progressivamente a coincidir com o espago politico, e exclusdo e inclusdo, externo e
interno, bios e zoé, direito e fato entram em uma zona de irredutivel indistingdo. O estado de
excegao, no qual a vida nua era, ao mesmo tempo, excluida e capturada pelo ordenamento,
constituia, na verdade, em seu apartamento, o fundamento oculto sobre o qual repousava o
inteiro sistema politico; quando as suas fronteiras se esfumam e se indeterminam, a vida
nua que o habitava libera-se na cidade e torna-se simultaneamente o sujeito e o objeto do
ordenamento politico e de seus conflitos, o ponto comum tanto da organizagdo do poder
estatal quanto da emancipagao dele. Tudo ocorre como se, no mesmo passo do processo
disciplinar através do qual o poder estatal faz do homem enquanto vivente o préprio objeto
especifico, entrasse em movimento um outro processo, que coincide grosso modo com o
nascimento da democracia moderna, no qual o homem como vivente se apresenta ndo mais
como objeto, mas como sujeito do poder politico...>

Para AGAMBEN, a figura da soberania ndo pode ser dissociada do estado
de excecao. Na excecdo, os cidadaos encontram-se expostos ao risco da morte
violenta e legalmente justificada em decorréncia da prépria lei que antes lhe
assegurava certas garantias e direitos individuais, pois esta restou suprimida pela
propria lei. Por sua vez, sendo o soberano aquele “quem decide sobre o estado de

"6 este se encontra concomitantemente dentro e fora do ordenamento

excegao
legal, na medida em que responsavel pela sua instituicdo, também se exime deste
ao instaurar este estado de indiferencga entre fato e direito. “Essa drastica redefinicao

da funcdo soberana implica uma situacao diferente do estado de exceg¢éo. Ele ndo

> AGAMBEN, Giorgio. Estado de Excegdo. Trad.: Iraci D. Poleti. Sdo Paulo: Boitempo,
2004. p. 13.

% AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer: o poder soberano e a vida nua I. Trad.: Henrique
Burigo. Belo Horizonte: Editora UFMG, 2004. p. 16-17. Apenas para aclarar a citagdo, oportuno
relembrar que AGAMBEN resgata o fato de que os gregos nao possuiam um termo Unico para
exprimir a atual exegese da palavra “vida”. Utilizavam o termo zoé para exprimir o viver comum a
todos os seres vivos, e bios a maneira de viver prépria de um individuo ou de um grupo.

% SCHMITT, Carl. Teologia politica. Trad.: Elisete Antoniuk. Belo Horizonte: Del Rey,
2006. p. 7.
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aparece mais como o limiar que garante a articulacdo entre um dentro e um fora (...)
ele é, antes, uma zona de absoluta indeterminagéo entre anomia e direito™’.

Ao trabalhar a figura do soberano, AGAMBEN acaba por caracterizar o
homo sacer, simetricamente oposto aquela. No antigo direito romano, o citado termo
latino definia o individuo que poderia ser morto por qualquer um sem que este ato
constituisse um delito, bastando que esta morte ndo decorresse de um sacrificio
religioso ou de um processo juridico. Ou seja, 0 homo sacer incluia-se na legislacao,
na exata medida em que se encontrava desprotegido por ela. A partir desta reflexao
de conceitos simetricamente inversos entre si, e ambiguos quando tomados
individualmente, AGAMBEN assevera que nao se pode pensar a figura do soberano
sem retomar a do homo sacer, de maneira que sempre que se verificar o poder
soberano, constatar-se-4 a vida nua exposta ao abandono e a morte®®.

Com base na discussao entre as figuras do homo sacer e do soberano,
principalmente a partir da complementaridade entre ambas, AGAMBEN aduz ser
“chegado, portanto, 0 momento de reler desde o principio todo o mito de fundacao
da cidade moderna, de Hobbes a Rousseau™®. Neste diapasdo, o autor sustenta o
estado de natureza, ndo como uma condicao anterior a fundacado do Estado, mas
como uma potencialidade que habita o seio de todo o Estado constituido, nao
podendo ser meramente relegada ao seu exterior. Ou seja, em sendo o estado de
natureza o estado de excecao sobre o qual opera o arbitrio do poder soberano,
passa a ser situacao sempre inclusa no nucleo oculto da cidade soberanamente
constituida. Dessa forma, portanto, o Estado moderno ndo extirpa por absoluto o
estado de natureza, vez que o soberano acaba por preservar o direito de definir seus
suditos como vida nua e assim impor a morte aos cidadaos a cada momento. Ora, o
estado de excecao define-se como o instante em que a vida qualificada se torna
indiscernivel em relagédo a vida nua, pelo que nao se pode interpretar a fundagao do
Estado em termos de um contrato que encerra o estado de natureza. O que surge
com a fundacdo do Estado ndo se trata da cidade, mas o bando, o qual mantém
reunidos soberano e vida nua.

> AGAMBEN, Giorgio. Estado de Excec&o. p. 89.
% AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 92.
% |dem. p. 115.
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Longe de responder a uma lacuna normativa, o estado de excegdo apresenta-se como a
abertura de uma lacuna ficticia no ordenamento, com o objetivo de salvaguardar a
existéncia da norma e sua aplicabilidade a situagdo normal. A lacuna ndo € interna a lei,
mas diz respeito a sua relagdo com a realidade, a possibilidade mesma de sua aplicagao. E
como se o direito contivesse uma fratura essencial entre o estabelecimento da norma e sua
aplicagdo e que, em caso extremo, s6 pudesse ser preenchida pelo estado de excegéo, ou
seja, criando-se uma area onde essa aplicagcdo € suspensa, mas onde a lei, enquanto tal,
permanece em vigor®.

O autor constata que a partir do final do século XVIIl cada vez mais o estado
de excecdo vem se tornando regra na estrutura biopolitica moderna do ocidente,
tanto pelo ndmero de vezes que é declarado como também pela sua propria
duragdo, cada vez mais longa. Assim, a linha que separa a vida qualificada, que
merece ser vivida (bios), da mera vida nua, desprovida de garantias e exposta a
morte (zoe), torna-se ténue e instavel. Com base benjaminiana, AGAMBEN observa
que o estado de exceg¢do cada vez mais deixa de ser temporario para se figurar

como o “efetivo” mecanismo de funcionamento da politica: “...se hoje ndo existe

mais uma figura predeterminavel do homem sacro, €, talvez, porque somos todos
virtualmente homines sacri’™®'.

AGAMBEN assevera que o estado de excecao cada vez mais se torna
regra®, assim se vive sob um regime biopolitico paulatinamente mais intenso e
saturado, através da constante necessidade de definicao daquilo que esta dentro da
ordem politica (vida a ser protegida) e fora (vida matavel). Em outras palavras, a
atualidade demonstra cada vez mais a dindmica de protecédo e destruicao da vida
através de sua inclusdo excludente do aparato juridico controlado pelo poder
soberano. Todo este debate demonstra a convergéncia entre regimes politicos

distintos:

...e apenas porque a vida bioldgica, com as suas necessidades, tornara-se por toda parte o
fato politicamente decisivo, € possivel compreender a rapidez, de outra forma inexplicavel,
com a qual no nosso século [século XX] as democracias parlamentares puderam virar
Estados totalitarios, e os Estados totalitdrios converter-se quase sem solugdo de
continuidade em democracias parlamentares (...) As distingdes politicas tradicionais (como
aquelas entre direita e esquerda, liberalismo e totalitarismo, privado e publico) perdem sua
clareza e sua intelegibilidade, entrando em uma zona de indeterminagdo logo que o seu
referente fundamental tenha se tornado a vida nua. Até mesmo o repentino deslize das
classes dirigentes ex-comunistas no racismo mais extremo (como na Sérvia, com o

% AGAMBEN, Giorgio. Estado de Excecao. p. 48-49.

" AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 121.

%2 0 que se comprovaria através de fendmenos como o totalitarismo, campos de exterminio,
refugiados, favelas, prisdes secretas, dentre outros.
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programa de “limpeza étnica”) e o renascimento do fascismo na Europa, sob novas formas,
encontram aqui a sua raiz®.

O carater sacro da vida ndo se mostra oponivel ao poder soberano, na
medida em que aquele é a prépria criacao deste. De sorte que a vida sagrada nao
pode se dissociar do processo pelo qual o soberano traca aquela vida digna de ser
vivida e aquela meramente matavel®. Nao a toa que as intervencdes bélicas
corrigueiramente se fazem em nome dos direitos humanos e da preservagao da
vida, trata-se do nucleo paradoxal da biopolitica, no qual a manutencao da qualidade
de vida de uns implica na destruicdo da vida de outros. “A grande metafora do
Leviata, cujo corpo é formado por todos os corpos dos individuos, deve ser lida sob
esta luz. S&o os corpos absolutamente mataveis dos suditos que formam o novo
corpo politico do Ocidente™.

AGAMBEN entende nas declaracdes de direitos a base de fundacdo da
biopolitica moderna, na medida em que representa a inscricdo da vida natural na
ordem juridico-politica do Estado-nacdo. Estabelece-se, por derradeiro, uma
correlacao entre o portador dos direitos dos homens e o principio da soberania, no
qual se plasma a idéia de nacao. A resultante é que portador de soberania nao é o
cidadao consciente e ativo politicamente, mas a vida nua do homem que nasce em
determinado territério. Este fato, analisado pelo autor, enseja consequéncias

biopoliticas extremas como o nacionalismo xenéfobo®.

Um simples exame do texto da declaragao de 1789 mostra, de fato, que é justamente a vida
natural, ou seja, o puro fato do nascimento, a apresentar-se aqui como fonte e portador do
direito (...) por outro lado, porém, a vida natural que, inaugurando a biopolitica da
modernidade, é assim posta a base do ordenamento, dissipa-se imediatamente na figura do
cidaddo, no qual os direitos sdo “conservados” (...) e precisamente porque inscrever o
elemento nativo no préprio coragdo da comunidade politica, a declaragao pode a este ponto
atribui a soberania a “nagao” (...) a nagao, que etimologicamente deriva de nascere, fecha

% AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 127-128.

O que exsurge quase que como uma ressalva as teorizacdes foucaultianas, na medida
em que FOUCAULT comenta que “contra esse poder ainda novo no século XIX, as forgas que
resistem se apoiaram exatamente naquilo sobre que ele investe — isto é, na vida € no homem
enquanto ser vivo (...) 0 que é reivindicado e serve de objeto é a vida, entendida como as
necessidades fundamentais, a esséncia concreta do homem, a realizacdo de suas virtualidades, a
plenitude do possivel (...) Foi a vida, muito mais do que o direito que se tornou o objeto das lutas
politicas, ainda que estas ultimas se formulem através de afirmagdes de direito” in FOUCAULT,
Michel. Historia da Sexualidade I. p. 157-158.

% AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 131.

% AGAMBEN, Giorgio Means without End: notes on politics. Translated by Vicenzo Binetti
and Cesare Casarino. Minneapolis: University of Minnesota Press, 2000. p. 15-26.
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assim o circulo aberto pelo nascimento do homem (...) a ficgdo aqui implicita € a de que o
nascimento torne-se imediatamente nagdo, de modo que entre os do dois termo ndo possa
haver residuo algum. Os direitos sao atribuidos ao homem (ou brotam dele), somente na
medida em que ele é o fundamento imediatamente dissipante (e que, alids, nao deve nunca
vir a luz como tal), do cidadao®’.

Portanto, com base no pensamento do autor, 0 que é capturado sob o
dominio do Estado de direito é, preliminarmente, o Estado de excecéo. Isso, pois, 0
poder soberano encontra-se fundado sobre a capacidade deciséria acerca do
Estado de excecado, dessa forma, o campo € a estrutura na qual o Estado de
excecdo € permanentemente realizado®. Assim, deve haver uma gradativa
substituicdo de andlise, ndo mais a cidade, e sim o campo. Devem ser aproveitados
os apontamentos de AGAMBEN no intento de buscar uma agao politica critica,
capaz de rediscutir o espago publico:

Neste limiar em que vivemos, no qual a agao humana sem relagdo com o direito esta diante
de uma norma sem relagédo com a vida, nao cabe reivindicar a volta ao Estado de direito, ja
que os proéprios conceitos de Estado e direito estdo em questdao. Cabe, pois, no limite da
tensdo provocada pelo Estado de excegado pensar no que articula vida e direito, anomia e
nomos, auctoritas e potestas. Desmascarar tal articulacdo ndo restitui o Estado a sua
condicdo original, mas abre possibilidades para uma agao politica comprometida e, neste
sentido, critica. Falo de uma agédo politica capaz de (re)fundar o espago publico com
criatividade e responsabilidade pois orientada por uma vontade transgressora™.

Como é possivel perceber, AGAMBEN recupera as licbes de FOUCAULT
quanto a elaboracdo do conceito de biopolitica. O autor traz a tona os conceitos
gregos de bios e zoég, a vida politicamente qualificada e a vida nua, como referéncias
iniciais para a genealogia do paradigma politico do ocidente. De sorte que para

AGAMBEN, o diferencial da modernidade é a politizagdo da vida nua (zoé):

A morte impediu que Foucault desenvolvesse todas as implicagbes do conceito de
biopolitica e mostrasse em que sentido teria aprofundado ulteriormente a sua investigagao;
mas, em todo caso, o ingresso da zoé€ na esfera da polis, a politizagao da vida nua como tal
constitui o evento decisivo da modernidade, que assinala uma transformagao radical das
categorias politico-filoséficas do pensamento classico®.

” AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 134-135.

% CHUEIRI, Vera Karam de. Agamben e o estado de excegdo como zona de
indeterminagdo entre o politico e o juridico. In: FONSECA, Ricardo Marcelo (org.). Critica da
Modernidade: didlogos com o direito. Florian6polis: Fundagao Boiteux, 2005. p. 98.

% |dem. p. 104-105.

® AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 12.
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AGAMBEN lanca a proposigao de que a vida traz em si 0 sonho ou o
pesadelo da sobrevivéncia. Quando entao, o autor retoma as licoes de FOUCAULT
que diferencia o biopoder moderno em relacdo ao poder soberano do velho Estado
territorial a partir do cruzamento de duas férmulas simétricas: fazer morrer e deixar
viver (caracteristica do poder soberano) e fazer viver e deixar morrer (maxima do
biopoder). E entdo insinua uma terceira férmula que definiria mais especificamente a
biopolitica do século XX, ndo mais fazer morrer, tampouco fazer viver e sim fazer
sobreviver. Nas palavras de AGAMBEN: “nem a vida nem a morte, mas a producao
de uma sobrevivéncia modulavel e virtualmente infinita constitui a tarefa decisiva do
biopoder em nosso tempo (...) a ambi¢do suprema do biopoder consiste em produzir
em um corpo humano a separac¢ao absoluta entre o ser vivo e o ser que fala, entre a

n71

zoé e 0 bios, o0 ndao-homem e o homem: a sobrevivéncia”’'. Neste contexto, o

biopoder pretendeu produzir o seu “Ultimo arcano” na figura do muculmano’?, “uma
sobrevivéncia separada de qualquer possibilidade de testemunho, uma espécie de
substancia biopolitica absoluta que, no seu isolamento, permite que se confira
qualquer identidade demogréfica, étnica, nacional e politica™”>.

Ao se analisar afundo as licbes trazidas até aqui, conclui-se por um carater
duplo de todo o dispositivo de poder: “por um lado, isso resulta de um
comportamento individual de subjetivacédo e, por outro, da sua captura numa esfera

separada”’*

. Ainda, AGAMBEN alerta que se acostumou a pensar e agir entendendo
que a poténcia sempre acaba quando esta resulta em um ato. Todavia, ressalta o

autor, que a passagem ao ato ndo anula, tampouco esgota a poténcia, mas a

" AGAMBEN, Giorgio. O que resta de Auschwitz: o arquivo e a testemunha (Homo Sacer
[l). Trad.: Selvino J. Assmann. Sdo Paulo: Boitempo, 2008. p. 155-156.

2 Sobre o mugulmano “Primo Levi descreveu uma figura encontrada nos campos de
concentragado do nazismo conhecida pela denominagéo de ‘mugulmanc’. Trata-se de prisioneiro em
quem a humilhagéo, o horror e 0 medo tinham dado cabo de qualquer manifestagdo de consciéncia
ou personalidade, levando a apatia mais absoluta. Excluido do contexto politico e social ao qual ele
havia pertencido, ele se tornara um representante de uma vida que nao merece ser vivida, alias,
destinado a morte em revé; antes mesmo, ja ndo fazia parte do mundo ameacador e precario do
campo que definitivamente o havia esquecido. Mudo e absolutamente sozinho, ele havia passado
para outro mundo sem memoéria e sem compaixdo. Nada ha nele em comum com o0s outros
prisioneiros; esvaziado de instintos nele nada ha de natural. A policia do campo, ndo sabendo como
reagir, mostrava-se por vezes impotente, como se 0 mugulmano encarnasse uma forma inédita de
resisténcia” GARCIA, Célio. Resisténcia a partir de Foucault. In PASSOS, Izabel C. Friche (org.).
Poder, normalizacdo e violéncia: incursdes foucaultianas para a atualidade. Belo Horizonte:
Auténtica, 2008. p. 113.

® AGAMBEN, Giorgio. O que resta de Auschwitz. p. 156.

™ AGAMBEN, Giorgio. Profanagdes. Trad.: Selvino José Assmann. Sao Paulo: Boitempo,
2007. p. 63.
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conserva no ato como tal e, principalmente, na sua forma eminente de poténcia de

nao (ser ou fazer):

Esta é a grandeza e a miséria da poténcia humana que se trata de cultivar e de promover, e
¢ esta grandeza e miséria do ser humano que se encontra praticamente anulada na forma
de vida que se estabeleceu, tornando a nossa vida uma “vida nua”. E isso a biopolitica que
se consolidou como dominio sobre a vida. E é com a profanagao que se pode resistir a tudo
iss0, e que se pode tentar uma nova politica, um novo ser humano, uma nova comunidade,
pensando e promovendo o avesso da vida nua, a poténcia da vida, e a vida humana como
poténcia de ser e de nio ser’”.

Para AGAMBEN, se o poder se estabelece por meios juridicos, pelo
soberano, a resisténcia ao se chocar com esta nogédo deve ser buscada em um fato
extra juridico, ou seja, exterior ao poder. Assim, o autor reflete sobre a noc¢ao de
“forma-de-vida”, a saber, uma vida que ndo pode se dissociar de sua forma, a qual
nao pode jamais ser apreendida como vida nua, na medida em que seu viver ndo se
refere simplesmente a meros “fatos”, mas sim possibilidades de vida, ou seja, de
poténcias de vida. Esta forma-de-vida s6 é concebivel na visdo de AGAMBEN a
partir de uma politica para-estatal, que escape ao jogo biopolitico da soberania. O
autor identifica este estagio em que a vida assume-se como vida em poténcia no
que denominou experiéncia de pensamento, pelo qual se experimenta o
pensamento como engajamento absoluto daquele que pensa em seus pensamentos,
de tal maneira que a vida, engajada no viver, afirme-se como possibilidade e néo
como mero fato’.

AGAMBEN aduz que esta “forma-de-vida”, ou “vida feliz’, ndo pode ser
associada mecanicamente a vida nua na qual se alicerca o poder soberano, ao
contrario, deve ser uma vida que alcangou a perfeicao de seu préprio poder e de sua
propria comunicabilidade, o que lhe faz uma vida sobre a qual o soberano néo
possui qualquer espécie de dominio’’. O que AGAMBEN aparentemente formula é
que a vida nua por si s0, se admitir como sendo este o seu objetivo, pode ser esta
“forma-de-vida” a desafiar o soberano, ou seja, a oferecer resisténcia. “Uma
subjetividade produz-se onde o ser vivo, ao encontrar a linguagem e pondo-se em

jogo sem reservas, exibe em um gesto a prépria irredutibilidade a ela. Todo o resto é

> ASSMANN, Selvino J. Apresentagao. In AGAMBEN, Giorgio. Profanagodes. p. 8-9.
® AGAMBEN, Giorgio. Means without end. p. 3-12.
7 |dem. p. 109-118.
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psicologia e em nenhum lugar na psicologia encontramos algo parecido com um
sujeito ético, com uma forma de vida”’®.

E através dos conceitos de forma-de-vida, de seu uso e a intencdo de dar
outra concepcgdo a vida nua que AGAMBEN vislumbra possivel a transformacgéo da
biopolitica em uma nova politica: “esta claro que una vida separada de su forma, una
vida que se deja subjetivar como nuda vida no estara en condiciones de construir
una alternativa al imperio. Lo que no significa que no se puedan traer del éxodo
modelos y reflexiones. Pienso, por ejemplo, en los conceptos franciscanos de uso y
de forma de vida, que son todavia hoy extremadamente interessantes””®.

Ja Peter Pal PELBART trabalha a idéia de que o capitalismo rizomatico
propicia uma nova dindmica social, na qual todos e qualquer um inventam novos
desejos e novas crengas, novas formas de cooperagdo e novas associagdes. A
invencao, aduz o autor, é a poténcia do homem comum. Cada inovagao, por menor
que seja, ao se propagar torna-se quantidade social, ensejando outras invencbes e
outras imitacdes. Esta economia afetiva implica em entender a subjetividade nao
mais como efeito ou superestrutura etérea, mas forga viva, quantidade social,
poténcia psiquica e politica®.

Nesse diapasdo, a vida, ao se desvencilhar de sua exegese
predominantemente biolégica, ganha amplitude, passando a ser redefinida como
poder de afetar e ser afetado. “Dai a inversao, em parte inspirada em Deleuze, do
sentido do termo forjado por Foucault: biopolitica ndo mais como o poder sobre a

vida, mas como a poténcia da vida™®

. Ou seja, ha uma aposta na capacidade
criativa do ser humano, pois mesmo existindo o poder sobre a vida, em contrapartida
exsurge uma compreensao do humano que enfatiza o poder da vida.

Em consonancia com as tradicbes de AGAMBEN e de FOUCAULT, pela
qual se aferem estratégias de resisténcia onde existe o poder, NEGRI e HARDT
utilizam da nova exegese do conceito de biopolitica, ampliando a maneira de
considerar novas possibilidades de resisténcia. Neste sentido, conferem o

alastramento da biopoténcia plural da multiddo, a qual se manifesta em lagos de

® AGAMBEN, Giorgio. Profanacées. p. 63.

® AGAMBEN, Giorgio. Estado de excepcion. Trad.: Flavia Costa e Ivana Costa. Buenos
Aires: Adriana Hidalgo, 2007. p. 20.

8 PELBART, Peter Pal. Op cit. p. 23.

8 |dem. p. 25.
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cooperacao social, de unido afetiva e politica, de subversao e escape, de protesto e
criacdo, de inteligéncia e de desejo, contra o biopoder que produz e reproduz nao
apenas mercadorias, como também subjetividades e consciéncias®.

Antonio NEGRI e Michael HARDT iniciam o seu debate a partir da
identificacdo e caracterizacdo do Império. Este ndo se mostra como um centro
territorial de poder, tampouco possui fronteiras ou barreiras fixas. Ao contrario, trata-
se de um aparelho de descentralizagcéo e desterritorializagdo do geral que incorpora
gradativamente o mundo inteiro dentro de suas fronteiras abertas e em expansao. O
Império ndo s6 administra um determinado territério com sua populacdo, mas
também cria o proprio mundo que ele habita. O objeto do seu governo € a vida social
como um todo, e assim o Império se apresenta como forma paradigmatica de
biopoder. Todavia, este poder ndo se exerce verticalmente ou de maneira
transcendente, sua l6gica é mais horizontal e em rede, entrelagada ao tecido social,
articulando singularidades étnicas, religiosas e minoritarias®®. O Império de certa
forma coincide com a sociedade de controle, tal qual DELEUZE aduziu a partir de
FOUCAULT:

Encontramo-nos numa crise generalizada de todos os meios de confinamento, priséo,
hospital, fabrica, escola, familia. (...) Sado as sociedades de controle que estao substituindo
as sociedades disciplinares. “Controle” pe o nome que Burroughs propde para designar o
novo monstro, e que Foucault reconhece como nosso futuro préximo. (...) Por exemplo, na
crise do hospital como meio de confinamento, a setoriza¢éo, os hospitais-dia, o atendimento
a domicilio puderam marcar de inicio novas liberdades, mas também passaram a integrar
mecanismos de controle que rivalizam com os mais duros confinamentos. Nao cabe temer
ou esperar, mas buscar novas armas®.

Portanto, por meio de redes flexiveis e modulaveis, o poder amplia seu
alcance e intensidade. Dando continuidade aos estudos foucaultianos, HARDT e
NEGRI assinalam o poder ndo como algo repressivo e meramente punitivo, mas que
se encarrega da producao da prépria vida em sua totalidade. Refere-se a dimenséao
biopolitica da sociedade de controle, na medida em que figura como uma forma de

poder que rege e regulamenta a vida social desde dentro, interpenetrando-a e a

% 1dem. Ibidem.

8 HARDT, Michael: NEGRI, Antonio. Império. Trad.: Berilio Vargas. 6. ed. Rio de Janeiro:
Record, 2004. p. 14-15.

® DELEUZE, Gilles. Conversacdes: 1972-1990. Trad.: Peter P4l Pelbart. Sao Paulo: 34,
1992. p. 220. Mais sobre a sociedade de controle pode ser visto em HARDT, Michael. A sociedade
mundial de controle. In ALLIEZ, Eric (org.). Gilles Deleuze: uma vida filoséfica. Trad: Ana Licia de
Oliveira. Sao Paulo: 34, 2000. p. 357-372.
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reformulando®. De algum modo, estes temas também foram analisados por Michel
FOUCAULT®.

Da mesma forma, os autores retomam FOUCAULT, quando este aduziu que
o poder ndo se confunde com a instauracao de uma ordem pacificadora, mas, ao
contrario, com uma guerra perpétua, para assinalar outra caracteristica do Império,
precisamente de que “a soberania imperial ndo cria a ordem pondo fim a ‘guerra de
cada um contra todos’, como pretendia Hobbes, e sim propondo um regime de
administracao disciplinar e controle politico diretamente baseado em continuas
acbes de guerra™®’. Em outras palavras, a guerra como uma forma de biopoder
voltada para a promogao e a regulagéao da vida social.

A propria nogdo de vida sofre alteragbes. Sua definicdo ndo mais se
restringe aos processos bioldgicos que afetam a populacao, passando a ora incluir a
sinergia coletiva, a cooperagao social e subjetiva no contexto da producao material e
imaterial contemporanea, como o intelecto geral. Ganha assim uma amplitude na
medida em que passa a ser redefinida como poder de afetar e ser afetado®. No que
se remete novamente a inversao do termo biopolitica, ndo mais como o poder sobre

a vida, mas como a poténcia da vida.

Falamos anteriormente de “biopoder” para explicar como o atual regime de guerra nao
apenas nos ameaga com a morte como domina a vida, produzindo e reproduzindo todos os
aspectos da sociedade. Vamos agora passar do biopoder para a produgdo biopolitica.
Ambos investem a vida social em sua totalidade — donde o prefixo bio em comum -, mas o
fazem de formas diferentes. O biopoder situa-se acima da sociedade, transcendente, como
uma autoridade soberana, e impde a sua ordem. A produgdo biopolitica, em contraste, é
imanente a sociedade, criando relacdes e formas sociais através de formas colaborativas de
trabalho. A producgéo biopolitica dard conteldo a nossa investigagdo da democracia, que até
o momento tem-se mantido excessivamente formal. Também tornara clara a base social
sobre a qual é possivel hoje dar inicio a um projeto da multidao®.

Como se percebe os autores possuem nitida influéncia da idéia foucaultiana
de biopolitica e dentro deste quadro, do Império, NEGRI afirma: “a produgéo tornou-
se inteiramente biopolitica (...) se a vida tornou-se o motor da produgéo, entdo nos

exigimos que a multidao — ou seja, os cidadaos do mundo — possa se reapropriar da

8 PELBART, Peter Pal. Op. cit. p. 82.

® Principalmente nas seguintes obras: FOUCAULT, Michel. Histéria da Sexualidade I; e
FOUCAULT, Michel. Nascimento da Biopolitica:.

¥ HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Multiddo: guerra e democracia na era do Império.
Trad.: Clévis Marques. Rio de Janeiro: Record, 2005. p. 44.

8 PELBART, Peter P4l. Op cit. p. 83.

% HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Multid&o. p. 135.
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vida”®®. HARDT e NEGRI vislumbram uma revolugdo dentro do Império e também
através do Império, algo que se estende contra todas as estruturas centrais e
periféricas do poder, para esvazia-las e para subtrair ao capital a capacidade
produtiva®’. Neste sentido, os autores invocam o conceito de multiddo como o sujeito
dessa revolugéo dentro do Império.

Assim como o Império pode ser compreendido como um “poder em rede”, a
nogdo de multiddo também deve ser encarada como uma rede aberta e em
expansao, na qual as diferengas sdo manifestadas de forma livre e igualitaria, uma
rede que possibilita 0s meios da convergéncia para que se possa trabalhar e viver
em comum. A multiddo ndo se confunde com outras nogdes de sujeitos sociais tal
qual o povo, as massas e a classe operéaria. O povo trata-se de uma concepgao
unitaria, que reduz as diferencas da populagdo, a multiddo em contrapartida €
multipla. Por sua vez, as massas possuem a esséncia na indiferenca, todas as
diferencas sdo submersas e afogadas nas massas, na multiddo, por outro lado, as
diferengas mantém-se diferentes, sendo o desafio comunicar e agir em comum ao
mesmo tempo em que se mantém internamente diferente. Por dltimo, a multidao é
um conceito aberto e abrangente que apreende a importancia das recentes
mudancas na economia global, ndao sendo restrita, tal qual a expressao classe

operaria, que, via de regra, restringe-se aos trabalhadores assalariados®.

...quando falamos em multidao, sustentamos fundamentalmente trés coisas. De um ponto
de vista socioldgico e de filosofia da sociedade, falamos antes de mais nada em multidao
como conjunto, como uma multiplicidade de subjetividades, ou melhor, de singularidades;
em segundo lugar, falamos em multiddo como classe social ndo-operaria (...); enfim, em
terceiro lugar, quando falamos em multiddo nos referimos a uma multiplicidade nao
esmagada na massa, mas capaz de desenvolvimento auténomo, independentemente,
intelectual (...) traduzindo o tema em termos politicos, poderemos levantar a hipétese da
multidao como poténcia democratica, porque soma liberdade e trabalho, combinando-os na
producdo do “comum” (...) a multiddo, definida assim, apresenta-se como conceito aberto,
din&mico, constitutivo. Estamos no biopolitico. Aqui o conceito de multiddo comecga a viver
completamente biopolitico (grifos no original)®.

NEGRI trata a multiddo como forma de superagcdo da representacdo, na

medida em que entende esta como um conceito de alienagdo das poténcias dos

% NEGRI, Antonio. De volta: entrevistas a Anne Duformantelle. Trad.: Clévis Marques. Rio
de Janeiro: Record, 2006. p. 102.

°" NEGRI, Antonio. Cinco licoes sobre Império. Trad.: Alba Olmi. Rio de Janeiro: DP&A,
2003. p. 42.

2 HARDT, Michael; NEGRI, Antonio. Multidao. p. 12-13.

% NEGRI, Antonio. Cinco licdes sobre Império. p. 145-146.
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cidadaos em prol do poder soberano. Assim, aduz que a pretensao da obra Império
€ dar forma politica a expressao da multiddo como algo que nao seja de alienacao
da poténcia produtiva e da liberdade dos sujeitos, o que, por sua vez,
necessariamente implica na elaboragdo de novas idéias € na andlise de dispositivos
de cooperacdo que se formam e se estendem através das redes®. Dessa forma, os
autores constroem o conceito de multidao no limite do Estado:

Enquanto a multidao é o limite do Estado, o Estado € somente um obstaculo para a multidao
(...) O limite da soberania reside na propria relagédo entre quem comanda e quem obedece.
O poder da multiddo nao consiste tanto na possibilidade de destruir esta relagdo, mas de
esvazia-la, de faze-la desaparecer por meio de uma negacdo radical. A multiddo € a
negagao da relagao. E a multiddo, de fato, que produz e reproduz o mundo. Justamente por
essa razao, a multidao constitui o limite da relagdo soberana. Esta é a verdadeira
possibilidade que temos de dar sentido ao conceito de multiddo (...) a multiddo se
apresentou para nés como limite da soberania (e ndo mais simplesmente como obstaculo a
ela): mas ser limite, e sé-lo em termos biopoliticos, significa ser poderosos. A multidao é
poténcia, sua consisténcia é constituinte...*®

Ao invocarem a multiddo contra o império, HARDT e NEGRI tratam da
resisténcia ao biopoder, e insistem no fato de que a nog¢ao de poténcia é irredutivel
ao poder, assim como os muitos ao uno. “O que de fato mantém de pé a
singularidade, mesmo quando ela se apresenta sem substancia, € a sua capacidade

constituinte, sua poténcia”®

. Os autores trabalham o poder constituinte como algo
inesgotavel, entendendo que este vive em busca do seu préprio devir na crise
continua que decorre do confronto entre o trabalho da sociedade com o trabalho

morto acumulado pelo poder:

A poténcia é ao mesmo tempo irreprimivel e aleatéria (...) o poder constituinte transfere a
sua poténcia da possibilidade para a concretizagdo da vontade (...) somente na multidao,
enquanto capaz de expressao de trabalho vivo, esta a verdade da constituicao (...) O projeto
ja nado consiste em fazer com que o politico corresponda ao social, mas em inserir a
producao do politico na criagdo do social. A democracia é o projeto da multiddo enquanto
forca criadora, enquanto deus vivo...”".

Os autores ainda defendem que a democracia se apresenta como poder
constituinte, poder este expresso pela multiddo dos sujeitos singulares que exclui

% |dem. p. 148-149.

% |dem. p. 152 e 154-155.

% |dem. p. 159.

% NEGRI, Antonio. O poder constituinte: ensaios sobre as alternativas da modernidade.
Trad.: Adriano Pilatti. Rio de Janeiro: DP&A, 2002. p. 423-425.
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qualquer transferéncia de poder. O poder constituinte, neste sentido, exclui o fato de
qualquer fonte externa ao que é conscientemente definido pela multiddo. Ou seja,
trata-se de uma democracia sem fundamento, sem limite e sem teleologia. “O poder
constituinte € a unica forma na qual a democracia pode ser compreendida, se nao
quisermos nega-la na sua prépria definicao”®.

AGAMBEN destaca como NEGRI pensa o poder constituinte em toda sua
radicalidade, quando entdo deixa de ser um conceito politico em sentido estrito e se
apresente necessariamente como uma categoria da ontologia. Nas palavras do
autor, “o problema do poder constituinte se torna entdo aquele da ‘constituicao da
poténcia’ (...), e a dialética irresolvida entre poder constituinte e poder constituido
deixa lugar a uma nova articulagcdo da relagdo entre poténcia e ato, o que exige
nada menos que repensar as categorias ontolégicas da modalidade em seu
conjunto™®.

E o0 espaco biopolitico da multidao, considerado do ponto de vista do desejo,
da producdo, do coletivo humano em acdo, o ponto de partida para se discutir
resisténcia as estratégias imperiais que se esforcam em neutralizar a poténcia
subjetiva e explosiva da multiddo. Mas a multiddo também possui outro aspecto,
qual seja, o construtivo e ético-politico, na medida em que busca conduzir os
processos de producado de subjetividade para a constituicdo de uma solucdo de
substituicao social e politica efetiva — 0 que é chamado de poder constituinte pelos
autores. Portanto, a desconstrucdo ndo é meramente textual, vez que busca a
natureza dos acontecimentos para operacionalizar o substrato ontoldgico das
solucdes concretas de resisténcias que recusam a ordem hegemonica'®.

Toda a narrativa realizada até aqui foi feita com a intencdo de se
problematizar o tema da resisténcia ao biopoder, pensando as estratégias de
resisténcia e as tecnologias de poder que operam neste contexto. A luta pela vida,
ndao apenas em seu sentido biolégico, mas também em termos de condi¢des
culturais, econémicas, religiosas, dentre outras, ou seja, o resistir mostra-se como

uma das tarefas mais arriscadas e emblematicas da atualidade.

% HARDT, Michael; e NEGRI, Antonio. O trabalho de Dionisio: para a critica ao Estado
pds-moderno. Trad.: Marcello Lino. Juiz de Fora: UFJF — Pauzulin, 2004. p. 199.

% AGAMBEN, Giorgio. Homo Sacer. p. 51.

' PELBART, Peter Pal. Op. cit. p. 85-86.
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CONSIDERACOES FINAIS

A biopolitica — cujos desdobramentos ndo foram totalmente explorados por
Michel FOUCAULT - trata-se do ingresso da vida na seara imbricada das
tecnologias e dos célculos do poder. Caracteriza uma guinada no trato da vida pelo
poder soberano, eis que este antes caracterizado pelos espetaculos da morte e pela
maxima do fazer morrer e deixar viver, passa a entdao zelar pela vida de seus
suditos, e a partir do célculo, das estatisticas, o brocardo transforma-se, valendo
entdo como fazer viver e deixar morrer.

Ocorre que apesar da biopolitica se alicergar na concepcado da vida e
fortalecer-se por esta crenca de trabalhar em prol da vida, o que se observa € uma
tecnologia de poder que preponderantemente atua em favor da morte, produzindo-a
em larga escala. Isto ocorre na medida em que o entrelagamento do poder e do
conhecimento biolégico, de acordo com FOUCAULT, enseja uma nova modalidade
de racismo. E o biopoder que possibilita entrada do racismo nos mecanismos de
Estado.

Esse racismo caracteriza-se pela separacdo imposta pelo poder entre
aqueles que devem viver e os que devem morrer, assim como pela justificacdo da
eliminacao do outro em prol de um suposto e abstrato interesse geral da populagao.
Estas questbes ensejam consequiéncias, sobretudo no que diz respeito a justificacao
do homicidio de Estado, em suas diversas modalidades. Sendo certo que este papel
homicida ndo se resume apenas a morte direta, mas também a morte politica ou a
simples expulsdo da comunidade social. Ou seja, confere-se ‘legitimidade” a
eliminacdo de uns em “prol de outros” a partir da introducédo de concepcoes
biopoliticas.

Os indesejaveis — “aptos a eliminagdo” — podem ser identificados nos
criminosos, nos loucos, nos indteis, nos estranhos ou nos anormais. Enfim, cumpre
rever as licdes de AGAMBEN para quem o estado de excec¢ao, caracterizado como
0 momento em que a vida nua encontra-se escancarada ao poder soberano, sem
qualquer intermediacao, sendo, portanto, passivel da morte violenta, torna-se cada
vez mais regra nas sociedades ocidentais contemporaneas. Inclusive naquelas que

se intitulam democraticas.
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Ato continuo, a partir das licoes de Gilles DELEUZE, identifica-se uma
sociedade de controle, entendida por Michael HARDT e por Antonio NEGRI como
Império, na qual subjetividades sdo produzidas e influenciadas. Muitas vezes,
inclusive, no intento de estagnar meios e possibilidades de resisténcia por parte da
biopoténcia da Multidao.

Portanto, o racismo, decorrente da insercdo da vida na politica, ou seja, da
biopolitica, implica na eliminagdo fisica, as vezes juridica, na exclusao, na
deportacdo, no simples descaso, na marcante indiferenca. O avango do discurso
biopolitico coloca arbitraria e contraditoriamente vidas em situacao de risco. Afinal,
uma politica que se diz alicergada na vida, marca-se pela banalizagdo da morte.

Dessa forma, oportuna a reflexdo acerca de meios de resisténcia a esta
biopolitica. Em outras palavras, importante escancarar a luta contra o racismo e de
fato a favor da vida. Este debate, entretanto, ndo se figura como sendo dos mais
faceis, eis que ndo se tem uma total consciéncia das estratégias e dos poderes em
acao. Inclusive, segundo AGAMBEN, verifica-se, em pleno século XX, uma sutil
alteracdo da biopolitica, ndo mais fazer morrer, ou fazer viver, mas simplesmente
fazer sobreviver. Ou seja, relegando a vida nua (e nao a vida qualificada) como o
maximo a ser almejado e alcancado pelo sujeito.

Assim, a luta que se mostra necessaria € ndo apenas em prol das condicées
biol6gicas, da simples vida nua, mas sim da luta pelo poder viver, em favor do
somatorio de condigdes culturais, econdmicas, religiosas, dentre outras. “Em tempos
de Estado-guerra, sociedade de controle, capitais desterritorializados, s&o os modos
de vida que estdo na mira dos poderes, tanto simbolicamente como de ato. Resistir,
doravante, sera uma luta arriscada e dramatica. Quem nao lutar, pode ser apenas
um numero a mais na estatistica das vitimas ou no calculo atuarial dos submissos e
tolerados”'".

As concepgdes de resisténcia a partir das licdes de AGAMBEN quanto as
formas-de-vida, a vida-feliz, bem como com base nos ensinamentos de Michael
HARDT e Antonio NEGRI acerca da biopoténcia da Multiddo, reforcam as premissas

foucaultianas de que face a biopolitica somente resta lutar pela realizagdo da vida

" BRANCO, Guilherme Castelo. Ontologia do presente, racismo, lutas de resisténcia. in
PASSOS, Izabel C. Friche (org.). Poder, normalizacao e violéncia: incursées foucaultianas para a
atualidade. Belo Horizonte: Auténtica, 2008. p. 88.
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em suas virtualidades, ou seja, pela vida como plenitude do possivel. De sorte que
ndao se deve coadunar com a falta de esperanca na hora de confrontar esta

tecnologia de poder, eis que esta sensacado é o seu maior objetivo.
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